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! Csepeli Gyorgy megfogalmazasa a holokauszt-emlékezésrél késziilé dokumentumfilm nagybecskereki forgatasa
soran.
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1. BEVEZETES

Dolgozatom témajaként a nagybecskereki? holokauszt-emlékezetet lokalis jelentéseit
valasztottam. Kutatdsom legfébb kérdései, a kutatott kozosség zsidosaggal kapcsolatos
altalanosabb attitlidjeit és a zsiddsaggal kapcsolatos sztereotipidkat, elditéleteket érintették.
Fontosnak tartottam megvizsgalni a holokauszt-emlékezet jelenlegi helyzetét és jelentdségét is.
Azt feltételeztem, hogy az ezekre a kérdésekre adott valaszok ramutathatnak a meglévo helyi
¢s altalanos emlékezési stratégidk hidnyossagaira is, €s hozzajarulhatnak ezen erdfeszitések
kritikus ujragondolasahoz.

A kutatashoz valo otletet egy - pillanatnyilag is zajlo - nagy méretli kutatasbol meritettem,
amely projectet Papp Richard és kutatotarsai® végeznek négy kozép-eurépai orszagban®
Transzgenerdcios holokauszt-emlékezet Kozép-Europaban elnevezéssel. Az emlitett kutatés
keretein belill egy olyan dokumentumfilm késziil, amit az alkotok oktatasi célokra
szeretnének/fognak felhasznalni. Véleményiik szerint az oktatds az egyetlen legitim,
elfogadhatd és hatékony modja annak, hogy megakadalyozzuk a holokauszthoz hasonlo
genocidiumok megismétlddését. A film olyan személyeket szolaltat meg fokuszcsoportos- és
egyéni interjuk segitségével, akik tulélték a holokauszt borzalmait és olyan fiatalabb generacio
képviseldit mutatja be, akik csaladi 6rokségként hordozzak a korszak terhes emlékezetét. Az
interjukban részt vesznek nem zsiddo személyek is, akik szocializacidjuk folyamatidban
hallottak, tanultak vagy legtobb esetben nem hallottak, nem tanultak a torténelem ezen tragikus
eseményérél. A kutatds eddigi fazisai arra engednek kovetkeztetni, hogy a mai magyar®
tarsadalomra a felejtés és a kollektiv szembenézés hianya jellemzd. Papp szerint: ,,A mult
tragédiai, traumai (els@sorban a zsidotorvények idészaka és a holokauszt), valamint az ezekbdl
fakado fesziiltségek a mai napig sem oldodtak fel Magyarorszagon” (Papp, 2016:89-134). Ezt

6 cimmel, miszerint a

bizonyitja a legutobbi dokumentumfilm is, Mdar csak az van, ami nincs
film megnevezése kifejezi a kutatok tapasztalatat a terepen.
A fentiekben emlitett kutatashoz képest, sajat kutatasom célja is az volt, hogy kvalitativ

tarsadalomtudomanyi modszereket’ alkalmazva, hozzdjaruljak ,az emlékezet helyi és

2 Nagybecskerek (szerbiil Zrenjanin) - szerbiai varos. A Vajdasagban, Banatban teriil el.

3 Csepeli Gyorgy, Kiss Richard, Suranyi Andras és Papp Richard.

4 Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag és Szlovékia.

5 A valamikori jugoszlav, illetve mai szerb tarsadalomra is ugyanez jellemzd.

6 Az eddigi kutatasokbol elkésziilt elsé dokumentumfilm-vetités 2022. december 12-én, a KuglerArt Szalonban,
Budapesten keriilt megrendezésre. Az alkotok véleménye szerint: ,,A rendezvény telthdzas volt, a filmet izgalmas,
kérdésekkel és hozzéaszolasokkal teli vita kovette”.

" A kvalitativ tarsadalomtudoményi modszer a probléma mindségi kérdéseinek mélyebb megértéséhez vezet.



8 Rogziteni szerettem volna

személyes, empirikus mélységeinek feltarasahoz €és elemzéséhez
a taléldk és szemtanik nemzedékének, konstrualt és rekonstrualt személyes elbeszéléseit és az
utdnuk kovetkezO generdciok narrativdjat. Dolgozatomban a holokauszt-emlékezet
kozelmultbeli jelentéseinek feldolgozasara és értelmezésére torekedtem.

Kutatasom elméleti keretét Aleida Assmann® és Jan Assmann'? értelmezdi szemléletébdl
inditottam, illetve a téméahoz kapcsoldédd tovabbi irasok'! mentén kiséreltem meg értelmezni a
terepen 0sszegyljtott anyagot. A mar kordbban emlitett — Csepeli Gyorgy és Papp Richard éltal
vezetett kutatasra hivatkozva — az altalam kivalasztott terepen vizsgaltam a ,,nem zsido
transzgeneracios emlékezeti mintak jelentéseit”*? is.

Az altalam kutatott kozosség Nagybecskereken, Banatban él. Banat (vagy Bansag)®®
régidja harom allamhoz tartozik. Legnagyobb része - Kelet-Banat - Romanidban talalhato,
kisebb része - Nyugat-Banat - a szerbiai Vajdasag teriiletén helyezkedik el, illetve egy kicsi
része Magyarorszagon talalhatd, Csongrad-Csanad varmegye déli részén. Jelen dolgozatomban
a szerbiai Vajdasag teriiletén 1évé Banatot értem. Banat szamara a Duna és a Tisza jelenti az
egyik fontos Osszekottetést Szerbia, illetve Eurdpa felé. A Bénatot alkoto tizenkilenc kozség
harom korzetbe (Eszak-Béanat, K6zép-Banat és Dél-Banat) tartozik. Harom — a torténelmi
Bécskéhoz tartoz6 — kozséget az 1990-es évek folyaman a Nagykikindai korzethez csatoltak,
igy Magyarkanizsa, Zenta ¢és Ada kozségek korzeti helyiikk szerint Banathoz tartoznak
(Doveényi, 2012). Nagybecskerek (szerbiil Zrenjanin) K6zép-Banatban talalhato. A Bega folyo
partjan fekszik, és a kozép-banati korzet székhelye. 201 1-es népszamlaldkor 76 511 lakosa volt,

igy Ujvidék és Szabadka utan, harmadik legnagyobb varos Vajdasigban. Régen Torontal

varmegye székhelye volt.

8 Transzgeneracios holokauszt-emlékezet Kozép-Eurdpaban kutatds. Megjegyzés: A magyarorszagi kutatasrol
késziilt vizualis dokumentécio cime: A holokauszt integracids helyi emlékezete Magyarorszagon

9 Aleida Assmann (2016): Rossz kozérzet az emlékezetkultirdban — Beavatkozas (Huszar Agnes forditasaban).
Mult és Jovo Alapitvany, Budapest és Aleida Asman (2018): Oblici zaborava (Az emlékezet formai). Biblioteka
XX. vek, Beograd. Megjegyzés: A konyvet szerb nyelven olvastam.

10 Jan Assmann (1999): A kulturalis emlékezet. iras, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirakban.
Atlantisz Kényvkiado, Budapest

11 Brubaker, Roger (2006): Nacionalizmus 0j keretek kozott. L Harmattan, Budapest; Eriksen, Thomas Hylland
(2008): Etnicitas és nacionalizmus-Antropologiai perspektivak, Gondolat Kiado, Pécs-Budapest; Kulji¢, Todor
(2006.): Kultura se¢anja — teorijska objasnjenja upotrebe proslosti. Cigoja stampa, Beograd; Halbwachs, Maurice
(1992): On Collective Memory. The University of Chicago Press, Chicago; Halbwachs, Maurice (2018): Az
emlékezet tarsadalmi keretei. Atlantisz Konyvkiado, Budapest. A teljes lista a Felhasznalt irodalomban talalhat6.
12 Transzgeneraciés holokauszt-emlékezet Kozép-Eurdpaban kutatas

13 Dolgozatomban a Banat megnevezést fogom hasznalni.



2. MODSZERTAN

A terepen alkalmazott modszerem részben a résztvevé megfigyelés**, a kozosség tagjaival
folytatott interjuk, valamint levéltari és mizeumi anyag feltdrasa volt. Két megemlékezési
rituson®® megfigyeltem a résztvevoket, nyomon kdvettem a nyomtatott- és internetes sajtoban,
valamint a k6z0sségi oldalakon megjelent cikkeket, tobb interjut készitettem a zsid6 kozosség
tagjaival és mas nem zsidd tarsadalmi szereplokkel. Terepnaplot irtam, ami végiil sajat
szorongasaim, nehézségeim €s sokszor szomorusagom szinhelyévé is valt.

A résztvevd megfigyelés részben valdsult meg, mert a hagyomdanyos antropoldgiai
értelemben vett ,,bek61tozés” nem volt realizalhato. A dolgozatom témaja masféle modszertant
kovetelt meg. A legcélravezetobb modszerként az interjukészités bizonyult: egyfeldl félig
strukturdlt és narrativ interjukat készitettem, masfeldl részt vettem a Csepeli-Papp vezette
kutatds dokumentumfilmjéhez készitett interjik megvaldsitasaban.

Peter Burke szerint az emlékezet kozvetitdi, melyek koz¢ tartoznak a szobeli kdzvetitok
- mint példdul a torténetek és hagyomanyok, az irottak - mint az emlékiratok €és mas
feljegyzések, a vizualisak - mint a fényképek és festmények, a megemlékezések - mint az
emlékeket kozvetitd cselekvések, de maga a tér is - mint az emlékezet kozvetitésének médiuma,
mind aktiv befolyassal vannak az emlékezésre (Burke, 1999:85). Kutatdisom sordn, magam is
vizsgaltam a Burke altal emlitett Gsszes emlékezetet kozvetitd médiumot. Adatkozléim
amellett, hogy meséltek, csaladi ereklyéket, fényképeket, emlékkonyveket, féltve Orzott

dokumentumokat mutattak nekem.

2.1. Terepmunka

A terepmunka magaban foglalta a helyi torténelem és a tdrsadalmi-gazdasagi viszonyok

vizsgilatat, a helyi emlékezeti terek elemzését, a lehetséges emlékezeti szimbolumok®

14 Résztvevé megfigyelés - ,,A 20. szazadi antropologia legfébb jellemzdje a kdzvetlen terepmunka, amely a
szociokulturalis valosagok megértését jobban lehetévé teszi, mint a masodlagos informaciokra hagyatkozas. Ez a
benséséges kapcsolat, amely 1étrejon a résztvevd megfigyelé munka soran, kihathat az adott alkalmazott kutatas
kiteljesitésére is” (Boglar, Papp, 2008:269)

15 Ritus — ,,Szervezett és sztereotip szimbolikus viselkedésforma” (Boglar, Papp, 2008:269)

16 Szimbolum — ,,Targyak és/vagy jelek egyiittesének az a funkcidja, hogy figyelmet iranyitsanak néhany
személyre, targyra, eszmére, eseményre vagy tevékenységre, amelyek csak bizonytalanul vagy egyaltalan nem
asszocialhatok a szimbolummal barmiféle valodi értelemben. A szimbdlum és a szimbolizmus a kifejezések
jelentésének fokozatos kiterjesztésével nemcsak trivialis targyakat és jeleket kezdett magéaba foglalni, hanem
olyanokat, mint pl. z&szlok ¢&s jelzéfények, melyek dnmagukban éaltaldban nem tekinthet6k fontosnak, mégis a
tarsadalom szamara nagy jelent6ségii eszmék és cselekedetek lehetnek” (Boglar, Papp, 2008:271)



vizsgalatat, valamint az interjupartnerek meglatogatasat €s az interjuk készitését. Terepmunkam
kovetkezO fazisaként, ahogyan mar emlitettem, magam is részt vettem harom alkalommal a
Papp Richard és Csepeli Gyorgy vezette kutatas fokuszcsoportos- €s egyéni interjuk vizualis
anyaganak lebonyolitasaban és rogzitésében?’.

Kutatasom eredményei, reményeim szerint, hozzdjarulnak majd a transzgeneracios

holokauszt emlékezet kérdéseinek atfogdbb megértéséhez.

2.2.Félig strukturalt és narrativ interjik

Kutatasom moddszertana Nagybecskerek szociokulturalis kontextusdnak mélyebb
vizsgalata mellett, illetve torténeti multjanak ismertetésével, narrativ interjuk és félig strukturalt
interjuk készitésére fokuszalt. Az interjualanyok paramétereit a Fiiggelékben ismertettem. A
vizsgalat harom generacio képviseldit!® vette gorcsé ala.

Az altalam kivalasztott terepen, az interjuk egy része a Nagybecskereki Zsido K6zosség
termeiben, valamint az idésebb beszélgetétarsaim otthonaiban tortént. Erdekes volt
megfigyelni, hogy a fiatalabb interjualanyaim, a beszélgetés helyszinéiil, szinte mindig a
varosban 1év0 kavézokat valasztottak. Felmeriilt a kérdés, hogy ez a kiilonbség az id6sebb
korosztaly esetében vajon a félelem, a téma érzékenysége, illetve a fiatalabb generacidok
nyiltabb, felvallalosabb hozzaallasa miatt alakult-e igy? A legfiatalabb korosztallyal valo
beszélgetés még nem valosult meg, a tervek szerint a Nagybecskereki Gimnazium egyik
termében fog megtorténni €s kutatdsom tovabbi fazisaiban bévebben elemezni fogom az ott
elhangzott vélekedéseket és narrativakat.

Az interjialanyoknak feltett kérdések!® atfogéan vizsgaltak az emlékezet torténelmi és
aktualis folyamatait, valtozasait €s szociokulturalis Osszefiiggéseit. A kérdések altaldnos
témakkal inditottdk a beszélgetést, amelyek feltdrhattdk a megkérdezettek zsidosaggal
kapcsolatos altalanosabb attitlidjeit és a zsidosdggal kapcsolatos sztereotipidkat, eloitéleteket.
A masodik kérdéssor kifejezetten a helyi emlékezetre dsszpontositott. A kérdések az emlékezet
térbeli reprezentacidira, valamint a helyi torténelmi emlékezet részleteire terjedtek ki. A

harmadik kérdéscsoport az emlékezet kulturajat kozelitette meg. Az interjupartnereket arrol

17 Nagybecskerek, 2022.12.14-t81 16-ig

18 A szemtanuk generacidja, a kozépkorti generacio6 (40-70 év) és fiatal generacio (18-40 év)

19 Transzgeneracios holokauszt-emlékezet Ko6zép-Europaban kutatds kérdései: 1) Ki a zsido? Ki tekinthetd
zsidonak? 2) Mik lehettek a zsido {ildoztetések okai? 3) Hogyan torténtek a deportalasok? 4) Vannak-e jelei, hogy
itt éltek zsidok és emlékeztet-e valami a holokausztra? 5) On mikor hallott el8szér a holokausztrél? 6) Kell-e
emlékezni a holokausztra?



kérdeztem, hogy a holokauszt emlékezetét hogyan kommunikaltdk sajat szociokulturalis
kontextusukban, hogyan orokitették (vagy nem oOrokitették) a kovetkezé generaciokra. A
kérdések, a megkérdezettek holokauszttal kapcsolatos ismereteinek egyéb aspektusaira, illetve
a felejtés ¢és az elhallgatds inditékaira is kiterjedtek. A kovetkezd kérdések a jelenre
Osszpontositottak, az antiszemitizmusrol szol6 kézelmultbeli jelentések szempontjabol. Azzal
a feltételezéssel indultam terepre, hogy az ezekre a kérdésekre adott valaszok, lehetové tehetik
a holokauszt emlékezete és a kortars antiszemita narrativak kozotti kapcesolatok elemzését. Az
interj utols6 kérdései a holokauszt-emlékezet jelenlegi helyzetére €s jelentdségére kérdeztek
rd, valamint arra, hogy vannak-e Nagybecskerek nyilvanos terein jelei annak, hogy a varosban
valamikor zsidok laktak és 1941-ben deportaltak 6ket? Tovabba, a kérdések kitértek arra is,
hogy vannak-¢ emlékezetet atorokité és fenntartd ritusok? Magam is részt vettem két
megemlékezési rituson: az egyik 2022. augusztus 18-4n a deportalasok 81 évforduldjan, a masik
2023. januar 27-¢én tortént, a holokauszt nemzetkdzi emléknapjan. Jelen dolgozatomban ezeket
elemeztem.

Az ezekre a kérdésekre adott valaszok, valamint az émikus®®, a ,beliilr6l kialakitott
nézépont” (Boglar, Papp, 2008:256) altalam bemutatott interpretacioi ramutattak a meglévd
helyi és altalanos emlékezési stratégidk hianyossagaira is, és a jovOben, reményeim szerint,

hozzajarulhatnak ezen erdfeszitések kritikus ujragondolasahoz.

2.3.Kutatoi szerepem

Kutatdsom sorén, az interjualanyokat arrél is kérdeztem tobbek kozott, hogy véleményiik
szerint ki a zsido, ki tekinthetd zsidonak? A dilemma, hogy vajon fontos-e és miért fontos
tudnunk a masik ember etnikai és vallasi hovatartozasat, sajat szocializalodasom folyamatabol
is fakad, miszerint a valamikori Jugoszlavia teriiletén a jugoszlav identitdskonstrukcio volt
jellemzd, ahol a multikulturalizmus ellenére az etnikai és vallasi hovatartozas a ,,testvériség-

721 szellemében jott létre. A szocializmus idejében, a vallas is hivatalosan tiltott volt,

egyseég
azonban egyes esetekben a csalddon beliil megmaradt az identitds egyik alkotdelemeként
miikddni. Véleményem szerint ez az altalanositds, miszerint a valamikori Jugoszlavia nemzetei

¢és nemzetiségei mind egyenrangiiak eredményezte azt a fajta tudatlansagot, tdjékozatlansagot,

2 Emikus — ,,Tartalmi, lényegi, magabol a vizsgalt kulturabél fakadé, a kutatott tarsadalmi vagy kulturélis
kozosség sajat nézépontjat tikkr6z6” (Boglar, Papp, 2008:256).

2l A panszlavizmus eszméjét osztd6 romantikus  nacionalista értelmiségick  az Osztrak—Magyar
Monarchiaban €16 balkani népek egyesitését tlizték ki célul a kdzos testvériség nevében. Nemzeti mottdjaként
tlizte ki a ,,testvériség- egység” szlogent.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Nacionalizmus
https://hu.wikipedia.org/wiki/Osztr%C3%A1k%E2%80%93Magyar_Monarchia
https://hu.wikipedia.org/wiki/Osztr%C3%A1k%E2%80%93Magyar_Monarchia
https://hu.wikipedia.org/wiki/D%C3%A9lkelet-Eur%C3%B3pa

amiben sajat magam is részesiiltem. A torekvést, hogy csak feliiletesen ismerjiik meg egy masik
csoport szokasait, hagyomanyait, a kor szelleme kovetelte és elhitette veliink, hogy nem fontos
tényezdje ¢életiinknek. Ugyanis, a mésodik vilaghabort ideje alatt a valamikori Jugoszlaviaban
nagy valtozasok torténtek. Hatalomvaltasra kertilt sor, a kiralysag helyett, az Gijjaalakult orszag
a szocializmus alapjaira épiilt. ,,A felszabadito harcok soran, a partizdnok a francia forradalom
szabadsag-egyenldség-testvériség jelszavat kovetve meghirdették a népek egyenldségének és
Osszefogasanak gondolatat, majd az elveket befoglaltak az 0j alkotmanyba is” (Bir6, 2016). Az
uj allamapparatus ennek tiikrében a nemzetek kozotti kiegyenlitést hirdette, és ezt mélyen
belenevelte a tarsadalom minden szintjén 1év0 résztvevibe, olyannyira, hogy a csaladi nevelés
is ezen eszmék mentén folyt a legtobb esetben. Magam is egy ilyen neveltetésben részesiiltem,
jugoszlav gyermekként nevelkedtem, ami azt jelentette, hogy nem beszéltiink nemzeti
hovatartozasunkrol, vallasunkrol, a multrol, sok esetben még szlik csaladi koron beliil sem.
Ami egyben azt is eredményezte, hogy ismeretlen volt szdmunkra sajat varosunk torténelme,
soha nem hallottunk a helyi zsid6 nép deportalasarol és szenvedéseir6l. Minden, ami nem
Jugoszlaviardl és annak ideoldgiai termékeirdl szolt, tabunak szamitott.

Ennek tiikrében, leendd antropoldgusként, gyakran elgondolkodom azon, vajon
napjainkban mi antropologusok eleget tettiink- vagy tesziink-e a zsid6 kozdsségek objektiv
bemutatasanak érdekében?  Sziikségét éreztem, hogy a nagybecskereki zsidé kozdsség
tevékenységeit, vélekedését, reakcioit tagabb kontextusba helyezzem, megprobaljam
megmagyarazni és értelmezni az antiszemitizmust, amelyekkel nap mint nap szembesiilnek 6k
maguk is, de a tarsadalom tobbi aktora is. Napjainkban a média jelentds szerepet jatszik az ujra
és ujra fellendiild xenofobia?? és rasszizmus®® felerdsodésében, s6t Etienne Balibar szerint
~egyesek a nemzeti identitds fenyegetésére” adott valaszként fogjak fel azokat (Balibar,
2012:348).

Kutatasom legelején nehézségbe iitkdztem kutatdi poziciom meghatarozasakor. A
kutatasi modszertan altaldnos diskurzusa szerint sziikséges meghatarozni, hogy a kutat6 tagja-
e a kutatott kozosségnek, illetve arra kell torekednie, hogy az adott kultarat kiviilrél abrazolja,
félretéve sajat kultirajat (Boglar, Papp, 2008:256). Az étikus** nézdpont kialakitdsa sok esetben
egy olyan feladat, amivel a leendd antropologusnak meg kell kiizdenie, hogy az altala kutatott

kozosségét egy objektiv keretek kozé helyezett képben prezentdlja. Ennek tiikrében magam is

22 Xenofobia - idegengytilolet

23 Rasszizmus — ,,Tudomanytalan elmélet, amely a kiilonb6zé emberfajtak, népek kozott magasabb és alacsonyabb
rendiieket kiilonboztet meg” (Boglar, Papp, 2008:269)

24 Etikus — ,,Egy kultara kiviilr8] trténé abrazolasa. Az adatok elemzése nem feltétleniil ugy torténik, ahogy az
adott kultaraban él6k gondolkodnak” (Boglar, Papp, 2008:256)



dilemmak el¢é lettem allitva, mert hovatartozdsom részben atfedésben van a kutatott kozosség
hovatartozasaval. Magam is nagybecskereki sziiletést vagyok és eddigi életem haromnegyedét
a varos lakosaként tudhatom magam mdogott. Tehat, a tdgabb nagybecskereki kozdsség aktiv
résztvevoje voltam nemrégig. Felmeriilt bennem a kérdés, vajon az altalam kutatott csoport
tagjai mennyiben masok, mint én? Meghuzhatd-e egyértelmiien a hatar a sajat kozosségem? és
a zsido kozosség kozott? Ezen a ponton fontos hangstilyoznom, hogy a mai nagybecskereki
zsid6 kozosség sajat zsidosagat etnikumként hatarozza meg, nem pedig vallasi hovatartozasuk
mentén. Szekularis zsidé kozosségként tekintenek onmagukra®®. Ezzel ellentétben, a masodik
vilaghaboru el6tti helyi zsidosag tobbsége magyar zsidoként tekintett onmagara, a magyar
kozOsség részeként a zsido vallast gyakorolta. fgy, ez az interakci6 is kétségekkel 51t el, vajon
mennyiben mas a nagybecskereki zsido kozdsség a helyi magyar kozosségtol? A. Gergely
Andras szerint ,,A kolcsonds massag tehat a két kiilonbozo vilag, a kutatoé és a kutatottaké
kozotti elsd, legfontosabb, de egyuttal a legbiztosabban tudhat6 eltérések kozotti azonossag
¢lménye” (A. Gergely, 2010:137). Ez tapasztalhat6 szerinte egyéni szinten is, de a kultarak
kozotti kiilonbségek szintjén is, aminek kutatdsa, véleménye szerint, kihivasokkal teli. Ezen
kihivasoknak eleget téve, megkisérelem magamat egy olyan kutatasi pozicidba helyezni, ami
nem a ,massagok kivaltotta ellenérzés allapota”, hanem a ,kultarak [...] sokféleségének
talalkozasi, kozos épitési kisérleteként” jelenik meg (A. Gergely, 2010:137). Ugyanakkor,
alapvetd érzéseimet kdvetve, miszerint nem egy masik kultara fels6bb- vagy alsobbrendiiségét
hangsulyozva valasztottam kutatasi célcsoportot, sziikségesnek érzem kihangstlyozni, hogy
kutatdsom eredményeivel, szerény lehetdségeimmel, ahhoz szeretnék hozzdjarulni, hogy a
zs1do koz0sség negativ megitélésének jelenségét valamelyest enyhitsem.

Amikor egy ilyen tudomanyos célt tliztem ki magam elé, nem voltam teljes mértékben
tisztaban a kutatasi teriilet mélységeivel és terjedelmével. A kutatas elérehaladtaval rajottem,
hogy egy olyan kérdés tudoményos felértékelésével kell szembenéznem, amely rendkiviil
Osszetett. Ellenben, paradox mddon pedig azzal is szembesiiltem, hogy egyes, féleg nem zsido
korokben, magyaraznom kellett a kutatasi kérdésem sziikségességét és 1€tjogosultsagat. Talan
ez lehet a magyardzata annak, hogy nagyon kevés szakirodalmat sikeriilt fellelnem a banati,
illetve nagybecskereki zsidokrol. A masodik vildghabort eldtti prosperalé nagybecskereki
zsid6 kozosségrol, de a holokausztot tuléld, habort utani idészaktol napjainkig €16, kisszamu

kozosségrdl sem, szinte semmilyen tudomanyos iras nem jelent meg.

%5 A vajdasagi, nagybecskereki magyar kozosség tagja voltam.
2 Az ehhez vezet6 Ut részletesebb leirasat, dolgozatom tovabbi fejezeteiben részletesebben kifejtem.



A nehézségek, amelyekkel taldlkoztam, feltételezésem szerint, magyardzatot adhatnak
arra a kérdésre is, hogy miért kerililték meg, a valamikori jugoszlav allam és tarsadalom
fejlodésével foglalkozd torténelmi és egyéb tarsadalomtudoményi kutatasok, a nemzeti
kisebbségek 1étezésére, problémaira, kozosségen beliili szervezddéseire, valamint a tobbségi
tarsadalommal €s az allammal vald kapcsolataira iranyuld kérdéskorét. Kutatasi teriiletem
esetében, a hidnyt részben helyi irok?’ zsidosaggal foglalkozé kdnyvei, illetve a masodik
vilaghabort utdn, orszagosan megjelend ,,Jevrejski almanah™?® és a belgradi Zsido Torténeti
Muzeum kiadvanya, a ,,Zbornik”?°, igyekeztek betdlteni. Azonban azok is tobbnyire inkabb
visszaemlékezések, ¢lettorténetek formajaban.

A kutatas elérehaladtaval az is vildgos lett szdamomra, hogy mélyen vissza kell mennem
az id6ben, annak érdekében, hogy teljes képet kapjak a nagybecskereki zsido kozosség életérol
a varosban. A késdbbi események okainak- és a napjainkban ott €16 zsido kozosség mélyebb
megértése érdekében, célszerlinek lattam megvizsgalni azt az iddszakot is, amely feldleli a
zsidosag varosba torténd betelepiilésétol kezdve a masodik vilaghaboru, illetve a deportalasok
el6tti idéintervallumot.

A kovetkezd nehézséggel, amibe mar kutatasom legelején litkoztem, a nagybecskereki
levéltar latogatasakor szembesiiltem. Egy segitOkész levéltaros joindulatanak koszonhetden,
olyan informaciokat kaptam, hogy archivumuk anyaga toredékes, rendezetlen, gyakorlatilag
hasznalhatatlan allapotban van. Egyik adatkozI6im™®, Steva S. elmondasa szerint, a zsidok
deportalasa utan, a megszallok elégették a dokumentumok nagy részét, ami hivatalosan
fellelhetd volt a varosban. A levéltarostol megtudtam, hogy a habort utdn megmaradt levéltari
adatok és dokumentumok részben helyhiany, részben pedig a haboru utani 0j jugoszlav allam
védelmének igénye, az egypartrendszer ideoldgiai monopoliuma €s kizarolagossaga miatt,
jelentds szamu dokumentum a beliigyminisztériumi archivumba keriilt és jelen pillanatban is,
ismeretlen okok miatt, hozzaférhetetlen a kutatok szamara.

Kutatéi szerepem pozicionaldsa utan, a kovetkezO alfejezetben az altalam kutatott
kozosség kapcsan felmeriild etikai kérdéseket ismertetem az Amerikai Antropoldgiai Tarsasag

Etikai Kodexhez igazodva.

2" Ivan Ivanji, Jovan Rajs, Varady Tibor, Németh Ferenc, Stojan Mihajlovi¢, Branislav Kosti¢

28 7Zsid6 évkonyv

29 876 szerinti jelentése: gylijtemény (szdveggyiijtemény)

30 Adatko6zl6 - A kdzdsség olyan tagja, aki informdcidkat ad a terepmunkat végzének, 4ltalaban formalis interjik
vagy felmérések keretében” (Boglar, Papp, 2008:251)
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2.4 Etikai kérdések

Az antropoldgusok csoporttagokként, csaladi, vallasi, kozdsségi és szakmai csoportok
tagjaiként moralis kotelességekkel rendelkeznek” (A.A.A., 1998).

Dolgozatomban, az interjialanyok személyiségi jogait tiszteletbe tartva, vezetékneveik
kezddbetlijével és teljes utoneveikkel jeloltem dket. Noha senki koziiliik nem kért anonimitast,
mégis ugy dontéttem, hogy identitasukat részben tarom fel, elkeriilve annak lehetdségét, hogy
barmiféle atrocitas céltablaiva valjanak.

Etikai szempontbo6l, a nagybecskereki zsid6 kozdsségben észlelt konfliktushelyzeteket és
viszonyokat, illetve a bizalmi helyzetekben szerzett informaciokat jelen dolgozatomban nem
ismertetem. Annak ellenére, hogy azt tapasztaltam, ezen tarsadalmi viszonyok sziikségesek egy
kozosség mélyebb megértéséhez, illetve észlelésiik elengedhetetlen egy antropologus
hatnak/hathatnak ki. Ertem ezalatt azt, hogy egy antropoldgiai tanulmény és jelen dolgozat £6
célja, hogy bemutassa a kutatott kozdsséget, hogy egyiitt gondolkodva tagjaival elemezze a
terepen hallott narrativakat és semmiképpen sem az, hogy itélkezzen vagy ijabb konfliktusokat
generaljon. ,,Az elkdtelezettségek és kotelességek ennyire Osszetett teriiletén elkertilhetetlen,
hogy félreértések, konfliktusok alakuljanak ki, ¢és felmeriijon a nyilvanvaldéan
Osszeegyeztethetetlen értékek kozotti valasztas szlikségessége. Az antropologusok feleldssége,
hogy megbirkdzzanak az ilyen jellegli nehézségekkel, és igyekezzenek azokat az itt kifejtett
elvekkel osszhangba hozva megoldani” (AAA, 1998). Ennek tiikrében igyekeztem magam is

eljarni teljes kutatdsom soran.

3. A HELYI TORTENELMI ES TARSADALMI VISZONYOK VIZSGALATA
NAGYBECSKEREKEN

Ted bécsi, kozel szaz éves adatkozl6m szerint, a szakirodalom azt 4llitja, hogy Esztorszag
volt az elsd olyan orszag, amely ,,zsidomentes” lett 1941. oktdberében, azonban kevésbé ismert,
hogy ,.egyetlen masik megszallt orszagban sem ment olyan gyorsan a zsidok megsemmisitése,
mint az akkori jugoszlav dllam teriiletein. Sot Banat teriiletén még gyorsabban. Ott mar nem
volt egyetlen zsido sem augusztus 18-utan”. ,,Mindossze négy honap telt el azota, hogy a német
csapatok bevonultak Banat teriiletére, és mar nem maradt t6bb zsido”- mesélte Ted bacsi,

wBanat volt az elsé naci uralom alatt allo kézigazgatasi egység egész Europdaban, amely
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Judenrein, zsidoktol megtisztitott volt az ott élo volksdeutcherek, magukat svaboknak nevezo,
német lakossag oromeére”. Azt is hozzateszi, hogy ,,ez a végzetes elsobbség nincs kiilonosebb
jelentoseggel a holokauszt torténetének szempontjabol, de a banati zsidok, minden bizonnyal,
nagyon oriilnének neki, ha ebben a dicsoségben nem lett volna résziik”.

Hogy 1941. oktoberéig mar nem maradt zsid6 Banat-, valamint Nagybecskerek teriiletén,
illetve arrol is, hogy nem telepedhetnek le 11j csaladok a varosban, egy korabeli napilapban®! irt
cikk is tanuskodik. A leirtak szerint: ,Nagybecskerek varos képvisel6testiilete szombaton
délutan kozgytilést tartott, amelyen tobb régi tisztviseldt nyugdijaztak s ezek helyére hat német
¢s egy szerb tisztviselot valasztottak meg. Megszavazta a kozgyllés a varosi szabalyzatot,
amelynek értelmében a varos engedelme nélkiil senki sem telepedhet le Nagybecskereken, aki
ezt mégis megteszi, azt a renddrség kitoloncolja. A letelepedési szabalyzat kimondja, hogy
zsidonak Nagybecskereken nem szabad letelepednie” (Dunéntal, 1941).

Ebben a fejezetben arra kerestem a valaszt, vajon mi lehet az oka annak, hogy a zsido
lakossag minimalis ellenallast tanusitott a német megszalloknak teret biztosité helyi német
lakossag atrocitasainak. Vajon a gyanutlansag vagy a félelem bénitotta meg Oket? A két
vilaghabort kozotti zsidd emancipacids folyamat mennyiben jarult hozza ahhoz, hogy az
antiszemita eszmék eltlinni latszédjanak? A masodik vilaghabora kitérése eldtt, ugy tlnik,
minden jel a zsidok jovébeni szenvedéseire utalt, azonban a banati zsidésag mégsem menekiilt.

A kovetkezd alfejezetekben a két vilaghabort kozotti iddszakot, a holokauszthoz vezetd
utat, valamint a deportalasok idejét ismertetem annak reményében, hogy a fenti kérdésekre

vélaszt kaphatok.

3.1.A nagybecskereki zsidé kozosség 1941-ig

A szocidlis erdviszonyok konnyebb megértése érdekében, rovid attekintést szeretnék adni
a tarsadalmi és politikai koriilményekrdl, a két vilaghabora kozotti Jugoszlaviaban. Az elsd
vilaghabort utdni idészakban®? a bécsi és pragai tanulméanyok soran szerzett ismeretek és ideak
hatasara formalddott a nagybecskereki zsido fiatalsag nemzettudata is (Grupa autora, 2013).
,»Nagy hatdssal voltak rajuk az akkoriban megalakult Zsidé Szdvetség, Jugoszlavia vallasi

onkormanyzatai és szamos mas zsido szervezet, az egyre erdsebb cionista mozgalom®?,

31 Képek a Banatbol-Nagybecskerek és Pancsova élete In: Dunanttl napilap, 1941. oktéber 2., 7. szamt melléklet
$21919-1932.

33 A cionizmus a XIX. sz4zad masodik felében elindult zsidé nemzeti mozgalom és ideoldgia, amelynek célja
egyrészt a torténelmi Izrael teriiletén egy zsido allam megalakitasa, illetve helyreallitisa, masrészt a zsido érdekek
védelme a vilag mas orszagaiban.
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azonban, egyre nagyobb volt a bizonytalansag és kényelmetlenség érzése az ismétlodo és egyre
novekvod zsidoellenes tevékenységek miatt. A nemzettudat er0sodésével a zsido fiatalsag
korében, novekedett azok szama, akik csatlakoztak a nemzetkozi munkasmozgalmakhoz,
kiemelkedé tagokka és vezetékké valtak3*. Ugyanakkor a Karadordevié-haz kormanya és
udvara is tdmogatta a cionista mozgalmakat orszagon beliil és nemzetkozi szintéren is. Az
akkori Jugoszlavia, a kiralyi csalad és a Jugoszlav Zsid6 Hitkozség kapcsolatat tiikrozi, példaul
az, hogy magas allami kitlintetéseket itéltek oda cionista vezetoknek és prominens zsiddknak,
valamint az, hogy 1. Péter kiraly tiszteletére Palesztinaban emlékerd6t® hoztak 1étre* (Grupa
autora, 2013). Az antiszemitizmus ,,latens fazisanak idészaka‘* (Goldhagen, 2017) volt ez, ami
a késobbiekben kirobbant kiillonb6zd szintereken és megnyilvanulasi formakban.

t36

A masodik iddszako az egyre inkabb jelenlévé naci ideoldgia jellemezte.

Németorszagban kezdetét vette a renddrségi és titkosszolgalati tevékenységek nem német
teriileteken él6 szimpatizansok munkéjaval torténd szinkronizalasa. Milan Stojadinovi¢®’
vezetése alatt 1étrejott a jugoszlav és a német renddrség kozotti egylittmikddés, titkos
megallapodasok kottettek, és a Kulturbunda német hirszerzé szolgalat fontos tigyndkeként
1épett fel. Az altalam kutatott terepen is, a banati volksdeutche lakossag tagjai, kiilondsképpen
a Kulturbund szdrnya alatt nevelkedd fiatalsag koreibdl valok, jelentds szerepet vallaltak a
holokauszt gyors és hatékony végrehajtasaban. Nagy mértékben segédkezett ebben Dimitrije
Ljoti¢® mozgalma is, amely csoportot egyediilalloként, feltétel nélkiili szovetségesként
fogadtak a megszallok. Az emlitetteken kiviil, kollabordnsok egész sora, akik a jugoszlav
politikai-, kulturalis- és kozéleti korok akkoriban ismert személyiségei, valamint Krauss®
hirszerz6i haldzatanak aktiv résztvevoi voltak. Ezen iddszak végefelé, a kormany zsidoellenes

rendeleteket hozott, egyre tobb volt az antiszemita propaganda, amit kiilonb6z6 jugoszlaviai

34 Mosa Pijade, Oskar Davi¢o, Albert Weiss és masok.

35 A két vilaghabort kozott, a leendd izraeli allam kialakulasdnak-, valamint a zsidok tdmeges Palesztinaba vald
bevandorlasanak és a cionista mozgalmak megndvekedett aktivitasanak id@szakaban, megerdsodik a Jugoszlav
Kiralysag és az akkori zsid6 intézmények és maganemberek kozotti kapcsolat. I. Péter kiraly tiszteletére , a cionista
eszmék tamogatasaért és a zsidok iranti rajongasaért, valamint a jugoszlav zsidok adomanyaiért a Karen Keymeth
Israel Jewish National Fund (Zsid6 Nemzeti Alap) segitségével Haifa kozelében, kilenc évvel halala utan, 1930.
aprilisaban tizezer facsemetét iiltettek el, és az emlékerd6 az 6 nevét viseli.

361933-1941.

37 Milan Stojadinovi¢ (1888-1961.) szerb nemzetiségii kdzgazdasz, politikus, tobbszor is pénziigyminiszter,
jugoszlav miniszterelnok. A Jugoszlav Kiralysag pénziigyminisztere volt (1922-1935.). A Nemzeti Radikalis Part
tagjaként tobbszor volt parlamenti képvisel (1923-1927). 1935-ben i partot alapitott Szerb Radikalis Part néven,
mely néhany mas parttal egytitt koalicidt alkotva — Jugoszladv Radikélis Unié néven — megnyerte a valasztasokat.
1935-ben megvalasztottak miniszterelnéknek és kiiliigyminiszternek.

38 Szerb és jugoszlav fasiszta politikus és ideoldgus, aki 1935-ben megalapitotta a Jugoszlav Nemzeti Mozgalmat
(Zbor), és a II. vilaghaboru alatt egylittmiikdott a német megszalld hatosagokkal a Szerbiai Katonai
Parancsnoksag teriiletén.

39 Karl Krauss — SS-6rnagy, a jugoszlav hirszerzés kdzponti alakja volt.
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német intézmények*® tamogattak anyagilag. Zsidoellenes tjsagok és folyoiratok jelentek meg
a Stojadinovi¢, késobb pedig a Cvetkovic-Macek kormdanya alatt is. Ebben az iddszakban
kezdédott el a zsidoiildozés Eurdpa mas orszagaiban®! is. A néci atrocités ellen menekiil§ zsid6
csaladok nagyszamban Jugoszlavian keresztiil igyekeztek Palesztinaba €és mas biztonsagos
teriiletre (Grupa autora, 2013). A Jugoszlav Zsido Kozosségek Szovetsége gondoskodott
befogadasukrol és megsegitésiikrdl. Errdl taniskodik egy 1933-ban megjelent ujsagcikk is,
aminek cime ,,Jugoszlavia menedékjogot biztosit a Németorszagbdl menekiil6 zsidoknak — A
horogkeresztes terror kiméletleniil iildozi hittestvéreinket“*?. A menekiiltek jelenléte a mar
akkor is munkalkod6 antiszemitizmus még erdsebb fellépését eredményezte, beindult a
gyuloletkeltés és kiillonbozo zsidoellenes megnyilvanulasok tomeges szervezése. A nacizmus
ausztriai és csehorszagi fellendiilése kovetkeztében, az ott tanuld zsido fiatalsag is hazatért és
megkezdte a bécsi és pragai tanulmdnyaik soran szerzett eszmék terjesztését, illetve abban
hittek, hogy a szocializmus gy6zelme megoldast fog hozni az eurdpai zsidok gondjaira, és az
adott koriilmények kozott ez a legoptimalisabb politikai kiut. ,,Abban a pillanatban a
kommunista part és a forradalmi munkasmozgalom nyiltan kiall a ndcizmus elleni harcban. A
zsidok, akiket a német ideoldgia teljes megsemmisitésre itélt, bizalmat szavaztak a
kommunistdknak és a forradalmi munkésmozgalmaknak, torekvéseikben a szabadsag ¢és
egyenldség reményét vélték felismerni. Mar azokban, a masodik vildghdbort elotti években,

nagyszamu zsido csatlakozott a forradalmi munkasmozgalomhoz (Grupa autora, 2013).

crer

3.2.A holokauszthoz vezeto at

»Németorszag elsd vilaghaborls veresége, teriileti vesztességei, a szamara kitlizott magas
héaborus kartéritések, a német hadsereg leépitése, a magas munkanélkiiliségi rata, a hiperinflaciod
¢s a kommunizmus ideologiaja altal hirdetett eszmék veszélye megteremtette azon feltételeket,
amelyek egy ultranacionalista ideologiai €s politikai mozgalom kialakuldsahoz vezettek”
(Grupa autora, 2012). Ezen vilagnézet szerint a vereség ,,0kozdi” a zsidok voltak. Az
évszazadokon keresztiil érezhetd sztereotipidk az elsd vilaghaborti utani években politikai
antiszemitizmussa valtak. ,,A nacionalizmus, az antiszemitizmus és a kommunizmus elleni

torekvések sz0szo0loi a nemzetszocialista Németorszagban, az 1921. 6ta, Adolf Hitler altal

0 Tlyen volt péld4ul a Jugoszlaviai Német K6zosség.
4l Ausztria, Németorszag, Lengyelorszag, Csehszlovakia
42 7516 jsag, 1933. marcius 24., 1. évfolyam, 4. szam, 2. szamu melléklet
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vezetett Munkaspart volt. A part legjelentésebb manifesztuma, a Mein Kampf*3, ahol a mii alap
premisszai kozé tartozik a fajelmélet, miszerint léteznek magasabbrendii — 4rja** és
alacsonyabbrendii fajok, valamint egy totalitarius allam Iétrehozdsa. Ezen konstrukciok
mentén, kialakult a modern politikai antiszemitizmus, sz€élsdséges nacionalizmus, amit egy
gazdasagi instabilitas ¢s a kommunizmustol vald rettegés el6zott meg” (Grupa autora, 2012).
»A képzeletbeli ,,nemzetkodzi zsidd Osszeeskiivés az egész vilag ellendrzésére” féle vélekedés
megerdsitette a holokauszt alapjait. A német tarsadalom szerves részére, a zsidokra ,,veszélyes
elemként” tekintettek, a tiszta arja-tarsadalom megteremtésének érdekében el kellett
t4°.

tavolitaniuk Oke A nacik hatalomra jutdsa 1933-ban, Németorszag atalakulasat

eredményezte, rovid idon beliil totalitarius allamma lett, a zsidok pedig nemkivanatos és
masodrendli allampolgéarok kategdridjaba soroltattak. A nemkivanatos kategoridba tartoztak
még a romak, fogyatékkal €16k, homoszexualisok is” (Grupa autora, 2012). A masodik
vilaghaboru kitorésével, a németek altal megszallt teriileteken Eurdpa-szerte a zsidok élete
veszélybe kertilt. Bar a zsidok likvidalasa mar az els6 két évben megkezdddott, a naci vezetdség
még mindig nem volt biztos abban, mit is jelent pontosan ,,a zsidokérdés végsd megoldasa”
(Grupa autora, 2012). ,,Az elsddleges ideat, miszerint az dsszes zsidot Madagaszkarra kellene
telepiteni, felvaltotta azon cselekedet, hogy nagyvarosokba deportaltdk és gettokba zartdk a
zsido lakossagot. 1941. augusztus 15-én megkezdddott az Gsszes, németek altal megszallt
tertileten, a zsidok szisztematikus meggyilkolasa, nemtdl és kortol fiiggetleniil. Hamarosan
kezdetét vette a gaz tomeges haszndlata is, olyan hermetikusan lezart teherautok*®
hasznalataval, ahol a kipufogdcsd szén-monoxidjat visszavezették a zart térbe, ahova a
deportalasra szant lakossagot zartak. Az elsd ilyen haldlos szerkezet Lengyelorszagban jelent
meg, Chelmo varosaban, és nagyon rdvid idén beliil felbukkant Belgradban®’ és Minszkben®*®
is. A zsido népesség teljes megsemmisitésérdl szolo végleges dontést 1942. januar 20-an hoztak
meg a Berlin melletti Wanseeben, amely konferencian a néci part és a német kormany tizenot
magas rangu tisztviseldje vett részt. A talalkozon 1étrejott megallapodas kovetkezményeként,

"o

nagyszamu vonatkompozicio inditotta el végso utjara utasait, az Auschwitzban, Birkenauban,

43 Adolf Hitler irta 1925-ben.

4 Az arja faj olyan fogalom, miszerint létezik minden mdasnal magasabb rendli, mas szoval jafetita vagy
indoeurodpai eredetii és bizonyos k6zos fizikai tulajdonsagokkal rendelkezd emberi faj. A nacizmus ideologiaja
szerint az elsGosztalyu arjak german eredetliek, szellemileg és fizikailag foliilmuljak a tobbi indoeurdpai népet. Az
idedlis arja férfi magas volt, szOke haju és kék szemd.

45 Németorszag népességének minddssze egy szazalékat képezték a zsidok az els6 vilaghdbora utan (kériilbeliil
Otszaz- és hétszazezer kozé volt tehetd szamuk), ami a németorszagi antiszemitizmus illuzorikus gorbetiikrét tarja
elénk.

46 Dushegupka - oroszul, Gas van - angolul, Gaswagen - németiil

47 Jugoszlavia (mai Szerbia) févarosa

“8 Fehéroroszorszag fovarosa
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Treblinkaban, Belzecben, Majdanekben, Chelmnoban ¢és Sobiborban, elére gondosan
megtervezett ¢és felépitett megsemmisitd taborokba. Ezekben a halaltdborokban mintegy
hatmillié zsidot, koriilbeliil harommilli6 szovjet hadifoglyot, kétmilli6 lengyelt, tobb szazezer
romat és fogyatékkal €16t, tobb tizezer homoszexualis embert 6ltek meg a nacik nagyon révid
1do6 alatt.” (Grupa autora, 2012).

Az altalam kutatott terepen, Nagybecskereken és Banat mas varosaiban®®

, a kozép-
europai halaltaborokban vald6 megsemmisités elétt, 1941. augusztusdban megkezd6dott a
zsidok halélba valo6 iildozése. Mar Jugoszlavia német megszallasanak legelején, megkezd6dott
a zsido lakossag kinzéasa €s vagyonanak elrablasa. ,,Ebben a folyamatban jelentds szerepe volt
a banati és belgradi volksdeutche® lakossagnak, kiilonosképpen a korabban megalapitott
Kulturbund®® szarnya alatt nevelkedd, fiatalsag koreibol. 1941. 4prilisaban kezdetét vette a
zsidok Dbejegyzése ¢és megbélyegzése. Bevezetésre keriilt megaldztatdsok és egyéb
diszkriminativ intézkedések sora, tobbek kozott a kényszermunka. A nagybecskereki zsidokat
arra kényszeritették, hogy az utcakat seperjék, puszta kézzel a németek illemhelyeit takaritsak
¢s a legmegalazobb munkakat végezzék el nyilvanosan a varos tobbi lakosanak szeme lattara”
(Grupa autora, 2012).

A holokauszt gyors lefolydsat befolyasolo fontos tényezdk koz¢ tartozott a zsidok szdma
ezen a teriileten, - nem utolso sorban, helyiik a tarsadalmi struktiraban, politikai- és kulturalis
¢letben, hagyomanyaikhoz valé ragaszkodasa. Nagybecskerek kulturélis, gazdasagi, politikai
vezetd helyeit nagy szdmban magasan iskolazott zsidok toltotték be sikeresen, fellenditve a
véros épitészetét, infrastrukturdjat. Kutatdsom soran, az altalam megkérdezett zsidd és nem
zs1do interjualanyok azon véleményen osztoztak, hogy a zsidok iildoztetése nagy mértékben az
irantuk érzett ,.féltékenység”, ,hatalomféltés” miatt volt jelen a torténelem hossza évezredeli
sorédn, igy a két vilaghabort kozott is.

,,Banat mas teriiletein, de legféképpen Nagybecskereken, megfigyelhetd tobb lényeges
kiilonbség a holokauszt lefolydsanak folyamataban, miszerint az elkdvetdk, a kivégzések helye,

a blincselekmény moddja, koriilményei és idérendje egyértelmiien eltérdé a német, magyar,

lengyel, bolgar, alban, horvat és mas kozép-eurdpai teriileteken torténd zsidd népesség

9 Pancsova, Kikinda

%0 A naci német terminoldgiaban, olyan személyek, akiknek nyelve és kultirdja német eredetii volt, de nem
rendelkeztek német allampolgarsaggal. Ezen kozosség tagjai feladtak identitdsukat, miszerint mar nem kiilfoldi
németek (Auslandsdeutche), hanem az onradikalizalodas folyamataban Volksdeutche-vé valtak. Ez a folyamat
adta a néci rezsimnek azt a magot, amely kortl létrejott az uj Volksgemeinschaft (nemzeti k6zosség) a német
hatarokon tual.

51 A Kulturbund (németiil Schwibisch-Deutcher Kulturbund) a banati, bacskai és szerémségi németek, kezdetben
kulturalis célokbol megalakult szervezete, amely a masodik vilaghdbort idején segitette a megszallot és propagalta
a német nacizmust.
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megsemmisitéséhez képest” (Grupa autora, 2012). A kdvetkez6 alfejezet az altalam kutatott

terepen €16 zsidok deportalasat ismerteti.

3.3.A nagybecskereki zsidok deportalasa

A nagybecskereki holokauszt mar a német megszallas legelején, 1941. aprilis 19-én, 10
orakor kezdetét vette, amikor a varos Baglyas nevii részén, tizenhét nem zsidé honfitarsaval®?
¢s a helyi német lakossag nagyszamu kozonségének kiséretében, hosszu kinzasok utan, elsoként
kivégezték Elek Viktort, a varos legsikeresebb iparosat. Nem egy véletlenszerti valasztas volt a
jomodu cukorgyaros akasztassal valdo megdlése. A kivégzés, mint ahogyan a holokauszt teljes
folyamata, precizen kitervelt és kegyetlen modszerekkel véghezvitt blincselekmény volt. Elek
Viktor kivalé szakértdje volt a cukorrépa termesztésének és feldolgozasanak. 1911-ben érkezett
Nagybecskerekre, a mar kordbban megalapitott helyi cukorgyér vezetdjének meghivasara.
Becsiiletes és szorgalmas munkdjaval hamarosan a gyar vezetdjévé valasztottak (Nemet,
Draganié¢, Siladi, 2021). A cseh szarmazast iparos Nagybecskerek eminens polgarava valt, - a
cukorgyartds kimagaslo szakembereként ismerték, aki gyorsan beilleszkedett a Bega folyo
menti varos tarsadalmi és kulturdlis koreibe. ,,A varos lakossdga a sport és a kultara nagy
mecénasaként emlékezett ra. Az akasztassal torténd nyilvanos kivégzése példat hivatott
statudlni a tobbi lakossag szdmara, a megfélemlités volt a cél. A kivégzés alindokaként
kitalaltak, hogy Elek Viktor nem megfelelden viseltetett magyar és német munkasai irant.
Egyértelmil volt, azonban, a német hatdsagok cukorgyar feletti hatalomatvételének igyekezete.
id6pontjaval. A kivégzés utan, a helyi német lakossag gunyt izott, gusztustalan megjegyzéseket
téve a halott ember holtestének arnyékaban” (Nemet, Dragani¢, Siladi, 2021).

A tovabbiakban, 1941. augusztus 18-an, az 6sszegyljtott zsido lakossagot, a Bega folyon
hajokon Belgradba szallitottak: délelott tiz orakor a férfiakat, délben a ndket és a gyerekeket.
Az bsszes nagybecskereki zsidot®®, - néhanyuk kivételével, akiknek sikeriilt elkeriilniiik a
letartoztatast-, egy helyi gylijtétaborbol®® zstfoltak a hajokra. Amikor megérkeztek a

nagyvarosba, a ndket, gyerekeket és idds személyeket legeldszor a belgradi zsinagogaban és

52 Partizanok, az ellenallasi mozgalom szimpatizansai és egyéb németellenes nézeteket vallo egyének.
58 A masodik vildghabort el6tt, Nagybecskereken 1540 zsido élt, minddssze 75-en maradtak életben.
% A mai Mezbgazdasagi szakkozépiskola épiilete.
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maganhazakban helyezték el. A férfiakat azonnal a Topovske $upe® nevii gytijtétaborba vitték.
Harom honappal késébb, az dsszes nagybecskereki zsidot a Sajmiste®® nevii lagerbe szallitottak,
ahol nagy szamuk megfagyott, éhen- vagy viviszekci6® soran kinokban halt meg. A deportalt
zsidok egy részét titokban kivégezték egy Pancsova melletti faluban, Jabukaban. A tél
folyaman, minden reggel és este, a Sajmiste-ra érkezett, a mar korabban emlitett, specialisan a
zsidok gyors megsemmisitésére kialakitott dushegupka-teherautd, amelybe beterelték az
aldozatokat és elvitték végso utjukra. Vajon mi tortént a kisszdmu, tuléld zsido lakossaggal

Nagybecskereken? A kovetkezo alfejezetben erre keresem a valaszt.

3.4.A nagybecskereki zsidé kozosség a masodik vilaghaboru utan

Ahogy Tzvetan Todorov vallotta: ,,A komunistdk az emlékezet ellen is hadjéaratot
viseltek”. Véleménye szerint: ,,A XX. szazad totalitarius rendszerei ramutattak arra, hogy
létezik egy veszély, amelynek 1étérél e rendszerek el6tt senki nem tudott: az emlékezet
eltiintetése (Todorov, 2003:9). Ezen munkélkodott a méasodik vildghdbort utdn a jugoszlav
allam is. Ujrairta, rekonstrualta és feliilirta a hdboru elétti Jugoszlavia teljes koncepciojat. Uj
paradigmakat vezettett be,

A paradigmavaltas® egyik kiemelkedé példaja, a palimszeszt-koncepcid fogalma,
példaul az ,0sszes szerb dldozatra” valé megemlékezés napjanak>® megvalasztasa® is. Ez a

2

cselekmény torvényes ¢és legitim, de a ,csak szerb” aldozatokrol valo megemlékezés

kizardlagosnak és etnocentikusnak tlinik. Sem a holokauszt nemzetk6zi emléknapja, sem a

55 A Topovske Supe az els6 belgradi koncentraciés tabor, amelybe kériilbeliil négyezer banati zsidot és ismeretlen
szamu romat helyeztek el a német hatosagok 1941. augusztusatol december 12-ig, amikor kegyetlen feladata
elvégeztével megsziintették.

% A Sajmiste koncentriciés tdbor megsemmisitd taborként miikodott 1941. szeptemberétél. Zemuni zsido
taborként ismert (németiil Judenlager Semlin). 1941. végén és 1942. elején tobbezer zsido és roma szdrmazasu
embert végeztek ki ezen a helyen a dushegupka-gazosité furgon segitségével. A zsidok megsemmisitése utan
jugoszlav partizanokat, csetnikeket, a gorég és alban ellenallasi mozgalmak szimpatizansait, valamint
Horvatorszag falvaiban lako szerb lakosokat végeztek ki hasonldan kegyetlen modszerekkel. 1944-ben az SS
egységei megsemmisitették a taborban elkovetett atrocitasok bizonyitékait, tobbezer holttestet exhumaltak a
tomegsirokbol és elégették. A torténészek koriilbeliil huszonharomezerre becsiilik a kivégzettek szamat, abbol
tizezer zsido életét vették el az elkovetok.

57 Viviszekeid - élveboncolds

%8 Paradigma — ,,Bizonyitasra vagy dsszehasonlitasra alkalmazott példa, amellyel egy elmélet dolgozik” (Boglar,
Papp, 2008:267); Paradigmavaltas — gondolkodasmaod valtas

% Jlius 7., a fasizmus elleni felkelés napja Szerbidban, ma is 1étezé 4llami {innep.

60 Javaslattevd a Szerb Koztarsasag kormanya, 2011. oktober 20-an. A javaslat az allami- és egyéb iinnepek
modositasa. “Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o drzavnim i drugim praznicima u Republici Srbiji”
PROPISI.com | Zakon o drzavnim i drugim praznicima u Republici Srbiji (letdltés datuma: 2022.11.16.)
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nagyobb zsido iinnepek® nem jelennek meg az allam altal elismert munkasziineti nap
listajaban. Ezen a ponton, azzal szeretnék érvelni, hogy vitathatatlan tény, hogy sok volt a szerb
aldozat, de az is igaz, hogy mésodik vilaghaboru alatt, az ott €16 zsid6 k6zosség, szo szerint,
eltlint Szerbia teriiletérdl (judenfrei), az ott végrehajtott népirtas eredményeképpen, valamint az
atény, hogy a romak iildozése és szenvedése sem volt elenyészo és kiilonosen kegyetlen modon
viseltetett.

»A XX. szazad zsarnoksagai, miutan megértették, hogy a foldeket és az embereket az
informaci6 és a kommunikéciéo mehgoditasaval lehet leigazni, szisztematikusan fennhat6ésaguk
ala vontak az emlékezetet, és egészen legrejtettebb zugaiig ellendrzésiik alatt akartak tartani”
(Todorov, 2003:9). A testvériség-egység szlogenje alatt, a jugoszlav, napjainkban pedig a szerb
identitds és szerb eredettorténet konstrualasaval teljesen atalakitjdk és ,hazugsagok és
koholmanyok 1épnek a valosag helyébe, az igazsag kutatasat és terjesztését tiltjak” (Todorov,
2003:10). A masodik vildghdbort utan fellépd Tito altal vezetett kommunista dllam igazgatasi
szervei tudatosan manipulaltdk a tarsadalmi emlékezetet. Titd haldla utan, valamint a jugoszlav
kormany megbukasaval, illetve az ex-jugoszlav koztarsagokbol alakult j allamok

“62 minden 1j politikai

megalakuldsaval pedig eltavolitottdk az altaluk vélt ,.kinos elemeket
vezetés ,,ujrakarcolta® a torténelmet. A kollektiv emlékezést a szerb identitds emlékeire
redukaltak. Ugy tiinik, minden politikai emlékezés, legyen az totalitarius vagy demokratikusnak
latsz6 rendszer harcol az emlékezettel, jellemzden a felejtés lehetdségét valasztja.

Jelen dolgozattal, magam a felejtés elleni igyekezetet szorgalmazok taborat kiséreltem
meg erdsiteni. A kovetkezd fejezetben, a helyi zsidosag deportalasanak évforduldjan, 2022.
augusztus 18-an megrendezett, megemlékezés ritusat elemeztem, mert ezaltal megfigyelheto,
hogyan torténik az ,,0jraemlékezés” a kommunizmus bukésa utan, amikor ,,a multszemlélet
korrekcioinak tendencidi” felerdsddtek, illetve megjelenik a ,differencidltabb megkozelités
igénye” (Biro, 2016) , ami alatt a valamikori jugoszlaviabol kivalt 0j allamokban €16k nemzeti
identitasképzés értendd. ,,Ujraértékelédik a jugoszlavizmus” (Bird, 2016), rekonstrualodik a
nemzeti identitds kérdése, fontossa valik a szarmazas és vallds. Az emlékezetkultara is
gyokeresen megvaltozik, megjelennek a kiillonb6zd kisebbségi megemlékezések is. Egy ilyen

kommemoracids ritus bemutatasara vallalkoztam a soron kovetkezd fejezetben, valamint

kitérek a nagybecskereki holokauszt-emlékezet jelenlegi helyzetére és jelentOségére.

61 Ertem ezek alatt példdul a jom kippurt - az engesztelés napjat; peszachot - a zsidok Egyiptombél vald
kivonuldsanak iinnepét; ros hdsanat - a zsid6 ujévet, vagy a chanukat - a fények linnepét.

62 p¢ldaul, kiastak a koncentracios tiborok aldozatainak csontjait, elégették dket és szétszortak, fényképeket, targyi
emlékeket manipuldltak, konyvek nemkivanatos oldalait tépték ki, emlékezd és emlékezni probalkozo embereket
az Adriai-tenger lakatlan, kopar szigeteire szamiizték.
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4. A HOLOKAUSZT-EMLEKEZET JELENLEGI HELYZETE ES JELENTOSEGE
NAGYBECSKEREKEN

4.1 Egy nagybecskereki megemlékezési ritus antropologiai elemzése

Ebben a fejezetben az elméleti keret megfogalmazasa utan, kitértem a megemlékezési
ritus torténeti elézményeinek bemutatasara, tovabba, maga a ritus antropologiai elemzésére,
bemutatva annak folyamatat, ami magaba foglalja a megemlékezésre vald felkésziilést, a
megemlékezést és a benne résztvevo kozosség tagjainak egyéni narrativajat.

A ritudlis gyakorlatok, az antropologusok szamadra, létfontossagii informéaciokkal
szolgalnak a kutatott k6zosség kulturdjardl. ,,Csatornazhatjak és kifejezhetik az érzelmeket,
iranyithatjadk és megerdsithetik a viselkedésformakat, tdmogathatjadk vagy felforgathatjdk a
status quo-t, valtozasokat idézhetnek eld, vagy helyreallithatjdk a harmoniat és az egyensulyt”
(Bowie, 2006:138). Altaluk konnyebb a kutatott kozosség vélekedésének mélyebb megértése,
a kiilonbozo tarsadalmak békés egyiittélésének megteremtése érdekében. Ha az emberek
megismerik €s tiszteletben tartjadk embertarsaik értékeit, akkor lehetséges a harmonikus egymas
mellet élés. Emiatt, jelen fejezetben bemutatom - egy megemlékezési ritus®® antropologiai
elemzésén keresztiil -, a nagybecskereki zsido kozosség® kommemoracios tevékenységét -
amely, egy ,,ujrairt kollektiv emlékezettel” (Csepeli, 2013) operald politikai kozegben torténik

-, minden év augusztus 18-an®®

. Ezen fejezet megirasat fontosnak éreztem a kulturalis
emlékezet fogalmanak mélyebb megértéséhez - egy rituselemzésen keresztiil is - a mar a
korabbiakban szemléltetett elméleti keret mellet.

Az emberek kiilonboz6 kulturalis és tarsadalmi tudassal és gyakorlatokkal rendelkeznek.
Clinton N. Westman kanadai antropologus véleménye szerint is, a ritusok ravilagitanak az
emberek ¢€letét meghatarozo kiilonbozd viselkedési formakra (Westman, 2011). A kiilonb6zd
kozosségek szdmos ritust €s atmeneti ritust alakitanak ki, kovetik azokat és tartjak fenn. Bar
sokan a ritusokat a vallasos hithez kotik, nem feltétleniil csak azokra vonatkoznak.
Megfigyelhetdek ¢s elfogadottak a szekuléris vildgban is. A kulturalis antropologus feladat,

hogy tanulméanyozza és mélyebben megértse ezen gyakorlatokat, akar vallasi, akar vilagi alapon

fekszenek. Reymond Scupin, kanadai- és Cristopher R. DeCorse, amerikai tarsszerzo

83 Megemlékezés a hidon, 9. szamt melléklet

8 A masodik vildghabori elétt egy kdzel 1300-as 1élekszami kozosség élt Nagybecskereken. 1941. és 1942, kdzott
1280 helyi zsidot 6ltek meg belgradi halaltdborokban.

8 A nagybecskereki zsidok belgradi tdborokba valé deportalasanak évforduldja.
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antropolégusok szerint, a ritusok generaciokrdl generacidkra Oroklodnek a kozosségek
identitdsanak védelme érdekében (Scupin-DeCorse, 2012). A fent emlitettek tiikrében, az
altalam kutatott kozosség mélyebb megértéséhez, kutatdsomban gorcsé ald vettem a
nagybecskereki zsido k6zosség egy megemlékezési ritusat is. Véleményem szerint maga a ritus
ramutat a helyi zsidosag és a varos nem zsido lakossaganak k6zos multjara és jelenére is. Papp
Richard szerint ,,Egy kozosség kulturdlis emlékezete a jelenben létezd és értelmezhetd
torténelemolvasat, vagyis a ,,mult” mara vonatkoztathato jelentéseit és az ezekhez kapcsolodod
kozosségi identitas konstrukcioit foglalja magaba™ (Papp, 2016:89-134). Az altalam elemzett
megemlékezési rituson keresztiil megfigyelhetdek a ,helyi egyiittélés tarsadalmi szabalyai és
az adaptacios stratégiak alkalmazasanak lehetdségei” is (Papp, 2016: 89-134).

A nagybecskereki deportalas kozponti megemlékezése az Erzsébet®-, a mai koztudatban
ismertebb nevén, a Gyaloghidon torténik, minden év augusztus 18-an. A varosi zsido kozdsség
szervezésében, a meghivott vendégek tiszteletiiket rdjdk a holokausztban elhunyt zsid6
lakossag emléke elott. A tavalyi, 2022-es évi megemlékezés, a nagybecskereki és banati zsidok
deportalasanak nyolcvanegyedik évfordul6ja volt. Amikor arrél kérdeztem, hogyan késziilnek
az eseményre, a kozosség elndke, Ljiljana P. azzal kezdte, hogy ,,az idei kommemoracio

67 azonban halas, hogy

szerényebb keretek kézott zajlik, az elozo kerek évfordulohoz képest
idén is ,,csatlakoznak majd hozzdjuk barataik, a szabadkai, belgradi, pancsovai, ujvidéki,
kikindai zsido kozosségek tagjai is, illetve a Szerbiai Zsido Koézosségek Szovetsége és a
nagybecskereki varosi vezetéség képviseldi is”. Kiillonds hangsullyal emeli ki a ,,bardtaink”
szOt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy jelentds szadmara, - képviseletében pedig a kdzosség
tobbi tagja szdmdra is -, a kdzOs csoportba tartozas, a ,,bajtarsiassag” (Turner, 2002). Itt
felfedezni véltem Victor Turner, A ritualis folyamat (2002)% cimii kényvében idézett Monica
Wilson altal megfogalmazott ritus fogalmanak jelentdségét, miszerint: ,,A ritudlék az értékeket
azok legmélyebb szintjén tarjak fel [...] az emberek azt fejezik ki a ritualékban, ami a leginkabb
mozgatja Oket, €s mivel a kifejezés formaja konvencionalizalt és kotelezd, ezért ilyenkor a
csoportértékek tarulnak fel” (Turner, 2002). Olyan k6z0s értékek mutatkoznak ilyenkor, amik
az altalam kutatott zsido kozdsség minden tagjaban ugyszintén fellelhetéek. Ezeket a kozos
dolgokat, - a zsid6 nép évezredes szenvedése, a holokauszt és a napjainkban ujraéledd

antiszemitizmustol valo félelem elegye stiriti magaba. Bowie azt allitja, hogy a ritusoknak

8 A vilag leghiresebb tornyanak épitéje, Gustave Eiffel tervei alapjan épiilt, a romaniai resicai acélgyarban. 1969-
ben bontottak le és helyébe vasbetonbol épiilt uj hid kertilt.

57 A nyolcvanadik évfordulé alkalmaval a varos 6t helyszinén botlatokdveket raktak le, azok megalkotdja, Giinter
Demning jelenlétében.

88 (Wilson 1954, idézi Turner 2002:22)
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,»Zyogyitd szerepe” is van, és ezt a ,,gyogyitd szerepet” véltem felfedezni magam is a
nagybecskereki megemlékezés kapcsan. Szamukra fontos szerepet toltenek be a megemlékezés
ritusai, ahol egylitt, az Osszetartozas erejével gyogyithatjak generaciokon ativeld traumas
emlékeik nyomait, egy liminalis (Turner, 2002) allapotba keriilve. Ezt a liminalis allapotot,
Arnold van Gennep-pel ellentétben, aki atmeneti ritusként tekint a liminalitas fogalmara és
szerinte ,kiillon kategoridnak tekinthetjiik, melyen beliil tovabbi elemzés alapjan
elkiilonithetoek az elvalasztas, az d&tmenet és a visszafogadas ritusai” (Van Gennep, 1960), az
altalanosabb Turner-i megfogalmazast alkalmaztam gondolatmenetem igazolasahoz, miszerint,
egy liminalis peridodusban 1évo tarsadalmi ritudlis folyamatban a szocialis strukturak hatalyon
kiviil helyez6dnek, megbomlanak a hierarchikus viszonyok, ahogyan Turner fogalmaz: ,a
szekularis rang- és statuszkiilonbségek megsziinnek, vagy irrelevanssa valnak” (Turner, 2002).
Megjelenik egy alkotd energidval teli kozdsség, amely képes arra, hogy megujuljon, uj
kapcsolatrendszereket teremtsen. Eszerint a limindlis allapot az emberi kapcsolatrendszer egy
olyan formajat olti, ami kiillonbozik az adott kdzosség vagy csoport hétkdznapi életében
megszokottol. ,,Az ilyen ritusok ,,idoben és idon kiviili pillanat™ -ot tdrnak elénk az allando
tarsadalmi struktaraban, és az azon kiviil 1ét megmutatja — ha mégoly révid idore is — egy épp
megsziint altalanos tarsadalmi kotelék valamilyen foku érvényesiilését (szimbolikusan, ha nem
is mindig verbalisan)” (Turner, 2002). Egy ilyen csoport sajat maga alakitja normarendszerét,
¢s ezeket probalja 0sszevetni az aktualis tarsadalmi konvencidkkal. A nagybecskereki kozosség
tagjai ilyenkor, nem tdrédve mindennapjaik szorongasaival, félelmeivel, hierarchikus
viszonyoktél mentesen, nyilvanosan felvéllaljadk identitdsukat, egy magasztosabb cél
érdekében, kivonulnak a hidra és virdgkoszortkat €s piros rézsaszéalakat helyeznek a folyo
vizére, jelezve ezzel, hogy ,,nem felejtenek”®®. Turner az ilyen tipusu kozosségi élményt
communitasnak nevezi. Az altalam kutatott kzosség esetében, a hid egy olyan sajat maguk
altal kijelolt tér, amelyen belill a limindlis élmény megvalosul. Ez egy olyan szimbolikus
kornyezet, amely egyszerre jelképezi a halalba vezetd ut folé emelkedést €s az ellentétes oldalak
Osszekapcsolasat. Egy olyan szintér, amely nem egyértelmiien, zsido jelképekkel €s a helyi
emlékezet elemeivel ellatott helyszin, hanem csak a ,beavatottak”’® szamara ismerés és
jelentds. Azt hiszem, ennek f6 funkcidja a védelem, a lehetséges atrocitasok elkeriilése. Ennek
a térnek van egy bizonyos kiils§ hatara, ami elvalasztja, és a ritus folyamatdban kialakult
csoportdinamikatol fliggden, kizarja a kiilvilag hatasait. Véleményem szerint, a megemlékezés

idépontja - az adott napon a déleldtti ordkban - is szdndékossagot rejt magaban. Ezen

8 Ljiljana P., a Nagybecskereki Zsido Kozosség elndke
" jiljana P., a Nagybecskereki Zsido Kozosség elndke

22



kovetkeztetést abbol merészkedtem levonni, hogy a kozosség rendezvényszervezdje, Ivana K.
S. arr6l mesélt nekem, hogy ,,emlékezni, jelen lenni a vdaros mindennapjaiban kételességiink,
de semmiképpen sem kirivoan és szemet szuroan”. llyenkor a jarokeldk is sietdsen
végighaladnak a megemlékez0 csoport mellett, nem szanva egy percet sem a
kivancsiskodasnak. Erdekes volt megfigyelni, hogy mennyire kozombosek az emberek. Ezek
alapjan -ott a helyszinen - felmeriilt bennem a kérdés, hogy esetleg a tudatlansag valtja ezt ki
beldliik vagy a feleloségvallalastol, szembenézéstol félnek?

A megemlékezés egy bizonyos protokoll mentén torténik évrol évre. A kozosség ritualis
eléirasa és hagyomanya szabalyozza a ritus egyes szakaszait és szimboOlumait. Bobby
Alexander, amerikai szociologus szerint: ,,Olyan tervezett eldadas, amely atmenetet képez a
mindennapi életb6l egy alternativ kontextusba, amelyben a mindennapok atalakulnak”
(Alexander, 1997, idézte Bowie, 2006). A megnyito beszédet a kozosség elnoke mondja el, ahol
megemliti a vendégeket és felkonferdlja a tovabbi megszolalokat. A tavalyi, 2022-es
megemlékezésen is tobb izben elhangzott, hogy a nagybecskereki zsido k6zosség mennyire
fontosnak tartja az emlékezés atorokitését. Nem utolsé sorban, a varos lakossaganak egymas
kozotti mélyebb megismerése és tisztelete sziikséges, annak érdekében, hogy a holokauszthoz
hasonld genocidium megismétlddése elkeriilhetd legyen a jovOben. Véleménye szerint ,,a vdros
lakossaga, akaratlanul is a vallan hordja a holokauszt terhes emlékeit, legyen magyar, szerb,
roma vagy zsidé”. Erdekes volt megfigyelni, hogy a németeket nem emlitette. Felmeriilt
bennem a kérdés, hogy miért nem? A kérdésfelvetést kutatasom folytatasara terveztem, amikor
majd bdévebben kitérek a kérdés megvalaszolasara és az adatk6zld narrativajara. A
megemlekezésen, a tovabbiakban a Szerbiai Zsido Kozosségek Szovetségének elndke,
Aleksandar Albahari beszélt, és azt mondta, hogy ,,nem elég csak arrol beszélni, hogy
emlékezniink kell, oktatni kell az utanunk jovo generdciokat arra, hogyan ismerjék fel a
,,gonosz”’ uj arcat, aki sohasem alszik, és arra, hogy idében reagdljanak, tegyenek ellene, ne
legyenek kozombosek a melletiik élok szenvedeéseit latva”. Albahari beszéde utan kovetkezett az
ujvidéki Hashira korus fellépése, akik vallasi zsid6 dalokat énekeltek. Azutdn kovetkezett a
Belgradi Zsido Kozosség elndke, Aron Fuks, aki Kaddis-t"* mondott a holokauszt aldozatainak
lelkéért. A megemlékezés szimbolikus elemekkel valo feltdltése érdekében, viragkoszortkat és
piros rozsaszalakat helyeztek a folyd sodrasdba a deportalt zsidok emlékére a kozdsség

holokauszt-talélo6 tagjai, a kiillonbozé varosokbdl érkezo zsido kozosségek- és a nagybecskereki

"L A halottak emlékére elmondott Istent dics6ité imadsag. A zsido kifejezés magyarazatat Papp Richard (2016):
Bezzeg a mi rabbink. Libri Kiad6, Budapest konyvében talalhato glosszariumban talaltam.
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hatésagok képvisel6i. A hivatalos megemlékezési ritus, a kozosség termeiben, egy kotetlenebb
tarsalgassal €s a jelenlévok megvendégelésével fejez0dott be.

Elemzésem soran, ebben a fejezetben, azon gondolatmenet mentén haladtam, miszerint
a megfigyelt megemlékezési ritus fontossaga is abban rejlik, hogy ,.elésegiti egy kultira’
legmélyebben 6rzot értékeinek nemzedékrdl nemzedékre torténd atorokitését” (Bowie, 2006).
Bowie szerint a ritusok szorosan kapcsolddnak az erdszakhoz, a pusztitdshoz. A nagybecskereki
megemlékezési ritust is az emberiség legnagyobb tragédidja idézte meg. Szimbolikus
kommunikécidja segitségével felépitett maga koré egy kulturalis rendszert. Az ott elhangzott
mondatok, dallamok, imak, a virdgkoszoruk, piros rozsaszalak, mind a kulturalis emlékezet
atadasi igyekezetének szimbolumaként jelenik meg, Gjrateremtve a gydgyulas lehetdségét. Ez
a ritus adja meg a kozosség erejét, a napjainkban tapasztalhato antiszemitizmus elleni harcban
,»a helyzet atalakitdsdnak lehetdségét” (Bowie, 2006).

Véleményem szerint, a kulturdlis emlékezet atorokitéséhez sziikségesek a ritusok,
amelyek akkor jonnek létre, ha van egy kozOsség, annak vannak szimbolikus targyai,
megemlékezési  helyszinei, performativ eldadasai, befogadd kozonsége, kitlizott
megemlékezési datuma és helyszine. Az altalam kutatott terepen, a megemlékezési ritus
folyaméan megfigyelhetd volt, hogyan orokitik at emlékeiket a taléldk és azok leszarmazottjai
az utanuk kovetkezd generaciokra. Ugyanugy megfigyelhetd volt, hogy a ritus folyamataban
felhasznalt szimbélumok’ hogyan hatnak a zsido identitas kialakitdsdban a fiatalabbaknal.
Véleményem szerint egy ismétlddd ritus megerdsiti a tanulds folyamatit. A tanulds nem
torténhet meg informdacidatadas nélkill. Minden ujabb megemlékezés az el6zé évi
megemlékezési ritusra €piil, 0sszefonddnak idOben, e kapcsolat nélkiil a kulturalis emlékezeés
nem jOhetne létre. A ritusban résztvevok ezen informdacidatadds révén kapcsolddnak
egymashoz, a multhoz és a jelenhez is. A ritus folyaman, az emlékezést dtadd generaciok
beépitik cselekedeteikkel magukat az emlékezésbe, hogy az majd a jovoben is atadhato legyen.
Pé¢ldaul, az altalam kutatott terepen, a megemlékezési ritus kdzponti szimbolikus elemei a
virdgkoszoruk 4, piros rozsaszalak, amelyeket a foly6 vizébe dobnak a résztvevok az aldozatok
emlékére. Connerton szerint ,bizonyos dolgokat csak rituson keresztiil lehet kifejezni”
(Connerton, 1989:54), ,,a szimbolumok mogott rejlo iizenetet dekodoljak” (Connerton,

1989:54). Véleményem szerint, ezek a targyak a megtestesiilt, tapasztalati vilag részét képezik,

2 Ebben az esetben, a kozosségre vetitettem a gondolatot.

3 Példaul a zsido énekek és imak, a férfiak fején a kipa.

" A koszortk kiilonbdzé szinii és tipusti viragokbol vannak, nincs meghatarozott viragkoszorttipus. A koszorin
talalhato szalagon a megemlékezdk neve van rairva.
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lehetové teszik az emlékezés 1étrehozasat. Ezek a koszoruk, a folyd sodrasaval lefel¢ haladnak
Belgrad iranyaba, a deportdlds idején elhurcolt zsid6 aldozatokat jelképezik, akiket
gabonaszallitd hajokkal vittek ugyanabba az irdnyba. Maga, a koszoruk folyoba dobésa, a
multbéli eseményeket jeleniti meg, atélhetévé teszi Oket a jelenben az adott helyszinen. A
megemlékezési ritus helyszinén keresztiil is megfigyelhetd példaul az a folyamat, hogyan
probalja a kutatott kozosség athidalni a halal fizikai €s az emlékezés tarsadalmi atalakulasait,
azzal, hogy maga a megemlékezés egy hidon torténik. A Gyaloghid’®, amit a nagybecskereki
zs1do kozosség minden évben, augusztus 18-an felkeres, egy olyan helly¢ valt, ahol el6adasok
és ritualis tevékenységek’® zajlanak, amelyek atalakitjak a résztvevok életét. Connerton ezt a
folyamatot ,,formalis emlékezeti ritusnak” nevezi (Connerton, 1989:41-53).

Az altalam kutatott kdzosség esetében, a megemlékezés 6 célja, hogy a jovo generacioi
ne felejtsenek, hogy képesek legyenek identitasuk részeként tovabbadni az emlékeket annak
érdekében, hogy ne torténhessen meg ujra hasonl6 tragédia, képesek legyenek felismerni a
veszElyt.

Halbwachs szerint minden emlékezés tarsadalmi konstrukcio, legyen az
intézményesitett’’ vagy egyéni. Halbwachs azzal érvel, hogy az emlékezet ala van vetve a
jelennek, €és a hatalmon 1évd erdk arra hasznéljak, hogy az éaltaluk ohajtott, Uj politikai rendet
megmagyarazzak és indokoljak (Halbwachs, 1992). Meggy6zddése szerint, szinte lehetetlen,
hogy az egyének kovetkezetes mdédon emlékezzenek azon csoport kontextusan kiviil, amelyhez
tartoznak. A csoporthoz valo tartozas ,.ellatja” az egyéneket olyan eréforrasokkal, amelyek az
,emlékezet alkotdelemei”. S6t a csoportok, akar arra is képesek, hogy ,kitermelhetik” az
események emlékét, amelyeket az egyének valojaban nem is tapasztaltak (Halbwachs, 1992).

Csepeli Gyorgy szerint: ,,Az egyéni ¢életen tulnyuld emlékezetben semmi sincs, ami ne
lenne valtoztathat6, alakithatd, Ujraszohetd. A torténelem egyszerre emlékezés és felejtés.
Minden nemzedék Ujrairja és Gjraéli a multat, meghallgatva a mult jelennek szo616 lizenetét,
mely Ujra- meg ujrafogalmazodik a mindenkori jelen érzelmi és kognitiv sziikségletei szerint”
(Csepeli, 2013:1). A mult ,ujrafogalmazott” eseményeirdl valé megemlékezés, az

emlékmiivek, utcak és mas kozterek atnevezése, egy olyan folyamat, amelyet palimszeszt-

5 Régi neve: Erzsébethid. A vilag leghiresebb tornyanak épitdje, Gustave Eiffel tervei alapjan épiilt, a romdniai
resicai acélgyarban. 1969-ben bontottak le és helyébe vasbetonbol épiilt uj hid keriilt.

76 Példaul a viragkoszortk folyoba dobasa.

" Ttt a mult politikai elit altal kinalt értelmezéseire gondolok.
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folyamatnak’® (,,ajrakarcolas”)’® is nevezhetiink és ez az tigynevezett intézményi, azaz
hivatalos, tarsadalmi emlékezet olyan eleme, amellyel a politikai elit élni szokott. Ilyen mdédon
igyekeztek/igyekeznek megmagyardzni és igazolni a jelent az adott kozosség szdmara®®. A
kollektiv emlékezet®® az, amit a hatalmi struktirak elémozditanak és tamogatnak. Ez a
hivatalos, tarsadalmi emlékezet magat kollektiv emlékezetnek aposztrofalja, bar az mindig és
elkeriilhetetleniil szelektiv, mert kizarolag csak azokra az eseményekre és személyekre

ob

emlékezik, amik és akik egy adott torténelmi pillanatban ,alkalmasak™ és kizéarja azokat,
amik/akik nem. Kulji¢, is azt hangstlyozza, hogy minden nemzedék a jelen sziikségleteinek
megfelelen épiti fel sajat képét a multrol Kulji¢, 2006:6. Kulji¢ azt mondja, emiatt a ,,hivatalos
emlékezetpolitikat mindig a felejtés hivatalos politikaja kiséri “ (Kulji¢, 2006:6). A hivatalos
tarsadalmi  emlékezet olyan ,végtelen politikai folyamat”, aminek mikodéséhez
nélkiilozhetetlen a ,,felejtés miivészete™ egyarant, mint az emlékezésé (Connerton, 1989:6-40).
Ennek ellenére, a legtobb esetben a multat nem lehet egyszeriien ,.elfelejteni® és kitordlni az
emlékezetbdl, Paul Ricoeur azt allitja, hogy elhalasztjak, félreteszik és sziikség esetén ujra
felhasznaljak, vagyis, amikor a tarsadalmi emlékezetbe olyan eseményeket akarnak ujra
bevezetni, amiket a korabbi iddszak és rezsimek probaltak és kivantak elfelejteni (Ricoeur,
2004:414). Paul Connerton azt mondja, hogy a tarsadalmi csoport emlékezetét formalni lehet
az allamapparatus segitségével, ,,szisztematikus modon, annak érdekében, hogy a polgarokat
megfosszak emlékezetiiktol“ (Connerton, 1989:6-40). A masodik vildghdborut kovetd

idészakban kiilonbozé politikai véltozasok® mentek végbe az dltalam kutatott terepen® is,

8 A palimpszeszt(us) (gordgiil: ,,(jbol lesimitott”, latinul: codex rescriptus) azoknak a kéziratoknak a neve,
amelyeket az eredeti szoveget gondosan lekapartak vagy atragasztottak, hogy helyébe masikat lehessen irni. Pallas
nagy lexikona (oszk.hu) (let6ltés ideje 2022.11.16.)

8 Az Oxford Dictionaries meghatirozasa szerint a palimpszeszt kifejezés 1ényegi jelentése: valami, amit "Gjra
felhasznaltak vagy megvaltoztattak, de még mindig viseli korabbi formajanak lathaté nyomait". A sz6 a gorog
palimpséstos szobol szarmazik, amely az "Gjra" jelentési(i palin és a "simara dorzsolt" jelentés(i pséstos szobol
képzddik. A szd a 17. szazad kozepén keletkezett olyan kézirat vagy irasos anyag leirasara, amelyen a késobbi
irast a torolt korabbi irasra helyezték ra (Oxford Dictionaries, palimpsest, 2010). Az Encyclopedia Britannica
szerint e régi gyakorlat els6dleges célja a pergamen gazdasagi okokbdl torténd tjrafelhasznalasa volt. A modern
technologia segitségével egyes ilyen kéziratokon a régi szovegek felismerhetdk és tobb rétegnyi egymasra
helyezett informaciot tarnak fel, ahol a mogottes szoveget "palimpszesztnek” nevezik (Encyclopedia Britannica,
palimpsest, 2011).

8 A palimpszeszt fogalommal az ELTE TTK Tarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi Tanszéke és az ELTE TaTK Uj
utakon - Tarsadalomfoldrajzi kutatasok a 21. szazad Magyarorszagan. c. workshop-on talalkoztam el6szor. Berki
Marton és Bottlik Zsolt, A hatalom térkialakitasa a posztszovjet varosi térben — Chisindu (Moldova) és Lviv
(Ukrajna) példajan ciml tanulmanyabol kdlesondztem jelen dolgozatomhoz.

81 Ezen a ponton bevezettem a kollektiv emlékezet fogalmat is, amely a tarsadalmi emlékezet ekvivalense.
Kiilonb6z6 szerzok mindkét fogalmat hasznaljak irasaikban.

82 A kommunizmus bukésa, Jugoszlavia felbomlasa, délszlav haboruk.

8 Ertem ezalatt a szakdolgozathoz kutatott terepet, amely a valamikori Jugoszlavia-, illetve a mai Szerbia teriiletén
talalhato.
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kiilondsen a rendszervaltasok®* idején. Ezen tranzicidk soran erds kapcsolat volt a politikai
hatalom ¢és a szimbolumok, illetve emlékek kezelésének hatalma kozott. Az ilyen
intézményesitett emlékezet szabalyai szerint miikodott a nagybecskereki zsidd kozosség is. A
helyi Zsido Kozosséget 1994-ben alapitottak®®. Harom évvel késdbb, 1997-ben, a kozosségnek
minddssze egy nyomtatopapirlap méretli emléktablat sikeriilt allitania, ami az egykori, német

megszallok altal lebontott zsinagdga® helyét jelezte. Errdl szol a kovetkezé alfejezet.

4.2.A helyi emlékezeti terek elemzése

Az emlékezet kérdésével tobb tudomanyag is foglalkozik. Ilyenek, példaul, a
pszicholdgia, szocioldgia, teologia, muzeoldgia és nem utolséd sorban a kulturalis antropologia
is. Azonban a mult értelmezésé¢hez elengedhetetlen a torténelmi interpretacio is. A kollektiv
emlékezet torténelmi- vagy olyan tényeken alapul, amelyekrdl egy tarsadalomban konszenzus
szliletett, de nagyon fontos az egyéni- és csaladi emlékezet is. Mindharom emlékezési forma
fontos, és a kiilonb6zo generaciok €s a tarsadalom egészének narrativai épiilnek fel altaluk. Az
emlékezetkultura kollektiv és individudlis dimenzidja kiegésziti a tényszerli feljegyzést,
egylittesen meggy6zddéssé, hitté valik.

A terek ¢és fellelt targyi emlékek — amelyek a mult eseményeihez kapcsolddnak,
torténelmet €s emlékezetet teremtenek. Formaljak az egyéni és kollektiv emlékezetet —
megcafolhatatlanul a mult tani, eszkozei a ,kulturdlis memorizalasnak” és a jovo
megteremtésének (Assmann, 2006). Bar ez az Assmann szerinti memorizalds axidoma
jelleglinek tlnik, véleményem szerint, érdemesebb koriiltekintéen megvizsgalni az 1d6
patindjaval boritott torténelmi tereket és targyi emlékeket. Kulji¢ szerint, amikor olyan
targyakrol és terekrdl van sz6, amelyek traumatikus események emlékeit Orizik és a kollektiv
emlékezés eszkozei, akkor a mult trauméjanak tobbperspektivas értelmezése sziikséges. Az
egyén sajat emlékeivel vald szembenézésére van sziikség a torténelmi hagyatékkal ellentétben,
barmennyire is szOrnyl, és barmilyen negativ kovetkezményekkel jar a jelenre nézve (Kuljic,

2006).

84 1990-es évek elejétdl 2000-ig.

8 A német megszalassal, 1941-ben, teljes mértékben megsziint 1étezni a helyi zsidok kozosségi élete. Az adat a
nagybecskereki zsidd ko6zOsség honlapjan talalhato:  Istorijat zajednice — Jevrejska opStina Zrenjanin
(jozrenjanin.rs)

8 1896-ban épiilt, Baumhorn Lip6t tervei alapjan. 1941-ben a német megszallok romboltak le.
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A torténelmi szenvedés holokauszthoz kothetd f6 nagybecskereki szintere az a helyszin,

ahol elsdként, kivégezték Elek Viktort és sorstdrsait, valamint a gyijtStdbor®’

¢s a hely,
ahonnan uszalyokra terelték a zsid6 lakossagot. Ha megvizsgaljuk, hogy jeldlve vannak-e ezek
a terek ¢és hogyan integralodnak a varos egészébe, akkor abbol viladgosan kiolvashat6 a multhoz
¢s a szenvedés szintereihez vald viszony. ,,A varos ezen pontjai nem valtak a népirtas, az egyéni
¢és kollektiv traumak emlékeinek megemlékezésre alkalmas tereivé. Ezen helyszinek
elhanyagoldsa és nem jeldlése értelmezhetd Ugy is, mint egy deszenzitizaciés® folyamat,
aminek célja az aldozatok, talélok, de a tovabbi érintett generaciok szenvedéseinek hattérbe
szoritisa. Ertelmezhetd ez a jelenség a helyi nem zsidé lakossiag masodik vilaghaborus
biindsségének marginalizaldsara® tett kisérletként, miszerint a torténelmi tényeket feliilirtak,
a német megszallokkal vald egyiittmiikddést vagy az aldozatok irdnti k6zombos viselkedést
tagadni probaltak. Ezért az utdlagos visszaemlékezés, illetve a transzgeneracios emlékezet
kiilonb6zé okokbdl eredd hibdknak van kitéve” (Martinoli, 2012). Példaul a gytjtétabor
helyszinét® a mai napig hivatalosan csak egy emléktablaval jeldltek, amit 1961. oktdber 2-4n
allitott egy ,,A zrenjanini felkelés 20. évfordulojanak megiinneplésére 1étrehozott bizottsag”.

Magat az emléktablat olyan magasra szerelték, hogy az azon talalhato szoveget®:

, egy atlagos
magassagu ember, szabad szemmel nem tudja elolvasni. A zsid6 k6z6sség évente megrendezett
megemlékezéseinek alkalmaival, a kozOsségben aktiv szerepet vallalo és nem mellesleg
legmagasabb férfiembere, a Chevra Kadisha® képviseldje, adatkdzldm, Stevan S. helyezi fel a
koszorut egy altala szerkesztett hosszu bot segitségével. Felmeriil a kérdés, hogy ez a tabla a
,»van is meg nincs is” kategoridba sorolhatd-e, vagy csak pusztan racionalis okokbdl, illetve a
rongalast megel6zendd, keriilt a magasba. Noha, a rajta 1évé szoveg explicite a zsido
aldozatokra emlékeztet, a megemlékezOk mivolta homalyos. Nem dertil ki az utokor szdmara a
megemlékezOk etnikai hovatartozasa, amit kutatdsom szempontjabol azért érzem fontosnak,

mert nem mindegy, hogy az dldozatokra kik emlékeznek - csak azok, akik érintettek vagy a

varosban fellelhetd tobbi etnikai csoport képviseldi is? ,,A masodik vilaghdbort idején

87 A nagybecskereki gytijtétabor épiiletén talalhaté emléktabla, 10. szam( melléklet

8 Deszenzitizacié - Sz6 szerint: elérzéktelenités. Orvosi szakkifejezés, egy trauma ujra felidézése (egyfajta
pszichologiai kezelés), ezaltal az aggaszto érzések fokozatosan elveszitik ijesztd voltukat.

8 Marginalitds — ,,Személyek vagy csoportok periférikus elhelyezkedése” (Boglar, Papp. 2008:265);
Marginalizalas — személyek vagy csoportok kontextusbol valo kihagyasa

% Napjainkban a Mez6gazdasagi szakkdzépiskola intézménye

91 | A megszallas elsé napjaiban ez az épiilet egy ideiglenes tabornak adott otthont, amelyen keresztiil 1278
zrenjanini zsid6 haladt at. Az ellenség innen halaltaborokba szallitotta 6ket. Varosunkbol minddssze harmincnyolc
zsido élte tul a haborat”.

9 A Chevra Kadisha a zsido kozdsségek legalapvetdbb és talan legfontosabb intézménye. Az elhunyttal és
gyaszolod csaladdal valo foglalkozason tul a legfobb jotékonysagi szervezet is, amely a szegények, betegek
segélyezését is hivatott ellatni.
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gyljtétaborként szolgdldo, mai Mezdgazdasagi szakkozépiskola épiilete 1880-ban épiilt és
Honvéd laktanya volt, majd csendérallomassa alakitottak at. A habort utdni idészaktol 1968-
ig a jugoszlav hadsereg hasznalta. Maga az épiilet az Gjvidéki Tartomanyi Milemlékvédelmi
Intézet védelme alatt 4l1” — olvashato az iskola honlapjan®3, azonban a megnevezett intézet
honlapjan®* nem talalhato. A nagybecskereki Miiemlékvédelmi Intézet honlapjan® a kovetkezd
adatot talaltam: ,,A megszallas alatt a laktanya alagsori helyiségeit zsidok és kommunistak
bebortonzésére hasznaltak”. Stevan S. elmondasa szerint, az el6z6 évben, a holokauszt
aldozatainak emléknapjan, 2022. januar 27-én, - ami egybeesik a pravoszlav Szent Szava®, a
szerb oktatas €s kultara véddszentjének napjaval - , ,,Kijott az iskolabol a torténelem tanar,
beinvitalt az iskola épiiletébe, megvendégelt és elmesélte, hogy tervei szerint a jovoben nagyobb
hangsulyt fektetnek majd a didkok eziranyu oktatdsdara is. Miota ide jarok megemlékezni, ez volt
az elsoé alkalom, hogy valaki érdeklodott volna, hogy mi térténik az iskola falai mellett”.

B. Laszl6 adatk6zldm narrativdja, miszerint fogalma sem volt, hogy az valamikor
gyUjtéhely volt: ,.Anyukam a mezégazdasagi iskolaban tanitott. Régen nem volt ott semmilyen
tabla, mert azt tudnam, mert gyerekkoromban eléggé sokat mdszkaltam ott”, arra enged
kovetkeztetni, hogy inkabb a ,nincs” kategoridba tartozik, illetve magét a hianyt képviseli,
mintsem emlékeztet az ott torténtekre.

Barbie Zelizer szerint, a holokauszt egyetemes emlékezetének ki kell egészitenie a
varosok és régiok sajatos emlékeit, mint ahogyan az egyéni emlékeknek részt kell venniiik az
univerzalis emlékezet elballitasaban  (Zelizer, 1998). Azt hiszem, egy nagybecskereki
holokauszt-emlékhely eldsegitené a multbéli narrativak tagabb holokauszt-emlékezet
narrativdjaba vald integraldsat, valamint segitené az egyéni- €s csoportos emlékezés felszinre
hozasat.

A masik két nagybecskereki holokauszt altal érintett helyszin a mai napig jeloletlen
maradt. Az Elek Viktor kivégzésének helyszinén egy lakotelep épiilt, egyetlen emléktabla sem
emlékeztet a szornyliséges biincselekményre. A deportalas kiindulopontjaul szolgalo helyszin,
amit ma Kapetanija®’-nak nevez a varos lakossaga, teljes mértékben a hianyt képviseli. Az
1970-1985. kozotti iddszakban folyami szabdlyozas tortént a Bega folyon, miszerint

leroviditették annak hosszat, és harom részre szétszabdalva, mint ahogyan a varosi zsidokat,

9 http://zrpoljoprivredna.edu.rs

% Pokrajinski zavod za zastitu spomenika kulture (pzzzsk.rs)

% Honvedska kasarna (danas poljoprivredna %kola) | Zavod za zadtitu spomenika kulture Zrenjanin
(zrenjaninheritage.com)

% Szent Szava volt az 6nalld szerb ortodox egyhaz megalapitoja, az elsé szerb érsek, emellett népmiiveld, ird,
fordité és diplomata. Januar 27-ét 1840-ben nyilvanitottak iskolai {innepnappa Szent Széva tiszteletére.

9 Folyami Kapitdnysdg — a Began kozlekedd hajok itt kotottek ki a varosba érkezésiikkor.
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megolték a folyot is, esélyt sem adva egy lieux de mémoire (Nora, 1996), illetve megemlékezési
helyszin 1étrehozasara. Az 1941. augusztusaban tortént deportidlds megemlékezési ritusanak
helyszine emiatt kertilt at a varos azon részén, ahol még van folyo, és ahonnan az emlékezdk
koszorukat dobhatnak a viz felszinére, megdrizve az aldozatoknak jaré mélto tiszteletadas
lehetdségét, valamint az emlékezetkultira normainak apolasat. Azonban, véleményem szerint,
ez a kompromisszumos megoldas, nem nyujt optimalis megoldast a felejtés és tagadas ellen,
mert az emlékezOk szamara szimbolikus- és érzelmi értékek és emlékeknek nincs gyakorlati
jelentdsége a tagabb tarsadalom szaméara. Minden tarsadalomban, politikai berendezkedéstdl és
a demokracia fokatol fiiggetleniil, a multhoz vald viszonyulas €s bandsmod, annak lerombolasa
¢s Ujrateremtése altalaban Osszefiigg olyan politikai struktardk érdekeivel és szandékaival,
amelyek jogosultnak érzik magukat a jelen megteremtésére és a szamukra mult, szamukra
kedvezd ujraértelmezésére. Nagybecskerek utcait jarva, vildgos lett szamomra, hogy a masodik
vilaghabora utani idészakban napjainkig, nem volt tarsadalmi akarat a megemlékezési terek
megteremtésére. Nincs a varosban egy olyan helyszin, ahol megtorténhetne a szembenézés
vagy a tarsadalmi viszonyok harmonizéaldsa, ahol a transzgeneracidos emlékezet atadas
kollektiv- és egyéni szinten lerona adosagat az dldozatok irant. Tekintettel arra, hogy minden
orszag ¢és allampolgarai maguk valasztjdk ,.hogyan fognak emlékezni multjukra és hogyan
fogjak értelmezni azt” (Martinoli, 2012:2), mi magunk lesziink feleldsek, ha nem sikeriil
szembenézniink a multtal. Martinoli szerint, a német modell szerinti kollektiv emlékezet
kozpontjaba helyezett nemzeti blindsség elismerése nem azt jelenti, hogy az egyéni identitaskép
lerombolésa sziikséges, hanem az identitas megvaltoztatasanak lehetéségét kinalja azaltal, hogy
a nemzet kifejezi a mualtbéli biincselekményektdl valo tavolsagtartasat €s nyiltan elfogadja a
tarsadalom értékeit (Martinoli, 2012:2).

Ahogyan emlékezeti tereck nem Iléteznek Nagybecskereken, gy az emlékezet

szimbdlumai is hidnyoznak. Ezt a megallapitast a kovetkezd alfejezetben fejtem ki bévebben.

4.3.Helyi emlékezeti szimbo6lumok

Az interjualanyaim otthonaiban jelen voltak/vannak a vallasi szimbdolumok, annak

ellenére, hogy a nagybecskereki zsidok napjainkban méar szekularis életméddot folytatnak.

198

Menoraval®® szinte minden zsid6 interjlialanyomnal taldlkoztam. De voltam olyan egyéneknél

% Menora — A zsidosag egyik legrégebbi jelképe, egy hétagu gyertyatartd, amely a Mozes altal latott égd
csipkebokrot szimbolizalja. Eredetileg a menora olajlampas volt, csak sokkal késébb, a gyertya feltalalasa utin
valt gyertyatartova.
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is, akiknek mezizajuk®, birchat ha’bait'®-juk is van. Lidija P. adatkozlém az interju
készitésekor nyakaban egy David csillagos'® nyaklancot viselt, amely szimbolumrél azt
mesélte, hogy gyerekkora Ota nagy szerepe van identitasanak kifejezésére. ,,1956-ban, amikor
befejeztem a kozépiskolat, a sziileim Londonba kiildtek, a nagybatyamhoz és az édesanyjahoz,
hogy tanuljak angolul. Ez a kommunizmus idején tortént. Az Oxford Street-en, London egyik
foutcajan, lattam egy Magen Davidot, David-csillagos medalt, nagyon megoriiltem neki és
megvettem, mert Belgradban ilyennel nem taldlkoztam. Aztan Londonba jott a nagynéném
Izraelbol, aki éppen utazott. Egy idoben voltunk Londonban, és ott talalkoztunk. A nagynéném,
aki eredetileg Ujvidékrél szarmazik, irt a sziileimnek: L.-val voltam, és gyonyorii idét toltottiink
egyiitt, és el kell mondanom, hogy a David-csillagot visel London kézpontjaban, - mint most”
mutatta a nyakaban 1évé medalt. Azota is identitasanak fontos jelképe ez. Vladimir A. is azt
mesélte, hogy édesapja mindig a nyakaban viseli a David-csillagot.

S. Judit és férje Stevan otthonaba vald latogatasomkor, Judit Haman-taskaval vendégelt

102_gor késziti el.

meg, amirdl azt mondta, hogy ez a vajdasagi valtozata és nem csak Purim
Elmondésa szerint ezen étel szimbolikus jelentést hordoz magaban szdmukra, zsido
hagyomanyaik atorokitésére szolgal csaladjuk tovabbi generacidinak enkulturdciojaban'®.
Ivanka F. is egy olyan csaladi ereklyét mutatott, ami az étkezéshez kapcsolddd szimbdlumot
jelképezte. Ez egy, peszachkor hasznalt szédertal'® 1%volt.

A helyi emlékezeti szimbolumok utdni kutatdsom sordn taldlkoztam azonban egy,
véleményem szerint, sajatos jelenséggel. Ugyanis, a nagybecskereki zsinagdga lebontasa

folyaman fellelt és épségben maradt targyak Orzése egy bizonyos kultussza valt a

nagybecskereki zsido és egyes nem zsid6 egyének szamara. Mielott kifejtésre keriilne a fenti

% Mezuza - az egyik legismertebb zsid6 szimbolum. Az ajtofélfira szerelt, gyakran diszes tokba helyezett,
pergamenlapra irt imadsag.

100 Birchat ha’bait — Hazi aldas; egy zsidé ima, amelyet gyakran falitiblakra irnak és az otthonok bejaratanal
helyeznek el.

101 D4vid csillag - a zsidé vallasti emberek identitdsanak szimbdluma, mely nevét David zsidé kiralyrol kapta.
A David pajzsa néven is kozismert hexagram — két egymasba forditott egyforma nagysadgi egyenld oldala
haromszog — mint jelkép nem kizarolag zsidd, hanem hindu eredetet is tulajdonitanak neki. A két haromszog egyik
magyarazata szerint a noi és a férfi 6si jelképe egybeolvasztva. A V alak a termékenységet, méhet szimbolizalja,
mig ennek az ellentéte, a forditott VV a pengét, a férfiassdgot és a harcot. Izrael Allam zaszlojanak tartozéka, és
altalanosan ismert zsido vallasi jelkép. Az aranybol és eziistbol késziilt David-csillagot sokan nyaklancként,
karkotoként viselik, tovabba lehet talalkozni e csillaggal régi pecsétnyomokon, amuletteken, medalokon is

102 Pyrim - a perzsa uralom alatt é16 zsid6 kozosség megmenekiilésére emlékeznek. Ilyenkor jelmezbe ltoznek.
103 Enkulturaci6 —,,A kultiraba valo belenevelddés folyamata. A kulturalis tudas atadasa a kovetkezd generacionak
(tarsadalmi ,,belenevelés” eszkozeivel)” (Boglar, Papp, 2008:256)

104 Szédertal — szédervacsorahoz teritett asztal elengedhetetlen kelléke. Erre keriil a csont, tojas, keseri fii,
haroszesz (almabol, didbol és borbol alld keverék), karpasz (zoldség, amelynek nem keserti a gyokere, példaul
hagyma, fétt krumpli vagy retek) és a salata.

105 Ivanka F. tulajdonaban 1év6 Szédertal, 11. szama melléklet
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megallapitas, a mélyebb megértés érdekében, sziikségét éreztem bemutatni a nagybecskereki
zsinagoga torténetét.

Ahogyan korabban emlitettem, Nagybecskereken a X VIII. szdzadban minddssze harminc
zsido csalad ¢élt. Mivel meghatarozott vallasi ritusok szerint éltek, a vallasi kozosség
megalakulédsa oOta, voltak olyan helyiségeik, ahol szabadon gyakorolhattak vallasukat, de tobb
évtizedbe telt, mire megépiilt az elsd zsinagdga a varosban. Ennek pénziigyi és jogi®® akadalya
is volt. Kiilon engedélyt kellett biztositani az istentiszteletet szolgald épiilet felallitasahoz.
1831-ben az akkori zsido kozosség megvette a foldteriiletet, ahol tizendt €év mulva kezdett csak
épitkezni. Az elsé nagybecskereki zsinagoga 1845-47-ben épiilt az akkori E6tvos utcaban, a
varos zsidonegyedében. Egyes forrasok szerint egy egyszintes, szinte négyzet alaku, egyszerti
megjelenésti épitmény volt'®” (Koji¢i¢, 2017). ,,Ez a zsinagdga azon tipusdhoz tartozott,
amelyet imahaznak neveziink. Bar imahdznak épiilt, kialakitasaban egy egyszerli egyszintes haz
épitészetét kovette, haromszintes oromzattal és kétlevell tetdvel, és méreteivel és a nyildsok
ismétlddési ritmusaval visszafordithatatlanul illeszkedett az utcai 6sszképbe” (Kojici¢, 2017).
A XIX. szazad koézepén 500 zsido élt a varosban, a kovetkezd évtizedekben szdmuk egyre
novekedni kezdett, igy a régi épiilet kevésnek bizonyult a vallasi élet gyakorlasara és raadasul
megjelent cikk is: ,,Ahogy a régi testnek mar nincs fiatalos ereje, gy van ez a régi
épitményekkel is, amelyek az évek soran egyre torékenyebbek lesznek. Emiatt az
onkormanyzat gy dontott, hogy Uj otthont ad régi hitének.” (Wochenblatt, 1863). Az yj
zsinagdga épitésének kezdete 1892-re tehetd, amikor megéllapodas sziiletett a zsido vallasi
onkormdanyzat, valamint a varosi €s megyei hatésagok képviseldi kozott. A projektet a fiatal

budapesti épitésztl, Baumhorn Lipo6ttol'1? rendelték meg. A kdvetelmény az volt, hogy az 1

106 A zsid6 torvények nem engedélyezték, hogy a zsidok foldet vasaroljanak.

107 Az elsé nagybecskereki zsinagdga kézzel rajzolt képét, Theodisius Tunner kéfaragd jovoltabol lathatjuk, aki az
1960-as években emlékezetbdl rajzolta le az épitményt, mert koriilbeliil tizennyolc éves volt, amikor lebontottak
azt.

198 Gr. Begkerek, Wochenblatt “Einweihung des Tempels”, 1896, Gr(oB)-Becskereker Wochenblatt fiir den
Geschifts-, Gewerb- und Landmann. Organ fiir &mtliche Verordnungen und alle Arten Anzeigen, fiir
Gewerbkunde, Gartenkunst, Land- und Hauswirthschaft - Google Play Books (let6ltés datuma 2023.04.11.)

109 1851. januar 4-én a Pleitz Nyomda Nagybecskereken inditott be egy hosszl életli, német nyelvii hetilapot, a
Gross-Becskereker Wochenblattot, Nagybecskerek elsé sajtotermékét. Ezzel kezdetét vette egy gazdag,
fokozatosan kibontakozo lapkiadas [...] Pleitz Pal, a nyomda tulajdonosa, politikamentes német nyelvii hetilapot
szandékozott megjelentetni, s ezzel kapcsolatosan meg is tette a sziikséges 1épéseket, hogy az illetékes hatosagnal
kieszk6z6lje a megfeleld engedélyeket [...] Nem voltak benne ritkadk a haromnyelvii (német-szerb-magyar)
hirdetések sem. A Wochenblatt megjelentetésével Pleitz els6sorban a polgari kozépréteget célozta meg: a
kereskeddket, iparosokat és vallalkozokat, akik a lapban mindenekel6tt a reklam lehetdségeit lattak: termékek és
szolgéltatasaik hirdetését, s ebbdl kifolydlag a nagyobb jovedelmet” (Németh, 2004).

110 Baumhorn Lip6t - Lechner Odon mellett — a magyar épitészek legjobbjainak egyike. Nagybecskerek is tobb
munkajaval biiszkélkedhet. Baumhorn 23 zsinagogat tervezett az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén, koriilbeliil
ugyanennyit rekonstrualt és adaptalt. Ezt a nagy épitészt csak az utobbi évtizedekben fedezte fel a magyar koztudat,
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zsinagdga megfeleljen az askenazi ritusok szabalyainak és neolog!!

stilusban éptiljon fel. 1894.
aprilis 1-én elkezd6dott az 01j zsinagdga épitése. Mivel a régi zsinagdga az utca frontvonalaban
¢piilt, beilleszkedve a kdrnyezetébe, az 1) pedig ,,szabadiszd” -ként terveztetett, sziikkség volt
nagyobb teriiletet biztositani az épitéséhez. A zsinagoga melletti szogletes hazat, amely a zsido
onkormanyzat vagy a rabbihdz volt, lebontottak. Valoszinilileg ugyanahhoz a telekhez tartozott.
Igy az wj zsinagoga sarokra keriilt. Az épitkezés két évig tartott, sok pénzre volt sziikség ehhez
a nagyméretli épitkezéshez, igy Nagybecskerek lakoi is nagy mértékben belesegitettek, és nem
csak a zsido kozosség tagjai. Az akkori zsido kozosség nagy személyiségei, mint Dr. Klein
Mavro forabbi és a Zsidé Vallasi Onkormanyzat elndke, Schwartz Michael jarultak hozza a
legnagyobb mértékben az 0ij zsinagdga épitéséhez. Ok vették fel Baumhorn Lipéttal is a
kapcsolatot. Ugyanis 1885. és 1888. kozott Baumhorn Lip6t mar részt vett egy nagybecskereki
épitmény tervezésében, a plébaniai palota épitésekor, mert 1883-1894-ig a Partos és Lechner
tervezdiroddban dolgozott. Lehetséges, hogy ez alkalommal Lechner Oddnnel és Partos
Gyulédval (Puntzman Gyula) egyiitt Nagybecskerekre jott, ahol kapcsolatba 1épett a zsido
onkormanyzattal. Ebben az id0szakban Baumhorn az elsé zsinagdgaprojektjén dolgozott
Esztergomban, de csak az elkovetkezd években ismerték el zsinagoga-Epitészként, és ezutan
tervezte meg legfontosabb munkait. A "Wochenblatt" varosi jsag is errdl tanuskodik, amely
1896. augusztus 22-én megjelend cikkében: megemlitette a magyar épitész jelenlétét a
zsinagoga felszentelésekor. Ez alkalommal Baumhorn aldirta a templom faléba épitett alapito
okiratot, valamint az §sszes arra érdemes polgéar neve is megtalalhato rajta, akik hozzajarultak
a zsinagoga épitésének megvaldsitdsdhoz. A ceremoénian részt vett Ronai Jend, az akkori zsido
onkormanyzat elnoke és sok mas prominens polgar (Koji¢i¢, 2017). ,,Ugy tiinik, az ugynevezett
zsido negyed kialakulasat nem irtdk eld egyértelmii szabalyok, €s a zsidok, a pénziigyi
hatalomtol fliggden, nagyobb problémak nélkiil, a varos minden részén emelhették hazaikat. A
vérostervezés soran a szabaly az volt, hogy a zsinagdga épiileteivel egyiitt olyan épiileteket
allitsanak fel, amelyek biztositottdk a zsido kozosség teljes vallasi, oktatasi €s kulturalis
¢letének miikodését, és a legtobb varosban egy fedett komplexumot alakitottak ki egy épitési

teriileten. Nagybecskereken ezek az épiiletek nagyjabol két kozponti utcaban helyezkedtek el,

mert a kommunista diktatara idején teljesen feledésbe meriilt. Epiileteit elhanyagoltak, sokat pedig le is bontott az
utokor. Tanulmanyait Bécsben folytatta, Heinh von Forster és Carl Koenig professzorok kezei alatt. Késébbi
munkajara jelentds hatéassal volt Lechner Odon, a magyar szecesszio atyja, akinek épitészeti irodajaban dolgozott.
1894-ben 6nalldsul és megalapitja sajat tervezoi irodajat, és a nagybecskereki zsinagoga az elsé 6nallé munkaja
(Szegd, Hadik, Toronyi, 1999).

11 Neologok — liberalis zsidok, akik elfogadtak mas vallasok befolyasat. ,,A zsidosag azon tomegeit gyiijtotte
Ossze, akik egyszerre akartadk megtartani a hazulrol hozott hagyomanyokat, valamint integralodni szerettek volna

sy

se nem az ortodoxia tudatos és dngerjeszté konzervativizmusaval” (Bir6, 2003)
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¢s kiilonboz6é iddszakokban épiiltek, azonban a varos mas részein is megtaldlhatoak. A
zsinagoga mellett volt a zsid6 dnkormanyzat (rabbinatus), az utca tiloldalan - a zsid6 iskola,
késobb a "Chevra Kadisha" otthona a kozvetlen kdzelben épiilt” (Kojici¢, 2017). ,,A zsinagoga

a historizmus!*?

szellemében épiilt, a mor épitészet elemeivel. A tdgas kupola magasra
emelkedett a szerkezet testébdl. Az orientalizmus hatasa tiikroz6dott a nagy- és a
hagymakupolas kis tornyok alkalmazasaban, valamint a jellegzetes patkoiv biforiumokban!?®3,
A homlokzatok kidolgozasa rendkiviil dekorativ volt, sarga homlokzati téglak fedték, amelyek
beltereinek, diszitésének és ikonografidjanak tervezésekor Baumhornnak szigoru szabalyokat
kellett betartania a zsido valldsi szabalyozas szerint. Szinte minden zsinagdéga homlokzatan
jellegzetes Osi zsidd szimbolumok talalhatok: David csillaga, Mdzes d6szovetségi tablai,
Joachim ¢és Boaz oszlopai, tornyok és kupoldk. Mindegyikiiknek az esztétikumot szolgald
szerep mellett sajat didaktikai és szimbolikus jelentése van, és az épiilet bizonyos helyein
helyezkedik el (Koji¢i¢, 2017). David csillaga, avagy David pajzsall®- a zsido egység
szimboluma leggyakrabban az ablakok rozettain jelennek meg, altaldban a Nyugati Galériaban
vagy Aaron Ha-Kodesh!'’ felett. Az egyik leggyakoribb jelkép Mozesnek a keresztények és a
zsidok 4ltal is kivételes becsben kézzel irott idézet a Torabol, az Oszovetség 6t konyvének
szOovegébol. Ez a mezuza a zsido otthonok ajtofélfajan is ott van - a rabbi szogezi fol -, S a
hagyomany szerint a belépéskor €s kilépéskor is meg szokas csokolni, hogy a lakasban és a
kiilvilagban is az Orokkévalé 6vja az ott lakot, a latogatot. A zsinagdga bejarataval szemben,
az épiilet kelet felé mutaté részén van a helye a frigyszekrénynek vagy Toraszekrénynek!'8. A
hagymakupolas tornyok a zsinagoga tetején, amelyek a magassagot célozzdk, Joachim-t €s

Boazt szimbolizaljak Salamon templomdabdl. A kupola, bizonyos esetekben, mint ahogyan a

112 Historizmus - a multbeli stilusok utanzasa, feltjitasa. Iranyzatként a 19. sz. épitészetében és iparmiivészetében
jelentkezett. Az eklekticizmustdl az kiilonbozteti meg, hogy nem keveri a stilusokat, hanem megmarad egy-egy
korstilus kifejezésmodjan beliil. Valfajai: neogotika, neoroman, neoreneszansz, neobarokk.

113 Biforium - ikerablak

114 Triforium - oldalkarzat

115 Rozetta - francia eredetli sz, mely kicsi, apré rozsat jelent. Mar a mennyezeti rozetta szarmazasa, jelentése is
maga a kellem, az esztétikum.

118 David pajzsa — A legismertebb zsid6 jelkép az Izrael zaszI6jan is szerepld hatagh David-csillag. A két egymasba
fonodé haromszog egyebeken kiviil az ég és a fold Osszetartozasat hirdeti. Nevezik David pajzsanak is, arra
emlékezve, hogy a hagyomany szerint a haromezer évvel ezeldtt élt David kiraly fegyveresei ilyen alaku pajzsot
viseltek, vagy ezt a format vésték pajzsukra.

17 paron Ha-Kodesh - ,szent lada”, ahol a toratekercset Orzik. A zsinagdga elején taldlhatd. A szefard
hagyomanyban heichal (,kamra” néven emlegetik. A lada a zsinagdga legszentebb helye. A frigyladat csak
kiilénleges iméak alkalméval nyitjak ki, illetve amikor kiveszik a Torat, hogy az imaorék alatt felolvassak. Szokas
(de nem kotelezd) allni, amikor a ladat kinyitjak. The Holy Ark: Aron Hakodesh - Mitzvahs & Traditions
(chabad.org) (letoltés datuma 2022.04.26.)

18 D4vid pajzsa és a hanukkia David pajzsa és a hanukkia | Mazsihisz (letdltés datuma 2023.04.11.)
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szabadkai zsinagdganal lathato, egy ,,0si satort” szimbolizal, ami a Téra szent tekercseinek
megorzésére szolgal. A homlokzatok diszitéséhez kiilonb6zd sokszinli anyagokat hasznaltak:
homlokzati téglat, kovet, marvanyt, Olomiiveget, kovacsolt- és Ontottvasat, keramiat,

pirogranitot'!® (Koji¢i¢, 2017).

A zsinagogat 1941-ben, a német megszallok parancséara, helyi lakosok bontottak le
szisztematikusan, illetve [épésrdl lépésre, ,,zsid6 aranyat” keresve. Az volt az altalanos
sztereotipia, hogy a zsidok hazaik, imahazaik falaiba rejtik vagyonukat. Amikor kideriilt
szamukra, hogy nincs ,rejtett kincs”, akkor a helyi lakossdg elhordta az épitdanyagot,
butorzatot és egyéb targyakat, amiket azutdn sajat hazaikban hasznaltak fel, ki az emlékek
meg6rzése érdekében, ki pedig ujrahasznositas céljabol. igy tortént, hogy a zsinagoga téglaibol
udvarokat koveztek ki, keritéseket épitettek, s6t Stevan S. és a tobbi iddsebb adatkdzlém
megerdsitették azt a varosi legendaként ismert torténetet is, miszerint diszndolak is épiiltek
beléliik. A zsinagdga orgonajal? is az utcara keriilt, amely hangszer a pécsi Angster orgona- és
harmoniumgyéarban késziilt. A varosi reformatus egyhaz vezet6i arra kérték a német
hatésagokat, hogy adjék el nekik azt. A német katondk beleegyeztek, igy maradt a targyi
emlékek egyikeként a nagybecskereki zsinagdgabol.

A nagybecskereki zsinagoga rovid torténeti attekintése utan reflektalni szeretnék a
korabbiakban emlitett helyi emlékezeti szimbolumok megdrzésének egyik sajatos formajara.
Interjialanyaim otthonaiba tett latogatdsaim soran, tobbszor is el6bukkantak a zsinagdga
darabjai. lvanka F. egy vitrazsdarabot!?! mutatott, amit férje tartott meg emlékiil magéanak és
csaladjanak, amikor a Nagybecskereki Zsido Kozosség egyik termében talalhatd vitrazst és

Téra-ajtott??

ujitottak fel. A nagybecskereki muzeumi kuratora Biljana D. elmondasa szerint,
idonként még a helyi bolhapiacon is felbukkannak a zsinagdgabdl szarmazonak vélt darabok
is. A muzeumban, - a lebontott zsinagdgabol megmaradt - kevés targyak egyike egy oszlop
része, a masik pedig a Toratekercsnek egy toredéke'?®. Sajat irod4jaban is egy szekrény mogé
rejtve, talalt egy marvanydarabot. P. Maria, nem zsid6 adatkozldm is Oriz egy targyat'?4, amit
anyodsa anyjatol orokolt, aki pedig a zsidd szarmazast Schossberger csaladnal dolgozott és

azoktol kapta emlékbe. Ez egy olyan emlékezetatadas példaja, ami zsidd csaladbdl nem zsido

119 Pirogranit - épiiletdiszitd keramiatermékek

120 A zsinagbga orgonaja a nagybecskereki reformatus templomban, 12. szamu melléklet

121 Tvanka F. csaladi ereklyéje, a nagybecskereki zsinagdgabol szarmazo vitrazsdarab, 13. szamt melléklet:
122 A nagybecskereki zsinagdgabol mentett darabok, 14. szam( melléklet

123 A mlizeumi tarlat zsidosagra vonatkoz6 darabjai, 15. szam( melléklet

124 p_ Maria altal 6rzott zsinagdga darab, 16. szamu melléklet
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csaladba valo 6roklés tjan tortént és torténik a mai napig is. Igy ,.¢1 tovabb” a zsinagdga emléke
egyes helyi csaladok emlékezetében.

Véleményem szerint, ezek a megdrzott zsinagoga-darabok az emlékezet atorokitésének
fontos elemei, be kellene gyiijteni Oket, esetleg fényképeket késziteni az utokor szamara. Egy
jovobeni kiallitas megvalositdsan elmélkedtiink kutatotarsaimmal és a muzeum kuratoraval.
Felmeriilt a kérdés, vajon a ,,zsinagdga 6rz6i” meg tudndnak-e valni féltve 6rzott ereklyéiktol?

Ugyanez a kérdés meriilt fel a reformatus egyhaz altal megvasarolt orgona esetében is.
Amikor a helyi lelkészndvel beszéltiink, narrativaja szerint a hangszer a reformatus templom
tulajdona. Ugy beszélt rdla, hogy: ,,4 mi orgondnk”. Amikor feltettem a kérdést, hogy meg van-
e jeldlve, hogy honnan szarmazik, kitéré valaszokat kaptam, mint példaul azt, hogy erre nincs
igény meg hasonlok. A Nagybecskereki Zsido K6zosség tagjai vegyes érzésekkel nyilatkoznak
arrol a — szintén vérosi legendanak tind — kérdésrdl, hogy kérték-e vissza valamikor a zsidok
az orgonat. A Nagybecskereki Zsido Kozdsségben hivatalosan azt mondjak, hogy: ,,Nem, nem
is lenne hova tenni azt”, nem hivatalos korokben pedig azt mesélik, hogy: ,,Igen, de a
reformatusok azzal érvelnek, hogy szamlajuk van arrol, hogy megvettek az akkori
hatosagoktol”. Ugyanezt nyilatkozta a jelenlegi lelkészasszony is. A nagybecskereki
reformétus egyhdz honlapjan viszont ez olvashato: ,,A méasodik vilaghaboru tragikus eseményei
kozepette a gyiilekezet igyekezett vilagitd mécsesként vilagitani. Még nincs pontos adat, hogy
hany nagybecskereki zsido ember é¢letét mentette meg Szabd Zoltan lelkész keresztlevelek
kiadasaval. De nemcsak ¢életet, hanem egyhazkozségiink felkérésre megmentette a
gylijtogatastol a zsidé hitkdzség orgonajat is, melyet a mai napig 6rziink templomunkban”. Ugy
tlinik, a megmentés inditéka nemes célokat szolgalt, azonban véleményem szerint, a helyi zsido
és nem zsido utokor szamara sziikséges lenne egy emléktabla kihelyezése is a muzealis'?®
értékii reformatus templom??® muzedlis értékii orgonajara. A napjainkban létezé reformatus
kozosség ezzel a gesztussal megerdsithetné a masodik vilaghaboriis megmentési cselekedet

1étjogosultsagat és a multtal valo megbékéléshez vezethetné a varos kiilonb6z6 etnikumait.

125 Muzedlis — nagyon régi (érték, targy, dolog), amelynek miizeumban lenne a helye. Esetiinkben, méreténél fogva
nem megvalosithato, de jelolhetd lehetne. A helyi muzeumban utalast tehetnének a latogatoknak, hogy van egy
ilyen emlékezeti targy a kdzeli reformatus templomban.

126 A templom a Kishid (egykori Ferenc Jozsef hid) el6tti Kélvin térnél talalhato, az impozans Birosag bal oldalan.
Az evanggélikus felekezetbdl 1866-ban kivalt reformatus hivokozosségnek késziilt. Szallay Jozsef lelkész tobb mint
harminc éves faradhatatlan tevékenységének koOszonhetéen gylilt Ossze a pénz az épitésre.
Zaboretzki miiépitész tervezte, és 1891-ben épitették. A paplakot 1911-ben emelték. Az egyhajoés, neogotikus
épiilet észak-dél tajolasu, kiviil szogletes, beliil félkords apszissal a déli végen, valamint magas, karcsu,
hatszogletes harangtoronnyal az északi fObejarat felett. Jellemzéek a keskeny, boltives ablakok, a
keresztboltozatos mennyezet, a kiilsé tampillérek, ¢és a féhomlokzati kapufaragvany a rozettaval.
Az orgona az 1941-ben lebontott zsinagdga pécsi mithelyben késziilt a 19. szazad els6é felében”. Reformatus
templom (muemlekem.hu) (letltés datuma: 2023.04.11.)
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Nagybecskerek utcait jarva, kevés szimbolum utal explicite arra, hogy a varosban
valamikor egy prosperal6 zsido kozosség €lt és tevékenykedett. A ,,beavatott” szem, ahogyan
Kristina S. adatk6zldm mondta, mas szemmel néz az épitményekre, amelyeket zsidok épittettek
¢s laktak vagy tevékenységeiket gyakoroltak. ,,A 2021-ben telepitett botlatokovek kivételével, a

korzén'?’

semmi sem utalt arra, hogy itt voltak zsidok™.

A napjainkban 1étez zsido emléktemetd torténete is figyelemre méltd. Stevan S.
adatk6zl6 elmondésa szerint a mai reformatus templom mellett 1étrehozott emléktemetének
kijelolt részen, a masodik vilaghaboruban kivégzett naci ideologiaval nem egyezd németeket
temették. Az emléktemetd latogatasakor egy régi fakeresztre lettiink figyelmesek, ami a
reformatus temetd keritésén keresztiil a zsid6 temetdbe lett dobva. Stevan S. elmesélte nekiink:
»INem az elso alkalom, hogy talalkozom vele. Ahelyett, hogy az uj sirko ala temették volna vagy
a szemetesbe dobtdk volna az elhaszndlt keresztet, minden alkalomkor dtteszik hozzank. En
pedig minden alkalomkor visszateszem”. Ezt egy ,,rejtett kommunikacionak” véli a két felekezet
kozott.

Filip Krémar, helyi torténész szerint a zsidd emléktemetsl?

»Kétségtelenill a
legimpozéansabb targyi emlék a nagybecskereki zsidosag kapcsan, mind a mai napig nem kertilt
a torténészek gorcsdje ald. Viharos multja, szimbolikdja, sajatos térbeli felfogisa és
megvalosulasa, mind mind érdekes lehetne a kutatok szamara“ (Krémar, 2015). Konyvében
irja, hogy ez az egyediili varosi temetd, amely egyik helyrdl a masikra koltozott. Bar mar a
XVIIL szazad els6 felében Nagybecskereken éltek zsidok, nincsenek pontos adatok arrél, hogy
hova temetkeztek. Az akkori véarostérképeken egyetlen egy temetd jeldlése talalhatd, és az
pravoszlav volt. 1807-ben egy tlizvész elpusztitotta a varos nagy részét, beleértve az archivumat
1s, igy semmi adat nem maradt, nem csak a zsidokrol, hanem a varos mas etnikai €s vallasi
kozosségeirdl sem. 1808-ban alakult a nagybecskereki Chevra Kadisha, illetve a zsido
temetkezési tarsasag, de a zsidd temetdrdl tobbet nem lehet tudni (Krémar, 2015:417). A mai
emléktemetdben taldlhato legrégibb sirkdvek egyike arrdl tantskodik, hogy 1828-ban mar
vélhetden létezett 6nalld zsidd temetd, ami a cukorgyarhoz kozeli teriileten hoztak Iétre.
Azonban a pontos helyszinrél nem talaltak a mai napig semmi bizonyitékot. 1928-as adatok
szerint a temetd a mai buszallomas mogotti teriiletre koltozott, ahol Krémar szerint: ,,A temetd
tovabb élt a helyi zsido kdzosségtél —amely a masodik vildghaboruban szinte teljesen megsziint
— egészen a mult szdzad nyolcvanas éveinek kozepéig, amikor ujra koltoznie kellett a

,Naftagas®™ cég €s a varosrendezési tervek érdekeinek megvalositasa miatt. A cég vezetdsége

121 Korzo - sétaloutca
128 A nagybecskereki zsido emléktemetd, 17. szamt melléklet
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ugy dontott, hogy a munkasok szamara rekreacidos kozpontot és parkoldt ¢épit. 1985-ben a
Nagybecskereki Zsidd kozosség és a Jugoszlaviai Zsidé Kozosségek Szovetsége elfogadta a
varos vezetdsége altal kijelolt, a reformatus temetd melletti helyet. Azonban ezt a koltozést
szamos vita €s botrany kisérte* (Krémar, 2015: 420). A négy honapos koltoztetési folyamat
soran nagyon sok sirszentségtelenités ¢és biincselekedet tortént. Nem késziilt lista az ott
eltemetett személyekrdl, nagyon sok marvanysir eltiint. Az eredeti emlékmii, amely az 1280
holokauszt-aldozat emlékét drizte, nem keriilt at az ij emléktemetébe, a megmaradt sirok
sériiltek, a rajtuk talalhatd iras olvashatatlanna valt, a kdzponti obeliszkre nem megfeleléen
helyezték fel a David csillagot'?® (Krémar, 2015). Az akkori hatosagok nem engedélyezték a
rabbi jelenlétét az exhumalaskor, a feltart maradvanyok egy kozos sirba helyezték a temetd
kozépso részén. Az athelyezés soran sok sirkoveket eltortek, téves talapzatra helyezték a
marvany részeket. A torott darabokat pedig a temetd északi részén, egy nagy kupacot képezve,
egymasra Omlesztették (Krémar, 2015: 420). Ez a kupac azéta is folyamatosan csokken,
kalapéacsiités nyomai lathatoak az ott tarolt koveken. Ez arra enged kdvetkeztetni, ahogy Stevan
S. adatkozlém is mesélte, hogy ,,a helyi komiivesek ezekbdl a kovekbdl gazdalkodnak®. Krémar
szerint ,,Az sem javitott a keserli benyomdson, hogy a temetd atkoltoztetését lebonyolitd
illetékesek ellen pert inditott a Nagybecskereki Zsido Kozosség™ (Krémar, 2015: 420). Az
emléktemetét 1990-ben Cadik Danon®*°, Jugoszlavia elsd rabbija szentelte fel, Aleksandar
Greber®®! pedig egy fényképes dokumentaciot készitett rola, ami koriilbeliil hatvan fotot
tartalmaz és egy rendkiviil értékes torténelmi adatgylijtemény. A Greber altal készitett
fényképalbum a mai Nagybecskereki Zsido Kozosség tulajdondban van (Krémar, 2015).
Véleményem szerint, a meglévo helyi és altalanos emlékezési stratégidk atgondolasaval
a fent emlitett szimbolumokat elérhetévé kell tenni a tagabb nagybecskereki tarsadalom

szamara. A kovetkez6 fejezetben megvizsgaltam, vajon mik ezek a stratégiak napjainkban?

4.4 A meglévé helyi és altalanos emlékezési stratégiak

Amikor felmeriil a kérdés, hogy mi a jelentdsége a holokauszt-oktatasnak, azt hiszem

fontos szem el6tt tartani, hogy mi az edukaci6 megfeleld6 modszere. Senka J. adatkdzldm

129 A 7sid6 emléktemet8vel kapcsolatban felmeriilt kérdésekre a valaszt tovabbi kutatdsom soran fogom keresni.
130 Cadik Danon (1918-2005) — zsid6 teologus és diplomata, a Jugoszlaviai Zsido Kozosségek Szovetségének
férabbija volt. 1972-1998-ig szolgalt forabbiként.

131 Aleksandar Greber (sziiletési neve Gréber Sandor) 1927-ben sziiletett, maga is holokauszt tlél6.
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tapasztalatai‘® szerint a Yad Vashem altal kidolgozott metodoldgia egy jarhato ut, hogyan kell
egy ilyen jellegli torténelmi eseményt traumamentesen oktatni a fiataloknak, akik amugy is
sériilékeny életkorban vannak. A lényeg az, hogy a gyerekek oktatasahoz nem sziikséges
megdobbento képeket, jeleneteket hasznalni. Anélkiil is beszélni lehet veliik a témarodl, hogy az
ellenszenvet ébresztene benniik. A torténetmesélés kiilonbozo modszerei, a talélokkel- és
aldozatokkal valé kozvetlen taldlkozés, a blincselekmény helyszineinek és az ott torténtek
tényszerli elmondasa, a hattérideologia ismertetése, mind-mind modszerei az érzékenyitésnek.
Azonban arra lenne sziikség, hogy ez az oktatas intézményesitett format és allami timogatast
kapjon ¢és ne csak néhany tandr joindulatan muljon, hogy lesz-e egy iskoldban eziranyu
foglalkozas vagy sem. Adatkozlom szerint, Szerbidban erre a mai napig nem keriilt sor, a
kollégai- és 6 altala szerkesztett kézikonyvi® soha nem keriilt be a mai napig sem a kotelezd
tananyagba.

Vladimir A., a helyi zsid6 kozdsség alelndke hangsulyozta, hogy: ,,nem csak évente
egyszer vagy kétszer, hanem folyamatosan emlékezniink kell a szérnytiségekre, amelyek a
nagybecskereki zsidosagot sem keriiltek el”.

A helyi mizeum kuratora, Biljana D. azon munkdlkodik minden évben, hogy
kiallitdsokon keresztiil transzparensebbé tegye a zsidd kozdsséget a varos tobbi lakosa szdmara.

Lidija P., akinek Otven csalddtagja esett a holokauszt aldozatdul, harminc anyai agrol,
husz apai agrol, ugy véli, hogy kotelessége emlékezni. ,,Vannak olyan emberek, akik azt
mondjak, hogy a holokauszt egy hazugsdg. Edesanydim is az volt? Egy szam, aki életben
maradt? Es még sokan masok...Ok mind tanii voltak annak, ami valdjaban tortént” — mondta
konnyeivel kiiszkodve Lidija P.

Az 0sszes tobbi zsido €s nem zsido interjlialanyom egyetértett az idézettekkel. Mindenki
rendkiviil fontosnak tartja az emlékezést.

A kovetkezd fejezetben a nem zsido transzgeneracios minték jelentéseit elemeztem, nem
zs1d0 interjlialanyaim narrativdjan keresztiil, mert az altalam kutatatott zsido kozosséggel valo
egylittélésiik erdviszonyaira voltam kivancsi, illetve arra, hogy mit gondolnak 6k az emlékezés

szlikségességérdl?

132 2009-ben maga is részt vett a Yad Vashem 4ltal szervezett szeminariumon. Senka J. a Nagybecskereki
Gimnazium szociologiatanara, aki misszidjaként éli meg a holokauszt-oktatast, 18 éve tanitja a gimnaziumi
didkoknak.

133 Grupa autora (2012): Priru¢nik za ucenje o holokaustu (Kézikonyv a holokauszt tanitdsahoz), Platoneum, Novi
Sad-Savez jevrejskih opstina, Beograd Priru¢nik za ucenje o Holokaustu (jevrejskadigitalnabiblioteka.rs) (letdltés
datuma: 2023.03.20.)
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4.5.A nem zsid6 transzgeneracios emlékezeti mintak jelentései Nagybecskereken

P. Vera szerint ,,En ugy érzem, ezzel, hogy tovabbvisziink mindezt, pont az, amivel
tartozunk ezeknek az embereknek®* Meg kell 6rizniink az emlékiiket, fejet hajtanunk a sorsuk
felett. Nem szabad elfelejteni, hogy egykor itt voltak, és hogy mindenki a maga modjan
hozzajarult ahhoz, hogy egy jobb vilagot teremtsiink, legaldabbis a sajat kis kérnyezetiinkben.”

V. Anna néni, aki foldrajztanarn6 volt, de torténelmet is tanitott, a kérdésre, hogy kell-e
emlékezni és hogyan, a kovetkez6 valaszt adta: ,,Eldszor is szeretettel. Bemutatni, hogy nem
tehetett a zsido sem arrol, hogy zsidonak sziiletett. Megkérdezték az embereket, hogy te minek
akarsz sziiletni? Es ha mdr ennek vagy ennek sziiletett...Mink egyformdn sziilettiink, egyforma
a feladatunk, egyforman néziink ki, nem? Ha kiilséleg a bore az embernek mas, mert tényleg
nagy kiilonbség van borszin, novés, szemszin, a haj, minden, de mindenkinek egyforman van
keze, laba, tiideje, mindene, és egyforman kell, hogy étkezzen, egyforman kell, hogy pihenjen,
ebben mind egyformdk vagyunk. Ez a kiils6, a i kiilonbozik, ez semmi...Es senki sem kérdezte
meg mi akarsz lenni, nem? Ahogy véletleniil megsziilettiink, egyformanak sziilettiink. A kiralyi
csaladba is ugy sziiletnek, mint azok ott kinn a mezon, a pusztan...Ezt kellene elfogadni, hogy
mindannyian egyformak joviink a vilagra. Ezzel kellene kezdeni, ezt kellene mar gyermekkorban
tanitani, belenevelni. Gyermekkorban, hogy ne vegyék dt a gyiilsletet. Es egybehozni Sket, hogy
megismerjék, szeressék egymdst”.

B. Laszlo szerint: ,JIgen, mindenféleképpen emlékezni kell, szerintem foként a
holokausztra. Miért? Az egy nagyon, nagyon, nagyon borzaszto dolog volt az, ami a zsidokkal
tortént, pechiikre, szerencsétlenségiikre. Meg kell emlékezni, hogy ne torténjen meg. Sajnos meg
fog torténni, meg is tortént. Atéltiink egyet, mi nem személyesen, de ugye Bosznidban mi tortént
a kilencvenes években, az egy mini holokauszt volt. Minden szempontbol. Minden, mind a 3 fél
csinalt holokausztot a masiknak, tehat ott volt adok kapok sajnos. Meg kell emlékezni, sajnos a
borzasztora, mert a borzaszto szerintem az, ami inkabb meg fog maradni az emberben és nem
a jo, mert mi ilyenek vagyunk. Valami kell, amitol elretteniink. Mennyire miikodik? Valosziniileg
nem”.

Az idézett interjurészletek is azt mutatjak, hogy bar mas szemszdgbdl, de mindannyian
egyetértenek abban, hogy sziikséges emlékezni. Barmi legyen személyes indoka az egyénnek,

ugy tlinik, az emlékezés nyitottabba, elfogadobba teszi az embert.

134 A 7sidokrol beszélt.
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5. KONKLUZIO, ES TOVABBI KUTATASI LEHETOSEGEK

Eletem harom évtizedét magam is Nagybecskereken toltttem tigy, hogy nagyon keveset
tudtam a helyi zsidokrol. A multikulturalizmus ellenére ismeretem® a tobbi Nagybecskereken
él6 etnikumrél is kevés. Véleményem szerint, ez a szocializmus hozadéka volt. Ugy
szocializalodtunk, hogy tabu volt kiilonbséget tenni nemzetek és nemzetiségek kozott. A vallas
ellenparja volt a Tit6-1 kommunizmusnak. Tobbséglinknek jugoszlav lelkiiletii neveltetésben
volt része. Ezért dontéttem ugy, hogy Nagybecskereken végzem el kutatasomat és ezton
torlesztem addssdgom az ott torténtekrdl valo — akaratomon kiviili - értesiiltség hidnya miatt.

Terepmunkam €s dolgozatom irasa soran végig, - a megemlékezési ritus megfigyelésekor
¢s elemzésekor is -, volt bennem egy folyamatos érzés, miszerint nem csak a zsido kozosségnek
kellene emlékeznie. A helyi kulturalis emlékezet egyoldalu. A nagybecskereki nem zsido
lakossag nincs tisztidban a varos gazdag - zsidok 4ltal is épitett™®® - multjaval és nem is
,emlékezik”. Ljiljana P. adatk6z16m szerint, a napjainkban is 1étez6 k6z6mbdos- vagy bizonyos

helyzetekben , kirekeszt6™

magatartds a tObbség iranyabol, ellehetetleniti a ,,kisebbségi 1ét
kiegyenlitését”!3® (Papp, 2016). Az emlékezés térbeli reprezentacios elemeinek (botlatokovek,
emléktabldk), illetve muizeumi tarlatok és kidllitdsok!®, valamint a Zsid6 Kozosség 4ltal
publikalt kiadvanyok megjelenése ellenére is, a varos zsido kozdssége még mindig lathatatlan

140 szamara. A | kisebbségi 1ét kiegyenlitése” még nem tortént meg. A nem

a ,,nagykozonség
zsido6 populacid tajékozatlansaga és ebbdl fakado kzombossége vagy kirekesztési modszerei,
még mindig termd talajt nyUjtanak az antiszemitizmus magjanak elvetésé¢hez és annak
taplalasdhoz. A meg nem ismert és ki nem beszélt traumdk megnehezitik a mélyebb
megismerést. A diskurzus hianya dominal, és ennek tiikrében felmertil a kérdés, hogy fennall-

e ugyanez a probléma, mas - Banat teriiletén €16 - kisebbségek esetében is? A zsidd

135 yéleményem szerint nem csak az én ismereteim minimalisak.

136 §76 szerint és atvitt értelemben is.

137 Ertem itt példaul a kozosség hivatali ligyeinek elnehezitését, amirdl a helyi Zsidé Kozosség elnoke mesélt
nekem és amire dolgozatom tovabbi fejezeteiben bovebben kitértem.

138 papp Richard (2016): Bezzeg a mi rabbink cimii konyvében konkrétan a , kisebbségi 1ét kiegyenlitése” alatt, a
humor altal torténé kiegyenlitésre gondol. Igy fogalmaz: ,,A talélés és kirekesztés, mint tarsadalmi realitas,
egymas félreértése, mint a kulturalis kommunikacié sajatossaga, valamint az ezekbdl fakado élethelyzetek
visszatérd elemei a kulturalis emlékezethez kapcsolodd humornak™”. Arra gondol, hogy a zsidok vicceik révén
megprébalnak feliilkerekedni a megalaztatas, kirekesztés érzésein és altaluk egyensulyi helyzetbe keriilni a
tobbségi tarsadalommal szemben. Ennek tiikrében a ,kisebbségi 1ét kiegyenlitése™ alatt én egy altalanosabb
egyensulyhelyzet megteremtését értem és a kifejezést egy tagabb kontextusba helyeztem, miszerint ehhez nem
csak a zsidok iranyabdl torténd ,,kiegyenlités” sziikséges, hanem a nem zsidd tdrsadalom nyitasa, szembenézése,
esetleg feleldségvallalasa és a traumak kibeszélésére vald hajlandésag sziikséges.

139 A felsorolt reprezentacios elemekrdl bévebben dolgozatom kdvetkezd fejezetében fogok irni.

140 A Nagybecskereki Zsido Kozosség elndke
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torténelembdl fakadd felfoghatatlan események megértése miben jarulna hozza a régio
multikulturdlis lakossdganak élhetdbb egyiittéléséhez? Kutatdoi munkam folytatasdban tobbek

kozott ezeket a kérdéseket is igyekszem megvalaszolni majd.
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