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Kivonat

A nyarédszeredai kirdlyi jarasbirosag az 1867. ¢évi XXXIIL. torvénycikk altal keriilt
megszervezésre, ugyanis e torvénycikk rendezte a modern igazsagszolgaltatas helyzetét. A
modernizacios folyamatok kivitelezése nem ment zokkendmentesen, jarasbirésag kornyékén a
lakokat extra adokkal sujtottdk, hogy felépiiljon a birdsag épiilete, ami a térség életében fontos
szerepet tolt/toltott be, érdekesebbnél érdekesebb ligyeket szolgaltatva ezaltal a tarsadalomnak. A
tanulmany kezdetektdl dolgozza fel az informaciokat, az impériumvaltason at egészen a II. bécsi
dontésig €s ennek jogi oldalardl kivanja szemléltetni a torténetet. Kiemelve meghatarozobb
eseményeket, amelyek befolyasoltak a jarasbirosag miikodését adott torténelmi korokban. Illetve
olyan periratokat, amelyek Ilényegesek az intézmény miikodésének profilozasaban. Nem
elhanyagolva azokat a jogészokat sem, akik jelentds munkat végeztek szakteriiletiikon és ezaltal

fellenditették a nydradmentén az igazsagszolgaltatast.

1.Bevezetd

,»A historia nem arra valo, hogy az ember csak éppen megismerje, mi volt s hogyan, hanem arra
valo, hogy ami mdr egyszer megtortént, tanusagul legyen a késobbi idokben mindenkinek, aki
hasonlatos sorsra jut.” Moricz Zsigmond igy vélekedik a torténelemrdl, amely mélyebb elemzés
utdn ramutat arra, hogy nem elég csak ismeretében lenni tényeknek, hanem a mogottes
tartalmakkal is sziikséges tisztaban lenni. Eppen ez gondolat indithatja el az embert
elmélkedésében, hogy nem elég csak tisztdban lenni azzal a ténnyel, hogy valamikor létezett egy
jarasbirosdg Nyarddszeredaban hanem sziikségszerli megfeleld kérdéseket feltenni a témaval
kapcsolatba, hogy az ismeret ne csupan egyetlen tényre redukalodjon, igy sikeriil meglatni az

Osszefiiggéseket a tények kozott.

A kutatas célja a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag jogtorténetének feltarasa a dualizmustol
kezdédden egész a I1. bécsi dontésig. Megvalaszolva, hogyan és mikor jott 1étre Nyaradszereddban
a jarasbir6sag, valamint, hogy ez milyen hatdssal volt a nyadrddmenti emberek életére, miként
befolyasolta az értelmiség fejlodését az intézmény létrejotte. Kitér a kutatds arra is, hogy milyen
személyeknek adott teret jogi szakértelmiik kifejtésében a jarasbirésag ezekben az években. A
profilozast négy kiilonbozo torténelmi idoszakba tudjuk bekategorizalni, aminek sziikségszeriiség
segit jobban megérteni az adott kort és a hozza tartozé birdsagi munkat. Ezek minél pontosabb

megértetéséhez, kiillonb6zd, a nyaradszeredai kirdlyi jarasbirosagon targyalt pereket beépitve lesz



teljes a kutatas.
A dolgozat jogtorténeti jellegét tekintve kiemelendd primer forrasok a Roman Allami Levéltar
altal Orzott adatok, melyek néhol hidnyosak ¢és szerények a témat tekintve, azonban
nélkiilozhetetlen informaciokat taldlunk igy is, hogy bizonyos aktdk megsemmisiiltek, nem
talalhatoak vagy még nem kutathatoak a torvényben eloirt eléviilési id6 szerint. Seconder forrasnak
mindsiil a kutatasban fellelhetd korai sajto altali tajékoztatok és beszamolok, amelyek sok esetben
a hianyos primer forrasok megfelelé kiegészitdje. Ezek mellett elengedhetetlen a szakirodalom

altali adatok, amelyek adekvaltak a témaban.

Az 1867-es kiegyezés utan beszélhetiink elészor modern igazsagszolgaltatasrél Erdélyben,
ugyanis ekkor lett Gijra a része ez a régid a magyar igazsagszolgaltatasi rendszernek. A hatékony
modernizacioés folyamat alapjat az adta, hogy a dualizmus idején ujjészerveztek a birdskodasi
rendszert is a modern allam sziikségleteinek megfelelden, ennek szolgéalt megfeleld alapul a 1867.
évi XXXIII. torvénycikk. A folyamat mar a neoabszolutizmus éveiben megkezdddott, majd a
kiegyezést kovetden (1869. évi IV. torvénycikk) kimondtdk a kozigazgatas és a birdskodas
szétvalasztasat. Ezzel egy idOben ujjaszervezték a birosagokat (1871. évi XXXI. és XXXII.
torvénycikk). Ezek nyomédn minden addig miikddott els6folyamodast birdsagot (megyei/széki és
varosi torvényszékeket, banyabirosagot, valtotorvényszékeket, f6szolgabirdi birdsagot, vegyes
birésagot stb.) megsziintettek, €s helyettiik 1étrehoztak a kirdlyi torvényszékeket, mint altalanos

els6folyamodasu birosagokat.

Kezdetben minden torvényhatosadgban 1étesiilt birdsag, osszesen 102, ezek egy részét késobb az
1875. évi XXXVI. és 1885. évi III. torvénycikkek megsziintették, igy a torvényszékek alig tobb
mint fele (64) maradt meg. A kisebb vagyoni értékli polgari perekben és kisebb bilinligyekben a
jarasbirosagok itélkeztek, ahonnan elsé fokon a torvényszékekhez, masodfokon az itélétablakhoz
lehetett fellebbezni, amelyek kizardlag fellebbviteli forumok voltak. Biintetd és polgari perekben
haromtagu tandcs itélt, kereskedelmi perekben a tanacs két tagja az ipari és kereskedelmi kamarak
altal valasztott ilnok volt. A torvényszekek lattak el a cégbirosdgok feladatat és hozzajuk tartozott

a csOdeljaras is.! A birdsagi szervezet csucsan a legfelsébb torvényszék, a Budapesten székeld,

LSTIPTA, |., Az erdélyi birésdgi rendszer kozjogi alapjai, In: VERESS, E. (szerk) Erdély jogtorténete, Forum
Turis, Kolozsvar, 2018, 295.0.



orszagos hataskorii Kuria allt, amely 1881-ben nyert egységes szervezetet.? Az 1874. évi XXXIV.
torvénycikkel rendezésre keriilt az tigyvédek helyzete, amivel biztositottdk az tigyvédi kamarak
létrejottét. Az igazsagszolgaltatas egységesitése csak a kiegyezést kovetd évtizedben lett teljes.® A
modern igazsagszolgaltatasi rendszer az 1890. évi XXV. torvénycikk tette egéssz¢, ugyanis a két
meglévo itélotabla (Pest és Marosvasarhely) helyett 11-et 1étesitett, amibdl immar 4 volt

Erdélyben.*

Mar 1883-ban takarékpénztar® mitkodott Nyaradszeredaban, ezzel is egy fejlddd kisvéros latszatat
nyujtva. a takarékpénztar vezetdi a helyi kozélet ismert személyei voltak: néhany politikus, vezetd
értelmiségi €és a leggazdagabb vallalkozok és kereskedok. Nyaradszereda, amely korabban nem
volt taxas hely, az 1886. évi XXII. térvénycikk értelmében nagykozség lett, és bar hivatalosan

addig is kozségként kezelték, de csak ekkor véltak meg a mezévarosi megnevezéstol.®

A modern igazsagszolgatatas fejlodési korszaka az els6 vilaghabortig tartott. A haborut lezard
békerendszer Erdélyt Romaniahoz csatolta, Erdély beépiilt a roman igazsagszolgaltatasi térbe. A
dolgozat a torténelmi sémdak adta események mentén oszlik fejezetekre, az elsé vilaghabora
végéig, azaz 1919-ig torténd események és az azokat befolyasolo tényezOk alkotjdk az masodik
fejezetet a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag vonatkozasaban keriil kibontésra. A harmadik
fejezet az impériumvaltas és a II. bécsi dontés kozotti iddszakot dolgozza fel a nyaradszeredai
kirdlyi jarasbirosag tekintetében. A negyedik rész a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag végéig,
azaz megszlinéséig tart, illetve annak koriilményeit, tehat a jarasbirosag jogtorténeti hagyatékat

hivatott feldolgozni.
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2. Modern igazsagszolgaltatasi rendszer kezdete Nyaradszeredaban

A Magyar Polgér cimii kolozsvari hirlap 1875. évi kiadvanyaban olvashatd, hogy a nyaradszeredai
kiralyi jarasbirosaghoz az igazsagiigyi minisztérium 1875. évi 8578. szamu rendelete folyamén az
alabbi teriiletek tartoznak: Abod, Atosfalva, Backamadaras, Balintfalva, Bede, Bere,
Berekeresztir, B006, Buzahaza, Csikfalva, Csittszentmarton, Csokfalva, Deményhdaza,
Demeterfalva, Erdészentgyorgy, Ebed, Geges, Gyalakuta, Havad, Havadt6, Harasztkerék, Hodas,
Jobbagyfalva, Jobbagytelke, Iszlo, Kelementelke, Kend6, Kibéd, Kis-Adorjan, Koszvényes,
Koszvényes-Remete, Magyaros, Méja, Makkfalva, Markod, Mikhaza, Moson, Nagy-Adorjan,
Nyaradandrasfalva, Nyaradgalfalva, Nyaradszentanna, Nyaradszentimre, Nyaradszentlaszlo,
Nyaradszereda, Nyomat, Rigmany, Sard, Seprdd, Selye, Siketfalva, Sévarad, Szoévata és
Ilyésmezd, Szentgerlicze, Szentharomsag, Szentl6rincz, Szentsimon, Szévérd, Tompa, Torboszlo,
Vadad, Vadasd, Vécze.” Viszont a késébbiekben 1897-ben keriil 4t ténylegesen a magyar kiralyi
beliigyminiszter rendeletével Hodos, Vadad, Ehed, Jobbagytelke és Iszld kozségek szaszrégeni

als6 szolgabirdi jarasbol a nyaradszeredai szolgabiréi jarasba.®

A kezdet nehéz volt, erre enged kovetkeztetni a Kozérdek Marosvéasarhely cimi lap 1891. évi
ujsagcikke, amelyben erds kritikat fogalmaznak meg Szilagyi Dezs0 igazsagiigyérrel szemben, aki
a nyaradszeredai jarasbirésagot nem latta el telekkonyvi hatosaggal, azaz nem engedélyezte a
telekkonyvi intézet 1étrejottét. Nyaradszereda tobbszori kérését azon az alapon utasitottdk vissza,
hogy a ,,telekkonyvi hatosag elhelyezésére sziikséges hivatali helyiséget orok idokre ingyenesen és
a telekkonyveknek elhelyezésére sziikséges zaros szekrények és a hivatalnok szamara kelleto
butorokat nem ajanlotta fel.”® Késébb arra is fény deriil, hogy az elutasitas a telekkdnyvi hatosagot
illetéen nem egyszeri eset, ugyanis kérvény-kérvényt valt fel az tigyben, megtudhat6 az is, hogy a
varmegye alispanja Sandor Laszlo, de még a torvényszéki elndk Szentmariay Dezsé is az ligy
mellé all. Az is megtudhatjuk, hogy a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag részérdl a kérvény igen

relevans ugyanis éppen Nydaradszereda és kornyéke a nyarddszeredai jarasbirosag teriilete az,

" Magyar Polgar, Kolozsvar, 1875, junius 5., IX. évfolyam, 126. szam, 2. o. Arcanum (letdltés
2023.febr.11.)
8 Magyar Polgar, Kolozsvar, 1897, december 13., XI. évfolyam, 283. szam, 4.0. Arcanum (letoltés
2023.febr.11.)
® Kozérdek, Marosvasarhely, 1891. julius 5., Ill-ik évfolyam, 27. szam, l.o. Arcanum (letdltés
2023.febr.11.)



amelyet a székelység zome lakott és ahol a birtokok ,,bamulatos” apré parcellara voltak osztva. A
137553 hektar teriilet 231834 parcellara van darabolva, ezzel szemben, Osszehasonlitasként
akkoriban a marosvasarhelyi kiralyi jarasbirosag teriiletén a 78156 hektar birtok teriilet 139264
parcellara oszlott. Viszont a tdvolsdg miatt — amelyet Marosvasarhelyig kellett megtennie az
embereknek — arra osztokélte 6ket, hogy elhanyagoljak a telekkonyvezést. igy mikor mar tobb
alkalommal is tulajdonost cserélt a tulajdonjog, de tulajdonos személye a telekkdnyvben nem
valtozott, egy esetleges vasarlé6 mar nem tudta magara telekkonyveztetni a megvasarolt tulajdont
mivel nem tudta a jogcsere folytonossdgat igazolni. Ezzel nem kevés feladatot okozva a

birdésagoknak.

A lakosok, amint kideriilt sokat aldoztak azért, hogy a kirdlyi jarasbirosag mellé telekkonyvi

hivatalt is kapjanak,

»Ugyis erején feliil 43% kozségi potadot fizet 10%-os kolcsont vett fel 20000 frt erejéig hogy a kir.
Jjbirésagnak megfeleld épiiletet teremtsen. Igérve volt telekkvi hatésdg is. igérve volt compétens
helyrdl és igy mert kolcson vett pénzzel a kir. jbirosadg és telekkonyvi hatosag részére 20,000 frttal
az igazsdgiigyi kormany dltal adott tervezet szerint; hivatali helyiséget épitni. Tobb mint 10 éve
tiressen dllnak a tervezetnek megfeleloleg — kélcsonvett pénzen — épitett termek, telekkonyvi
hatosag nincs, de van az igazsagiigyi kormany altal adott tervezet szerint kolcson vett pénzen

épittet hivatali helyiség kélcson tékéjének kamatja.”*°

Megfigyelhetd tehat, hogy a lakossag az elszegényedés fele sodrodik, és helyzet nehezen
rendezddik a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag hataskorét €s miikodését tekintve. Az 0y birdsagi
épiilet atadasdig majdnem 15 év telik el a fenti cikk megjelenése utan. Tény, hogy az épitkezés

biztosit valamilyen munkét néhany ottlakonak de az adok nehéz évek elé allitjak a polgarokat.

Az épiiletet 1905-ben épitették €s elsdsorban jarasbirosagként szolgalt. Az épiiletnek egy hosszi
szarnya van, féhomlokzata és fObejarata, amely a Rozsdk utcara néz. A hosszi szarnyra
merdlegesen nézd, két kis melléképiilet egésziti ki az épiiletet, a telek 3180 négyzetméter, ebbdl a
birosag foépiilete 1800 négyzetméteren, mig a birdknak fenntartott hivatalai lakas 300

négyzetméteren fekszik. !

10 1hidem.
1! Tema de projectare, Judetul Mures, Miercurea Nirajului, Nr. 4644/26.05.2020



Az épiiletnek impozans beltere van, homlokzatat 1atszolagos és az ablakok koriili keretet bordazott
koburkolat ékesiti, a szecesszios épiiletek diszitésében gyakran hasznalt formak még most is
fellelhetdk az épiileten, éppen ezért az éplilet masodik kategérids miiemlék, amely felujitas alatt

all.t?

A fobejaratot kiemeli a magasztos kdparkany, a fo-parkényok és az ajté a fent emlitett stilusra
jellemzd diszitések boritjak az épiiletet. A épiiletben méasodlagos szerkezetli, fakeretes ablakok és
ajtok is talalhatok. A konnytl felsérésszel €s fényes labazattal ellatott kettds ablakok fiiggdleges
elvalasztast szarnyakkal vannak felszerelve. Beliil a legreprezentativabb teriilet a 1épcs6haz a
folépcsohazzal, amely szecesszios stilusu, kovacsoltvas diszitéssel van ellatva. Az épiiletnek

magas tetdszerkezete fabol késziilt, a burkolat pedig sziirkés szinii keramiacserépbdl all.

A kovetkezokben birosagi esetek keriilnek bemutatasra 1905-ig, amelyek altal betekintést

nyerhetiink, hogy miként miikodott a jarasbirdsag és milyen eseteket targyalt ezekben az években

Ugyan, a nyaradszeredai kirdlyi jarasbirosag hivatalos épiilete 1905-ben keriilt atadasra, de a
birdsag mar eldtte is miikodott, erre enged kovetkeztetni nem csak az akkori cikkekben megjelend
kinevezésekrol, blincselekményekrol és egyéb jogvitakrol szol6 hirek, de a marosvasarhelyi allami
levéltarban talalhato feljegyzések is, amelyek bizonyos id0szakokra nézve szegényes bizonyitékot
szolgaltatnak arra vonatkozoan, hogy egyaltalan 1éteztek targyaldsok az adott birdsagon. Az elsé
hivatalos okmany, amely konkrétan a nyarddszeredai kiralyi jarasbirdsdgot érinti az egy
hirdetmény 1867. juliusdbol, amelyet a marosvasarhelyi {6 kiralybiré Mik6é Mihaly kiildott ki
minden olyan telepiilés szamara, amely a nydradszeredai kiralyi jarasbirdsag hataskorébe tartozott.
A hirdetményt minden telepiilés jegyzdje, keltezéssel ellatva ala kellett irja, hogy tudomasul vette
a hirdetményben leirtakat. A hirdetményben a {6 kiralybir6 tajékoztatast ad a 1867. évi 14. cikkely

értelmében, igazsagiigyet €érintd valtozasokrol, valamint a birak kijeloléseérol:

»Csak azok koziil lehetvén a kijelolések kik becsiiletes jellem oklevelekkel igazolni Jogtudomanyi
képesség és gyakorlati jartassag — tovabba a birdi (?) hivatalnak valoban lesz folytatasa dltal a

Birosagra mindsitve vannak, onkent kévetkezik, hogy a kijelolés csak azon esetbe és ugy torténhet

12 1hidem



az elso irat értelmében, ha az megelozoleg az in kellékek koziil legalabb egyik jellemmel,

okmdannyal igazoltatik.”*?

A Hirdetmény utolsé bekezdésébdl kideriil, hogy mindazok, akik az ,.emlitett hivatalokra
valaszolni akarnak” jalius 9-ig személyesen kell beadjak okmanyaikat Mik6é Mihaly 6

kiralybironak Marosvasarhelyen.!*

Egyértelmiien gyors mozgositas figyelhetdé meg a
modernizacié hatasara, a Hirdetményt a f6 kirdlybir6 julius 2-an adta ki, a legutolsoé telepiilésre is
elért julius 6-an, ami egy lendiiletet jelent a modernizacié hatasara. A Roman Allami Levéltarban

115

szintén 1867-t6] vannak feljegyzések a nyaradszeredai kiralyi jarasbirdsagrol™ de az informaciok

tulnyomo tobbsége rendkiviil hianyos.

Korabban emlités volt arrdl, hogy a kezdet nehéz volt a jarasbirdsdg szamara, melynek szamos
probléméja nem csak a telekkdnyvi hivatal ki nem helyezése és az 11 épiilet el nem késziilése volt,
de az ligyek tartalma is megbotrankoztatta a kozvéleményt. Habar levéltari adat nem maradt fenn
a periratokbdl azért az ujsagcikkek is beszamolnak egy-egy esetrél, ami altal korvonalazodik, hogy

mi is jatszodhatott le az emlitett jarasbirésagon.

A Politikai Ujdonsagok cimii lapban talalhatjuk az egyik legels6 esetet 1881-bS1, melybdl kideriil,
hogy S. F. foldmiives, eladta a feleségét okoraron J. Istvan nevii fiatalembernek, 20 osztrak értékii
forintért. Formalis szerz8dést irtak a felek egy adasvételi szerz6désnek megfelelden és mieldtt a
vasarlo a vasart megkototte volna a nyaradszeredai kiralyi jarasbirésaghoz azt a kérdést intézte,
hogy az embernek szabad-e a pénzével barmit vasarolni, és mivel a valasz igen volt igy a vasart
hirtelen meg is kototték.® A feltételezhetd valosag némiképp arnyaltabban mutatja az be az esetet,
ugyanis kideriil a cikkbdl, hogy a hazastarsak romai katolikus vallasuak, mig az ifji ,,vasarlo”
reformatus vallast. Tudataban azon ténynek, hogy az 1880-as években miként tekintettek a
valasra, ez az ugynevezett ,,adasvételi szerz6dés” a székely furfangossagot szemlélteti, amelynek
sajnos jogi megoldasardl kevesebbet tudunk. Bar feltételezhetd, hogy a szerzédést semmisnek
nyilvanitottak és amennyiben az adasvétel ,,targya” — azaz a feleség — is az ifji J. Istvannal kivant

maradni, agy elébb elkellett valnia férjétdl. Azonban a humoros iigyeken tilmutatéan komoly

13 Roman Allami Levéltar, Marosvasarhely, 1109. mutato, 1. akta,

4 1bidem.

15 Roman Allami Levéltar, Marosvasarhely, 881. mutato, 277. fond, 1. akta,

16 Politikai Ujdonsagok, 1881. majus 8., XXVII. évfolyam, 19. szam, 262.0., Arcanum (letdltés
2023.febr.11.)



blincselekmények is torténtek, 1888 novemberében Mayer Juon 22 éves szolgalegénnyel Jozsa

Lajos szdvaltasba és dulakodasba keveredett tilos legeltetés miatt, ami kovetkeztében

»a szekerérol fejszéjét lekapvan, azt élével Mayer bal arcaba vagta nagy erovel. Azutdn a fejsze
fokaval sulyos iitést mert a fejére is. Azzal elindult hazafele, mintha semmi sem tortént volna. Még
egyszer visszatekintvén, észrevette, hogy daldozata meg mozog — ismét visszament s két fejszefokkal

megadta a kegyelemcsapast. Ez tortént éjjel 11 érakor.”t’

Az Gjsagceikkbol még kidertil, hogy a gyilkost konnyen elfogtdk ugyanis szemtanuk is voltak, €s
csakhamar a nyaradszeredai jarasbirdsag foghdzaba szallitottak, ott varta az itéletet. Aztan egy év
alkalmaval ittas allapotban Bodoni Gyorgy markodi lakos Marton Albertet nyakon szurta, aki a
szuras kovetkeztében elvérzett.'® A nyaradszeredai kiralyi jarasbirosagon szines iigyek kavalkadja
mutatkozik meg mar az elején, ugyanis szintén 1889 6szén arrdl szamolnak be, hogy Szentl6rincz
kozségben Gerebenes Rupa éveken at sikeresen kerlilte a sorozé-bizottsagot. Azonban sikeriilt
elkapni és atadni a nyarddszeredai jards fészolgabirojanak.’® Az 1889-es év gazdag volt
blincselekmények tekintetében, ugyanis rablotdmadas dldozata volt a marosvasarhelyi kororvos,
aki a sziiléfalajabol utazott haza a baratndjével és még két masik férfival melybdl egyikiik €letét
vesztette a tdmadas soran. A hirek alapjan a csenddrség gyorsan a tettesek nyomara akadt, akik
nem titkoltdk tettiiket és a nyaradszeredai foghazban vartak biintetésiiket.?2 Nem elhanyagolhat6
az a tény sem, hogy ha éppen nem volt olyan bilincselekmény a térségben, amely felhivta volna
magara a figyelmet akkor nem voltak restek krealni valamit, amivel a nyarddszeredai kiralyi
jarasbirosag bekeriilhet a hirekbe. Igy tortént ez abban az esetben, amikor a magyarosi korjegyzot
rablds gyanuja miatt a csendOrség letartoztatta és ebbdl akkora hir kerekedett, hogy minden
nagyobb lap foglalkozott vele. Azonban csak azt mar nem kozolték le az ismertebb lapok, hogy az

egész csak —mai szoval élve — ,,fake news” volt és hirverés, egyediil a Marosvidék Heti K6zlonye

17 Magyar Polgar, Kolozsvar, 1888. november 16., II. évfolyam, 267. szam, 2.0., Arcanum (letdltve 2023.
I-gg/r[.:g.g)yar Polgar, Kolozsvar, 1889. szeptember 26., I1I. évfolyam, 223. szam, 2.0., Arcanum (letoltve 2023.
]:gklj\tlfé)yar Polgar, Kolozsvar, 1889. november 26., I1I. évfolyam, 274. szam, 3.0. Arcanum (let6ltve 2023.
%:Sz\zf%yar Polgar Kolozsvar, 1889. szeptember 13., I1I. évfolyam, 212. szam, 1.0., Arcanum (letdltve 2023.
ebr.2.



hozta le, hogy Tokés Albert, az emlitett korjegyz6 cafolta a letartdztatasarol szolo hireket és a
szerkesztdségnek kijelentette, hogy feljelentést tesz azok ellen kik 6t ragalmaztak.?? Az egyik
legutols6 nagy port kavar6 eset az 1j birdsagi épiilet atadasa eldtt, egy mosoni lakossal Szalasi
Ferenccel a reflektorfényben zajlott, kideriilt ugyanis, hogy egy arva, szellemi fogyatékos leanyt
orokbe fogadott, de csak a leany 6roksége miatt. Mint kideriilt az ember az 6rokbefogadas kezdetén
mar el akarta tenni 14b aldl, a leanyt, aki amugy jo testi egészségnek orvendett. Eheztette és verte
a gyermeket, majd késobb a disznok kozé zarta és az allatok etetdjébdl kényszeritette enni. Azon
a ponton, amikor a szomszédok jelentették a renddrségen a kegyetlenséget a lany mar 18—19 éves
volt. Megdobbentd allapotban talaltak a lanyra, aki miden emberi kdzeledésre tivoltott mivel mar
értelmesen beszé€lni nem birt, ,.egész teste fekete, szederjes foltokkal van boritva, mind megannyi
lités nyoma, [...] szemeivel alig lat és a végelgyengiilésig le van sovanyodva.”??* Annyit tudunk

meg, hogy a mostoha ellen biintetd eljarast inditott a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag.
g, hogy y y y1] g

Sajnos a Roman Allami Levéltir nem 6riz periratokat a nyaradszeredai kiralyi jarasbirésag korai
korszakarol, ahogy a fent emlitett esetekrdl sem taldlunk peranyagokat, ezért a korabeli sajtora
hagyatkozva tudjuk modellezni a jarasbirosagot, illetve annak életét. Azonban néhany kevés és
hianyos, &mbar hasznos adattal mégis szolgalni tud a levéltar melybd] kideriil, hogy 1888-ban?® 4
igyet sikerill a jarasbir6sag ingatlaniigyi osztalyanak megoldani, melybdl harom telekkonyvezés
¢és egy adasvételi szerzodeés volt ezekbdl. A kovetkez6 év, amelyrdl barmilyen levéltari anyagot is
talalunk az 1892, amikor szintén 4 aktat sikeriil lezarni az ingatlaniigyi osztalynak, melybdl egy
iranyul adasvételi szerz8désre és harom esetében olvashatatlan a jelzés.?* 1895-bsl harom eset van
az ingatlaniigyi osztdlyon, mindharom telekelés?® és a helyzet valtozatlan 1897-ben, mindharom
akta telekelés,?® az 0j birdsagi épiilet atadasa elétt mar csak 1904-bdl van adat, ahol ismét csak az
ingatlaniigyi osztaly aktai fellelhetk, az aktdk szama 4, melybdl harom telekkonyvezés és egy
oroklés. Ezekbdl az aktakbol kideriil, hogy kik voltak a felek és mi volt a per targya, de az ligyben

részt vevo ligyvédek, birdk, jegyzok személyét nem lehet megtudni.

21 Marosvidék Heti K6zIony, Marosvasarhely, 1895, XXV. évfolyam, 95.0. Arcanum (letdltve 2023. feb.2.)
22 Nemzeti Hirlap, Kolozsvar, 1904. oktober 3., 1. évfolyam, 151. szam, 3.0. Arcanum (letdltve 2023. febr.
13))
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25 Romén Allami Levéltar, Marosvasarhely, 75. mutato, 18. akta,

2% Romén Allami Levéltar, Marosvasarhely, 75. mutato, 19. akta,



Az elsé kinevezés, amelyr6l a Magyar Polgar Kolozsvar cimi lap szamol be 1887-ben kijelenti,
hogy a ,nyaradszeredai jarasi szolgabirosaghoz” Farkas Zalant irnoknak nevezték ki, a
megtébolyodott Griin Kalman helyére.?’ Az elsd biréi kinevezésrdl csak késébb lehet olvasni,
azonban 1888-ban arrol értesiiliink a féispani korut alkalmaval, hogy Sandor Lajos nyaradszeredai
kiralyi jarasbir6 munkdja tiszteletre mélto, és az 6 tevékenységének koszonhetéen a foghaz
tisztasaga elismerésre méltd, valamint a szolgabird intézkedéseket tett egy megfeleld konyvtar
beszerzésére, hogy a raboknak (akik tobbségében foldmiivesek voltak) idealis konyvek olvasasat
tudjak biztositani.?® Szintén indirekt médon értesiiliink arrél, hogy Désa Kalman volt 1893-ban a
nyaradszeredai kirdlyi jarasbirosag albirdja, azonban még abban az évben a marosvasarhelyi
kiralyi tablabirdjahoz nevezték tanacsjegyzének.?® Tovabba a kinevezéseket illetden, a Magyar
Nemzet cimii lapbol értesiiliink, Marton Istvan nyaradszeredai lakos tigyvédjeloltet illeti, akit

aljegyz6vé neveznek ki a kiralyi jarasbirosagra 1901-ben.%

3.Igazsagszolgaltatds Nyaradszeredaban 1919-ig

Az 1905. évtdl kezdéden mar viszonylag adat all rendelkezésiinkre, azonban a levéltari adatok
ismételten szegénykések és hidnyosak. A nyaradszeredai kirdlyi jarasbirosag ingatlaniigyi osztalya
1905 négy,31 1906-ban harom,3? 1907-ben négy,33 1909-ben nyolc,** 1910-ben 6t,% 1911-ben
hét,*® 1912-ben nyolc,3” 1913-ban nyolc,*® 1914-ben harminckilenc,®® 1916-ban hat,*® 1919-ben

pedig ismét hét akta szerepel, ezeknek tobbsége (elenyészd kivételekkel) mind adasvételi

2l Magyar Polgar, Kolozsvar, 1887. augusztus 26., I. évfolyam, 199. szdm, 3.0. Arcanum (letdltve 2023.
febr.2.)

2 Magyar Polgar, Kolozsvar, 1888. Szeptember 14., II. évfolyam, 213. szam, 2.0. Arcanum (letdltve 2023.
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2 Magyar Polgar, Kolozsvar, 1893. marcius 9., VIL. évfolyam, 56. szdm, 3.0. Arcanum (letSltve 2023.
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szerzddéshez kapcsolodnak vagy telekeléshez. Az elenyészd szamu kivételek esetében a targy

megnevezése végrendelet vagy birtokhéaboritas.

Erdekes eset deriil ki az 1906. évi 7. szamt Havi K6z16nybdl melynek 735. oldalan a 18 éven aluli
férjhez ment nok attérésének jelentkezési idejérdl értekeznek, azaz, ha egy né mas vallasa férfihez
megy feleségiil mennyi idon beliil térhet 4t ha még kiskort, majd kideriil, hogy a nyaradszeredai
kiralyi jarasbirésagon Sz. Gy. monogramu vadlott az 1868. évi LIII. torvénycikk 3—-6. §§-ai
rendelkezésének meg nem tartasa altal elkovetett s a K. B. T. K. 53. §-aba {itk6z0 vallas elleni

kihagas elkovetésében blindsnek talaltak és

»ezeért a hivatott szakasz alapjan a K. B. T. K. 21. §-anak alkalmazasaval az 1892. évi XXVII. t.-
czikk 3. §-ban meghatarozott célokra forditando és 15 nap kiilonbeni végrehajtas terhe alatt ezen
kir. jardsbirésaghoz befizetendé 10 forint pénzbiintetés mint fé- és 5 forint pénz- mint
mellékbiintetésre, behajthatatlansag esetében pedig a K. B. T. K. 22. §-a alapjan atvaltoztatando

2 napi elzdrds biintetésre itéltetik.”**

A per lényegi kérdését az okozta, hogy egy Balogh Réza nevii 18 év alatti holgy, aki reformétus
volt, férjhez késziilt menni egy katolikus emberhez és mivel még nem toltotte be a 18-ik életévét
a katolikus vallast csak hazassag utan vehette volna fel. Azonban az eskiiv0 eldtt két nappal a leany
mar megszerzi az attéréshez sziikséges és meghatarozott attérési nyilatkozatot, az ezzel
kapcsolatos alakszeriliséget is leghamarabb csak a hdzassag napjan lett volna jogosult megszerezni.
A lelkész az 1868. évi LIII. torvénycikk 3. §-a értelmében, aki mas vallasra szeretne attérni két
tant jelenlétében a lekész eldtt kinyilatkoztatja szandékat, majd leghamarabb 14 nap, de nem

késébb, mint 30 nap ujabb kinyilatkoztatast tesz a tanuk és a lelkész el6tt.

»4. §-a értelmében az attérni akaro nyilatkozatai felol a lelkésztol kiilon-kiilon kiallitando
bizonyitvanyt kérni kételes és az 5. §. értelmében csakis, ha a kivant bizonyitvany kiadasat a lelkész
barmi okbol megtagadna, jogosultak a tanuk kiallitani a bizonyitvanyt, a melynek alapjan a 6. §.

értelmében az illetd egyhdz az dttérni kivandt kebelébe felvenni jogosult”,*

tehat a nyaradszeredai reformatus egyhdz szerint, Balog Ro6zat a katolikus egyhdz nem volt

jogosult felvenni, mivel attérési szandékat nem jelezte a reformatus egyhaznak férjhezmenetele

41 Havi KozIony, 1906. augusztus, XXIX. évfolyam, 7. szam, 735.0. Arcanum (letdltve 2023. febr.15.)
2 |bidem.



elott és utdna sem a megfeleld illetékességgel bird egyhdzkozségben jelentette be szandékat,
vagyis nem Nyaradszeredaban (ahova valdsi volt) hanem 1j lakhelyén 1év6é egyhazkozségnek
jelentette ki szandékat, aki nem volt illetékes eljarni. Az ligy egész a magyar kiraly Kuriaig keriilt,

ahol az a dontés sziiletett, hogy nyomozast kell elrendelni:

»mind a ket alsobirosag végzésének megvaltoztatasaval, a feljelentett cselekmény koriilményeinek
kideritése végett nyomozas rendeltetik. Mert igaz ugyan, hogy az 1895. évi XLTTT. t.-czikk 5. §-a
szerint mindenkinek szabadsagdaban all valamely vallasfelekezetbol ki- és a masikba belépni, de
csak a torvény dltal megdllapitott feltételek alatt, Eme feltételeknek az 1808. évi LIII. t.-czi [ ...]
Minthogy pedig ebben az esetben a mas vallasfelekezetbe lépésre nézve hamis bizonyitvany
hasznalata, esetleg az 1895. évi XLI. t.-czikk 23. §-aba iitk6z6 modon a felvétel szabdlytalansaga
van panaszolva, melybdl esetleg az anyakonyvvezetés kozérdeke vagy az egyhdzi jarandosagok
kotelezettségére nézve jogsérelem haromolhatik: a biintethetéség, esetleg a tovdabbi
intézkedéseknek meghatarozdsa a kideritendo koriilményektdl fiigg, a miért a nyomozast el kellett

rendelni.”*®

Felettébb érdekes eset sejlik fel a Szabadsag ciml lapban megjelent jegyz6konyv alapjan,
amelybdl kiderlil, hogy a nyaradszeredai kirdlyi jarasbirésagon 1906. aprilis 3-dn
kolcsonszerzddés kottettet a nydradszeredai Dr Nagy Jozsef f0szolgabird és a szészrégeni Farkas
Kalman szolgabiro kozott. Az elébbi 3000 korona kdlesont adott készpénzben és valtoban Farkas
Ké4lmannak, valamint 17 korona bélyegkdltséget is a kolcsonhdz szamolnak.** A birosag részérdl
tantiként alairt €s jelen volt Petrovitcs Ferenc jarasbird és Kelemen Kalman jegyzo és konyvvezetd.
A jegyzOkonyv alapjan a szerzodésben az allt, hogy elismeri a tartozasat €s a ,,mai napon tortént
elszamolas alkalmaval [...] kotelezem magam arra, hogy 3000 korondt valamint 17 korona
bélyegkoltséget a mai napon, azaz 1906. aprilis ho 3-an délutan 5 oraig idovesztés és végrehajtas
terhe alatt Dr. Nagy Jozsef nydrddszeredai lakosnak megfizetem.”* Az nem deriil ki a cikkbdl,
hogy miért kell ilyen rovid idore ekkora pénzdsszeg a szaszrégeni jarasbirdnak, az azonban
kidertil, hogy ezt az Gsszeget nem torlesztik még az év novemberében sem, ugyanis a cikk errdl az

esetrdl azon év novemberében jelenik meg. A cikk érdekes megfogalmazast hasznal akkor is mikor

3 |dem. Havi K6zlony, 1906. augusztus, XXIX. évfolyam, 7. szam, 740.0.
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azt irja, hogy nem Dr. Nagy Jozsefen mult, hogy a ,,hazadrulasért kapott Judaspénbol” nem
részesiilt mivel a , piinkdsdi kirdalysag igen révid ido alatt véget ért”, azaz talan feltételezhetd, hogy
Dr. Nagy Jozsef f6szolgabird nem Orvendett valami nagy elismerésnek az emberek korében. Még
ha csak rébuszokban irt modon is azzal vadoljak, hogy nem tisztességesen jutott pénzhez, hiszen
3000 korona készpénzben és valtoban igen nagy pénznek szamitott és még ¢lvezni sem tudta,
hiszen amilyen hamar jott olyan hamar ment is az altal, hogy a kdlcson nem tériilt meg. Azonban
tobb informacidt nem nagyon taldlunk errdl az iigyr6l 1906-ban. Azonban az még megallapithato,
hogy 1904-ben, mint , nagybecsiilt**® nyaradszeredai foszolgabirora hivatkoznak ra az Gjsagok.
S6t, mi tobb 1902-ben a Székely Lapok egy cikkébdl kideriil, hogy a miniszter (nem deriil ki
melyik) Nyéradszeredaban toltotte idejét egy dus villasreggeli keretén belill az akkori
nyaradszeredai fszolgabirdbal, Dr. Nagy Jozseffel.*” fgy aztan nem lep meg senkit, hogy a
f6szolgabird egyszer csak lemond tisztségérol, hogy alispan legyen 1906-ban. Az 6 megiiresedett
helyére vettek fel Korosy Jozsef fOszolgabirdt Nyaradszeredaba, akit aztan felfiiggesztett az
alispan tisztségébol 1907-ben, mivel az akkori foszolgabird6 megvadolta az alispant azzal, hogy
1904-ben tortént blincselekmény alkalméval elsikkasztottak tobb ezer koronat, a hamisitas és
sikkasztas pedig 1906-ig huzodott Kordsy szerint. A kozvélemény egy része a sikkasztast
mulasztaskét 1atja.*® Azonban az alispant, egy hét mulva is, mint ,,egyediili torvényes tisztviseld”-
re hivatkoznak.*® Egy nappal késobb arrol értesiilhetiink, hogy Kérosy Jozsef ellen fegyelmi
eljarast inditottak.>® Az eset tobb szempontbél is izgalmas, pontosan nem tudhatjuk kinek/melyik
félnek van igaza, azonban az eset valosziniileg az akkori lakossagot is gondolkodoba ejtette, hiszen
egy ¢évvel eldbb egy rébuszokban irt cikk szintén valami hasonld esetre utalhatott a

fészolgabironak/alispannak jogtalanul megszerzett ,,Judaspénz”-re.

Egy évvel késébb olyan eset keriil a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosagra, amit majd fellebbviteli

birosagként a marosvasarhelyi torvényszék is targyal, de az ligy nem ettdl lesz érdekes, hanem

%6 Székelység, Marosvasarhely, 1904. december 6., VII. évfolyam, 276. szam, 2.0. Arcanum (letdltve 2023.
febr.15.)
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attol, hogy a szovatai romai katolikus pap ragalmazassal vadol meg kilenc embert. Kideriil
ugyanis, hogy az egyhaz erddjét a pap 8000 koronaért eladja az Agrartakarékpénztarnak, a kapott
pénzbdl pedig egy alapot akar létrehozni a szegényebb rétegnek, azonban a kozségben lako
birtokosok kifogasoltak ezt a cselekedetet, mivel szerintiik a megallapodas ugy szolt, hogy a fat
eladjak barkinek, aki az arat megfizeti és a fold a kdzség birtokosainak lesz eladva bizonyos
Osszegért. Ennek apropdjan az a kilenc ember kik nem voltak megelégedve ezzel az iizlettel, a
papot az érseknek irt levélben megragalmazzak, hogy Gazda Dénes plébanos megroviditette a
szovatai egyhdzkdzséget mivel annak vagyona apad, de a szegények szamara gytilt 0sszeg is
fogyatkozast szenvedett, valamint az is belekertilt a plispoknek irt levélbe, hogy a szovatai tanitond
keze a plébanos vallan volt. A plébanos ligyvédje Dr. Szoboszlai Laszlo volt, akirdl a
késobbiekben még tobb informacidé deriil ki és aki a vadlottak ellen a btk. 260. §-ban
meghatarozottakban 7 rendbeli ragalmazas 4s a btk 261. §-ben meghatarozottak alapjan 6 rendbeli
becsiiletsértés vétsége miatt emelt vadat, amit aztan csak ragalmazasra médositanak.® Az elséfokt
itélet értelmében a fobiintetés egyénenként valtozo, de behajthatatlansag esetében 3 nap foghéazzal
helyettesithetd 30 korona pénzbirsagtol kezdodden behajthatatlansag esetében 10 nap foghazzal
helyettesithet 100 korona pénzbirsagot szab ki a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag Veress Arpad
nevii kiralyi albir6 behajthatatlansag esetén 1 napi foghazzal helyettesithetd 10 koron pénzbiintetés
terhe mellett, mint mindenkire vonatkozo mellékbiintetés.5? Erdekességként megjegyzendd, hogy
a vadlottak mindegyike, fiiggetleniil att6l, hogy vagyonos vagy vagyontalan volt a targyalas
alkalmaval is megallapitottak, hogy iras és olvasas tudok voltak. Bar némelyik vadlott, hivatkozott
arra, hogy nem tudta pontosan mi szerepel a piispoknek irt levélben, mivel mind aldirtak és

személyesen adtak at a piispoknek igy ezt nem vették figyelembe.

Itt fontos megjegyezni, hogy a nyaradmenti értelmiség aranya egy 1910-es felmérés alapjan 13,1%
volt, ami akkoriban magas ardnynak szamitott, még csak jarasi székhelyként is Csikszeredat
meghalad6 aranyokat adott Nyaradszereda.>® Fontosabb lapokba keriiltek be olyan esetek, amelyek
az embereknek beszédre adtak okot, jellemz6 volt immar a birésag széleskorti helytallasa is. Az

emlitett esetben kideriil, hogy a marosvasarhelyi kirdlyi torvényszék egyetértett a nyaradszeredai

51 Szabadsag, Marosvasarhely, 1907 december 8., III. évfolyam, 282. szdm, 8.0., Arcanum (letdltve
2023.febr.8.)

%2 Biintetd Jog Téra, 1907/1748. szama Arcanum (letdltés 2023.febr.11.)

58 |dem., PAL, J., Gazdasdg a véirosok és a modernizdcié kihivasai mogott, In: EGYED A. 176.0.



kiralyi jarasbirosaggal az itélettel kapcsolatban. Aztan 1907 végén, decemberben a Székely Lapok
cimii ujsag publikalja, hogy Dr. Péterfy Aron oklandi® iigyvéd az irodajat Nyaradszeredéba
helyezte 4t, a lapban egy rovid jellemzés is talalhatd, amely szerint fiatal és tehetséges ligyvédrol®

van sz0, (ami késobbi ligyek kapcsan beigazolodik).

1919-bdl ismét egy kiilonds esettel taldlkozunk, amikor is a vadlott egy nyaradszeredai iigyvéd,
Dr. Lote Jend, akit 2 rendbeli becsiiletsértéssel vadolnak. Magyari Etelka a sértett fél aki vallomast
tesz arrdl, hogy az ligyvéd haromszor arcon {itétte miutan ,,hitvdny piszok cigdany”-nak nevezte,
ennek kovetkeztében a nd flile harom napig vérzett, ezt az esetet tobb szemtanuval is igazolni
tudja. Elgondolkodtaté az a dontés, amely az ligy kapcsan sziiletett, ugyanis az tigyvédet valoban
btindsnek taldljak csak nem testisértés miatt, hanem 2 rendbéli becsiiletsértés vadjaval sziiletik
itélet. A levéltari adatok alapjan erre az esetre illik az a leiras, hogy kurta és furcsa ugyanis egy
ijsag sem szamol be a torténtekrdl, valamint a levéltari dosszié is csupan 6 lapbol 4ll.%
Megjegyzésre mélto, hogy a bird neve, aki az ligyben eljart olvashatatlan modon van feltiintetve
az amugy olvashato itélet leirasanak oldalan, feltételezhetd, hogy a csaladneve Gyodrgy de nem

lehet tényként kezelni. Ez viszont az emberi elmét kihivasok elé allitja azzal kapcsolatban, hogy

mennyire volt méltanyos ez a per és itélet.

4. lgazsagszolgaltatas Nyaradszeredaban az impériumvaltastol a I1. bécsi dontésig

Az impériumvaltastol kezdédden az addig fejlddé és modernizalodd nyaradszeredai kiralyi
jarasbirosagot a gatlasok, akadalyozottsag és frusztracié kezdte el jellemezni. Uj megnevezése
,Judecatoria Rurala Miercurea Niraj” lett. Az impériumvaltas hatasara megfigyelhetd, hogy a
rendelkezésre allo levéltari adatok megtobbszorozddnek, azonban szamuk még mindig szerény €s

nehezen hozzaférhet6.

A periratokban észrevehetd a nyomasztd nemzeti identitds erdltetése. EQy 1923-as birdsagi
kézbesitési bizonyitvany egyik oldalan, a kézbesitendd nevéhez a birdsagi jegyzd ekképpen
szerepelteti az érintett fél nevét: Mihail Ldslo, mig rogton mellette az atvételnél a név igy szerepel:

Laszlé Mihaly.®" Ugyanezen kézbesitési bizonyitvany még megjelenik magyar nyelven is, a per

% Hargita megye

% Székely Lapok, Marosvaséarhely, 1907. december 25., XLVIL évfolyam, 295. szam, 4.0., Arcanum
(letoltve 2023. febr.8.)

% Romén Allami Levéltar, Marosvasarhely, 677. mutato, 4. akta,

57 Romén Allami Levéltar, Marosvasarhely, 677. mutato, 6. akta,



iratai kozott azonban mar a magyar bizonyitvany is roméanul van kitdltve.%® Tovabb olvasva a per
irataiban feltlinik, hogy a magyar sablonokat felhaszndlva roman nyelven kitéltve még
hasznélatban vannak a magyar formanyomtatvanyok, azonban dobbenetes esetek is fellelhetdk,
amikor a kézbesitési bizonyitvany, mint cim athtizasra kertil és f6léje odapecsételve olvashato a
roman megnevezés ,,Adeverinta de inmanare” (ékezetek nélkiil).>® Tovabbi ,javitast” nem
alkalmazva, a magyar nyelvii bizonyitvanyt romanul toltik ki. A per targya egy vadaszbérleti
szerzOdés és annak atruhazasa, amely 1919. december 12-én kottetett a felek kozott és 1925-ig
sz6lt. A magyarlakta telepiilésen a felek roman névvel szerepelnek (még a magyar Andras Gyorgy
polgarmester neve is Andrea Ggeorghe)®® a bérleti szerzédésben Ldszlo Péter,% aki a szerzédés
alapjan, mint f6bérl6 szerepel, a vadaszbérleti szerzédésben gy jelenik meg, mint Laszlo Petre,
de még megjelenik tobb kiilonbdzd formaban a magyar név (csak magyarul nem)®%: Laslo Petru
(a hivatalban 1év6 bejegyzés alapjan) / Ladislau Petre (vallomas alapjan) / Laszlo Petru (a jegyz6
altal hasznalt egyik valtozat) / Petre Laszlo (a jegyz6 altal hasznalt masik valtozat) / Laslo Petre
(a jegyzé altal hasznalt harmadik valtozat).®® A szerzédés egy kézzel irt és lepecsételt valtozatat
megtalaljuk magyarul is ezért feltételezhetd, hogy a roméan nyelvii szerz6dés forditasa a

magyarnak, erre enged kovetkeztetni a szoveg tiirkérforditdsa €s a magyar nevek romanra vald

forditasi kisérlete is.

Tény, hogy 1919 eldtt keveés levéltari adatok taldlunk a nyaradszeredai kirdlyi jarasbirdsagot
érintben azonban rendszerezettség figyelhet6 meg az Osszeallitott dossziék tartalmara
vonatkozoan. Szemben az azt kovetd iddszakkal, a levéltari adatok helyenként nemcsak hianyosak,
hanem kaotikusak és attekinthetetlenek sok esetben. Ezt igazolja, egy 1923-as eset:** Mar az
Osszeallitott dosszié ranézésre is Osszeszedetlenség latszatat kelti (trehany), a boriton mar
tobbszori Wjra szdmozas €s kihuzasok, minden sarokban széljegyzetek észlelhetok, olyan
benyomast keltve, mintha nem lenne tisztdban valaki konkrétan mi is van benne €s hova is tartozik.

Tovéabb haladva beigazolddik, hogy a dosszié tartalma ugyanolyan, mint a boritdja, zavaros.

%8 |dem. 24.0.

% 1dem. 30.0.

80 A hivatalhoz bejegyzett bérleti szerz6dés alairdjar

61 A fia vallomasabol tudjuk meg, hogy tényleg igy hivjak

62 Ehhez hasonlo tapasztalatok ir le VARADY T., Mi legyen a bronz utazooraval? cimii kényvében, Forum
Kiado, Ujvidék, 2022, 49.0.

6 Roman Allami Levéltar, Marosvasarhely, 677. mutatd, 6. akta, 1922,

8 Romén Allami Levéltar, Marosvasarhely, 677. mutato, 12. akta, 1923,



Ugyanis, hacsak a biintetd ligy nem huzddott tobb mint két évtizeden keresztiil, akkor nehezen
érthetd, hogy egy amugy roman nyelvii 1923-as biintetd dossziéban mit keres egy magyar nyelvi
1942-es a nyaradszeredai kirdlyi jarasbirdésag, mint Telekkonyvi Hatdsag hagyatékatadd
végzesérol szolo kiadvany olyan személyeknek, akik nem voltak érintettek az adott
biintetéiigyben. A biintetdiigy gyanusitott fele egy kibédi férfi, Matyus Ferenc, aki kezébdl egy
baltat vettek ki, amikor verekedésbe keveredett munkabol hazafele (favagd volt) két szomszéd
falubelivel. A csendOrség parancsnokanak vallomésa alapjan a hiivelykujjanal 5 cm-es vagas volt
és az arca borsonyi karcolasokkal volt tele. Az ligyész, az ligyvéd Dr. Péterfy Aron kozbenjarasara,
megallapitja utdlag, hogy a sértett fél Matyus Ferenc, aki 6nvédelembdl keveredett verekedésbe.
Miel6tt még barmiféle konkluziéra sor keriilne, érdemes figyelembe venni, hogy a magyar nevek
ebben az esetben milyen roméanosodassal rendelkeznek. Szilveszter Sandor, a vadlott és elitélt neve
az elso oldalon, ahol a felek szerepelnek, még magyarul irt nevével rendelkezik, késobbiekben mar
csak Silvester Alexandru/Szilveszter Alexandru-ként hivatkoznak ra, a tanavallomasok, Raduly
Gyorgy csaladneve igazi kihivast okozott a roman jegyzdk vagy forditok korében, ugyanis tobb
valtozat is sziiletett, amelyek mind szerepelnek a periratban: Raduly Ghiarghe/Raduy

Gheorghe/Radui Gheorghe/Raduj Gheorghe.®®

Fontos kiemelni Dr. Péterfy Aron munkajat is, 1919-t61 1930-ig lehet hozzaférni a
Marosvasarhelyi Allami Levéltarban a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosagot érinté periratokhoz,
de csak korlatozott szamban, igy ez alapjan szirdprdoba szerlien 1922-t61 6 perirat (Gsszesen 7)
keriilt megfigyelésre. Ennek alapjan elmondhaté, hogy harom eseten meriilt Dr. Péterfy Aron neve,
mint ligyvéd, és mindharom esetben megnyerte az iigyet. Korabban mar volt sz6 arrdl, hogy az
igyvéd Hargita megyei, iskolait Homorodalméason, Marosvasarhelyen végezte, majd Kolozsvaron

szerzett jogi diplomat. A habortban sz4zados és zaszloaljparancsnok volt.%® Aktivan részt vett a

8 Roman Allami Levéltar, Marosvasarhely, 677. inventar, 12. akta, 1923,

8 Az iigyvéd egyik leszarmazottja, aki a csaladfat kutatja Dr. Péterfy Aron karakterizalasahoz Galambos
Eva grafologus iraselemzését vette alapul, ami megéllapitja, hogy:

,Péterfy Aron gyors gondolkoddsii, éles észjardsii, de mégis megfontoltan cselekvd, elsésorban humdn,
szellemi érdeklodeési, alkalmazkodni képes személy lehetett, aki irdanyitoi attitiiddel valamint jelentds
esztétikai igennyel és szépérzékkel volt megaldva. Karriervagy, 6nmegvalositasi igéeny munkalkodott benne.
Az uj informaciokra és kapcsolatokra nyitott, befogado volt. Munkdjdaban iddt forditott az elékésziiletekre,
a viselkedését és a kommunikdciojat is megtervezte. Sokat adott a kiilsoségekre. A munkafolyamat sordn
képes volt a részletekben is elmélyiilni, bar csokkend lendiilettel. Rendkiviil fontos volt szamdra, hogy jo
benyomast keltsen mdsokban, ezért kelld hangsulyt helyezett sajat megjelenésére, ill. sajat fontossaganak
kiemelésére. (cifra betiik - minta) A munka élményt jelentett szamdra, amely 6sszefonodott a maganéletével.



Marosvasarhelyi Unitarius Egyhazkozség életében a Marosi Egyhazkertilet vilagi vezetdje volt,
amelyrdl megemlékeznek a marosvasarhelyi imahaz bejaratdban elhelyezett nagyméretd

marvanytablan.®’

Tobb neves ligyvéd van jelen Nyaradszeredaban az 1920-as években, példaul Dr. Szoboszlai
Laszl0, aki késdbb kozéleti karrierre is épitett, ugyanis az Orszdgos Magyar Part teriileti elndke
lesz Nyaradszeredaban 1927-ben.%® Dr. Désa Laszl6 nyaradszeredai iigyvéd, 1883-ban Havadon
sziiletett apja kisbirtokos. Ennek koszonhetden a kozépiskolat Nagyenyeden, az egyetemet
Kolozsvarott végezte el 1910-ben jogtudomanyi doktor, tigyvédi vizsgat 1913-ban
Marosvasarhelyen tesz; onnantdl kezdve Nyaradszeredaban gyakorld iigyvéd®® a Bekecsaljai
Reformatus Egyhazmegye fégondnoka,’® a helybeli kaszind iigyésze, a Hitelszdvetkezet
igazgatOsagi tagja és ligyésze, a magyar part helyi tagozatdnak intézd bizottsagi tagja, a part volt
helyi elndke, a helybeli sportegylet tagja. Részt vett a habortiban, kitiintették.”* Dr. Léte Eugén aki

a zsid6 kozosség egyik eldljaroja és szintén jeles iigyvéd.”

1930 utdn a modern igazsagszolgaltatds mar hirbdl sem volt ismeretes, de még a modern, mint
jelzd is hasznalhatatlanak bizonyult a kialakult helyzetre valo tekintettel. Azon tény, hogy egy
magyar nyelvii marosvasarhelyi Gjsagban a helységneveket romanul irjak”® mar-mdr nevetséges
bizonyitasi vagyként értelmezhetd. Az 1930-as években a nyarddszeredai jarasbirosag
torténetében a legkomolyabb peres bonyodalmak az oktatashoz kapcsolddtak. A *30-as évek elsd
felében 56 magyar szovatai dalardistat egyenként 2000 lej pénzbiintetésre és 50 nap eldzasara

itéltek a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosdgon, mert a dalarda jelvényét viselték (a jelvény egy kék

A diplomaciai érzékének kiszonhetden konnyen teremtett kapcsolatot az emberekkel, és empatikus
képessegének kdszonhetden, konnyen a lelkiikhoz féerkozott.”

" PETERFY, M., A Nagyajtai Péterffy csalad kutatasa, kézirat,

88 BARDI, N., 4 két vilaghdborii kozott, 1918-1949, In: Idem., EGYED, A., 312.0.

89DAMO, J., Ki kicsoda? Az erdélyi és bansagi kozélet lexikonja, Globus Kényvnyomda, Arad, 1931, 266.0.
" BEREKMERL. A. R., A Marosi Reforméatus Egyhdzmegye 1927. évi kettéosztasa (A Bekecsaljai
Reformatus Egyhazmegye 1étrejotte), Studia Universitatis Babes—Bolyai, Theologia Reformata
Transylvanica, 2017, 7.0.
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).”* Ezt kovette a nyomati’®

alapon 1évé lant, a Szovatai Reformatus Dalkor — irassal volt ellatva
allami tanito ,kulturtevékenységének™ esete, amikor egy roman nemzetis€égli tanar, nevezetesen
Barbulescu Virgil ismeretlen okbdl kifolydlag neheztelt Nagy Miklos gazdara és gyerekein toltotte
ki bosszujat, azonban egy alkalommal az osztaly szeme lattara brutalisan megverte Nagy Pétert és
Gyulat agazda 13 — 15 éves gyerekeit. A sziilék azonnal orvoshoz fordultak, aki napokon at kezelte
a megkinzott gyermekeket, a kiallitott leletek szerint, a sériilések hét nap alatt gyogyulnak ¢és
rendkiviil fajdalmas véraldfutasokat eredményeztek. A tanit6, amikor értesiilt a leletekrol,
tudomasara adta a megvert gyermekeknek, hogyha nem latogatjdk az Orait, még mieldtt
meggyogyulndnak: ,,lesz hadd el hadd ismét.” A stilyosan bantalmazott gyerekek sziilei feljelentést
tettek a tanfeliigyel6ségnél és a nyaradszeredai jarasbirosagnal biinvadi utra terelték az iigyet.”® A
harmadik tigy, amit figyelemmel sziikséges végig kisérni a legsulyosabb, ugyanis ez nem
egyénekre vonatkozik, hanem kollektiven a nyaradszeredai felekezeti iskola megsziintetésérol
sz6l, mivel az dllami iskola roman nyelvii oktatdst nyljtott, azonban a felsé nyadradmente, ahova
Nyaradszereda is tartozik, lakossadga csaknem teljesen magyar volt. Ennek megfelelden felekezeti
iskolaval is rendelkezett Nyaradszereda kozsége és igy a sziilok gyerekeiket felekezeti iskolaba
jarattak. Elsé korben a lakossag sokezer lejes pénzbiintetést kapott, amiért a gyerekek nem az
allami iskolaba jarnak. A kozség lakoi, a sziilok, fellebbeztek a birsdg ellen a nyaradszeredai
Jérasbirdsagon, azonban az itélet nem volt kegyes. A gyerekek sziileit ugyanis arra kotelezik, hogy
minden elmulasztott napért, amelyen a gyerckek nem jelentek meg az allam iskolaban, hanem
helyette a felekezetibe mentek, tehat a tanév Gsszes tanitasi napjaért egyenként 20 lejt pénzbirsagot
kotelesek fizetni. A sziildk fellebbeztek az itélet ellen.”” A dolgok Demeterfalva kdzségben még
tovabb is fajultak, a csenddrség vezetdje vizsgalatot inditott iskolasérelem miatt és beidézte a
sziiloket ahol arr6l érdeklddott, hogy kinek a felbujtasara adjak a gyerekeiket felekezeti iskolaba
az allami iskola helyett. ,,Vallatas kézben a csendérmester szamos sziilot brutalizalt. Kiilonosen

akkor, amikor a sziilok azt a valaszt adtak, hogy senki sem biztatta oket, hanem sajat akaratukbol

8 Orai Ujsag, Marosvasarhely, 1934. junius 14., XX. évfolyam, 132. szam, 8.0., Arcanum (letdltés
2023.febr.16.)

® Telepiilés Nyaradszeredatol par kilométerre

® Reggeli ujsag, Marosvasarhely, 1935. januar 31., V. évfolyam, 25. szam, 2.0., Arcanum (letdltés
2023.febr.16.)

" Kis ujsag, Marosvasarhely, 1937. szeptember 19., V. évfolyam, 213. szdm, 5.0., Arcanum (letoltés
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adtik gyermekeiket dllami iskola helyett felekezeti iskolaba.”"® Erdekességként megjegyzendd,

hogy fent emlitett harom peres esetbdl, egyikrdl sem talalhatd publikus levéltari adat.

Eszlelhetd azonban, hogy a helyzet egyre zavarosabb és a megfeleléen kiaknazott jarasbirosag
kezdi elvesziteni hitelességét az allampolgarok eldtt, amely békétlenséget és nyugtalansagot szilt.
Ezt tetézték az 1937-es parlamenti valasztasok, akkoriban a vdalasztdsi torvények szerint a
hatalmon 1évé partnak 40% szavazatot kellett biztositani, ami altal a képvisel6i mandatumok 75%
is megnyerte. A kiraly az 4j valasztasok levezetésével Gheorghe Titarescut’® bizta meg, aki a siker
érdekében gy itélte, hogy a magyarokat az urnaktol jobb tavol tartani. A Magyar Part akkori jogi
képviseldje Dr. Nanasi Janos szerint a valasztas eldtt alapos tisztitdst végzett a kormany és a
,megbizhatatlan elemeket” eltavolitotta Gtjabol. igy keriilt sor Porubsky fdispan levaltasara is,
akinek helyébe a Cretu prefektus kertilt, 6 aztan szaporan felvette megbizhat6 és bizalmas baratjat
a csendbrérnagyot és a helyszinen allapitottak meg, hova lesznek majd a csendér és katonai
kordonok felallitva. A parancs: lehetdleg egyetlen magyart sem engedni valasztani! A Magyar Part
probalt feliilkerekedi az akadalyokon és megfeleld stratégiat kidolgozni, hogy a magyarok
eljussanak szavazni, ami nem volt kis feladat, hiszen a vélasztasi korzeti kdzpontokat lehetdleg
tigy helyezték el a roméanok, hogy az a magyarok szaméara megkdozelithetetlen legyen.®® Ezért indult
el 1937. december 20-an, hajnalban t6bb nyaradmenti kozség szavazoi szavazni. Nyolcszaz- ezer
ember ereszkedett le a téli kodben a Nyaradmagyaroshoz két €s fél kilométerre esd sziik volgyben,
ami éppen, hogy megvolt szdz méter széles. A meneteldket egy kialtas allitotta meg, a sziik
volgyben hat, nyolc csenddr, azon felill tiz katona, a rajvonalba fejlédve feltlizott szuronnyal allta
utjat az ezres tomegnek. A karhatalom élén Pereni Julin mikhazi jegyz6 tr volt, akit valaha Petényi
Gyuldnak hivtak. Allitja, a Magyar Part akkori jogi képvisel6je, hogy a nyaradmagyarosi gyilkos
elsésorban 6 volt, nem az arulas miatt, hanem mert 6 nyitott tiizet el0szor €s 6t kovette a csenddrség
(az mar csak raadas, hogy a sajatjaira nyitott tiizet). A hajnali 6raktol déleldtt 11 oraig alltak az
emberek feltartoztatva. Senki el nem ment. Vartdk a tovabbi intézkedést, mert a jegyz6 r szerint

az urnaknal tul nagy a tolongas és varni kell. Kozben kocsin, vagy gyalogszerrel érkeztek a

"8 Ibidem.

A rdvid életli roman korméanyok kozott kiemelkedd a Tatdrescu-ék négy éves uralma, azonban az
rendkiviil hosszu id6ének szamitott €s a nép megunta. Miutan Maniu szovetségre Iépett Codreanuval ez azt
eredményezte, hogy sok roman szavazot veszitett Téatarescu.

8 LUKACS, GY., Erdélyi martirok és hdsok aranykonyve, Kiadja: Az erdélyi martirok és hésok aranykdnyv
szerkesztObizottsaga, A Kultura Konyvnyomdai Mintézet altal, Pécs, 1941, 22.0.



kornyéki magyar papok, tanitok, vezetok és a part kiildottei. Perenit nem lehetett jobb belatasra
birni. Tizenegy ora koriil a helyszinre érkezett Abos 1 Jozsef deményhazi plébanos. Pereni ismerte
a plébanost és megadta az engedélyt, hogy kocsijaval athajtasson a rajvonalon. A tomeg latvan,
hogy a plébanos kocsija atmegy a kordonon azt hitte szabad az ut és megindult. Pereni lekapta
vallarol vadaszfegyverét és sortlizet vezényelve elsonek 16tt a tomegbe. Egyiddben siilt el hét
csendor fegyvere. (A katondk nem l6ttek.) Ennek kdvetkeztében tizenegy székely ember azonnal
meghalt, egy a korhdzban, egy pedig azt kdvetden, hogy nyilt sebbel még aznap hazaengedték,

ami kovetkeztében elvérzett.8?

A plébanos adott hirt a torténtekrél egy masik korzet vélasztasi
elnokének, aki azonnal értesitette, az ligyészséget, a foispant és a valasztasi elnokot. A holtestek
eltiintek és senki nem tudja, hol lehetnek eltemetve. A kikiildott vizsgalobird azonnal kihallgatta a
tanukat. Az els6 jegyzokonyv tul kozel allt az igazsadgot. Cretu prefektus tehat uj bizottsagot
kiildott ki, amely sziik barati korébol verbuvalddott és amelynek €lén a tablai foligyész allj. A
tények nagyon hamar teljesen masképp fetettek. Az 1j jegyzOkonyv szerint a csenddrok
onvédelembdl hasznaltak fegyveriiket, mert a ,;megvadult magyarok foldre dontétték oket”. A
torvényszéki ligyész a kihallgatas utan atutalta az ligyet eldzetes vadirattal a vizsgalobiréhoz. Az
igazsag azonban veszedelmes volt a korméanyra nézve. A Distransky (lengyel szdrmazasu) tigyészt
stirgdsen kihelyezték jarasbironak egy kis kozségbe. Dr. Rusu vizsgalobird sejtvén a
kovetkezményeket, kérte, hogy vonjak vissza vizsgalobirdi megbizatasat. Ekkor egy 0j embert dr.
Poboran jarasbirot biztak meg a vizsgalattal, aki ignoralva az ligyész és a vizsgalobird helyszinen
felvett jegyzOkonyvét, megsziintetd végzést hozott. Karrierjén sokat lenditett az eset, ugyanis
hamarosan, torvényszéki elnokként koszonti a torténelmet. A vadlottak javara onvédelmet
allapitott meg. A végzés ellen beadott fellebbezést a tdbla mellett miikodé véadtanacs, az iratok
tanulmanyozasa nélkiil elutasitotta. A végsd forumon a Semmisitdszék is igazat adott a

csenddrségnek.®2

A nyéradszeredai jarasbirosag ezt az esetet kovetden még par évig miikodott, azonban mar nem
talalunk hozzaférhetd levéltari adatot arrol, hogy pontosan hogyan is mikodott az

igazsagszolgaltatas a tovabbiakban a vidéki kis jarasbirosdgon. Talalhaté azonban adat arrél, hogy

81 |dem. 23.0.
82 |dem., 24.0.



miutan a birdsag megsziint, az épiiletben fia arvahaz mikodott, majd a késébbiekben kiilonbozo

tevékenységeknek otthont ad6 irodak.

5. Osszegzés

A Nyaradmenti térség fejlodésében meghatarozo szerepet jatszott a jarasbirdsag létrehozésa,
amely nemcsak Nyaraddszereda, hanem a kornyezd telepiilések gazdasagi és tarsadalmi
fellendiilését is elOsegitette. Az igazsagszolgaltatas helyi jelenléte Osztonozte a térség lakdinak
gyarapodasat, fejlodési lehetdségeiket jelentdsen kiszélesitve. Mindezt jol tiikkrozik azok a
felmérések, amelyek az értelmiségi réteg aranyanak novekedését dokumentaltak, tovabb erdsitve
a térség modernizacidjanak és gyarapodasanak képét.

A fejlodés korszaka az elsé vilaghaboruig tartott,3

azonban a kis térséget nem csak késdbbre érte
el a fejlédés szele, hanem kissé tovabb is tartott vagy legalabb késobb kezdet leépiilni. Ennek az
eredménynek az elérésében kétségtelen, hogy a nyaradmenti jogaszok nagy szerepet jatszodtak.
Azonban sajnalatos az a tény, hogy a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosagot nem sikeriilt a
késdbbiekben megmenteni, mint birésag. Sajnalatos modon a nyaradszeredai kiralyi jarasbirosag
intézményét az utdkor nem tudta megdrizni eredeti funkcidjdban, ami a térség jogi €s torténeti
emlékezetében is veszteséget jelentett. Az épiilet hosszu 1d6n at az enyészet fenyegetésének volt
kitéve, mignem az Onkormanyzat elhatdrozta, hogy megdrzi annak eredeti szerkezetét ¢&s
megjelenését. A gondos restauralasi munkalatok eredményeként az épiilet 11j rendeltetést kapott,

¢és inkubatorhazként ismét a kozosség szolgalataba allt, megdrizve a hely szellemiségét és torténeti

jelentdsegét.

Paul Valéry ezt irja 1929-ben ,,un poéme n’est jamais achavé — c’est toujours un accident qui le
termine” Varady Tibor forditasa alapjan ez ,,egy vers sosincs készen — minidig egy véletlen vet neki
veget”, 0 ezt ugy értelmezi, hogy izgalmasak lehetnek a kezdet nélkiili torténetek, mivel az 1dok
soran van, hogy az iratcsomok hidnyossa valnak, ahogyan azt is megallapitja, hogy vannak véletlen
befejezések is. Néha azonban kideriil, hogy vannak véletlen folytatasok is, amelyekben
hivatkoznak egy elveszitett vagy megnyert iigyre. Ezek kiilonféle iratokbol deriilnek ki.%

Bizonyos esetekben mar az is 1ényeges, hogy kifejezett témakban targyaldsok zajlanak, ez segit

8 VERESS, E., Erdély mint igazsdgszolgaltatdsi tér 1867—1920 kézétt, In: FEGYVERESI, ZS., VERESS, E.,
(szerk) Torténelmi birdsagi épiiletek Erdélyben, Forum Iuris Kényvkiado, Kolozsvar, 2021, 7.0.
8 1dem., VARDAY, T., 205.0.



jobban megérteni adott torténelmi kort és helyszint. Régi periratokban taldlhatdo vallomasok
olvasasakor van esély megélni valaki méas emlékeit és az alapjan korhiibb nézOpontra szert tenni
ilyenkor lathatovéd/észlelhetové valik Varady Tibor kifejezése alapjan az ,,idényszerd
orokkévalosag” ¢és ilyenkor bebizonyosodik, hogy hanyszor valtozott, amit olyan
megvaltoztathatatlanként fogtak fel. Ez a kutatas sem zarult le végérvényesen, azonban
befejezddik egyelére. Mint korabban is olvashatd volt, rendelkezésre bocsatott levéltari adatok
hianyaban nem tud teljesen atfogo lenni a kutatés, azonban a II. bécsi dontés ad egy idébeli keretet
lezarasként. Ez az amit felhasznalva pontot tesziink a kutatas végére annak reményében, hogy

jogtorténeti szempontbol hasznos és érdekes tényeket sikeriilt feltarni.
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