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Bevezetés

Dolgozatom vizsgalédasanak alapja és ezzel egylitt kozponti témdja az €lonyelvi
ragadvanynévgyljtés ¢és ragadvanynév vizsgalata, a sziiléfalumban, Gyergyoalfaluban.
Témavalasztasomat befolyasolta, hogy sziil6falum a Gyergyoi-medencében 1évé telepiilések
koziil igencsak kiemelkedik a ragadvanynév hasznalatardl, hiszen Gyergyoéalfalu az a kozség,
ahol az egyik legelterjedtebb ennek hasznalata a mai napig. Ez azzal is magyarazhato, hogy
még a kozelmultban is keletkeztek és jottek 1étre 0j ragadvanynevek. Ellenben kutatasomban
— a ragadvanynevek kialakulasat és keletkezését figyelembe véve €s azt, hogy hogyan, illetve
kik altal johetett létre — sziikséges, hogy visszatekintsek a multba, olyan személyek
segitségével, akik mindezt életiik folyaman tapasztaltak, akar sajat csaladjuk vagy kozvetlen
kornyezetiik altal, és ennek kapcsan szivesen osztanak meg torténeteket, ismereteket, amelyek
vizsgalodasom kivitelezését segiti eld. Emellett, hogy egy telepiilés ragadvanyneveit
tanulmanyozhassam, tobb szempontot is figyelembe kellett vennem. Els6sorban megfeleld
adatkozloket kellett keresnem, akik olyan informaciokat osztanak meg szamomra, amelyek
vizsgalodasom elérehaladasat segitik, valamint megfelelé forrasanyag is elengedhetetlentil
fontos. A ragadvanynév vizsgalatanak folyamata rendkiviil sok érdekességet, tanitast és egyben
tanulsagot hordoz magaban. Mivel egyrészt betekintést nyujt a faluban jelenlévo
névalloményba, masrészt a kutatds kivitelezésével olyan hasznos informaciokkal szolgal,
amelyek ismeretével a falu torténeti multjara engedhet visszatekintést, ami nagyban hozzéjarul
hasznos tUtmutatassal a nevek eredetének kialakulasahoz. Dolgozatomban, nemcsak
nyelvészeti, hanem néprajzi szempontokat is figyelembe veszek, ennek koszonhetden
betekintve egy kisebb, multbeli k6zosség rejtett mindennapjaiba. Megismerve kozelebbrol

lakohelyemet és annak kisebb kozosségét.

A kutatdsom célja elsOsorban az, hogy sziiléfalumban, Gyergyodalfaluban,
Osszegyljtsem, majd ismertessem a ragadvanynevek sokféleségét, azt, hogy hogyan, milyen
modon, milyen indittatasbol, kik hatasara jottek 1étre és maradtak fent napjainkig. Hiszen
magam is tapasztalom itt élve ennek gyakori hasznalatat, ellenben a névnek, maganak a szonak
a jelentése, valojaban hattérbe szorul nem is gondolva arra, hogy mi lehet a mogottes jelentése.
Bennem is felvetddott a kérdés e nevek eredetére, ennek alapjan is tliztem ki célul azt, hogy

igyekszem kutatdsom altal feltarni a ragadvanynevek jelentésének sokszinliségét.

Mindemellett meg kell jegyeznem azt, hogy egyes kozosségek mindennapi €letében

fontos szerepet jatszanak a ragadvanynevek, mivel segitségiikkel nemcsak a gyakori nevek
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megkiilonboztetésére vilagitanak rd, hanem kovetkeztetést engednek ragadvanynevet viseld
személyek foglalkozasara, tulajdonsagara, szokasaira, szarmazasara, testi adottsagara, esetleg

olyan tettére, amit valamelyik felmendje a miltban kdvetett el.

A téma aktualitasat azt jelenti, hogy részletes kutatas ebben a témaban Gyergyodalfalura
vonatkozoan még nem sziiletett, igy érdeklédésemet felkeltve, a felmeriild kérdések
megvalaszolasahoz fontosnak tartottam a ragadvanynevek vizsgalatat. Abbol kifolyodlag is
érdekes e nevek vizsgalata, mivel a falu névallomanyat attekintve sajat felmendimben is
talalhatunk olyan példat, ahol a vezetéknév ¢és a keresztnév kozott szerepel gyakran egy,
ritkdbban két betli mint rovidités. Ez a fajta jelolés is a megkiilonboztetésre szolgalt, amelyre

a késobbiekben részletesebben is kitérek.

Osszefoglalva: a dolgozatom elsé felében elméleti kérdéssekkel is foglalkozom,
amelyek magukba foglaljdk a ragadvanynevek kialakuldsat és torténetét, illetve a
fogalommeghatarozast. Az elméleti kérdések utan fontosnak tartom ismertetni a kutatopont
torténetét, jellegzetességeit, illetve vizsgalodadsom f6 részéhez érve kiemelni és elkiiloniteni a
ragadvanyneveket, szakirodalmak segitségével, azt, hogy visel6i a giny indittatasabol, esetleg
ennek ellentettjeként, jo tulajdonsagrol, cselekedetrdl kaptak, €s hogy biiszkesség vagy éppen

szégyenérzet tolti el dket, ezek hallatan, esetleg hasznalatakor.

A legvégén pedig Osszefoglalom azokat az észrevételeket, tapasztalatokat, amelyekkel
kutatdsom soran gazdagodtam, €s azokat a szempontokat, amelyek a legeredményesebbnek

bizonyultak.



1. A ragadvanynevekkel kapcsolatos elméleti bevezetés

1.1.A személynév mint ragadvanynév alapfogalma, kialakulasa, rendszere

Eloszor is a mélyebb elemzést megel6zden fontosnak tartom a személynév és a
ragadvanynév fogalménak tisztazasat és meghatarozasat, mivel ugy gondolom, hogy e
fogalmak alkotjdk mindazon gyakorlati alapfelvetés egészét, amelyek a késdbbiekben
elemzésre kerililnek. Mindkét kifejezés esetében kijelenthetjiik azt a felvetést, miszerint
szokészletiink szerves részeként vannak jelen, bar meglatasom szerint, ez a kijelentés
lehetséges, hogy a személynevek tekintetében erdteljesebb, hiszen a ragadvanynevek
hasznalata, csak bizonyos teriiletekre lehet jellemz6. Mindemellett, Uigy hiszem, hogy
valamilyen formaban a ragadvanynév is egy adott személy megkiilonboztetéseként szolgdlo
névként hasznalando, akarcsak a személynév. Ebbdl addddan is szeretném néhany mondatban
megemliteni, majd a személynév és a ragadvanynév viszonyat is roviden kifejteni a
kovetkezendOkben. Tehat a személynév vagy ennek tanulmanyozéasat kifejezd szakszo
antroponimdk, alapszokincsiik részeként vannak jelen, olyan nyelvi jelek egészét teszi ki,
amelyek fontosak, illetve a mindennapi életiinkben rendkiviil gyakori a hasznalatuk és
természetesen, amit mar a fogalom kifejtésénél is megemlitettem, hogy a szokészlet szerves
részét alkotjak. HAIDU MIHALY nyelvész a személynevekkel kapcsolatban egy altalanos tényt
fogalmaz meg, miszerint az emberek névvel nevezik meg egymast, amiota beszélni tudnak.
Azt is hozzéteszi, hogy amellett, hogy hasznalatuk alland6 jelleggel miikodik, vidékenként,
népenként és sok esetben vallasonként is valtozik. A ragadvanynevek vonatkozasara is ugyanez
vonatkozik, hiszen megkiilonboztetés céljabol hasznaljak. A személynevek differencialt
kutatisa a magyar névtudomanyban jelentds multra tekint vissza. Hiszen a kutatokat
évszazadok oOta foglalkoztatjadk a nevek kialakuldsa és fejlédése, annak altalanos kérdései

(Hajda 2003 17-37).

A tovabbiakban ratérek a ragadvanynév mint kifejezés értelmezésére. Szamos
szakirodalmat tudhat magaéva a ragadvanynév-vizsgalat, amely hozzajarul a kutatds mélyebb
értelmezéséhez, kifejtéséhez, és emellett a kutatds folyamatat is nagyrészt eldsegiti. Az
anyaggyijtésemet megel6zéen elengedhetetlen volt a szakirodalmak, illetve a
ragadvanynevekhez kapcsolddo irasok €s tanulmanyok tanulmanyozasa. Ha meg szeretnénk
hatarozni magat a terminust, akkor elsd latszatra talan nem is téinhet bonyolultnak, mivel ha

csak egyszertien a szot, mint olyant nézem, akkor elsé értelmezésre rogton a szo els6 részének,



a ragad terminus alapjan értelmezziik. Az Arcanum elektronikus szétarban, elsédleges
magyarazata alapjan a ragad szonak a jelentése ’valamihez hozzaragad vagy raragad’. A
ragadvanynév alatt pontosan ez értendd, egy tulajdonsagtol, egy viselkedéstdl, esetleg
iiknagyapatol, dédapatdl, nagyapatdl 6roklott név, ami ,,hozzaragadt”, ,,raragadt” az egyénre,
¢s megmaradt akar tobb generacion keresztiil. Az értelmezd szotar megjeleniti negyedik
pontjaban, atvitt értelemként a kovetkezOképpen irja: valakit igy neveznek vagy esetleg olyan
névvel illetnek rendszeresen, amely 14 vonatkozik. Ambar 6nmagaban a ragadvanynév mint
fogalomhasznalat, szakterminus a névtani irodalomban a XX. szazad masodik felére
tisztazodott. A Magyar nyelv értelmezd szotaraban megjelent ragadvanynév magyarazat a
kovetkezOképpen hangzik: ,, Valakinek a hivatalos nevével egyiitt hasznalt, emlegetett,
szarmazasra, foglalkozasra vagy valamely jellemzé tulajdonsdgara utalo, tobbnyire tréfas,
vagy gunyos megkiilonbozteto név, amely nemzedékek soran a hivatalos név részévé is valhat”
(ErtSz. 1961: V, 891). Az egyik tulajdonsaga, hogy létezhetnek Snmagukban hasznalt
ragadvanynevek, melyek a hivatalos nevet helyettesithetik, akar a hétkoznapi beszédben, ¢és
ebbdl adéddan nem mindig vannak olyan helyzetek, amikor a hivatalos névvel egyiitt szerepel.
Mar gyakrabban elhangzott, hogy legfébb funkcidja nyilvanvaldéan a megkiilonboztetés, de
mindemellett a tulajdonsagra, a szarmazasra, a foglalkozasra bet6ltott funkcidja is

megemlitendd.

A 2003-as Magyar értelmezd kéziszotarban a kovetkezé magyarazatot olvashatjuk a
ragadvanynév fogalom alatt: ,, 4 hivatalos név helyett vagy vele egyiitt hasznalatos (tréfas vagy

ginyos) megkiilonboztetd személynév (pl. Gorbe Balogh Istvan)” (EKsz. 2003: 1117).

A terminus kovetkezetlen hasznalatara is vannak utaldsok, miszerint mar jéval kordbban
keletkezett. LORINCZE LAJOS a kovetkezetlen hasznalatra, a névtipusra, pontosabban a
ragadvanynév alkalmazasara tesz wutalast: ,,... a melléknév, megkiilonbozteté név,
ragadvanynév, gunynév miiszot szoktuk hasznalni, meglehetésen kovetkezetleniil” (LORINCZE
1951: 68). BAUKO JANOS még tovabbi harom szét is emlit tanulmanyaban, az iménti
felsorolasbol kimaradtak, ezek a kdvetkezdk: ragadt név, ragadék név, csufnév (BAUKO 2007:
6).

A Magyar Nyelvér masodik szamdban a kovetkezetlenséget feliilirva legeldszor
SzILADY ARON nyilatkozik a ragadvanynevek kapcsan, ami a kovetkezdket tamasztja ala:
,Semmivel se méltathatjuk csekélyebb figyelemre az ugynevezett gunyneveket. Ddobrentei

ezeket ragadt neveknek mondja valahol. En a nép kozt a ,, csufnéven” kiviil ragadviny névnek



szintén hallottam a gunynevet, s megvallom, nem tartom helytelen nevezetnek” (SZILADY 1873:
12). E meghatarozast szemiigyre véve megbizonyosodhatunk, hogy értelmezése és vizsgalata,
igencsak régre nyulik vissza, 150 évvel ezel6ttre. Ebbol a rovid részletbdl is kitlinik és érezhetd,
hogy leginkabb negativumként volt hasznalatos, mintsem pozitiv oldalrdl. Ez azért is érdekes,
mivel vizsgadlodasomban is tapasztaltam, hogy az esetek tilnyomo részében, a személynevek
Kivételével, valoban inkabb negativ iranyultsaguak a ragadvanynevek, viszont azt is hozza kell
tennem, hogy ennek ellenkezdjével is taldlkoztam, ami pozitiv. Itt szintén meg kell, hogy
emlitsem azt, hogy az adatkozl6kkel beszélve, dket hallgatva nagymértékben latvanyos volt a
kontraszt a negativ és pozitiv jelentési ragadvanynevek kozott, amelyet kutatasom f6

korpuszéaban ki is fejtek.

BALOGH LASZLO meghatarozasaban torekszik arra, hogy megsziintesse a terminoldgiai
kovetkezetlenséget, ezért a kdvetkezOképpen vélekedik szakirodalmaban: ,, 4 ragadvanynév
miuiszot, fiiggetleniil a név szerepétdl, eredetétol és hasznalati formajatol, altalanos értelemben

alkalmazom mindazokra a nevekre, melyek a hivatalos nevek mellett, vagy azok helyett dllnak”

(BALOGH 1966: 110).

KALMAN BELA nyelvész két nagy névcsoportot vizsgalt 6sszegzé jellegikonyvében,
melyek a kovetkezok: helynevek és személynevek csoportja. Munkdjaban, a személyneveken
beliil kiilon érinti a ragadvanynevek részét is. Ebben az irdsdban kiilon emlitést tesz a
ragadvanynevek kialakulasanak okara, amelyet részletesen taglal. Ugy vélekedik, hogy
elsésorban annak tulajdonithat6 a ragadvanynevek létrejotte, hogy a mar meglévd kiilonb6zo
személynévi becenevek mellé hozzaadddott az adott személyre jellemzd névvaltozat, erre
abbol kifolydlag volt sziikség, mivel a becenevek, amelyet szintén egymasnak adtak az
emberek mar nem bizonyultak elégnek. Az iménti kijelentés is a gyakori azonos névhasznalatra
ad okot, hiszen a tulajdonnévbdl alakulnak ki a becenevek, amelyek szintén nagyon azonosak
egymassal, viszont a ragadvanynevek egy kissé abban kiilonboznek, hogy nem annyira gyakori
az atfedés, mint el6z0 két esetben, bar ebben az esetben is megjelenik az azonosalakusag. Azt
is megfogalmazza, hogy olyan eset is eléfordulhatott, hogy az emberek csupan szorakoztatés
indittatasabol adtak ragadvanynevek. Még emellett, ami szembet{ind, hogy a szerzd kiemeli
azt, miszerint a ragadvanynevek hasznalata, mar 6sidok ota jelen van. Ezt azzal tdmasztja ala,
hogy még az uralkodoknak a régi idékben is voltak ragadvanynevei (mint példaul Kun Lasz16,
Vak Béla, Konyves Kalman stb.) A szerz6 azt a tényt felvazolta, hogy a falvakban sokkal
kiemelkeddbb a ragadvanynév szerepe, mint a varosokban, mivel a lakossag szamat tekintve a

falvakban kozelebbi kapcsolatban allnak az emberek egymashoz (Kalman 1989: 9-110).
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HAJDU MIHALY a ragadvanynevekkel kapcsolatos tanulmanyaban szintén emlitést tesz
a kozépkorban uralkodok ragadvanyneveire, és ugy fogalmazza meg, hogy nagyon gyakran az
utdkor, illetve néha az alattvalok ruhaztak fel dket, ezzel a megkiilonbdztetéssel. Orszagonként
sorolja fel az uralkodok nevéhez kothetd ragadvanyokat. A fentebbi példaban KALMAN BELA
tanulmanyaban lathat6ak a magyarorszagi uralkodok ragadvanynevei. Emellett még a szerzo
emlitést tesz angliai (Foldnélkiili Janos, Oroszlanszivii Richard), franciaorszagi (Jambor Lajos,
Hebegd Lajos, Civakodd Lajos stb.), németorszagi (Madardsz Henrik, Fekete Henrik,
Civakodé Henrik stb.), az eldbbi példakban nagyon jol latszik a gyakori névhasznalat és az
ennek okan kialakult megkiilonboztetd tulajdonsdg. Hozzateszi még, hogy e pontositd
nevekkel nemcsak a nemesek, hanem a kozrendliek is rendelkeztek. Kifejti példakkal
szemléltetve azt a tényallasat is, hogy tobbszor eléfordult a ragadvanynevek csaladnévvé
alakulasa (Budai Nagy Antal, Beregszaszi Nagy Pal, Juhasz Nagy Sandor stb.), ellenben
eléfordultak olyan esetek is, ahol néha eldonthetetlen volt, hogy egy-egy régi foljegyzés mar
kettés csaladnév vagy még ragadvanynévként van jelen. Erdekes modon azt allitja, hogy a
proscriptiok (korozések), birosagi targyalasok utalnak leginkdbb a régi, szép szamu

ragadvanynevekre. Ennek kapcsan két szazadot is megemlit: a XIV. és a X VIII. szdzadot.

HAJDU MIHALY szdva teszi azt is, hogy 0j ragadvanynevek minden egyes k6zosségben
keletkezhetnek mind munkahelyen, iskolaban, katonasagban, sportklubban, mind falun vagy
mas szoros egylttélés kovetkeztében is kialakulhat. Leggyakrabban a falvakban létrejott
csaladnevekrdl olvashatunk, HAJIDU MIHALY is ezt hozza fel példanak, miszerint ugyanazok a
jelentéstani rendszer szempontjabdl a falusi ragadvanynevek mint a csaladnevek. Véleményem
szerint funkciojat tekintve valoban van megegyezés. Ehhez kapcsolodva a szerzé elkiiloniti
csoportokra a ragadvanyneveket, amelyek utalhatnak: 1. tulajdonsagokra, kiilsé vagy belsore
egyarant, 2. felmendinktdl 6rokolt keresztnevek, 3. mostani vagy régi helyre valo utalas, vagy
akar negyedikként megemlithetd valamilyen eseményre vald utalast. Az elemzésben példakkal
¢és részletesebben is sz6 lesz, az imént felsorolt alpontok alatdmasztasara, sajat gyljtésem
kapcsan. Nagyban hasonlo a keletkezése a magyar kozszoi egyelemil keresztnevekhez €s a
csaladnevekhez, mindkét esetnél legtobbjének kiderithetd a keletkezése €s az eredete. Mindezt
Osszevetve ¢és az eldbbieket Osszesitve a szerzd az alabbi modon hatdrozza meg a ragadvanynév
fogalmat: ,, Azokat a névelemeket, amelyeket a hivatalos kereszt- és csaladneveken, valamint a
beceneveken kiviil az emberek adnak egymasnak barmilyen szandékkal, ragadvanyneveknek
nevezziik. Ezeknek keletkezéséhez mindig valamilyen kozosség kell, amelyben személyesen

ismerik egymast az elnevezettek és elnevezok” (HAIDU 1994: 43).



Osszesitve a fentebb irtakat még néhany meghatirozast emlitenék a ragadvanynév
fogalmat illetéen néhany szerz0 magyarazata altal. Elséként TOTH KATALIN magyarazatat
emelném ki, aki a ragadvanynév fogalmdnak tisztazdsat az elsék kozt kezdte meg:
,, Véleményem szerint a ragadvanynév a legtagabb kategoria, osszefoglalo, gyiijto név, s a
kiilonbozo névfajtik ennek alcsoportjai (...) a megkiilonbozteto-, a guny- és csufneveket

egyiittesen nevezem ragadvanynévnek” (TOTH 1966: 96-97).

ORDOG FERENC szintén egy mds perspektivabol kozelit a ragadvanynevekhez, & az irott
formara is felhivja a figyelmet és a csoportositas tekintetében a név hangulata alapjan rendezi
a ragadvanyneveket. Ennek alapjan igy ir: ,, Ragadvanynévnek nevezem mindazokat a nem
anyakonyvezett neveket vagy névszerii szokat (pl. fia): a) amelyek a hivatalos iratokon, mint
megkiilonbozteto szerepii nevek szerepelnek; b) amelyek a szobeli névrendszerben miikédnek,
akar mint k6z6mbés hangulatu ragadvanynevek, akar mint expressziv hangulatu, elismerést,

kedveskedést kifejez6 boknevek, illetéleg csufolédé hangulatii gunynevek” (ORDOG 1973: 154).

Az eldbbiekben kiemelt meghatdrozasokra azért volt legfoképp sziikség, mivel
magyarazatokat adtak a terminus pontos értelmezésére, és ezzel egyiddben eldsegitették
kutatisomban a vizsgalddast és az attekinthetéséget. Ugy gondolom, hogy habar minden egyes
szerzd masképpen fogalmazta meg, mas szemszogbol lattatja a kifejezés milyenségét,
meghatarozasat, csoportositasat, felosztasat, de mégis kdzos nevezd lehet mindegyik esetében
azok a tényallasok, miszerint a kozosség altal alakultak ki, illetve minden olyan név
ragadvanynévnek tekinthet6, ami a hivatalos néven kiviil hasznalatos. Napjainkban, a

szakirodalmakban a sz6 hasznalata alland6 format oltott.

Osszesitésképp ennél a résznél meg kell jegyeznem, hogy kutatdsom soran észrevettem,
hogy a ragadvanynév mint fogalom a k6zosség korében kevésbé hasznalatos. A terminusnak
egy kevésbé eltérd valtozata van jelen, mégpedig az ugynevezett ragasztott név. Lathato az,
hogy nincs nagy eltérés a két kifejezés kozott, mégis kiilonbozd. Innen is latszik, a terminus
magyarazata, ahogyan a kozosség kialakitotta maganak magat a szot, és a jelentése is egybdl
adott, valakire raragasztott, az 6 ragasztott neve. Ha csak egy hasonlatot veszek alapul, valamit
valamire raragasztok, példaul egy papirviragot raragasztok egy masik papirra, akkor az, rajta
marad, ekképp képzelhetjiik el a ragadvanyneveket is. A nép korében is igy ¢él. Adatgylijtésem
soran €z rendkiviil szembetlind jelenség volt. Az adatkozldvel taldlkozva, elsdként a
ragadvanynév szt hasznaltam, amelyre egyes adatkdzlok reagalasképp, inkdbb az iddsebb

generacio, egy kisebb gondolkodas utdn megjegyezték, hogy ragasztott név. Valoban a két



terminus kozott nincs igazan nagy eltérés, inkdbb csak formaisag, ¢s mégis a gyakorlatban
kitlint a kifejezés kiilonbozosége. Nagymértékben mondanam inkabb azt, hogy ginynévként,
csufnévként hasznaljak, bar ennek a fentiekben tett emlitésemben is talalkozhatunk olyan

ragadvanynévvel, amelyet az adott személy biiszkén ,,visel”.

BAUKO JANOS is szova teszi tanulmanyaban a szlovakiai magyarok kapcsan, amit az
adatgyljtésem kivitelezésekor magam is tapasztaltam, a ragadvanynév terminus ismeretének
hianyossagat, valamint azt, hogy szintén a csufnév mint kifejezés hasznalatos gyakrabban. Azt
is hozzateszi, hogy elkiilonithetd egymastol, és ugyanakkor jelentésben kiilonbséget is kell
tenni a ragadvanynév és a csufnév kozott (BAUKO 2007: 8). Toth Katalin is tesz utalast e két
kifejezés elkiilonitésére. Ugy vélekedik, hogy a megkiilonboztetd neveknél (hiperonima) a
ragadvanynév felfoghat6 egyfajta Osszefoglald elnevezésnek, mig a kiilonféle alkategoéridk
(hiperonimék) hozzajuk kapcsolodnak: kedveskedd nevek, csufnevek stb. (vo. TOTH K. 1966:
96). Hogyha a megnevezésre alkalmas terminusokat vessziik alapul, akkor mar nem feltétleniil
talaljuk helyénvalonak a gunynév és ennek szinonimdjaként meglévd csufnevet, abbodl
kifolyolag is, mivel azt mondhatjuk a ragadvanynevek egy részére, amit BAUKO is Kifejt, hogy
egy résziik az egyes személyek csaladi hovatartozasat mutatja gyakran, valamint egy masik
résziik neutralis, kedveskedd hangvételli is lehet. Emellett még ugy vallja a szerzd, hogy a
kiilonbségeket a csufnév és a ragadvanynév kozott szemléltethetjiik a hiperonimia—hiponimia
dichotomia jelenlétével. A kovetkezend6kben magyarazatot ad mindezekre, olyasképp, hogy
elészor is nyilvanvalova teszi, hogy ugyanabba a jelentésmezObe sorolhatoak. Mindezek utan
az elébbiekben emlitett lexémakat azonositja. Ugy vélekedik, hogy egy dsszefoglalé elnevezés
a ragadvanynév, a megkiilonboztetd nevek esetében pedig hiperonima, ehhez kapcsolddva
megemlitendd, hogy a személynév egyéb tipusaival azonos szemantikai szinten all, amelyek a
csaladnév, keresztnév és a becenév. A ginynév, vagyis a csufnév a ragadvanynévhez
hasonlitva egy alkategéria, tehat egy hiponima, viszont a ragadvanynevek rendszerébe tartozik
(BAUKO 2007: 8). Személyes meglatasom szerint a ginynév és a csufnév fogalmat is bar

tekinthetjlik szinonimaként, mégis a ginynév terminusat erételjesebbnek érzem.

1.2.A ragadvanynevek létrejottének, keletkezésének kérdéskore

A fentiekben a szakirodalmak alapjan kiemeltem néhdny olyan meghatarozast, valamint
jellemzdt, amely a ragadvanynév kutatds elésegitését eredményezi. A tovabbiakban pedig

felhivnam a figyelmet szintén olyan szerzok tanulmanyanak irasanak, akik a ragadvanynév
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1étrejottének, illetve keletkezésének kérdéskorét boncolgatjdk. Hiszen igy gondolom, hogy a
meghatarozasok €s a rendszerezések mellett sziikséges e nevek létrejottének okait is
megemliteni, mivelhogy a kutatds alapjahoz hasonloképp hozzétartozik az, hogy miként,

hogyan ¢és milyen modon jottek 1étre.

El6szor is a ragadvanynév keletkezését illetben MARTON GYULA neve fontos szerepet
jatszik. Magyarazata egészen a régi idokre nyulik vissza, pontosabban 1945-re. Igy vélekedik
a ragadvanynév keletkez¢ésérol, amelyet az ember Osi névadasi Osztonével tamaszt ala:
., Egyébkent azt hiszem, nem tévedek, ha a guny- és mellékneveket azzal az osi névadasi moddal
hozom kapcsolatba, mikor az illetonek valamilyen testi vagy lelki sajatsaga valt névvé. A nép
kifogyhatatlan humora és az azonos neviiek megkiilonboztetésének sziiksége tehdat nem
tekinthet6 e nevek keletkezési okdanak. Az emlitett két tényezo valosziniileg csak eldsegitette,
jobban mondva csak biztositotta Osi névaddsi modunk e csékevényének vitalitasat,
fennmaradasdt” (MARTON 1945: 89). Tehat, ha a fentebb idézett magyarazatot veszem alapul,
akkor arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a sajat vizsgaldédasomat figyelembe véve valdban csak
megerdsiteni tudnam MARTON GYULA kijelentését, mivel ténylegesen a legtobb ragadvanynév
valamilyen testi vagy lelki tulajdonsagra ad utalast. Ellenben a szerz6 mindezek mellett kissé
mellékesen emliti, és azt fogalmazza meg, hogy az azonos neviiek megkiilonboztetésére alakult
ki, és ahogy 6 fogalmaz, hogy az emberek humora altal kialakult ragadvanynevek csak
elOsegitették, biztositottdk fennmaradasat, mintsem kialakuldsanak keletkezési okat adtak
volna. E megfogalmazas azért is érdekes, mivel az imént megfogalmazott két ,.allitas”, a
kutatdsomban ugy jelenik meg, mint okot add tényezé arra vonatkozodan, hogy
megkiilonboztetésként szolgaljon, és az azonos neviiség a kutatbpontomon ugy ismeretes mint
ragadvanynév. A kutatdsom soran arra sem kaptam magyarazatot, hogy a kiils6 vagy belsd
tulajdonsagot kifejez6 ragadvanynevek esetleg elébb kialakultak volna, mint a humor gyanant
vagy a megkiilonboztetésre létrejott ragadvanynevek. A szakirodalom olvasdsa kozben
rendkiviil felkeltette érdeklddésem e kijelentés mivolta. Ugyanis Marton Gyula sajat
értelmezésemben eldrébb valonak, pontosabban fogalmazva Osibbnek tartja a tulajdonsagra
vonatkoz6 megnevezést. Nem taldltam a sajat kutatdsomban egyenl6tlenséget e nevek
1étrejottében, viszont azt hozza kell tennem, hogy abban valdban ténylegesen eltér a szerzd
magyarazatdhoz kapcsolodva, hogy latvanyosan nagyobb csoportot képvisel a kiilsd, valamint
belsé tulajdonsagi ragadvanynevek, mint az ettél eltéré példdul a felmendktdl kapott,
,0roklott” név vagy akar a szokds inditékaként meglévé ragadvanynév. BAUKO JANOS azt

mondja ehhez kapcsolodoan Marton Gyula altal az alfejezet elején idézett kijelentéséhez
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reagalva, hogy az igénye a szerves kapcsolatnak is szerepet (és akkor itt jatszva a szoval igy
folytatja, hogy) jatsz(hat)ott a visel6je és a név kozott a nevek keletkezésében (BAUKO 2007:
8).

J. SOLTESZ KATALIN a kovetkezd megfogalmazast adja a ragadvanynevek mint
megkiilonboztetés céljabol adott jelzésére: ,, A személynevek eredeti funkcioja egy-egy személy
egyertelmii azonositasa és megkiilonboztetése. Ezt a funkciot a személynév csak addig képes
betolteni, amig tulsagosan sok azonos nevii személy terbeli és idobeli kozelsége zavaro
poliszémiat nem eredményez” (J. SOLTESZ 1979: 46). J. SOLTESZ KATALIN magyarazataban is
jol érzékelhetd a megkiilonboztetésre és azonositasra utald erdteljes nyomatékositas. Azt a
tényt is hozzakapcsolja, amit mar az el6z6ek kapcsan is megemlitettem, hogy az elterjedt és a
gyakran haszndlatos nevek kapcsdn megkiilonboztetd jelzoként szolgalhat. Azt irja, hogy a
személynevek legfobb funkcidja a személyek pontos azonositisa, ami természetesen
egyértelmli és teljes mértékben alatdmaszthatdo. Mindemellett a szerzdvel egyetértve
beigazolodik az a tény, miszerint amikor a személynevek mar kevésnek tlinnek, poliszémiat
eredményeznek ¢és egyfajta kiegészitésként ennek eredményeként hozzarendelédik a
kiilonbségtétel indittatasabol 1étrejovo ragadvanynév. Azt mondhatom, hogy a dolgozatomban
emlitett minden egyes meghatarozas, magyarazat azonos ,,fundamentummal” rendelkezik,

hiszen mindegyik esetében a jelentésbeli kimenetele ugyanabba az irdnyba rendezddik.

Kutatopontomra, Gyergydalfalura is jellemz6, hogy ugyanazon vezetéknévvel, illetve
keresztnévvel rendelkezé személyeket ragadvanynév segitségével kiilonboztetik meg. Ehhez
iranyulva egy adatk6zldm nyilatkozatat osztandm meg: ,, Alfaluban rengeteg ragadvanynév
volt az azonositas és a megkiilonboztetés céljabol. Voltak olyan emberek, akiket a rossz
szokasaikrol neveztek el, masikat becézésbol, gunyoloddasbol, s olyan is volt, akinek dseirdl,
nagysziileikrdl, oda tették az itiknagyapja vagy nagyapja nevit, mert sok hasonlo nevii volt,
lehetett a lakhelyiikrol, testi fogyatékossagukrol. Példaul Gal(l) csaladoknak van a legtobb
megkiilonboztetése 44 féle. Gal(l) Imrébdl is annyi van, ha nem is ismerték annyira, és amig a
postarendszer sem mitkodott odairtak melléje, hogy kinek szanjak, mar nem is mondjak, nem
is szolitjak masképp csak a ragadvanynevén a gyakori vezeték-, keresztnévvel elofordulokat.”
Ugyanakkor nagyon sok Baricz is van kb. 26 valtozat. A Kis(s)eknek eqy s-el és két s-el 23
valtozat van. De ugyanugy van a Gyorf(f)(v)(i) név is, egyesek egy f-el, két f-el, masok y-al, i-
vel irjak, legalabb 15 fele ragadvanynév keletkezett.” Nagyon gyakran eléfordult, és
mondhatom azt, hogy mai napig el6fordul, hiszen itt élve magam is szoktam hasznalni,

azonositds pontositasa érdekében, amikor mar a hivatalos név a tobbszori el6fordulas
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eredményeként kevésnek bizonyul, ezért odateszik a ragadvanynevét, és mar mindjart tudja az
illeté, hogy esetlegesen kir6l/kikr6l van sz6. Erre ad bizonysagot egy adatkozlém is: ,, En is
csak legtobbszor ugy tudom leszarmaztatni, hogy ez ettol a névtol szarmazik s a masik a mdsik
névtol szarmazik.” Magam is tapasztalom beszélgetésben, néha eléfordul az, hogy egy adott
személyre szerettem volna utalni, viszont a hivatalos név hallatan a beszélgetdpartner nem jott
rd, igy a ragadvanynevet hasznalom, és mar rogton tudja, hogy kir6l van sz6. Na de lassuk az
elobbiekben adatkdzlém altal idézettekhez kapcsolodva egy magyarazatot: ,, Mivel nagyon sok
nevii volt, példaul Gal(l) Imre. Egyszeribe nem tudtik az emberek egymas kozott. Ha nem a
postas vitte a levelet, hogy fel legyen irva a hazszam, hogy példaul 600-as vagy 2-es, akkor
nem tudtak. Példaul vettem egy disznot Gal(l) Imrétél. De melyiktol? S akkor elmondtak, hogy
a Biizlitol, a Petroleumostol, Szikratol, Kupertol, Gagyitol, Gabortol...vette-e?” vagy szintén
egy adatkozlom altal idézettekben. ,,..S akkor mondtak, hogy: Melyik Mészdros? Hat lenn a
Kerekes Mészaros, Kerekes! S egybdl tudtak, oda tudtak menni.” Az imént idézett példa is arra
mutat rd, hogy keletkezését, 1étrejottét, kialakuldsat nagyban hozzasegitette az, hogy az
emberek tudjak és tisztdban legyenek azzal, hogy kirdl, esetleg kikrdl beszélnek a félreértések

elkeriilésének érdekében.

Még egy kiemelkedé szerz6t meg kell, hogy emlitsek, ORDOG FERENCEt, aki az el8bbi
példakkal és tanulmanyokkal, szakirodalmakkal ellentétben azt allitja, hogy nem kell, hogy az
adott név gyakorta eléforduljon, anélkiil is keletkezhet ragadvanynév: ,, lehet olyan személynek
is ragadvdnyneve, akinek a vezetékneve nem tartozik a leggyakoribbak kézé” (ORDOG 1973:
152). Ehhez annyit szeretnék hozzafiizni, hogy a sajat kutatasom és az interju készités soran az
esetek nagyobb szazalékaban leginkabb az adatk6zl6k altal is olyan vezetéknevekkel
talalkoztam, amelyekhez azért tarsult ragadvanynév, mert gyakran eléfordul. Hogyha olyat
kellene mondanom, ami nem fordul el6 gyakran a vezetéknevek listdjan, és mégis rendelkezik
ragadvanynévvel, akkor a tettre mint cselekvésre asszocialnék. Gondolok itt olyanra, amikor
az illetd olyat cselekedett, minek eredményeként rajta maradt az adott ragadvany. Bar ezt az
esetet sem érzem ugy, hogy igazan erre utalna. Személyes meglatasom alapjan én ezt kissé
véletlenszerlinek latom, mivel az illetd a ritka vezetéknév el6forduldsa ellenére olyat
cselekedett, vagy akar olyan kiilsg, belsd tulajdonsaggal rendelkezhet, ami szembeting lehet.
Gyergyoalfaluban a leggyakrabban a gyakori vezetéknév eldéforduldsa hozta maga utan
ragadvanyneveket. Egy tovabbi adatk6zlom igy nyilatkozik: ,, Egyiknek ilyen neve volt, a
masiknak olyan, hogy tudjak, kirél van szo. Meg kellett kiilonboztessék. Itt sok a ragasztott név.

Az emberek adtak a neveket. Rancz volt tobb, mas vezetéknév is tobb, de hogy meg tudjik
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kiilonboztetni, a nép adott neki ragasztott nevet. Csufsag volt inkabb.” A kovetkez6 par sor is
ezt a gyakorisagot tamasztja ala, amit szintén egy adatkozlémallitott: ,, Atorokiédott egyik a
masiktol. Aztan a Csesszencsek. Azok a Gal(l)ok voltak. Sokan voltak, sok testveér, de mindegyik
neve utan ott van a Csesszencs. Hamarabb van azt mondani, mert Gal(l) a nevek. De ez
hamarabb van, hogy azt mondja Csesszencs Dénes, Csesszencs Pista. Sok fajta Gal(l) van.
Bariczoknak is volt a Csesszencs, csak rokonok voltak, atorokolték. Csesszencs Annané. Nem

)

mondtak, hogy Baricz Feriné.’

Ha a ragadvanynevek keletkezésének ¢és létrejottének kérdéskorén beliil a névadas
inditékat is megemlitem, akkor els6ként mindenképp BALAZS JUDIT tanulményat idézném, aki
elészor is arra hivja fel figyelmet, hogy a név jelentésével a névadas inditéka nem azonosithato.
Inkabb egy lélektani mozzanathoz hasonlitja, amely alapjan a név 1étrejon. Tehat BALAZS JuDIT
szavait: ,,...a névadas inditéka nem azonos a név anyagdul szolgalo kozszo jelentésével, és
semmiképpen nem azonos magdnak a névnek a jelentésével, bar kétségkiviil mindkettohéz koze
van. A névadas inditéka, motivacioja lényegében az a lélektani mozzanat, amely alapjan a név
létrejon” (BALAzS JUDIT 1982: 9). A névadas inditéka szemsz6gébdl megemlitendé B.
Gergely Piroska neve is, akinek szakirodalméaban szerepld csoportositasok a gyakorlati
kutatasom alapjat képezik a késobbiekben. Most a névadas inditéka szempontjabol, hogyan is
fogalmaz? Szempontok felsorolasaval érzékelteti az inditék milyenségét, azt, hogy mire
utalhat, ahogyan 6 fogalmaz, hogy mire tajékoztat, tehat az utalas altal mibdl alakulhat ki.
Ekképp hangzanak B. Gergely Piroska szavai: ,,a kozésségnek az életmodjarol sokféleképpen
tdajékoztat: fényt vethet foglalkozasara, telepiilési viszonyaira, népi dsszetételére, szokdsaira,
rokonsagi, csaladi kétottségeire, arra, hogy az emberi tulajdonsagok koziil, az életkoriilmények
korébdl mit taldalnak emlitésre, gunyra vagy dicséretre méltonak stb.” (B. GERGELY 1977: 84).
BAUKO e idézet Osszefliggésében ugy vélekedik, hogy tarsadalmi-népismereti tanulsagokat is
magaban hordoz a névadas inditékanak a feltarasa. A szakirodalmakat és a tanulmanyokat
megvizsgalva és attekintve ennek kiindulopontjaként azt lehet allitani, hogy a leggyakrabban
szembejovO pontnak szamit a névadas inditéka a ragadvanynév-vizsgalatokban és ennek

kovetkeztetéseként a szakirodalmakban és a tanulmanyokban gyakorta megtalalhato (Bauko
2007:9).

Mindezek mellett a ragadvanynév-vizsgalathoz  kot6dé  tanulmanyoktol,
szakirodalmaktol, illetve az élényelvi ragadvanynév-gyiijtéstdl és -vizsgalattol eltéréen
talalhatunk a szépirodalomban is utalast a ragadvanynév alkalmazasara. Mivel a

vizsgalddasom nem a szépirodalmi miivekben meglévd ragadvanynevekre iranyul és ebbdl
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kifolyolag mélyebb elemzés sem kdvette, hogy szamszeriisiteni tudjam e miiveket. Viszont
fontosnak tartottam azt, hogy megemlitsek legalabb két olyan szépirodalmi miivet, amelyekben
olyan nevekkel talalkozhatunk, amik ragadvanynévként funkcionalnak. Ahogyan fentiekben
mar sz6 volt az 0sidok oOta fennalld ragadvanynevekrdl az uralkodok esetében akar, ugy
sziikségesnek tartottam emlitést tenni a szépirodalom felhozatalabdl is kiemelni egy-kettot.
Hiszen ugyantgy egy kozosség, egy csoport, egy tarsadalom élete részét képezik, mint a
ragadvanynevek rendszere, és talan ezutan mas szemmel tekinthetiink a szépirodalmi miivekre.
Els6ként emlitenék példaként a Nobel-dijas ir6, KERTESZ IMRE a Sorstalansdg cimii alkotasat.
M¢ég mielott a szerzo irasabol idéznék, tobbszor eléfordul, hogy a név 1étrejottét olyan névadasi
motivummal szemléltetik a névhasznalok, amelyek az eredetitdl eltér. Ekképp ir miivében
KERTESZ IMRE: ,, ...ezt minden kézelebbi pajtdsa csak Selyemfiunak hivja. Talalonak is éreztem
az elnevezeést, a siman fénylo, sétet haja, a nagy sziirke szeme, s dltalaban az egész lényének a
szeretetre mélto selymessége miatt, csak utobb hallottam aztan, hogy a kifejezésnek valdjaban
egy mds értelme is van, s tulajdonképp azért adomanyoztik neki, merthogy az otthoni életben
0 allitélag igen iigyesen forgolodik a leanyok koriil” (KERTESZ I. 1975: 54). Ebben a kiemelt
rovid szegmensben is jol észrevehetd a megjelend ragadvanynév keletkezésének a mivolta.
Ebben az esetben is ugyancsak tulajdonsdgot foglal magédba, mégpedig egy kiilsd
tulajdonsagot, amelyet meg is magyaraz, hogy miként értendd. Csakhogy egy masik irodalmi
miire is reflektaljak, megemliteném AGOTA KRISTOF 4 nagy fiizet c. miivét, amelyben szintén
talalkozunk egy kiilsé tulajdonsag altal 1étrejott ragadvanynévvel Nyulszaj személyében. E
miiveken kiviil biztosan talalnank még hasonl6 példakat. Mar e miiveken keresztiil is rendkiviil
jol érzékelhet6, hogy mar abban az id6ben, amikor a konyvek irodtak, megjelent az

irodalomban a ragadvanynév hasznalata.

Ahogyan a fentiekben is erdteljesen szembetiind: a ragadvanynevek kialakuldsanak
folyamata nagyrészt cstifolodo hajlamu, a kozosség tréfalkozofunkceidja erdteljes lehet. Egy
tovabbi adatkdzlém ezt mondja: ,,S ott sok a nagy része haragudott. Ugy haragudott.” Az
elobbi 1dézés ¢€s kijelentés is arra utal, amit mar fentebb egy masik adatk6zlom emlitett, hogy
gunyolodasbdl is adtak ilyen neveket, kutatdsom sordn is rajottem arra, hogy a legtdbb
ragadvany, ilyen indittatasbol sziiletett. Egy masik adatkozldm szemszdgébdl megkozelitve:
,, Hat a ragadvanynevek azok mindig ugy kezdodtek, hogy valakivel tortént valami, vagy még
dédsziileivel tortént, s azok ugy aztan a fiura s gyermekeire szarmaztak le.” Ehhez
hozzakapcsolddva az Gijabb nevek létrejottéhez az érzelmi motivacio is szerepet jatszott, és még

akar divattd és hagyomannyd is véalhat. A hagyoméanyhoz kapcsolodva egy adatkdzlém
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szavaival élve: ,, Nagyon hosszu életiiek ezek a ragadvanynevek. Majdnem azt lehet mondani,
hogy Alfaluban kedvelik is, megtartjak, nagyon kevés név torlodott, az ido vasfoga nem térélte,
hanem még inkabb megerdsitette, és azt vettem észre, hogy uj ragadvanynevek is alakultak ki.”
Az adatk6zlom 4altal idézett mondatban is azt lathatjuk, hogy annak ellenére, hogy negativ
érzelmii ragadvanyneveink is vannak, fennmaradtak generaciorél generaciora mint
hagyomany, és nemhogy torl6dott volna, még ujak keletkeztek. Ebbdl kiindulva adatk6zlém
igy folytatta: ,, Ugy ldtszik, hogy a ragadvinynevek a korral egyiitt tovabb folytatédnak, és
ugyanugy ragad, csak most mar nem is annyira, tehat a mesterséghez is, foglalkozashoz, tehdat

ugyanazokhoz azert ugy kapcsolodik, ugyanazok miatt csak ujakat talalnak ki az emberek.”

BAUKO tanulmanyaban ugy vélekedik, hogy egyfajta antropologiai jellegzetességként
tekinthetd a névadas. Mindenképp sziikségszerii egy kozosség, mivelhogy a ragadvanynevek
keletkezésének részét alkotja, ahol az emberek szivesen adnak egymdasnak ujabb neveket a
hivatalos néven kiviil. Néhany jellemzdt sorol fel a kialakuldsanak okara, mint példaul a
koz0sség humora, talan a legfontosabb a kdzosség névteremtd vitalitasa, illetve a homonimia
elkertilése, a hagyomanydrzeés. Felhivja a figyelmet a névvalasztas fontos szerepére, amelynek
alapjat szolgalja a kortikalis folyamatoknak, amely a névad6d agyaban jatszodik le.
Megfogalmazza azt, hogy tobb tényezdvel is Osszefligg a névprodukcid, ellenben a név
el6hivasaval, amelyet nehéz lenne megmagyarazni hogyan is torténik. Emellett, pedig szerepet

jatszanak a nyelven kiviili (extralingvalis) és a nyelvi (lingvalis) tényezok is (BAUKO 2007: 9).

Ezen nevek létrejottének €s keletkezésének kérdéskore, valamint inditéka a legtobb
esetben tulajdonsagot, leginkabb kiils6t foglal magaba, majd ide kapcsolhatd a tanulmanyok,
szakirodalmak, illetve a kutatasom soran beigazolddo szokasok, névvaltozatok, cselekedetek,

a felmendktdl 6rokolt nevek is egyarant.
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2. A kutatépont ismertetése

Tovabbiakban az elméleti megalapozds utdn roviden ismertetném vizsgalédasom
helyszinét, sziil6falumat, Gyergyoalfalut. A telepiilés multjaval és jelenével egyiitt kiilonleges
értékeket képvisel, amelyek folyamatosan alakitjak €s formaljdk mindennapjainkat. Ha a
fenyvesek magaslatarol letekintiink egyenesen a Gyergyoi-medence kozepébe, akkor rogton
¢szre vehetjlik a medence egyik legrégebbi és legnagyobb telepiilését, a kozigazgatasilag hozza
tartoz6 Borzonttal egyiitt. A kozség a legfrissebb népszamlalasi adatok alapjan 5.268 allando
lakossal rendelkezik. Hozza kell tennem az el6bbickhez, hogy ragadvanynév-kutatasom
leginkabb Gyergyoalfalura terjed ki. A falu nagysagat figyelembe véve, arra a kdvetkeztetésre
jutottam, hogy valoban sziikség volt ezekre a ragadvanynevekre, hogy az emberek valamilyen
formaban meg tudjak kiilonboztetni egymast, hiszen nagyon sok olyan névvel taldlkozunk,

amelyek gyakran ismétlédnek.

A kozség torténelmét szemiigyre véve, sajnos, azt tapasztalhatjuk, hogy irasos
bizonyiték nem maradt fent a falu pontos keletkezését illetden, ami azzal tdmaszthato ala, hogy
a papai tizedjegyzékben feltiintetve a tizedet fizetd papok nevei voltak, és nem a gyergyoi
telepiilések elnevezései, ami az 1332. és 1337-es évekre vonatkozott. De hogyha igencsak el6re
haladunk az id6ben, akkor az els6 irasos emlitésre, azt is mondhatnank, hogy késén tobb mint
200 évre ra olvashatunk, az 1567-es 25 dénaros dézsmajegyzékben. Ellenben az, hogy igen
csekély az irdsos bizonyitékok szama, arra a kovetkeztetésre enged utaldst adni, hogy a
telepiilés keletkezésének idOpontja joval 1200 eldttre datalhatd, amelyet legfOképp a
templomkapu felirata tdmaszt al4, amin az 1213-as év szerepel, viszont az eredeti telepiilés a
Borzont-patak volgyében fekiidt, a mai telepiiléstdl nyugatra. Annak emlékét, hogy piispoki
székhelyként szolgalt valamikor a falu, szintén a templom ad utalast erre, melynek falaban egy
elhelyezett koétabla talalhatd. Az Osi hithez vald ragaszkodéas és a pilinkdsdi csiksomlyoi
zarandoklat emlékét a mai napig 6rzi a falu parkjdban taldlhato Istvan pap szobra, aki Janos
Zsigmond serege ellen mozgoésitotta a vallasuk mellett hiien kitartd6 embereket 1567-ben.
Ennek alapjan kijelenthetd, hogy a lakossadg nagyobb része abban az idében €s mind a mai

napig rémai katolikus.

A feljegyzések szerint mindig is viragzo volt a gazdasagi élet Gyergyoalfaluban, viszont
emellett az oktatas is igen nagy figyelmet kapott. Azt mondhatjuk, hogy az akkori néven

miikodo Felsé Népiskola mar a XIX. szazadban keletkezett, napjainkig rendelkezik a telepiilés
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ovodai, elemi, altalanos és kozépiskolai oktatassal, az iskola jelenleg Sovér Elek képzémiivész
nevét viseli. Hiszen a telepiilés szintén hires képzdmiivészeirdl is egyarant. Szamos olyan

képzomiivészt tudhat magaénak, akik fennmaradt miiveikkel hozzatesznek a falu értékéhez.

A rovid ismertetést kovetden megemliteném azt, hogy sziikséges ¢és emellett
természetesen rendkiviil fontos, hogy megbecsiiljiik a multbdl kapott kincseinket, értékeinket,
legyen az targyi vagy akar szellemi kincs, és ennek tudatdban biiszkén adhassuk at a
jovendobeli nemzedéknek. A  ragadvanynevek szempontjabol is  hasonldképpen
gondolkodhatunk, mivel generaciordl generaciora maradt rank, és ennek koszonhetéen

orokségként maradt fent, akar pozitiv vagy negativ néz6pontbol szemléljiik.

Zarasként ehhez a szegmenshez megosztanék egy lizenetet, amely a templomkertben
taldlhaté kotablan olvashato, és a falu lakdinak szivét e mondat valoban megdobogtatja:
., Ember vésd a szivedbe, hogy ez a fold mindig székely volt és az is marad.” E mondat is arra
enged kovetkeztetni, hogy a falu lakéiban mind a mai napig ott él a ragaszkodas az
értékeinkhez, hagyoményainkhoz, és még taldn ennek is kszonhetd, hogy annyi éven keresztiil

fennmaradtak a megkiilonboztetés céljabol 1étrejott ragadvanyneveink is.
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3. Az anyagfeldolgozas/-gyiijtés kivitelezése

Sziiléfalum rovid ismertetése utan ugy gondolom, hogy sziikséges néhany mondatban
megemlitenem az itt torténd anyaggytjtést és -feldolgozas kivitelezését és kortilményeit. A
gyljtésem folyamataban az elhangzott informaciokat igyekeztem realis alapokra helyezni,
annak fliggvényében, hogy minél hitelesebb legyen az informacio felhasznalasa. A hitelességet
természetesen olyan forman tudtam ,ellendrizni”, hogyha az adatkozlOk altal kozolt
ragadvanynév eredete, mas személyek altal is elhangzott, igy ez esetben, ha legalabb ketto,
valamint harom alkalommal is megjelent a kozo6ltekben, akkor bizonyitottnak tekintettem
annak eredetét. Fontos még azt is hozzatennem, miszerint a vizsgalt kozségben a teljes
ragadvanynév-allomany Osszegyijtése nem bizonyult kis feladatnak, hiszen egy majdnem
5.000 lakosu telepiilésrdl van sz6. De mivel kihivast talaltam ¢és lattam a ragadvanynevek
gyljtésében, ami érdeklddésemet is felkeltette, és részletesebb elemzés e téméaban nem sziiletett
ezen a telepiilésen, igy ugy gondoltam, hogy kutatast végzek ezzel kapcsolatban.
Vizsgalodasom soran szembesiiltem azzal a tényezdvel is, ami egy kissé nehézséget okozott,
hogy vannak olyan ragadvanynevek, amelyek csak csaladon beliil hasznalatosak, valamint ezen
nevek vagy valodi jelentésiik a kiilvildg szamara nem megoszthatd. Ugy érzékeltem az
emberekkel vald beszélgetés folyamataban, hogy ezek a nevek a legtobb esetben rejtve
maradnak mas emberek szamara, és mindemellett természetesen diszkrét modon kezelik. Az
adatgyljtésem soran, ha olyan adatkozl6vel beszélgettem, kinek csaladjaban jelen van a
ragadvanynév, akkor arra is figyelnem kellett, hogy ne kérdezzek ra, és ne emlitsem, ha
Onszantabol nem emliti meg, mivel akér meg is haragudhat. Abban az esetben, ha az adatk6z16
biiszkén viseli ragadvanyat, akkor ett6l eltekinthetiink. Viszont a falu lakosai bizalmasan
kezelik az adatgytijtésre kiadott informaciot. Olyannal is talalkoztam, aki rakezdve a sajat
ragadvanynév eredetére, hirtelen meggondolva rogton azt is mondta, nem tudja honnan ered,
¢s hiaba kérdeztem burkolva, esetleg probaltam utalni ra, mindre csak azt felelte, hogy nem
tudja. Ugy érzékeltem, hogy nagyrészt kozre jatszott kezdeti kérdésem, hogy megjelenhet-e a
neve, ¢és ettdl ,,megijedve” valdszinii nem szerették volna, hogyha a csaladtagok megtudjak,
hogy az a bizonyos illet6 volt az, aki kiadta a titkot, és azt az informaciot, amelyrdl csak
kevesen tudhatnak. Az esetek tobbségében nem nyujtanak sajat maguk ragadvanynevérdl
informaciot idegeneknek, mivel tabunak szamit, és ezt ki kell emelnem, hogy sajat maguk

ragadvanynevérdl, mivel mas személyek ragadvanynevérdl szivesen mesélnek. Munkamban
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legfoképp az adatkozlok altal megemlitett ragadvanyneveket vizsgaltam, de taladltam erre utalo

kisebb gytijtést is, ami segitségemre lett.

3.1 Szébeli gyiijtés

Kutatdsomban a hangsulyt elsésorban a szdbeli interjira helyeztem, amelyben az
adatkozl6 szabadon beszélhetett, kifejthette a kezdeti kérdés utan (hogyan is keletkeztek és
miként vannak jelen) a ragadvanynévrol valo ismereteit, illetve kérdéseket is megfogalmaztak
a témara vonatkozoan, amelyeket az alabbiakban szemléltetni fogok. A dolgozatomat eldsegitd
személyek altal kozolt informéciokat rogzitettem, természetesen megkérdezve és engedéllyel.
Hozza kell tennem, hogy irasbeli anyagot is talaltam, annak hitelességét eréOsitették meg
adatkozl6im. Adatkozl6im altal elhangzott névmagyarazatokat fonetikusan jegyeztem le, a
magyar egyezményes jeloléssel, de ezeket csak némely esetben emlitem dialektoldgiai

szempontbol.

Az adatkdzl6im thlnyomorészt az idGsebb és kozépkorosztalyhoz tartoznak, mivel a
faluban meglévé és hasznalatos ragadvanynevek leginkabb a régi idékben alakultak ki, és az
1d6ésebb korosztaly az, aki tudja ezek jelentését, valamint magyardzatat. Bar a fentiekben egy
adatk6zl6m altal idézettekben elhangzik, hogy Gyergyoalfaluban kedvelik és megtartjak oket,
¢s mai napig keletkeznek ujak, de amelyek a régi idokben alakultak, azok hordozzdk és tartjak
magukban a torténeteket, némely esetben a fennmaradt szélasokat. Legeldszor Gyergyoalfalu
kbzségében €16 ismerdseimet, rokonaimat kértem meg, hogy segitsenek, akik a kutatopontomat

jol ismerd személyek.

Az adatkozlés folyamatdban kérdések is elhangzottak, ellenben hozzateszem, hogy a
legtobbszor par kérdés utan felszabadultabban, szabadon is elmeséltek, elmondtak

informaciokat a ragadvanynevekkel kapcsolatosan. A kovetkez6 kérdéseket tettem fel:

1. Tudna-e mesélni nekem a ragadvanynevekrdl?

2. Ismer-e olyat, aki ragadvanynévvel rendelkezik?

3. Meg tudna-e mondani, hogy esetleg milyen inditékbol kapta ezt a nevet az adott illet6?
Mi ennek a torténete?

4. Hogyan és miként jottek létre?

5. Inkabb cstfolodo jelleglick vagy vannak olyanok is, amelyek ennek ellentéteként

keletkeztek?
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Vannak mas falvakbol is hozott ragasztott nevek?
Legtobb esetben a keresztnévvel egyiitt hasznalatos?

A ragasztott névvel rendelkezd személy hivatalos neve?

© © N o

Oroklédnek-e ezek a ragasztott nevek generaciorol generaciora?

10. Vannak tobbjelentésii ragadvanynevek?

11. Olyan is van, amikor ugyanazon ragasztott nevet viselik, de nem rokonok?

12. Szolitjak igy az illetét vagy csak egymas kozott az emberek?

13. A kozségben vannak-e olyan személyek, akik nem viselnek ragadvanyneveket? Es
miért?

14. Gazdasagi statusz sszefiiggésben volt a ragasztott név kialakulasaval, az, hogy kinek
adtak?

15. Fennmaradtak-e az id6k folyaman olyan szélasok, kozmondasok, versek akar, amelyek
ragasztott nevek hagyomanyat 6rzik?

16. Eléfordult, hogy egy csaladon beliil tobb ragadvanynév is keriilt? Ha igen, akkor
mindketté megmaradt?

17. A nd oldalarol is oOroklédhetett vagy csak a férfi oldalar6l hasonloképp a
vezetéknévhez?

18. A falunak minden pontjara jellemzdek voltak? (alszegi rész, kdzponti rész, felszegi

1ész)

Az imént felsorolt kérdésekre jelenlegi adatk6zl6imtdl véalaszt kaptam, és a kérdésekre adott
vélaszokat fonetikus mddszerrel jegyeztem le, tgy, ahogy a neveket kiejtették. Ezek a kérdések
kezdetben hozzasegitették adatkdzldimet a beszélgetés folyamatanak elinditdsara, hiszen az
interjuk altal szembesiiltem azzal is, hogy egy bensOséges, a legtobb ember szamara tabu

témarol van sz6. Ennek ellenére az adatkdzl6im készségesen valaszoltak a feltett kérdésekre.
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4. Ragadvanynevek rendszerezése és elemzése

Az Osszegyljtott ragadvanynevek rendszerezésére B. Gergely Piroska csoportositasat
hasznaltam fel, amelyet a kalotaszegi magyar ragadvanynevek cimii tanulmanyaban alkalmaz.
Azért is esett valasztasom B. Gergely Piroska osztdlyozéasara, mivel olyan szempontot is
ismertet, amikor a bizonytalan inditéku és ismeretlen ragadvanynevekrdl van sz6. Gytijtésem
soran tobb olyan név is felmeriilt, amelyekre adatk6z16im nem tudtak a valaszt adni, ezért volt
segitségemre B. Gergely Piroska monografiaja. Ebben az irasban 12 pontot kiilonit el,
amelyekre az 6sszegylijtott informacidk alapjan magam is valaszt adok. Egy nagy csoportba,

azon beliil alkategoriaba tartoznak a legtobb esetben, amit az alabbiakban szemléltetek.

4.1.Guny- , bok- 6roklédénév inditékabdl sziiletett ragadvanynevek

4.1.1. Csaladtagok nevére utalé ragadvanynevek

Nagyapatol, dédnagyapatdl, iiknagyapatol 6rokolt nevek
Adatkoz16im szavai:

., Na, még, amit a ragasztott neveknél ugy érdekes, amikor hozza mondjak a nagysziilok nevét,

dédek nevét, hat ez egy kicsit olyan spanyolos, jo sok neve lesz példaul Gal Maté Andras, s ha

’

utana még az unokanak példaul kettét adnak, akkor uigy-e mar akkor ot neve is van.’
»-..0da tették az iiknagyapja vagy nagyapja nevit, mert sok hasonl6 nevii volt...”

Andras (Aron), Andras (Portik), Baricz (Feri), Gal(l)(Maté), Kiss (Elek), Kis(s)(Matyas),
Kiss (Miklos), Kiss (Zsiga), Portik (Aron), Simon (Ignic)

Kiss (Gabris):
Az a Gabortol. Az iiknagyapjuk neve volt Gabor s onnan vitték tovabb a Gabrist.”
Noi ragadvanynévbél atoroklott nevek:

Baricz (Balog): ,,Kétféle van, az egyik az az, hogy vitték a férfiak a né vezetéknevét is. Ami
régebb nem volt divat, most divat, hogy odateszik példaul Hunyadi L.-né B. |.. Régebb nem volt

ilyen, hanem ugy-e a no felvette a férfi nevét, és a né addig erdolkodott, mind mondta, hogy
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Balog, de igazabol Baricz volt. De nem volt hivatalositva, ez csak ilyen ragasztott név volt. S

>

tudtak, hogy az az ember, ahol Balog van.’

Loérincz (Helena) név magyarazatara az egyik adatkozlom: ,,4 Helena ez is egy visszafele
vezetheto. Az egyik dse valahonnan odajott a csaladba, s mivel annyira furcsa volt ez a név,

hogy Helena, ezért oda tették nekik. De tulajdonképpen egy név volt.”

4.1.2. Testi tulajdonsagra vonatkozé ragadvanynevek

Baké (Santa):

,, Volt valamikor a faluban, Santa M. ez egy olyan modernebb cigany volt, santa volt, és év
elején neki fogott az egyes hazszamtol, elment koldulni, és év végire végig koldulta. Ugy ment
hazszam szerint az egész faluban, hogy ne unjak s dallandoan mondta, hogy: - Hat cak egy
tojaszt vagy 1 lejt. llyen sejpis volt. S a lusta emberekre az emberek tarsitottak, hogy kelj fel,
mert Santa M. a falu végén mar megpihent. Mivel ez olyan santa volt, hogy alig tudott menni,
de mar reggel kordn indult 6 koldulni, ezér a lusta embrereket ezzel oszténozték, hogy keljenek

fel, még Santa Marika is gyorsabb, mint 6k.”
Baricz (Balog):

.S a Balog onnan is ered, ahol nagyon balkezes volt. Allandéan mindent elrontott. Régebb nem
engedték annyira, hogy balkézzel irjon. Most ugy-e segitiink is rajta, ha a gyermek balkezes,
irjon balkézzel. Régebb nem igazan engedték meg. S akkor az a gyermek, ahol nem alakul ki,
hogy jobb kézzel irok vagy bal kézzel, s fogok is, vagok is minden tevékenységet, akkor 1igy-e
elég nehezen tud a végén barmit csindlni. S ugy-e ez mindent balogolt el, mindent rontott el. S

ez a csalad ez egy masik Balog.”
Baricz (Cubodk):

., Ez a Cubok ez csak egy 40-50 éve, egy nagyon vézna ember volt. Nagyon-nagyon vézna ember

volt és elnevezték Cuboknak. De nem is volt cubokja, hat a comb tulajdonképpen a cubok.”
Baricz (Csonka):

., Azért nevezték igy, mert az egyik keze nem volt meg.”
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Baricz, Simon (Kokman):

., Tulajdonképpen nem tudott szavakat kimondani és ez a ki nem mondott szavakbol alakult ki.

’

Nem tudta tisztan ejteni, igy lett Kokman.’
Baricz (Leanyka):

,Ez a Leanyka név az onnan jott, hogy nagyon vézna és olyan nagyon szép arcu kicsi
leanykanak nézett ki. Feérfi volt, de nagyon ndies volt. S mondtak Leanyka. S a haboru idején,
hogy nehogy elvigyék azt mondtak leanyka. S az arca is szép volt, kendot kétottek. S red maradt,
hogy Leanyka. De kozben férfi volt. Meg is nésiilt s még a fiai is viselik a nevet. De igazabol

nem volt leanyka.”

Benedek (Bendo):

,,A Bendovel van egy nagyon érdekes. Bendo ugy-e az a nagy hasu.”
Gal()(Giile):

., Ez ilyen kidiilledt szemii volt.”

Gal()(Liliputyi):

., Igen alacsony volt, sarétas, ilyen kétkerekii szekérrel jart.”

Gyarmati (Siiket):

., A Stiket az nagyapja siiket volt. A csaladban t6bb ember is ugy latszik, hogy a gének mentek.

A Siiket nevet onnan kaptak.”
Gyorgy, Kozma-egy csalad (Egett):

., Az Egett pedig az onnan kapta volt a nevét, hogy a csaladbdl egy valaki elégett, hogy még a
fiile is elégett. A fiile nem is maradt meg az egyik. Utdna a csalddot egybe Egettnek nevezték
el. Vannak a Gyorgyok s igy vitték tovabb az Egettet, pedig mdr azéta két generdcié harom is

volt. Mai napig is haszndljik, hogy Egett N..”
Horvath (Papacsulé):

., Pdpdcsulé ez tatott szdaju ember volt.”
Kis(s) (Nagybdsszu):

., Nagybosszu ez ott az egész csaldd ilyen nagyon nagy bajuszot
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Kis(s) (Sovany):
,Sovany az az alkatarol.”
Koncsag, Fiilop (Nyaku):

., Nyaku, egy kicsit hosszabb nyaka volt s valamilyen problémaja volt, ezért teljesen fél oldalra
volt. De nemcsak &, hanem a fia is, ugy latszik valamilyen genetikai probléma is lehetett. S
elnevezték Nyaku L.-nek. S gy orokiilték. De most mar ezt a Nyakut nagyon kevesen tudjdk. A

}

fia is meghalt, a haz is fel van szamolva.’
Laczko (Bomboc):

., Példaul ez a Bomboc egy nagyon kovér ember volt s mivel olyan kovér volt, mint egy gomboc,

’

hat nem mondtadk neki, hogy gomboc, hanem azt mondtak, hogy Bomboc.’
Loérincz (Fekete):

,, Fekete, nagyon barna borii volt.”

Ldrincz (Gyenge):

,,Gyenge, az itt a szomszédom volt. Még most is Gyenge S.. Mai napig is mondjak, de a
nagysziiloktol ered, mert én, mar amikor megismertem gyerekként, aki élt ott Gyenge |. bacsi,
zenész volt, muzsikalt. Akkor a lakodalmakban mondtak ez gyenge-gyenge. De jol muzsikalt, a

nevére mondtak. Ilyenek az emberek.”
Simon (Ménkaéiitott):

. Ez a Ménkdéiitott onnan ragadt rd, hogy villamlot s a mezon belecsapott a villam. S akkor
ilyen Ménkoiitottnek nevezték. Nagyon sokaig jott helyre. Valamennyire helyre jott, de nem is
jott teljesen. Beteg ember maradt. S aztdn gy nevezték Ménkéiitott Simon Béla. Igy maradt

red, hogy Ménkdaiitott M. a leanya s igy tovabb.”
Vargyas (Ikres):

., Az én apamot ugy hivtak, hogy Vargyas J., IKres Vargyas J. ez volt a ragasztott neve, azért
mert az ujjai osszevoltak ragadva. Nagyapamnak is a kezei voltak ésszeragadva. Nem
mindegyiknek volt, de a név rajtuk maradt. Ez a ragasztds oda volt téve, hogy tudjak, hogy kirol
van szo. Banka ujju ugy is mondtdk, egy mdsik személyre, de a csaldadhoz tartozott. S akkor
még tudod-e volt egy, tdtinak volt testvére, s a testvérinek gyermekei, s unokak, hat volt az oda

fel a Szentmiklos utjan, Vargyas D.-né A.. Na, A.-naK is az ujjai dssze voltak ragadva. Ez mar
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a negyedik generdcié vagy otodik. Oroklédott.” ,, Atoroklédott, igen, nagynéném, annak a fejin
volt olyan bog. Volt a fiu, annak hdarom ujja volt dssze ragadva, Rancz K.. Volt a masik
Kolozsvaron, M. néni, neki is a kezén ossze volt ragadva az ujja. Mindegyiknek volt valami

’

baja.’
Pupi Tamas:

., Ez a Pupi Tamads ez egy érdekes, ez ragasztott név a Pupi. Ez egy pupos ember volt, ezért
Pupinak nevezték. En gyerekként nem ismertem, de mindig féltem 1igy a tudattél, hogy amikor
hallottam az emberektol, hogy:- Ki a hibas Pupi Tamds? Nem tudtam elképzelni, az valami
nagy hiba lehet és pupja van. Ha valaki valami rosszat cselekszik vagy hazudik, akkor pupos
lesz, de tulajdonképpen azt jelentette: - Ki a hibds Pupi Tamas?, hogy a bajnak nem volt
gazdaja. Tehdt nem merték bevallani és ezt a mozgdsképtelen, tehetetlen embernek a nevét

1

hasznaltak, hogy 6 a hibas Pupi Tamas. Arra mondjak mai napig is.’

4.1.3. Lelki (belsé) tulajdonsagra vonatkozo ragadvanynevek

Andras (Moka):
., A Moka az a viselkedésre, hogy nagyon mokds volt.”
Baricz (Pulutor):

,, Pulutort onnan kapta, hogy régebb volt Alfaluban dusgazdagozas. Ez a farsangnak egy masik,
egy kicsi dga a dusgazdagozas és abba az 6rdog, tehat volt egy olyan, hogy Pulutor az 6rdog.
S ez mindig azt szerette jatszani. Ez tobb, mint 100 éve volt a dusgazdagozas Alfaluba. Utoljara
1931-ben volt Alfaluban, s ez mindig Pulutort az 6rdiégét jatszotta s annyira szerette, hogy a
mindennapokba is kicsit ilyen huncut, rosszacska emberré valt. S aztan rahagytak azt, hogy ¢

Pulutor. Ramaradt az egész csaladra, hogy Pulutor.”
Gal(l) (Fa):

. Es az is most mdr kicsit, most mondjam azt, hogy az emberi gyarlésignak a miive, hogy
peéldaul Fa ez egy ragasztott név, Fa M., és a gyerekét, mar nem ugy hivjak, hogy Fa, hanem
elnevezték Szalkanak. Ez is nem régrél hozta, hanem az utolso 15 év alkotasa. Mar nem annyira
biikkfejii, nem olyan nagyfejii, nem az a kiallasu, hanem enyhébb, de az emberek csak nem

hagyjak, csak piszkaljak, tartjak azt a ragadvanynevet.”
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Gal(l) (Fiige):
., Flige is az ecet is ilyen savanyu emberek voltak. Buval bélelt, de smucikok.”
Gal(l) (Szikra):

., Vagy a Szikrak is példaul az, hogy ok ilyen egy tiizrol pattantak, hogy ilyen jo életrevalok.

’

Nekik tetszik ez, hogy igenis odategyék a neviikhoz.’
,, Tiizrdl pattant.”
Kis(s) (Ecet):

, Ecet a Kis(s)ek . Az Ecetek nemcsak savanyu emberek voltak, allandoan buval bélelt, hanem

smucikok is voltak nagyon, de nagyon az Ecetek.”
Pal(l) (Kapsi):

., Kapsi, hat kapzsi, nagyon kapzsi volt.”

Pal(l) (Mézes):

., A Mézes az két fajta Mézes is volt, mert az egyik azért Mézes, mert orokké olyan mézes, mdzas
volt, ez is Mézes Pal(l), peldaul ez a Mézes egyaltalan nem foglalkoztak méhészkedéssel, hanem
dllandoan ilyen tulcsordult kedves volt. Mindenkinek ment, azt mondtak, hogy valami

’

nydlazoan kedves volt. S raragadt Mézes.’

4.1.4. A szokasra, viselkedésre, cselekedetre vagy szavajarasara utalo
ragadvanynevek

Ambrus (Csap):

. Ez a Csap tulajdonképpen, allandoan ment az erdore, s ugy-e régebb is probléma volt, a fat
nem szabadott csak barcaval, tehat nem szabadott levagni, most sem ugy-e. S 6 mindig ment,
nem a nagy fakat hozta, biztos nem is volt hozza megfelelo szerszamja, hanem a farol a
csapokat. S allandoan csapott hozott, s igy hogyha rajta kaptak is kisebb biintetéssel meguiszta.
De bizony, hogyha nem nagyon kaptak rajta, akkor elég sokat haza hordott. S igy eladogatta
mindenkinek. S ¢ nem fat arult, hanem csapott. S akkor igy ramaradt, hogy Csap G. s Csap F.,
pedig a testvére nem drulta, mert postas volt. De mégis igy a csap szo megmaradt nekik. De

azert, mert ezzel kereskedett, ebbol élt.”
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Ambrus (Morzsolt):

., Igen, a Morzsolt azt ugy hallottam, hogy otthonrol vitt a mezore élesztot s ott megkeverte s az

>

tilesdeszkan meggyurta. S ugy a levesbe apritotta belé. Azért lett Morzsolt a neve.’
Baricz (Kakas):

., Ez a Kakas ugyanolyan, mint a tyikdsz, hogy ellopta és aztan vitte a csaldd. Allitélag az egyik
azt mondja, hogy azert lopta el csak, mert nagyon szegények voltak. Mar olyan éhesek voltak,
hogy mar nem tudom mennyi ideig nem ettek s kényszerbdl ellopta, na de kényszerbol kérni is

’

lehetett volna.’
Baricz (Csiitortok):

., Ez a Csiitorték ez onnan jott, hogy mindent elrontott. Mindenre mondta, hogy na, ebbdl is
cstitortokot mondtam, ebbdl is csiitortokot mondtam. Mindennek, aminek nekifogott azt
rontotta el. S akkor mondta, na, ez is csiitortok. Addig mondta csiitortok, hogy ra is maradt
Csiitortok. Azota is hasznalja. Van Csiitortok Irén fenn Feszegbe s lent Alszegbe is két fia, de

azokat is ugy hivjak, hogy Csiitortok.”
Baricz (Pintyd):

,,Ez a Pintyé a Bariczoknal. Ez mindig énekelt, dudordszott s allanddoan azt mondta, hogy a
Pintyokék jonnek, Pintyo, a Pintydke. Addig Pintydkézett, hogy az emberek el is nevezték igy.”
Baricz (Pipas):

’

., Mindig pipalt a nagyapja. De Baricz valojaban a Pipas.’
Bege (Proli):

A Proli az a proletarnak a réviditése. Egy ember volt, aki urnak akarta mindig kiadni magat,
de kézben nem volt se iskoldja, se esze, semmije hozza, de mindig ugy az urat akarta jatszani.
S az emberek milyenek latjak a valosagot és elnevezték Prolinak. Ezt az emberek nevezték ugy.

Pont az ellentétesének, ami 6 akart lenni, mert annak nem felelt meg.”
Baricz (Vilagjaro):

. A Vilagjaré ez, mivel az Elsé Vilaghdbori elétti generdcié volt. Ugy-e a mai vildgban kénnyii
utazni. De régebb nem volt olyan kénnyii és még Lengyelorszagba is eljart allitolag, ez a

Baricz. Ez olyan nagy csoda volt, hogy aztan Vilagjaronak nevezték el.”
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Gal(l) (Buksi):

,,A Buksi ugy-e az egy kutya. De az az ember orékké leskelédott, mint a kutya s onnan jott a

>

neve.’
Gal(]) (Cifragamat):

A Cifragamat az olyan volt, hogy az utcan kiéltézott ugy nézett ki, mint egy ur és a nagysaga,
de a lakasba bementek minden ossze volt magyarul, ahogy a székely ember mondani szokta,

hogy szar a mdjjal ssze volt vegyiilve. Tehat, hogy rendetlen volt.”
Gal(l) (Csesszencs):

,, Csesszencs, allandoan cseszegette a szajaval masokat.”

Gal(l) (Konkoly):

,,Konkoly az egy gyomnévény és ez az ember is mindig ott volt, ahol nem kellett, s ezért

haragudtak ra és ilyen gyomnak tartottak.”
Gal(l) (Tablalato):

., Aztan érdekes a Gal(l)oknal eszembe jut ez a Tablalato és a Talbalato. Nagyon hasonlo, de
nem egy a ketto. Példaul a Tablalato az azt jelenti, hogy két szomszéd egymas kozott, hogyha
az elottem 1évo szomszédnak egy nagyon nagy ablaka volna, és mindig datnéz az nagyon
kellemetlen. Régebb ugy-e sotétitett ablakot tettek vagy csak nagyon kicsit s azt nagyon
magasan, hogy ne kelljen dtnézni a szomszédba, s aki nagy ablakot rakott a szomszéd felé s a
szomszéd nem szerette, deszkabol egy nagy tablat felszegezett a kerités szélére. S igy, amikor

kinézett csak tablat latott. llyen Alszegben van.”
Gal(l) (Talbalato):

.S a masik a Talbalato az volt, hogy ugy-e ugy illendo, ha kitesznek egy tanyér levest vagy
barmilyen egy tal ételt. Régebb nagyon sok kaldaka volt, most mar kevésbé van, akkor nem a
masik elol szedem el a hust, onnan kacskaringozom az egészet kiszedem, hanem magam elol
veszem és ez a Talbalato, nemhogy iilve meritett volna, hanem felallt jol megnézte, hogy hol

’

vannak a husok és ugy kandargott s akkor ramaradt az, hogy Talbalato.’
Gal(l) (Picskor):

’

,, Picskor, bocskor, durva ember.’
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Ilyés (Szénas):
., Ez is bizony a rossz cselekedet. Szénat loptak.”
Ilyés (Tyukasz):

., Volt, aki felvallalta és volt, aki szégyellte. Most itt egyet megnevezek, de nagyon haragszanak.
A nagysziilei valamikor tyukot loptak és tyukasz lett. Nem orvendet egy grammot sem, mert nem
volt biiszke a ragadvanynevére. Nem biiszke mindenki, van, aki kimondottan haragudott, hogy

mér’ emlegetjiik.”
Kis(s) (Kakukk):

»Ez a Kakukk meg dallandoan addig mondta a kakukkot, ha kellett, ha nem kakukkolt s

megmaradt.”
Kis(s) (Kravajcar):

., Kravajcar is még krajcaros vilagbol jott. Szégyellt koldulni is, de azért probalt kéregetni s
nem is mondta, hogy krajcart, hanem nem adnatok egy par kravajcart. Akkor mindenkinek

addig mondta, hogy a végén Kravajcar maradt.”
Kis(s) (Pacas):

., Pacas itt a nagyapjuk jart palcaval.”

Kis(s) (Puskas):

., Ez dllitdlag puskat talalt az udvaran és nem adta le, hanem valamit ivott-e, ide problémai

’

voltak-e s elkezdett lovoldozni s aztan végeén csak le kellett adja. Rajuk maradt, hogy Puskas.’
Kis(s) (Sapkas):

,Sapkas azt ugy hallottam, hogy valakinek ellopta a sapkdjat, valakinek a dédije és abbol
kifolydlag lett sapkas. Ezt igy hallottam.”

,,Sapkasok, mert sapkat loptak. Sapkas Kis(s) E.”
Koncsag (Csoré):

., Ez a Csoré onnan jott, hogy fogadtak és azt mondtak a tarsai, Koncsag K. bacsinak az apja,
ha élne, olyan jo 120 évvel ezelott. Azt mondtak, hogyha a nagymise utan, amikor harangoznak,

és az emberek jonnek ki és teljesen csorén korbefut a templom koriil, akkor nem tudom mennyi
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palinkat kap fogadasbol. Persze a fogadast, azt be is tartottak. Levetkozott télnek idején, s

csoren korbefutott. A fogadast megkapta, de a nevet is megkapta. Négy generacion at is még

’

ugy hivjak, hogy csoré.’
Koncsag (Vackor):
., Szintén a rossz cselekedet. Hat ez kortét lopott.”

Kollé (Hazug):

’

o, nagyot mondo volt, Hazug Pista.’
Laczko (Tinti):

,, Tinti egyik labardl allt a masikra s ilyen diilledezo volt.”
Pal(l) (Furulyas):

., Annak idején furulyaltak.”

Pal(l) (Lekvar):

., Ez a Lekvar is egy viselkedésbeli, mert egy nagyon lassu, lagy ember volt. Egy ilyen késore

1

reagalo. Folyt el, mint a lekvar. S ramaradt a viselkedés miatt, hogy lekvar.’

Pal(l) (Szentséges):

)

., Nagyon karomkodos ember volt. Szentséges Pal(l) Naci.’
Szabé (Fica):

.S ez a Fica az volt, hogy egy hazudos ember volt. Meg mindenkit kijatszott, mindenkit
kificazott és ramaradt. Az emberek igy mondtak egymasnak, hogy: - Vigydzz, mert téged is

kijatszik, jon Fica! és ebbdl tudtak, hogy hazudni fog vagy becsapni.”
Vargyas (Zsorszé):

A Zsorszé a '70-es években a divat egy olyan miianyagos, tehdt nadragok késziiltek és ruhdak
is beldle. Egy anyagmindség a zsorsze és allandoan annak az embernek, ennek a csaladnak
volt, mert akkoriban, mint most, hogy bizonyos ruhaféléket nehéz talalni, egy olyan markast.
Most az ember példaul szeretne egy eredeti Nike-t vagy egy eredeti bluzot, amit valaki tervezett.
Na ez a '70-es években volt anyagminoség. Miianyagbol késziilt, mintazott. Tobbféle volt, akkor

az volt a divat. A *60-as évek végin, de a '70-es években, még a *80-as évek elején is volt. Es &
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betudta szerezni valahogy, nagyobb lehetésége volt, tobb pénze volt. Az egész csalad
zsorszében jart és ezzel 0 nagyon hivalkodott és mindig mondta, hogy: - Ez is zsérszé, a kabatja
is zsorszé, a ruhdja is zsorszé és minden zsorszée. S a gyermeknek is zsorszét vettiink. Az emberek
madr annyira meguntak ezt a sok zsorszet, hogy elnevezték zsorszének. Igazabol az az anyag a

’

zsorsze. Arrol kapta, ez csak ilyen 50-60 éves név.’
Bdgo Sandor:

Az arrdl volt, hogy nem volt ennyi cucc, mint most, hogy mennyi rendbéli van. S akkor a
szoknyak fel voltak akasztva, a nagy bor szoknyak a falra. S akkor a gyermek felkelt megnézte,
hogy a szoknya anyjamé itthon van-e. Ha az iinnepldé szoknya volt felvéve, akkor addig bogott,

amig az anyja hazajott. S ha nem volt, akkor tudta, hogy otthon van.”

4.1.5. Tisztséget, mesterséget, illetve foglalkozast jel6l6 ragadvanynevek

Ambrus (Postas):

,,Postds pont, hogy postas volt. Még harom, négy, 6t generdacioba is azért rajta maradt a

Postas, de ok is nagyon szivesen viselik.”

Balazs (Kaplar):

., Egy rendfokozatot jelentett.”

Balazs (Kaplan):

.. Egy foglalkozdsbol maradt. Ugynevezett segédlelkész, segédje a plébdnosnak.”
Baricz (Botos):

., Ez a Botos is érdekes, mert ezt kétféleképpen is magyarazzak. Az illeto, aki a nevet viseli, ugy
magyardzza, hogy régebb a zoknit, amit hazilag kétottek azt botosnak hivtdk. Es az apja mindig
kereste a botosokat s a nagyapja is, hogy dallandoan, de nagyon rég, amikor az 6 nagyapja élt,
akkor kevés kotott zokni volt, botos, leginkabb kapcat hasznaltak, ilyen rongy darabot tekertek
a labukra. Nem is volt olyan nagyon botos és 6 azt mondta, hogy mindig kereste a botosait,
tehat a zokniait s ezért ragadt ra a Botos. Masok meg azt mondjak a faluban, a kiils6 emberek,
ez a sajat variacioja, a sajat nevere és szivesen fogadja, nem haragszik, ha mondjak neki, hogy

Botos J.. Mds emberek szerint azt mondtak, hogy a nagyapja ugy-e mind magasak az egész
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csalad s visszafele is ilyen 1.90-es magassagu emberek voltak. Bizony szigoru ember volt és
csendor volt és bottal jart és ezért Botosnak nevezték. Hogy jon a Botos. Nem akartak azt
mondani, hogy jon a csenddr. Hanem azt mondtdk, hogy jon a Botos. Ugyhogy a kettd kozott

van valahol az igazsag.”
Baricz (Dandar):

. Ez a Dandar egy katonai rang s ennek az embernek katonai rangja volt valamikor. Az dsokbol
valakinek, biiszkék voltak az osok, s a csalad, s a hozzatartozok, hogy mindig ugy szolitottak és
mondtak, hogy:- Jon haza a battyank a Dandar! S aztan ezt a Dandart nem tudta mindenki,
hogy egy rang. Ezeért ugy mondtak, hogy Dandarék, Dandar. Aztan rajtuk maradt, hogy
Dandar.”

Baricz (Doktor):

. Ez a Doktor is egy érdekes. Egy olyan 70-80 éve alakult ki ez a Doktor. Baricz Doktor J..
Valojaban nem volt orvos, hanem asszisztens volt. Most 90-100 éves lenne, ha élne és mikor
mentek injekciora az emberek, akkor & kiadta magat, bemutatkozott, hogy Doktor J., de 6 nem
volt doktor. S ugy szolitottak Doktor J.. De 6 kézbe csak asszisztens volt. S igy halalaig Doktor

J. maradt. Gyerekeinek a Doktor J. fia, Doktor J. lednya rdjuk maradt.”
Baricz (Falagyito):

A Falagyito ez egy olyan ember volt, aki nagyon lassii. Elnek most is. Itt laknak, bekoltoztek
Borzontrol. Nagyon lassu ember volt. Mesterember volt, amig elhuzott egy kézi vonoval a fan
valamit addig jo sok perc eltelt, mas mar 6tot, tizet huzott azzal a kézi vonoval, mert kézi
Vonoval dolgoztak a fan régebb. Olyasmi, mintha egy vésé lenne csak széles, hosszu s van két
fogdja kétfeldl, kell igy hizni a fat. Alakitottik a fat. Es ez annyira lassii volt ez az ember, hogy
nem birtak varni ki, amig elkésziil egy valami és elnevezték Falagyitonak, hogy lagyitja a fat.

’

Nem elkészit belole valamit, hanem lagyitja.’
Baricz (Harangozo):

,,Harangozo az a foglalkozdsa volt.”

Baricz (Hitler):

., Hitler ez a haboru idején allitolag magarol azt hiresztelte, hogy taldalkozott Hitlerrel. De

lehetséges, hogy igen, lehetséges, hogy nem és aztan ramaradt.”
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Bege (Pap):
., Papokat hordozta Csikszeredaba s onnan maradt, hogy Pap.”
Biro (Dusza):

., Szegénységben voltak. Dusza Feriné libdkot 6rzétt. Aztan errdl kapta a nevét. Ugy forditottd

atal, Dusza F.-né, a tollubdl, mert volt a dusza parna.”
Borsos (Mézes):

A Mézes az két fajta mézes is volt, mert az egyik azért Mézes, mert méhekkel foglalkozott,
Borsos D. bdcsiék. Mai napig is vannak méheik. Ugyhogy nevet is ezért kétféleképpen kaptak,

ugyanazt a nevet egy masik csalad.”

Benedek (Koteles):

., Koteles ez is volt Alfaluban a kotélverd. Benedek, kotelvero volt a bacsi. Kotelet készitett.”
Gall (Dergé):

,,aki nagyon biiszke oda is teszi. Meg lehet figyelni a helyi hirdetésekben a helyi tévén, egyesek
a ragasztott neviiket oda irjdk zarojelben, direkt, hogy tudjak. Példaul Dergo L., O rendszerint
oda irja. De 6 a nevét onnan kapta, hogy a nagyapja a kollektivizalas idején s azelott, mind a
kollektivbe dolgoztak. S 6rokké a kapukon kellett dorgetni s szolitani, hogy indulnak. Reggel,
szekerekkel s mentek a mezére dolgozni. Nem csoportvezeto volt, hanem volt egy neve annak,
aki ezt csindlta. Nem jut eszembe. Na, mindegy, ilyen dergeté ember volt és onnan kaptik a
neviiket, hogy Dergo, mert jon dergo, aki zorgeti meg a kaput. De 6 szivesen vallalja, mert 0 is
tovabbra is a mezogazdasagban dolgozik, és nem tartja ezt egy csunya dolognak, szivesen

)

veszi.’
Gal(l) (Gazas):

., Gal(l) E. Gdzas, gdazat hordtak, petroleumot hordtak. A nagyapja petroleumot hordott. S a
petroleumot ugy hivtuk, hogy gaz. S Gazas E. lett.”

Gal(l) (Rakéezi):

,, Aztan meg vannak olyan emberek, akik tobbféleképpen magyarazzak a ragadvanyneviiket.
Idokozben kitalaltak egy jobb mesét, mint az 6séknél volt és rafogtak példaul azt mondtak, hogy
ok a Rakoczi hadsereg seregében szolgalt az 6 nagyapjuk s azert lett a neviik ez és igy biiszkén

viselik. Ellenben mas idosebbek nem ugyanezt mondtak, azt, hogy hetyke volt, nagyzolni akart
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és mindig azt mondta, hogy & ilyen hadseregbe, olyan hadseregbe fog menni, pedig el se volt

menve, mar akkor elneveztek.”

,, Rakocziék ok azt allitottak, hogy a nagyapja rdairta a levélre, hogy Gal(l) valaki a Rakoczi
hadseregbdl. S a postasok kezdték el, hogy Rakoczi. Aztan nem tudom.”

Gal(l) (Suszter):

A foglalkozasa volt suszter.”

Gyarmati (Bivalyos):

., Bivalyos az bivallyal jart volt.”

Ilyés (Kadar):

., Kadar a mesterségerdl. Edényeket készit fabol.”

Kis(s) (Futuras):

,, Azért, mert ezeldtt voltak ilyen Szévetkezetek s mindenki oda gyiilt be. S oda volt béallva. S

az is masképpen Kis(s) Feri volt. Volt még egy s akkor megnevezték, mert a futura ott volt nala.

’

A Szévetkezetnek volt egy ilyen cimere.’
Kis(s) (Varga):

., Varga a foglalkozas, aki kikészitette a bort és lehetett beldle késziteni példaul labelit.”
Kis(s) (Zsak):

., Zsak, nagyapjuk pékségnél dolgozott, malmoknal dolgoztak az 6s6k. Hatara csapta fel a
zsakot. Nagyon kemény, erds ember volt. Mds ember meg se tudta emelni, de o vitte és nagyobb
tavolsagra és mindig haza vitte. S aztan elnevezték Zsaknak. Zsak P. mai napig is mondjdk,

pedig mar iikondja.”
Koncsag (Kossuth):

Azt allitjak ezek a Koncsagok, hogy azert Kossuth, mert Kossuth taboraban annak idején

1848-as forradalomban részt vett. Erre 6 nagyon biiszke volt és aztan ramaradt, hogy Kossuth.

’

Lehet nincs kizarva.’

Mészaros (Kerekes):
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., Kerekes, ugy-e hat a szakmajahoz kerék készito volt. Mészaros a neve, de Kerekes volt a

’

ragasztott neve.’
Nagy (Fogathuzaté, Foghzo):

A masik a magyar vilagba volt, hogy ’43-ban. Mentiink kokojzdaért fel oda az erdére. Oda
messze-messze az Avédéba. Még innent a mezérdl is tudtam az irdnyt, hogy hova jartunk

kokojzaeért. Mentiink reggel Nagy J. bacsihoz, kihuzta a fogamot.”
Rancz (Fogathuzatod, foghuzo):

., Rancz Joska, nem orvos volt. Reggel elmentek a mezore vetni, tavasz volt. S én bémentem a
szomszédba. S ott foztek torokbuizat. S nekem adtak egy csiporba. En béfaltam egy pdr szemet.
Nekem a fogam lyukas volt, hat elhuztam a dalt, ugy fajt. Aztan este, amikor hazajéttek, késon,
volt nyolc ora, hat tavasszal uigy-e mar a nap hosszabb. Késon jottek, hat ugy huztdk ki nekem,
hogy édesanyam az Isten nyugtassa, fogta a fejemet, J.- né a lampat. S akkor J.- ba hizta a

fogamot. Harman huztak ki egy fogat nekem. Nem volt akkor orvos, fogorvos.”
Sovér (Barat):

., Barat akart lenni.” (Egyhazi rendbe akart tartozni, majd késébb kiszallt beldle.)
Szakacs (Boros):

., Boros volt a szakmajarol, mert sziics volt.”

4.1.6. Ragadvanynevek, amelyek egyéb életkoriilményekre utalnak

Ambrus (Nyari):
,,A meteorologiai allomason ott dolgozott egy ember, aki L. volt, a ragasztott neve Nydari volt.
Télen-nydron egy ruhaban jart, ezért nevezték el.”

Baricz (Dombi):

., Ezek érdekesek, mert egyes emberek nagyon biiszkén viselik, ami rajuk maradt, de vannak,
akik szégyellik és vannak, akik, ha 6k mondjak sajat magukrol, akkor biiszkék, de hogyha mas
mondja, akkor nagyon haragszanak. Ilyen példaul a Dombi név. Ez itt a szomszédunkban

tortént, bejott hozzank, nekiink dolgozott, hogyha én mondtam Dombi S. bdcsi nagyon
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megsértodott. Ha pedig 6 mondta, hogy a Dombiak nagyon szorgalmas emberek, akkor mégis

’

orommel toltotte el, de én nem mondhattam neki. Ez igy nagyon érdekes.’
Baricz (Fické):

., Betyart jelent és onnan kaptak.”

Kis(s) (Puja):

., Ez a Puja a gyermeket az apja nem vallalta fel. Az asszonynak lett egy bittang gyermek s
akkor ranevezte, hogy Puja, mert ugy hivtak az apjat. De nem volt a gyerek nevire iratva, mert

ugy-e bittang gyermek volt. Nem vette feleségiil se ra nem iratta. S akkor gyermek ugy hivta

1

Puja. Igy a gyermek megkapta a nevet, Puja. Az csak egy ragasztott név.’
Koncsag (Ruszki):

., Vagy a Ruszki az példaul, a csaladba egy orosz jott be még a Vilaghaboru idején s akkor 6kot
egybol megkiilonboztették, hogy Ruszkik. S ugy rad is maradt, hogy Ruszki, a Koncsagoknatk,
hogy 6k Ruszkik.”

Laczkoé (Okor):

,Azért, mert levolt fényképezve. Ugy-e hat ezeldtt szerzodott borjuk voltak aztan aztot 6k
megtartottak, jol meghizlaltak. Levolt féenyképezve az ujsagban is lattam. S az 6krét fogta a
képen, azért lett Okor E..”

Rancz (Puluka):

., Valamikor ésszevegyiiltek a ciganyokkal. Valamelyik dga. Pulika volt a cigany és hogy ne
mondjak Pulikat, azt mondtak Puluka.”

Mese Pista:

,, Ezelott ennyi kocsi nem jart s mehettek a borjuk is szabadon. Maradlt le s futott utana, hajtotta.

Mondta:- Gyere, borju, ne maradj le! Mesélt a borjunak.”

4.1.7. Ismeretlen inditéku ragadvanynevek

Ambrus (Bukuc), Baricz (Totd), Baricz (Kuna), Gal(l) (Kokvak), Kis(s) (Fuszilyka),
Kis(s)(Veréb), Kozma (Fiistifecske)
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5. Ragadvanynevekhez kapcsolodo, szolasok és mondasok

Az alabbiakban néhany 0sszegylijtott mondast és szolast is megemlitek, amelyek az

1dok soran fennmaradtak az ¢lonyelvben. Vannak koztiik olyanok, amelyeket mind a mai napig

is hasznaljak, és jomagam is hasznalom. A kovetkezOkben ezeket a szolasokat és mondasokat

ismertetném adatkdzl0im segitsége altal.

1.

., Bofog, mint Dudujné az ostyatol.” — ,,A Dudujné is egy ragasztott név volt, dallandoan
bofogatt.” (Igazabol Gal(l) volt a hivatalos neve.)

1

., Menyen, mint Bege Szeredaba.” — ,, Valamikor egy loval, két helyes sarétaval kellett vigye
a papokat Csikszereddba, ez jo 100 éve volt, még anndl is tobb. A fia, Sanyika kb. 70 éves
igy tobb. Nem volt fuvarozasi lehetéség s o vitte, példaul Csiksomlyora s arra mondtak.
Most mar a gyakori utazokra mondjak.” Az imént emlitett szOolds napjainkban is
hasznalatos, jomagam is hasznalom. Bege valdjaban hivatalos név, viszont azért
emlitettem meg, mivel fentebb az osztalyozasban emlitettem, hogy Pap volt a ragasztott
neve és ¢ innen kapta.

., Ki a hibas? Pupi Tamas.” — ,,Ha nem keriilt a bajnak gazddja, akkor az emberek ezt
vdlaszoltak, hisz ez a Pupi Tamas egy tehetetlen, mozgasképtelen ember volt.”

., Olyan hideg volt, hogy a kutya Hazug Pistanal a kanyarban kettétort.” — ,, Ezt 6 mondta.
Az emberek mar téle athoztik a k6zmondast.” Hazug Pista nagyon sok torténetet talalt ki,
innen ered a neve is. (A hivatalos neve Koll6 Pista.)

’

,, Fiigét Ecettel eltéve s Benddvel lekotve.” — ,, Van egy olyan nagyon jé mondds. Ugy-e
Gal elvette Kis leanyat, az unokdja, pedig a Benedek leanyaval kotott hazassagot. S ebbol
az emberek egy nagy monddast csindltak.” Ezt a szolast tobb adatk6zlom is megemlitette,
fentebb mar emlitettem egy adatk6zlém szavaival, hogy a Fiige és az Ecet is ilyen savanyt,
buval bélelt emberek voltak, de smucikok. Egy adatk6zldm szavai: ,,S ez volt az ¢
csaladjuk s erre nagyon biiszkék mai napig is mondjak. Az emberek mennyire raharapnak
és még ebbdl is egy szolast gyartottak. (Hivatalos neviik: Flige-Gal, Ecet-Kis, Bendo-
Benedek)

,,Jaj, te Nyari elasnak, s vége lesz az ivasnak!” — ,, Mivel iszakos volt ezért figyelmeztették

ot, hogy sokat ne igyal, mert belehalsz az ivasba, az is lett a vége. S utana az emberek, az

iszakosabbjainak mindig mondjdk. Ez egy ilyen figyelmeztetd. ” (Hivatalos neve: Ambrus)
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7.

10.

11.

., Nyerj, mint Pal-Mérnok a galambjaval!” — ,, Mérnék ez egy ragasztott név volt. De 6
valojaban nem volt Mérnék. Egy egyszerii ember volt. A galambokat orékké eladta s
miutan eladta, mindig visszarepiiltek hozza és levagtak a szarnyukat és onnan is
Gyergyoszentmiklosrol azt mondtak haza sétaltak a galambok, annyira szerették a
gazddjat. S erre hasznaltdk.” (A hivatalos neve: Pal)

Igyal, egyél rendjével, hanem megpukkadsz, mint a Tyuhajané pulykaja!” —,, Nagyon sok
pulykaja volt s allandoan repiiltek ki az utra s mivel Borzont egy szalagtelepiilés gyorsan
mentek az autok, repiiltek ki az utra s az autok nem tudtak megallni, s akkor megpukkadt. ”
Borzont telepiilése Gyergyoalfaluhoz tartozik kozigazgatésilag.

., Rendre utasitas is van, ami annak idején neki is szolt, hogy rendjébe kellett volna, tartsa,
de ugyanakkor a mindennapi életre is, hogy ne zabaljuk agyon magunkat, mert az nem jo.”
(A hivatalos neve: Gal(l))

., Mozsi ugy dolgozzal, mintha orékké élnél, ugy imddkozzal, mintha holnap halnal meg!”
—,,S hogy egy jo kivansdgot is mondjak, ami a szép hitii életre 6szténoz minket!” (A
hivatalos neve: Sandor)

., Kelj fel, mert mar Santa Marika a falu végin megpihent!” —,, A lusta emberre tarsitottdk,
hogy kelj fel, mert Santa Marika a falu végén mar megpihent, mivel ez olyan santa volt,
hogy alig tudott menni, de mar reggel koran indult 6 koldulni, ezér’ a lusta embereket ezzel
osztonozték, hogy mert még Santa Marika is gyorsabb, mint Jk. A lusta gyerekre, emberre
mondtak, hogy ne aludjanak délig, keljenek fel, mivel még Santa Marika is dolgozott, jart,
mint ok.” (Hivatalos neve: Bakd)

., Bardt barat, de kabat az kabat.” — ,, Hat 6 milyen Joska, Barat Joska, Szamar Joska, mar
minden Joskanak mondjak, mert ugy-e volt egy szamara és rola nagyon sok adoma
sziiletett Kissné Portik Irén egy konyvbe dssze is irta, megjelent és nagyon sok ember tud
rola. S igy hozza kapcsolédoan egy kézmondas is megjelent, ami azt jelenti, hogy anyagi
dolgokban becsiiletesen kell eljarni s a baratot méltanyoson ki kell fizetni.”

,, Tulajdonképpen az adoma ugy volt, hogy '62-be’ kollektivizaltak és az 6 foldjeit is
elakartdk venni s az egyiket, na, hogy megcserélik, hogy egy foldje legalabb maradjon. S
0 mondta, hogy nem cseréli meg a foldjét, mert jo mindségii és jo helyen van. S mondtdak,
hat nem szamit a fold az fold, mondtak a part aktivistak és 6 mondta, de ez nem igy van.
Nem tudta meggyozni, egyébként ez egy nagyon szerény koriilmények él6 nagyon okos
ember volt, mert szerzetes volt. Csak nem maradt meg a rendbe, hanem haza jott 43 vagy
'44-be a haboru idején. Aztan vett egy szamarat maganak s avval hordta a petroleumot.

Na és ide visszatérve nem tudta bizonyitani be nekik, hogy a rossz mindségii fold nem
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egyenlo a jo minoségiivel. Ezért fogta magat, neki egy petroleumos kabatja volt, egy rossz,
szakadt nadragja és leakasztotta a Néptandcsnal a fogasrol a borkabatot, kiabaltak az
urak, a polgarmester, hogy: - Ho, ho, hat a kabat a borkabat a miénk! Hat az miféle mit
rak oda helyibe, hat vesse csak le! S erre 6 visszaszolt, hogy: - Fod, fod s kabat, kabat! S
akkor az urak megértették, hogy a jo mindségii nem egyenlo a rossz mindségtivel. S aztan

egy ilyen kézmondas is lett beldle.”
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6. Osszegzés

Osszegzésként megallapithatom, amit a kutatdsom folyamataban is tapasztaltam, hogy

rengeteg ragadvanynév sziiletett és maradt fent mind a mai napig, s6t ujak is keletkeznek.

Ragadvanynevek eloszlasa

m Csaladtagok nevére utalo

® Testi tulajdonsagra
vonatkozo

m Lelki (belsd) tulajdonsagra
vonatkoz6

Szokasra, viselkedésre,
cselekedetre, szavajarasra

B Tisztséget, mesterséget,
foglalkozast jeldlo

® Egy¢éb koriilményekre utalo

B [smeretlen inditéku

Hiszen kutatasomban 117 ragadvanynevet és 11 szdolas-mondast elemeztem , a faluban
tobb mint 200 ragadvanynév jutott a tudomasomra, de ennél még valodszintileg tobb van. De
mivel ezek a régi idokben keletkeztek, ezért szerettem volna egy kicsit az adatkozlok
segitségével ,visszamenni az idében”, és megtudni olyan informacidkat, amelyek
eredményeként kozelebb keriilhetek a falu hagyomanydhoz, torténelméhez. Hiszen
Gyergyoalfaluban a ragadvanynevek mar hagyomdnnya valtak, és tovabb is oroklédnek.
Bizony vannak olyan nevek, amelyek mar annyira régiek, hogy mar adatk6zl6im sem tudtak
eredetiiket. Ez a tény is arra ad bizonysagot, hogy mivel egy igen régi telepiilésrdl beszéliink,
a ragadvanyneveink is oly régre nyulnak vissza. ,, Mert ez a falukozosségbdl keriilt ki s nagyon
rég.” Egy adatkozlOm nyilatkozatat idézve: ,, Ha a csalad kihal, a név is kihal vagy nagyon
kevesen ismerték. Nagyon régi és az idosebb generdacio nem mondogatja, akkor is kihal. Ebben

a ket esetben tiinnek el ezek a ragadvanynevek. De egyébként, hogyha élnek a hozzatartozoi
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ugy altalaban megmarad. "Tovabba szintén adatk6zlom altal idézve: ,, Akkor sem lehet 100%
megmondani eredetiiket, mert, aki a viseloje, az nem beszél rola, nem biiszke ra és van ugy,
hogy a szomszéd, idésebbek nem tudjak. Minden névnek nem ismerjiik, mert hogyha a falunak
a masik vegebe lakik, akkor nincs ahonnan tudja. Még az idésebbek sem tudnak mindent. De

hogy létezik és van azt tudjuk.”

Nagyon gyakran hasznaltdk a gyerekek is egymas kozott legtobbszor csufolodasként:
A gyermek az egyik a massal csunyan beszélt, mondtak a ragasztott neviiket.” El6fordult
olyan a vezetéknevek kozott, amelyeknek egyszerlien nem volt ragadvanyneve. ,, Amelyiknek
nem volt, az nem szolgalt ra valamire, vagy kevés volt bel6liik.” Felvet6dott mindemellett a
kérdés bennem a gyiijtésem soran, hogy ezek a ragadvanynevek, esetleg ugyanugy 6roklédnek-
e, mint a vezetéknevek, hogy férfidgrdl viszik tovabb. Egy adatk6zldm azt nyilatkozta, hogy
nem, mivel a nd is tovabb viheti, és ramaradhat csalddjara. Megemliteném azt, miszerint a
temetdben is egyes sirkoveken lathatoak a vezetéknév és keresztnév kozott a ragadvanynév
kezddbetlije roviditve. A hozzatartozoim sirkovén is fel van tiintetve, mivel Kiss Miklosok
voltak, igy megjelenik a Kiss M. jelzés. Valosziniileg inkabb az 9s6ktdl 6rokolt nevek vannak

feltiintetve, és azok, amelyekre nem haragudtak.

Zarasként hozzatenném, hogy nagyon sok érdekes informacioval gazdagodtam,

gylijtésemet a jovoben folytatni szeretném, ezaltal is kdzelebb érezve magam sziiléfalumhoz.
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Mellékletek (adatkozlék)
A kutatasomban segitséget nyujté adatkozléim:

Név Sziiletési év
AdatkozI6 1 1930
Adatkoz16 2 1935
Adatko6z16 3 1961
Adatkoz16 4 1954
AdatkozI6 5 1938
Adatko6z16 6 1955
Adatkoz16 7 1969
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