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I. Bevezetés

A tanulméany sordn arra kerestem a valaszt, hogy egy nemzetkozi szintli parasport-
rendezvénynek mik a lehetséges tarsadalmi hatasai, illetve, ez alapjan, mi sziikséges ahhoz,

hogy hazai szinten egy sikeres szervezést foganatositsunk.

A dolgozat harom nagy részre bonthat6, az elsé f0 szakasz a szakirodalmi attekintés azon része,
ahol a fogalmak, keretrendszer, szervezeti hattér keriil tisztazasra. Pontositom a sport,
parasport, sportrendezvény, nemzetkozi sportrendezvény fogalmat. Gorcsd ald veszem a
legfobb nemzetkozi szintii parasport-rendezvényeket, figyelembe véve azok gyakorisagat,
szervezési  szabalyait. Emellett foglalkozom a nemzetkdzi sportrendezvények

hatasrendszerével, igy kifejtésre kertil, mit jelent a hatas, az 6rokség és a multidimenzids hatés.

Ezt koveti a tanulmany kovetkez0 nagyobb szakasza, mely tartalmazza a kutatasi kérdéseket €s
a kutatds modszertanat. A f6 kérdés mellé, miszerint mit kell tenni egy sikeres magyarorszagi
parasport-rendezvény szervezésének stratégiai tervezéseéhez, négy alkérdés tartozik, melyek
segitségével igyekszem valaszt talalni ezen topikra. Az alkérdések elso fele a kiilfoldon mar
lezajlott nemzetkdzi szintli parasport-rendezvényekkel foglalkozik, hogy hogyan foglalkoztak
mas orszagok az 0rokség ¢s a multidimenzids hatas (leverage) kérdéskorével, van e szerepe a
rendezvénynek a stratégiai tervezésben. Ezek kapcsan a szekunder elemzés soran nemzetkdzi
szakirodalmat elemeztem, dolgoztam fel, melyek egyes parasport-rendezvények hatasairol,

orokségérol szoltak.

Az alkérdések tovabba foglalkoztak azon témaval, hogy hazai szinten mit tapasztalhat6 a
fogyatékossaggal é16k korében, milyen a magyar parasport helyzet, felmeriilt Magyarorszag
alkalmas-e egyaltalan nemzetkozi szintli parasport-rendezvény megrendezésére, illetdleg
milyen fejlesztések sziikségesek, melyek alkalmassa tehetik. A szekunder elemzések mellett,
mely sordn a hazai helyzetet feldolgozo szakirodalmat és tanulmanyokat vizsgaltam, késziiltek
szakértoi interjuk. A primer kutatas alkalmaval hét interjut készitettem, ligyelve arra, hogy
széles korben kérdezzem meg az érintetteket. Interjlalanyaim az alabbi személyek voltak;
Szabo Laszl6, a Magyar Paralimpiai Bizottsag elndke, Urr Anita, a Magyar Paralimpiai
Bizottsag fotitkara, Csuri Ferenc, aki az Access4you csapatanak allaspontjat képviselte,
Szekeres Pal, az IWAS (International Wheelchair and Amputee Sports Federation) elndkségi
tagja, olimpiai és paralimpiai érmes tor-, és kardvivo, Weisz Robert, a Magyar Kajak-Kenu

Szovetség tarselnoke, Ekler Luca, paralimpiai bajnok, vilagbajnok, Eurdpa-bajnok és



vilagestcstarto paraatléta és Kiss Péter Pal, paralimpiai bajnok, vildgbajnok, Eurépa-bajnok és

vilagcsucstarto parakajakos.

Osszességében munkam soran arra torekedtem, hogy a szekunder és primer kutatasok alapjan
valaszt tudjak adni a 6 kérdésre, miszerint mi sziikséges ahhoz, hogy hazai szinten stratégiai
tervezés valosuljon meg és ki tudjak hasznalni egy, a nemzetkozi szintli parasport-rendezvény

szervezése kapcsan adodo lehetdséget.



[1. Szakirodalmi attekintés
II.1. Sportrendezvény, nemzetkozi sportrendezvény fogalma, keretrendszere

Jelen pillanatban nincs altalanos elfogadott definicidja a sportnak, de az Europai Unio a
2007-ben kiadott Fehér Konyvben tobb fontos elemét és kritériumat meghatarozza.
Megfogalmazasa szerint sportnak tekinthetd a fizikai aktivitas minden olyan formaja, amely
rendszeres vagy akar alkalmi mozgas, gyakorlas révén fejleszti a fizikai alloképességet, a
mentélis jollétet, emellett eldsegiti a szocialis kapcsolatok kialakulasat, illetve valamilyen

versenyeredmény elérését eredményezheti (Europai Kozosségek Bizottsaga, 2007).

A szocialis kapcsolatok, illetve a versengés gondolatat megragadva vizsgaljuk meg a sporthoz,
sportolashoz kapcsol6do eseményeket, melyek négy kategoridba sorolhatéak. Amennyiben a
résztvevo személyek egymas sportteljesitményét hasonlitjak Gssze szervezett keretek kozt,
eldre meghatarozott szabalyrendszert kovetve, és a cél az ellenfél legy6zése, mikézben a

kiizdelem kimenetele bizonytalan, sportversenyrdl beszéliink (Nadori, 2011).

Hogyha a sportversenyt masok is, egy elére meghatarozott 6sszeg ellenében megtekinthetik,
sporteseménynek nevezziik (Lawinsider.com, na). Tehat maga a megmérettetés kiegészitésre
kertiil gazdasagi szempontokkal, a nyilvanossag révén figyelmet kap, a nézdk, szurkolok ujfajta
fogyasztoként jelennek meg. Ezen gondolatmenetet tovabbvive, ha a sportesemény tovabb
boviil egyéb szolgaltatasokkal, példaul a vendégeknek lehetdségiik van biifé latogatasara vagy
kozonségszorakoztatd jatékokon vald részvételre, mar sportrendezvénynek szamit. Egyéb
fontos kitétele a sportrendezvénynek a média és a szponzorok jelenléte, el6bbi tudosit a verseny
eredményeirdl, korilményeir6l, megszolitva ¢s fogyasztova téve a nem helyszinen
tartozkodokat is. A legutols6 kategoridba azon sportrendezvények tartoznak, melyek

szupranacionalisak, a résztvevo sportolok kiilonb6zo nemzeteket képviselnek (Maté, 2020).

Ahhoz, hogy nemzetk6zi sportrendezvénynek nevezhessiik a sporttal kapcsolatos eseményt, az
alabbi kritériumoknak kell megfelelnie: nemzetkdzi szinten kialakitott szabalyrendszer alapjan
egy vagy tobb sportagban mérkdzik meg két vagy tobb orszag sportoldja. Utdbbin beliil
kiilonboztetlink meg szinteket, attdl fiiggden, hogy egyes régiok orszagai mérkdznek meg
egymassal, kontinensi-, vagy vilagszintii érintettségrél van sz6. A rendezvény tulmutat a
sportoldk teljesitményének Osszemérésén, kiemelt figyelmet fordit a passziv sportfogyasztokra,
azaz a szurkolokra, nézOkre is. Megjelenik a szoérakoztatoipar, a televiziés €s online
kozvetitések, tehat meg kell felelnie a médiaképesség alapfeltételeinek és a helyszini

fogyasztok igényeit is igyekeznek a lehetd legjobban kielégiteni (Mate, 2022).



I1.1.1. Parasport, parasport-rendezvény fogalma

A ,para” egy gorog eredetli szo, amelyet, hogy ha egy szoosszetétel eldtagjaként
hasznalunk, mellérendeltséget vagy az adott szohoz, fogalomhoz val6é hasonldsagat jelzi
(Bakos, 1974). A parasport azon emberek sportja, akik valamilyen sériiltséggel rendelkeznek,
ez lehet akar testi fogyatékossag, lehet mentalis, ahogyan lehet velesziiletett és lehet szerzett
(Patatas et al, 2021).

A parasport elnevezés a Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsag altal meghatarozott és elismert
sportdgakra vonatkozik, amit a fennalldo tiz karosodési tipus valamelyikével rendelkezd
sportolok iznek (Derman et al, 2021). A tiz tipus magaba foglal nyolcféle testi sériiltséget
(csokkent izomerd, megvaltozott passziv mozgastartomany, végtaghiany, labhosszkiilonbség,
alacsonytermet, hipertonia, ataxia, atethozis) tovabba a latassériiltséget és az értelmi
fogyatékossagot. Sportaganként eltérd, hogy hogyan hatarozzak meg az ezen tipusokon beliil
kijelolt kategoridkat (Paralympic.org). Az azonban kijelenthetd, hogy a versenyzést megel6z6
orvosi vizsgalatok, klasszifikacidok soran felmérik a sportolo egészségi allapotat, sériiltségének
szintjét és csak akkor osztanak neki kategoriat, ha megallapithatd, hogy sporttevékenységiik
nem rombolja tovabb az allapotukat, nincs arra kimutathatdéan negativ hatassal (Derman et al,

2021).

A felsorolt tiz tipus nem fedi le az 6sszes fogyatékossagot, nem tesz emlitést a hallassériiltekrdl, a
sulyosan, halmozottan értelmi fogyatékosokrol, illetve a szervatiiltetettekrél. Ennek oka, hogy 6k
nem részei a paralimpiai programnak, de ettdl fliggetlenlil rendelkeznek sajat

versenyrendszerrel, melyeket a késébbiekben ismertetek.

Ezen meghatarozasok, illetve a kordbban tisztazott fogalmak alapjan kijelenthetd, hogy minden
olyan parasporttal kapcsolatos eseményt, mely megfelel a fent emlitett kritériumoknak,
miszerint jegyvaltas ellenében nézok latogatjak, jelen van a média, a sajto és a szponzoracio is,
parasport-rendezvénynek tekinthet6. Amennyiben pedig a fogyatékossaggal €16 sportolok
kiilonboz6 orszagokat képviselnek a teljesitményiik 6sszemérése sordn, nemzetkozi parasport-

rendezvényrol beszélhetiink.
[1.2. Parasport torténeti és szervezeti hattere

Ahhoz, hogy kijelentéseket, megallapitasokat tehessiink a parasport-rendezvények
hatasait illetéen, elészor meg kell érteni, ismerni annak kialakulasat, illetve a szervezeti,

intézményi keretrendszerét.



A fogyatékossaggal €l0k rendszerszintli sportoldsanak kialakuldsa Osszeforrott a paralimpiai
mozgalommal, melynek kezdete 1948-ra vezethetd vissza, mikor Sir Ludwig Guttman
professzor tobb sportagban versenyt rendezett a II. vilaghaboru soran megsériilt, kerekesszékbe
kertilt gerincsériilt veteranok szamara a Stoke Mandeville-i korhazban. Azzal, hogy 1952-ben
négy holland veterdn is ellatogatott az az évi versenyre, nemzetkdzivé valt a rendezvény, mely
iddvel egyre tobb és tobb embert vonzott. 1958-ban pedig 1étrejott a Nemzetkozi Stoke
Mandeville-i Jatékok Szovetsége (ISMGF), amely az elsé nemzetkdzi sportszovetség volt a
mozgaskorlatozottak szamdara. 1960-ban mar az olimpia utdn, azon a helyszinen keriilt
megrendezésre €s a kerekesszékes, amputalt indulok mellett a latassériilteknél is megjelent az
igény a versenyzésre, igy négy évre ra, 1964-ben megalapitottak a Fogyatékosok Nemzetkozi
Szovetségét (ISOD) (Nadas, 2005a).

Az ISOD révén tovabb tudott fejlédni a fogyatékossaggal €16k sportmozgalma, igy 1976-ban,
a Torontoolimpiadon mar egy szélesebb, kibdviilt sportagi keretbdl tudtak valasztani az
amputalt sportolok, mely sportagban szeretnék képviselni a nemzetiiket és a latassériilt
sportoloknak is volt lehetdségiik atlétikaban, illetve csorgdlabddban versenyezni (Nadas,
2018a).

A soron kovetkezd nemzetkdzi szovetség sériiltségi alapon jott 1étre 1978-ban, a kdzponti
idegrendszeri sériilés miatti mozgaskorlatozottsdgra kényszeriilteket a CP-ISRA roviditésii
Agyi Sériiltek Nemzetkozi Sport-, ¢és Rekreacios Szovetsége vonta Ossze. Az 6
kezdeményezésilk nyoman felmeriilt az igény a latassériilteknél 1is, hogy sajat
sériiltségspecifikus nemzetkdzi szovetségiik legyen, hogy konnyebben tudjon fejlédni a
sportmozgalmuk, igy 1980-ban kivaltak az ISOD-bol ¢s létrehoztak a Latassériiltek
Nemzetkozi Szovetségét (IBSA) (Nadas, 2005a).

A Fogyatékosok Nemzetk6zi Szovetsége (ISOD) nem sziint meg létezni, tovabb folytatta
munkalatait és igyekezett az ép sport nyoman sportagankénti nemzetkdzi versenyrendszer
kialakitasara a fogyatékossaggal é16k korében.

Azonban az igy 1étezé négy szervezet, melyek eltérd fogyatékossagi kategoriakat foglaltak
magukba, eltérd litemben, ritmusban és irdnyban fejlédtek, ami széthuzashoz vezetett volna.
Annak érdekében, hogy erre ne keriiljon sor, 1982-ben kozosen létrehoztak egy
ernydszervezetet, a Fogyatékosok Sportjdnak Nemzetkozi Koordinacids Bizottsagat (ICC),
amely a kés6bbi Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsag (IPC) el6djének tekintheté (Nadas, 2018a).
1986-ban az enyhén értelmi sériilt sportolokat Osszefogva megalakult a nemzetkdzi
szovetségik, az INAS (2019 ota VIRTUS), és 1988-ban csatlakoztak az ICC-hez, hogy

gordiilékenyebben tudjon haladni a paralimpiai mozgalom fejlédése (virtus.sport, na).
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A paralimpiai torekvésektol fiiggetleniil, mar joval korabban elindult a siketek és nagyothallok
sportmozgalma, 1924-ben hoztdk 1étre a Siketek Sportjdnak Nemzetkozi Bizottsdgat (akkor
CISS, ma mar ICSD néven). Napjainkban is sajat, a tobbi fogyatékossagi kategoriatol
elkiilonitett versenyrendszert miikddtetnek, mely 1955 6ta a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag
(IOC) altal elismert rendezvény (Bodorné ¢€s Bencsik, 2017).

1989-ben hozta létre kozosen az ICC, a VIRTUS és az ICSD a Nemzetkozi Paralimpiai
Bizottsagot (IPC), mely az iranyit6 szerve a paralimpiai mozgalomnak, tdmogatja a tobb, mint
200 tagorszadganak a parasportbeli torekvéseit, fejlesztéseit, részt vesz €s segit a paralimpia
szervezésében ¢és lebonyolitasaban (Paralympic.org, na).

Azonban nem minden fogyatékossagi kategoria szerepel a paralimpia programjaban, igy
ezeknek nem is az IPC a felelds, irdnyitd szerve. A siketek €s nagyothallok nemzetkozi
szovetsége ugyan segédkezett az IPC létrehozatalaban, de megtartotta a sajat, 1924 ota
mikddtettet versenyrendszerét, melyen csak hallaskarosult versenyzok vehetnek részt.
Akarcsak az olimpiai €s paralimpiai jatékokat, az ¢ legrangosabb rendezvényliket is négyévente
rendezik meg, mind a téli, mind a nyari verziot. 2001-ben az IOC engedélyezte szamukra, hogy
a vilagjatékokat ,,Deaflympics” (magyarul Siketlimpia) néven nevezhessék (Bodorné &
Bencsik, 2017).

A szervatiiltetettek esetében 1987-ban jott 1étre a nemzetkozi szévetségiik (World Transplant
Games Federation, WTGF), bar mar 1978 ota tartanak vildgjatékokat. Eredetileg szerették
volna az olimpia sz6t hasznalni versenyeik nevében, de az IOC nem jarult ehhez hozza.
(Berente, 2017) Napjainkban kétévente rendeznek nyaron, a kimarad6é években pedig téli
jatékokat (wtgf.org, na).

A VIRTUS az enyhén értelmi sériilteket 6sszefogd szervezet, ugyanis 1968-ban létrejott a
Nemzetk6zi Specidlis Olimpia Szovetség, mely azdta is a stlyosan értelmi fogyatékossaggal
¢16 embereket fogja Ossze. A négy évente megrendezett jatékaikat, melyekbdl van téli s nyari
egyarant Specialis Olimpia néven illetik, ugyanis 1988-ban az IOC hivatalosan is elismerte
mozgalmukat. Ezzel 6k valtak az egyetlen szovetséggé a vilagon, akik a Nemzetkozi Olimpiai
Bizottsag fennhat6sagan kiviil is jogosultak az olimpia sz6 hasznalatara (Regényi et al, 2017).
A legtdbb sportag a sportag ép szdvetségének fennhatdsaga ala tartozik, ez alol kivételt képez
néhany sportadg, melyek integralasa nehezebb, az 6 irdnyitasukért a Nemzetkozi Paralimpiai
Bizottsag felel, esetiikben Ok toltik be a nemzetkdzi sportagi szakszévetség szerepét

(Paralympic.org, na).



I1.3. Nemzetkozi sportrendezvények szervezése

Akar kontinensi, akar vilagbajnoksagrol, akar az olimpiarol beszéliink, minden esetben
felmertiil a kérdés, ki lesz a rendezvénynek otthont ad6 orszadg vagy varos. Hogyan zajlik a
kivalasztasi procedura, miért jelentkeznek szervezonek, milyen hatassal lesz ez az adott
orszagra, varosra a késObbiekben. Az aldbbi alfejezetben azt veszem gorcsd ald, hogyan
valasztanak fogado6 helyszint a sportrendezvénynek, illetve, hogy mik lehetnek az inditékai a

hazigazdaknak.

A leggrandidozusabb rendezvényt6l haladva, els6ként az olimpiat, paralimpiat vegylk
szemiigyre. Ezen esetekben, mind a téli, mind a nyariak rendezési jogdért egy-egy varos
jelentkezik, fontos hozzatenni, egy orszagbodl csak egy véros indulhat. Ahhoz, hogy egy
rendezOnek legyen elég ideje felkésziilni, tudja végrehajtani a sziikséges infrastrukturalis
valtoztatasokat, atalakitasokat, idore van sziikség, igy a rendez6t mar az adott olimpia el6tt hét
évvel kivalasztjak. Kivalasztasra azon varosok keriilhetnek, akik mar kilenc évvel a
megpalydzando olimpia elott jelentkeztek ¢s megfeleltek a sziikséges formalitasoknak. Ezt
kovetéen az I0C ¢és az IPC igazgatdsaga kozosen szelektal a jelentkezok koziil, akik tovabb
mehetnek a kovetkezd fazisra, ahol, mint palyazé varosok bemutatjak a tervezetiiket, palyazati
anyagukat. Az IOC tagjai (melyek a nemzeti olimpiai bizottsdgok) és az Ertékel$ Bizottsag
tagjai, illetve az IPC képviseldje szavaznak arrdl, mely varos kapja meg a rendezés jogat

(Misener & Molloy, 2018).

Bar a paralimpiat mar az 1960-as kezdetétdl fogva igyekeztek az olimpia helyszinén megtartani, ez
nem minden alkalommal sikeriilt (1984), illetve csupdn a helyszin egyezett, a szervezd
bizottsdg nem. Az ezredfordulos Sydney-i jatékok esetén tortént az el0szor, hogy a palyazéd
varos szervezO bizottsaga mindkét jaték megszervezését tervezte. Ezen Otletet timogatando,
2001-ben sziiletett egy hivatalos megallapodas mely kijelentette, hogy a tovabbiakban minden
esetben egy helyszinen, ugyanazon sportlétesitményeket haszndlva, az olimpiat kovetden
nagyjabol két héttel kell megrendezni a paralimpiat is. Meghatéaroztak azt is, hogy maximalisan

hany sportagat tartalmazhatnak a téli, illetve a nyari paralimpiai jatékok (Purdue, 2013).

Ennek kovetkeztében a palyazod varosoknak €s a szervezo bizottsdgnak nehezebb dolga van, a
kérdés az lesz szamukra, hogy megéri-e. Felsorakoztatjak a pro és kontra érveiket, felmérik
mivel, milyen koltséggel jar egy olimpia és paralimpia szervezése €s szemrevételezik, hogyan
tudnanak profitalni beldle. Kezdve azzal, hogy az olimpia jelenleg a vildg legnagyobb,

legnézettebb, legnépszeriibb rendezvénye, hiszen a résztvevok a vilag barmely, nemzeti



olimpiai bizottsaggal orszagabol érkezhetnek és tobb sportdgban mérhetik Gssze erejiiket.
Lehetéséget biztosit szdmos infrastrukturdlis és gazdasagi fejlesztésre, sportlétesitmények,
szallodak, hotelek és a kozlekedés terén. A magas nézettségeknek kdszonhetden nagy figyelem
iranyul nemcsak a varosra, az orszagra is, ami a turizmus fellendiilését indikalhatja. A
szervezOk biznak abban, hogy egy ilyen nagy presztizsii sportrendezvény egyrészt biiszkéveé
teszi a nemzetet, masrészt mozgasra 6sztonzi 6ket. Ugyanis a tdbbet sportold, mozgd nemzet

egészségesebb, ami révén csOkkenhetnek az egészségiigyi kiadasaik (Preuss, 2004).

A rendezé varosok kihasznaljak a rajuk iranyuld figyelmet és igyekeznek valamilyen
jellegzetességet, sajatossagot adni az olimpianak, amivel megkiilonboztethetové valik a
korabbiaktol. Az olimpia és paralimpia kitiind lehetdséget biztosit arra, hogy kornyezetbarat
beruhazasokat vagy uj technologidkat mutassanak be (Preuss, 2004). A soron kovetkezd
olimpia ¢s paralimpia Parizsban keriill megrendezésre 2024-ben, melynek szervezéi a
fenntarthatosagot és az innovativ szervezést tiizték ki céljuknak, arrél legyen ismeretes a jaték.
Tovabba segitségiil hivjak majd a virtualis valosag (Virtual Reality, VR) eszkozeit, hogy azzal
tudjak megértetni az emberekkel a fogyatékossaggal €10k helyzetét. Korabban a rasszizmust és
a diszkriminaciot probaltak enyhiteni a tarsadalomban a VR segitségével. Ezuttal azt szeretnék
bemutatni, hogy a fogyatékossaggal ¢16k ugyanolyan részei a lakossagnak, a diverz tarsadalom
tagjai. Tovabba enyhiteni probaljak azt a fennallé helyzetet, hogy a fogyatékossaggal €16k
hatrannyal indulnak a sportolasban, illetéleg az egyes fogyatékossagi kategoridk kozt is nagy

kiilonbozoségek, szakadékok lelhetdek fel (Byers et al, 2021).

Az olimpia ¢és paralimpia elvalaszthatatlan péarosat a vilagszintii egysportagas
sportrendezvények kovetik, ezek koziil is kiemelkedik az atlétika illet6leg a labdartigas. E16bbi
esetében a Nemzetkozi Atlétikai Szovetséghez kell palyazatot benyujtania a nemzeti atlétikai
szovetségnek €s az olimpidhoz hasonloan, mar évekkel a rendezvény eldtt palyazni kell. Mivel
itt egy sportagrol beszéliink, (bar sok szakaggal rendelkezik) sportlétesitmény tekintetében elég
egy, megfeleld kvalitdsokkal, kritériumokkal rendelkezd stadiont épiteni, illetve egy, a
melegitéshez, gyakorlashoz sziikséges palyat, ami azt jelenti, egy varos fog otthont adni a
rendezvénynek. A palyazati folyamat 6t évvel a rendezvény eldtt kezdédik azzal, hogy a
nemzeti atlétikai szovetségek ajanlattétel Gtjan jelzik igényliket a szervezésre. Egy évre ra
zarjak le a palyazatot ¢és hirdetik ki a gyo6ztes, akinek igy nagyjabol négy éve van arra, hogy
megépitse a sziikséges komplexumokat. Az atlétikai vilagbajnoksagnak tovabba kotelezéen
megszervezendo kiegészit rendezvénye a WA (World Athletics) Kongresszus, mely egy nagy

presztizsii rendezvény, ahova a tagszovetségek kiildik képviseldiket ¢és az atlétika



vilagbajnoksagot megel6zden sszegytilnek. A Kongresszuson kiillonb6zo, az atlétikat érintd
témakorokben hoznak nagyobb horderejli dontéseket, figyelmet generdlnak a soron kdvetkezd
sportrendezvénynek, ugyanis jellemzéen nagy médiavisszhangot hoz magaval a konferencia

(World Athletics, 2020).

A labdarug6-vilagbajnoksag soran szintén a nemzetkdzi szovetségnél (jelen esetben FIFA)
tesznek ajanlatot, de abbol a szempontbol eltér a folyamat atlétika vilagbajnoksagtol, hogy itt
nem rendezd varosrol, hanem rendezo orszagrol beszéliink. A FIFA és a kontinensi labdarago
szovetségek képviseldi a labdarugo-vilagbajnoksagot megeldzo FIFA Kongresszus keretein
beliil dontenek a kettével késébbi bajnoksag rendezési jogarol. igy a palyazo orszagoknak
nagyjabol nyolc év all rendelkezésére, hogy megépitsék a megfelelé6 mennyiségii és megfeleld
paraméterekkel rendelkezd stadionokat, tovabba, hogy felkészitsék a varosokat és a nemzeteket
eme tekintélyes sportrendezvényre. Mivel ezen esetben tobb helyszinrdl beszéliink, nem
feltétleniil csupan egyetlen varos ad otthont a rendezvénynek, van eshetdség arra, hogy tobb
orszag nemzeti labdariigd szovetsége kozosen palyazzon. Igy tortént ez a 2026-os labdarugo-
vilagbajnoksag esetében is, ahol Kanada, az Egyesiilt Allamok és Mexiké kozosen jelezte
igényét a szervezésre (FIFA a, na). Mint ismeretes, végiil a 68. FIFA Kongresszuson ezen
harom orszag nyerte el a rendezés jogat, igy 2026-ban Ok fognak otthont adni a

sportrendezvénynek (FIFA b, na).

Kontinens szintli bajnoksdgok esetén a f6 dontéshoz6é az adott kontinens sportagi
szakszovetsége. A palyazok a nemzeti sportagi szakszovetségek és ugyaniugy egy, a sportdghoz

szorosan kotddo kongresszus keretében torténik szavazas arrol, ki kapja a rendezés jogat.

2022-ben Németorszagban, Miinchenben egyediilalldo sportrendezvénynek lehettiink tanti,
ugyanis egy multisport rendezvényt szerveztek, mely kilenc sportdg szamara volt Europa-
bajnoksag. Egy helyszinen, a miincheni olimpiai parkban keriilt megrendezésre, ezzel utalva
1972-re, mikor is Miinchen volt a nyari olimpiai jatékok hazigazdaja

(Europeanchampionships.com, 2022).

Hiaba hozott nagy nézettséget ¢s kisérte végig nagy figyelemmel nemcsak Eurdpa, de a vilag
tobbi része is a multisport rendezvényt, a jovoben ugyanebben a formaban nem tervezik
megrendezni. Az Eurdpai Atlétikai Szovetség igy hatarozott, hogy a soron kovetkezd, 2026-0s
kontinensviadal kiilon helyszinen keriil megrendezésre, mondvan gy semmilyen masik

sportdg nem vonja el a figyelmet rola. Egy ideig Budapest is harcban allt a rendezés jogaért, de



veégiil visszalépett, igy a 2026 Eurdpa Bajnoksagnak Birmingham adhat majd otthont (European
Athletics, 2022).

I1.4. Nemzetkozi parasport-rendezvények szervezése

Az olimpia, paralimpia kettdsén tal egyik sportrendezvény esetén sincs kotelezd
parositas a rendezvény para megfeleldjével. Az adott rendezd varos vagy orszag palyazo
sportagi szakszovetsége jelezheti, hogy a nemzetkozi szovetségnek, illetve, ha a sportag
fogyatékossaggal ¢l6 szegmense nem annak a fennhatésaga ala tartozik, akkor az IPC-nek, hogy
szivesen rendezné a vilag-, vagy kontinensviadalt a parasportolok szamara is. Szabo Laszl6, az
MPB elndke elmondta, hogy ezen dontésben a Magyar Paralimpiai Bizottsdgnak nincs
kiilondsebb szerepe, 6k nem tudjak kérvényezni annak rendezési jogat, ezt csak a hazai sportagi
szakszovetség teheti meg, kozdsen kommunikalva vagy az IPC-vel, vagy a felel6s nemzetkozi

sportagi szakszovetséggel (Szabd, 2023).

Az atlétika és az Uiszas egyikei azon hat sportagnak, melyek az IPC fennhatosaga alé tartoznak.
A vilagbajnoksag kapcsan ugyanugy 0t évre elére kell ajanlatot tenni, mint az épek
sportrendezvényei esetén, és ahhoz hasonldan, négy évvel eldtte lesz kihirdetve a hazigazda.
Az IPC aloldala, mely a World Para Athletics néven fut sportrendezvényre vald palyazasra
buzditja a varosokat. Nemcsak azt hangoztatja, hogy az orszag igy felkeriil a térképre és vilag
figyelme ra fog irdnyulni, hosszutdvon fenntarthatd hatasokrol, 6rokségrol is beszél, melyek

pozitivan hatnak nem csak a fogyatékossaggal é16k kozosségére (World Para Athletics, na).
I1.5. Nemzetkozi sportrendezvények hatasrendszere

Egy nemzetkozi szintli sportrendezvényt nem lehet megrendezni anélkiil, hogy az ne
legyen valamilyen hatassal a rendezd varosra vagy orszdgra. Ezen alfejezetben a hatdsok

szerkezetét, rendszerét, struktirajat fogom vizsgalni a nemzetkozi szintii sportrendezvényekre.

Hogy mi és hogyan torténik a sportrendezvény utan az adott varossal, orszaggal, a sportaggal,
a politikaval vagy akar a tarsadalommal tobb kategoriara bonthatd. A nemzetkdzi szakirodalom
harom {06 tipusat kiilonbozteti meg a sportrendezvény kimeneteleinek, egyrészt beszélhetiink
hatasrol, masrészt 6rokségrol (legacy), harmadrészt leveragerdl, azaz a stratégiai tervezésrol,
attol fliggden mennyire tartosak a kovetkezményei a rendezvénynek, illetve, hogy eldzetesen

mennyire gondoltdk at, hogy a rendezvényt kovetden mi fog torténni (Gratton & Preuss, 2008).

A hatds automatikusan jelentkezik a sportrendezvényt kovetden és atmeneti jelleglinek

tekinthetd, fontos hozzatenni, hogy egy rendezvény altal kivaltott hatds nem feltétleniil pozitiv
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(Gratton & Preuss, 2008). Amennyiben a sportrendezvény altal kivaltott pozitiv vagy negativ
hatasok 4allandosulnak, fenntarthatonak bizonyulnak, Orokségrél beszéliink. Amikor a
szervezok azzal a kérdéssel foglalkoznak, mi lehet a nemzetkdzi sportrendezvényiik hatasa, mi
az, ami ezekbdl hosszutavon fenntarthato €s pozitiv, kiemelt figyelmet forditanak arra, hogy a

koz0sség szamara ez mit jelent (Taks et al 2015).
11.5.1. Ordkség

Jelenleg a szakirodalom szerint nincs egységes definicidja az O6rokségnek, mert egy
nehezen behatarolhatd, nem egzakt keretrendszerrel rendelkezd jelenségrél van szo. Abban
azonban egyetértenek a szakértdk, hogy olyan hatasai az adott sportrendezvénynek, melyek
hosszu tavon fenntarthatoak. A sportrendezvény kapcsan létrejott és azutan fennmarado, pozitiv €s
negativ, tervezett és nem tervezett, kézzel foghat6 és immateridlis torténések, szerkezetek.
Tehat nem csak a 1étrejové sportcsarnokokrol, sportlétesitményekrdl, kozlekedési
fejlesztésekrél van szo, hanem ugyanugy figyelembe kell venni a nehezebben mérhetd

hatasokat, mint ami a kdzdsség, tarsadalom hozzaallasa, véleménye (Gratton & Preuss, 2008).

A kormany ¢és a szervez6 bizottsag elOszeretettel hangoztatja azt, hogy a megszervezésre keriilo
sportrendezvénynek csakis pozitiv hozadékai, orokségei lehetnek, ezzel probalva igazolni a
fejlesztések €s beruhdzasok sziikségességét (Getz, 1991). Illetdleg hajlamosak arra, hogy az
orokséget az adott eseményt kovetd rovid iddtavlatban vizsgaljak, holott, ahhoz, hogy ez
beérjen tobb idére lenne sziikség, mint két év (Crompton, 1995). Az IOC 2000-ben életre hivott egy
projektet, mely az olimpia jatékok globalis hatasait hivatott vizsgalni, egy rendezés kapcsan 11 év
tavlataban. Azonban elkdvették azt a hibat, hogy az ajanlat tétel évétdl vizsgaltak, ami kilenc
évvel van az aktualis olimpia el6tt, kovetkezésképpen az 6rokseg, esemény utani hatasok vizsgalata
csupan két évig folyt (Gratton & Preuss, 2008). Ezen id6tav nem elegendo arra, hogy messzemend
kovetkeztetéseket tudjanak levonni, hiszen akéar csak egy sportlétesitmény élettartamanak is
toredéke ez az id6. Rdadasul egy sportlétesitmény tekintetében érdemes gondolni arra, hogy a
sportrendezvényt kovetden hogyan fog zajlani annak fenntartasa, ajanlott, hogy atgondoljak a
hossza tava kihasznalasanak kérdéskorét, erre érdemes mar a rendezvény elott félretenni egy
alapot, hogy a rendezvényt kovetd kozvetlen idétavban tudjak iizemeltetni, miel6tt adott
esetben eladjak a tulajdonjogat, tizemeltetési jogat (Fuller & Clinch, 2000). Ellenkez6 esetben
bekovetkezhet olyan eshetdség, hogy a létesitmény kihasznalatlan marad, nem érkezik bevétel,
a tervezettnél koltségesebbé valik a fenntartasa, lizemeltetése és a végén fehér elefantként
végzi, liresen €s elhagyatottan. Ez tortént tobbek koézt Athénban is, a 2004-es olimpia ¢és

paralimpia megrendezését kovetden belitd gazdasagi valsag kovetkeztében az
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olimpiai stadionok, csarnokok elhanyagolodtak, megrongéalédtak ¢és mara kozel

hasznalhatatlanna vélva, elhagyatottan allnak (abc.net.au, 2021).

Az utoébbi néhany évtizedben elkezdett atalakulni ezen gondolkodasmdd és kezdenek figyelmet
forditani a hosszu tavu hatasokra is, melyek akar évtizedes tavlatban vizsgalhatéak (Bianchi,

2003).
I1.5.2. Ordkség kocka

Preuss az orokséget egy meghatarozott szempontrendszer alapjan szeretné elhelyezni,
az egyes hatdsokat a megfeleld helyre csoportositva, azon dimenziokon beliil, hogy tervezett,
vagy nem tervezett struktirarol beszéliink, pozitiv vagy negativ, materialis vagy immaterialis
¢s mindezek mellett hangstlyt kell fektetni a térre és idore. Napjainkban mar nem tehetjiik meg
azt, hogy egy nemzetkozi sportrendezvényt kovetden csak a pozitiv, elére megtervezett és
materialis 0rokségre fokuszalunk, figyelmet kell forditani ezen dimenzidk parjaira is. Ezen
értelmezésben ¢és ennek dbrazolasaban segit az igy nevezett 6rokség kocka (Gratton & Preuss,

2008).
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1. abra: Orékség kocka
Forras: (Preuss, 2008, 332. 0.)

Tehat egy nemzetkdzi sportrendezvény tervezése soran a potencialis hatdsok kapcsan

mindegyik eshetdséggel szamolni kell, elsddleges cél az, hogy a pozitivokat maximalizaljak és
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a negativokat a lehetd legjobban visszaszoritsak. Ahhoz, hogy ez megvalosuljon, ugy kell
megtervezni a sportrendezvényt mar az eldkésziiletek legelsd pillanatatol kezdve, hogy ezt
szem elott tartjak. Kovetkezésképpen olyan 1épéseket kell kialakitani, melyek a kivant hatas
iranyaba terelik a szervezést. Azzal, hogy mar az elején, a koncepcio kialakuldsakor tényezének
szamit az, hogy mi legyen az Orokség, lehetové teszi, hogy mar a tervezési, kezdeti
megvalosulasi stddiumban is esetleg életbe 1épjenek, nem feltétlen csak a sportrendezvényt
kovetden. Illetve fontos foglalkozni az 6rokség hatésugaraval, ugyanis, ha megfelelden zajlott
a szervezés, akkor a rendezvénynek otthont ad6 varos vagy régio hatdrain talnyulhat a kivaltott
hatas, fennmaradé 6rokség (Thomas et al, 2013). Pontosan emiatt nagyon alapos atgondolasra
van sziikség, hiszen a rendezvény ut6zongéi, orokségei nagyban meghatarozzak a régiorol,

orszagrol valo véleményt.

Ha egy sportrendezvény tervezése kapcsan mar a kezdetektdl szerepet jatszik a hatas és az
orokség kérdése, az azt jelenti, hogy komplex stratégiai tervezésrdl beszélhetiink. Amennyiben
pedig a szervezdk torekednek ezek minél nagyobb kiaknazasara, tehat, hogy minél pozitivabb
orokségei legyenek a sportrendezvénynek, akkor sportrendezvény leverage-rél van sz6 (Maté,

2022).
I1.5.3. Leverage

Magyarul leginkdbb multidimenzios hatasok tervezését jelenti a leverage kifejezés,
mely soran a rendezvényt kovetden egy kiterjesztett, nagyobb hatdsugaru €s tartods hatast, azaz
orokséget szeretnének elérni ezért erre mar a sportrendezvény szervezési fazisaban kiemelt
figyelmet forditanak. A kivant hatds elérése érdekében probaljadk a lehetd legjobban
kamatoztatni a rendezvényben rejld potencialt (Chalip, 2004). Gyakorlatilag kimondhatd, hogy

a leverage szempontjabol a sportrendezvény egy eszkdz, mely segithet a cél elérésében.

Chalip (2004) elképzelése alapjan mar az adott sportrendezvény ajanlattételi, palyazati idészaka
soran foglalkozni kell azzal, mik a céljaink a rendezvényt kovetden €s annak megszervezésének
segitségével probaljuk meg elérni. Tehat a kivant célért, eredményért mar a tervezési fazisban
tenni kell, nem elég, ha csak magara a rendezvényre fokuszalunk és azt tekintjiik a kivant cél
indikatoranak. Be kell tudni azonositani a sziikséges taktikat, stratégiat mely mar a tervezési
peridodus soran megkezdi mitkodését és a rendezvényt kovetden hosszutavon fenntarthatd és

pozitiv (Chalip, 2004)

Pontosan emiatt jelentds kiilonbség lakozik a hatas és multidimenzids hatds, azaz a leverage

kozott. Chalip (2006) tablazatosan is abrazolta, hogy mig a hatastanulmanyok a rendezvényt,
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mint kiilonallo entitast kezelik és vizsgaljak, addig a leverage esetében egy ennél Osszetettebb
értelmezésrdl van sz, az elemzés soran a hazigazda termék és szolgéaltatasmixének tekinti. A
hataskutatas soran az eredmények értékelése jelenik meg, leird formaban, a sportrendezvényt
értékelik és a fokuszban a rendezvény utani dolgok allnak. Ezzel szemben, amikor a leverage
vizsgalatardl van sz6, a stratégiat, taktikat veszik gorcsé ala, analitikus elemzéssel. Ex ante,
azaz mar a sportrendezvény kezdete elott megkezdddik a leverage folyamat, mely soran a hely
adottsagait, ezaltal a rendelkezésre allo eszkozoket figyelembe véve, kihasznalva prébalnak
elérni egy kivant célt. A hatastanulmanyok sordn magat a sportrendezvényt értékelik, mig
amikor a multidimenzids hatast vizsgaljak felmeriil egy szervezeti szintli tanulés, a taktikat, a
stratégiat értékelik, gy vonjak le a tanulsdgokat, hogy a jovOben esetlegesen mashogy
hasznaljak ki egy sportrendezvény apropdjan a hely adottsagait és a rendelkezésiikre allo

eszkozoket (Chalip, 2006).

Hatas Leverage (multidimenziés hatas)
Eredmények a fokuszban Stratégia, taktika a fokuszban
Leiro Analitikus
Csak a rendezvény vizsgalata Rendezvény komplex elemzése

Rendezvény ideje alatt és az utana torténd | Rendezvény kezdete el6tti fokusz

dolgok vizsgalata

Rendezvény értékelése Szervezeti tanulas

1. tablazat: Hatds és multidimenzios hatas (leverage) dsszehasonlitasa

Forras: Chalip, 2006
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[11. Kutatas targya és modszere

Kutatdsom soran tobb szempontbol vizsgaltam egyardnt a nemzetkdzi és hazai
parasport-rendezvényeket és azok hatasrendszerét. Ismertettem a harom megkiilonboztetett
tipust, a hatast, az 6rokséget €és a stratégiai tervezést. Mig egy, a rendezvényt kdvetd hatas
atmeneti, addig az 6rokség egy, hosszutavon fenntarthato 0jitas, fejlesztés, melyet direkt vagy
indirekt modon az adott rendezvény indukal (Gratton & Preuss, 2008; Taks et al, 2015). A
stratégiai tervezés soran pedig mar a rendezvényt megeldz0 szervezési, tervezési fazisban
kiemelt figyelmet forditanak arra, hogy egy hosszutdvon fenntarthato, pozitiv 6roksége legyen.
A stratégiai tervezés sordn a rendezvény egy katalizator, mely a meghatarozott taktika, stratégia

egyik alkotoeleme, nem indikatora (Chalip, 2004).

A cél az volt, hogy valaszt kapjak azon kutatasi kérdésemre: Mit kell tenni egy sikeres

magyarorszagi parasport-rendezvény szervezésének stratégiai tervezéséhez?
A modszertanban primer €s szekunder forrasokat kvalitativ modszerekkel dolgoztam fel.

A szekunder kutatds soran a nemzetkdzi szakirodalmat tekintettem &t a nemzetkdzi szinti
parasport-rendezvényekrdl, hogy milyen kimenetelek azonosithatéak be, megvaldsul-e a
stratégiai tervezés (K1). Amennyiben igen, miben volt sikeres, mik a fejlesztendé pontok,
illetve, ha nem, akkor mi okozhatta azt. Fontos hozzatenni, hogy a legtobb vizsgalt tanulmany

a nyari vagy téli paralimpiat vette gorcsd ald, nem az egysportadgas rendezvényeket.

Munkam soran tovabba, primer kutatds gyanant szakértdi interjukat készitettem a témaban
hozzéaértd, kompetens személyekkel, tobbek kozt a Magyar Paralimpiai Bizottsag elndkével és
fotitkaraval. Kérdeztem tovabba Weisz Robertet, a Magyar Kajak-Kenu Szdvetség tarselnokét,
Szekeres Palt, az IWAS elndkségi tagjat, az Accessdyou csapatatél Csuri Ferencet, ezen
vallalkozas célja, hogy minél tobb létesitményt akkreditaljanak annak kapcsan, hogy
akadalymentesek, hozzaférhetéek-e, illetve megszolaltattam két paralimpiai érmes,
vilagcesucstarto sportoldt, Ekler Lucat és Kiss Péter Palt. Azon kérdésekre kerestem a valaszt,
hogy hogyan értékelik a hazai parasport helyzetét (K2), tovabba, hogy szerintiik Magyarorszag
alkalmas-e arra, hogy nemzetkozi szintli parasport-rendezvénynek adjon otthont (K3), elébbit
a hazai szakirodalom segitségével is vizsgaltam. Illetéleg, hogy az ezek alapjan, megitélésiik
szerint, és a nemzetkozi szakirodalom, illetve a kapott valaszok alapjan az én megitélésem
szerint, milyen fejlesztésekre lenne sziikség ahhoz, hogy Magyarorszag sikeresen

megrendezhessen egy nemzetkdzi parasport-rendezvényt (K4). Az alabbi tablazatban
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Osszesitettem interjualanyaimat, hogy pontosan milyen mindsitésiikben

hogyan és mikor zajlott a beszélgetés és mennyi id6t vett igénybe.

kérdeztem oOket,

Név Pozicio Datum Forma Idétartam
Szabo Laszlo MPB elnok 2023.01.10. | személyes 1,5 ora
Urr Anita MPB fotitkar 2023.01.10. | személyes 1,5 ora
Csuri Ferenc Accessdyou tag 2023.01.16. | személyes 1 o6ra
Szekeres Pal IWAS elnokségi tag | 2023.02.13. | személyes 1 o6ra
Weisz Robert Magyar Kajak- | 2023.01.27. | személyes 1 6ra
Kenu Szdvetség
tarselnoke
Ekler Luca paralimpiai bajnok, | 2023.01.14. | telefonhivas 1 ora
vildgcsucstartd
atléta
Kiss Péter Pal paralimpiai bajnok, | 2023.02.03. | személyes 1 ora
vildgcsucstartd
kajakos

1. tablazat: Primer kutatas interjualanyai és a legfontosabb informdciok
Forras: sajat szerkesztés, 2023
Osszességében tehat négy f6 kutatasi kérdést fogalmaztam meg, melyek az alabbi tablazatban

lathatok:

K1 | Milyen kimenetelek azonosithatok a nemzetkdzi parasport- szekunder elemzés

rendezvények esetében? Megvalosul-e a stratégiai tervezés?

K2 | Hogyan jellemezheté a magyar parasport helyzete? szekunder elemzés,
primer szakértoi

interjuk

K3 | Alkalmas-e Magyarorszag nemzetkdzi parasport-rendezvény
szervezésére?

primer szakértoi
interjuk

K4 | Milyen fejlesztések sziikségesek Magyarorszdgon egy sikeres
nemzetkdzi parasport-rendezvény szervezéséhez?

primer szakértoi
interjuk

2. tablazat: Kutatasi kérdések
Forras: sajat szerkesztés, 2023

IV. Szekunder kutatas eredményei

Kutatasom kovetkezd fazisaban elsékorben nemzetkdzi tanulméanyokat vizsgaltam a
kapcsan, hogy mit tesznek egy parasport-rendezvényt megrendezésekor, foglalkoznak-e azzal,

milyen hatast valt ki, és a kivaltott hatas hosszutavon fenntarthato-e. Megvaldsul-e a stratégiai
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tervezés, kihasznaljak a sportrendezvény adta lehetdségeket, illetve, mit tesznek a rendezvényt
kovetden. Fontos hangstilyozni, hogy a legtobb parasport-rendezvény 6rokségével és leverage- vel
foglalkoz6 nemzetkozi tanulmény a téli €s a nyari paralimpidkra szoritkozik. Ezen szituacio a
kutatds egy korlatjanak tekinthetd, de az ott megallapitottak alapjan predesztinalni lehet

egysportagas parasport-rendezvények orokségeit, multidimenzios hatésait is.

Tovabba felmértem a hazai parasport helyzetét, hogyan alakult ki Magyarorszagon a szervezeti
rendszere, mi jelenleg az intézményi hattere, kik a f6 dontéshozoi, ki az irdnyito szerve, hogyan
jelenik meg az egyes sportagak kapcsan a fogyatékossaggal €16 sportold. Ehhez pedig
elengedhetetlen volt a hazai fogyatékossaggal ¢élok helyzetét is megvizsgdlni, milyen
¢letkoriilményeik, milyen nehézségeik, akadalyaik vannak, mennyire van lehetdségiik

sportolni.
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IV.1. Nemzetkozi parasport-rendezvények kimenetelei — nemzetkozi kutatasi eredmények

A nemzetkozi tanulmanyok tilnyomo aranyban az olimpia-paralimpia kettdsének hatas
¢s Oorokseég elemzésérdl szolnak, illetve arrdl, ha esetleg beépitették az utobbit azon stratégiai
tervezetbe, hogy hogyan lehessenek a fogyatékossaggal €l6k aktivabb tagjai a tarsadalomnak,

hogyan tudnak javitani az é¢letmindséglikon.

2001-ben kijelentésre keriilt, hogy az olimpiai és paralimpiai jatékoknak egy helyszinen kell
zajlania, ugyanazon létesitmények hasznalataval, két hét kiilonbséggel (Purdue, 2013). A
palyazati fazis utolsé szakaszaban egy 17 kategoriabol allo kérdéssorozatra kell valaszt adnia a
palyazé varosnak, ahol a 9. kategoéria a paralimpiat érinti. A dokumentumban kiemelendd
szempont a helyszin, a létesitmények, azok akadalymentessége, bejarhatosaga. Felmeriil a
szallas és az utazas kérdése is, ugyanis nem csak a paralimpikonokrdl kell gondoskodni,
ugyanugy figyelmet kell forditani a kézvetlen kdrnyezetiikre, mint edzék, az IPC és a nemzeti
paralimpiai bizottsagok delegaltjai, tovabba a szponzorok, a média és a nézdk helyzete is
vitatott komponens. A kozvetitések és médiamegjelenés is fontos aspektusa a szervezésnek, a
lebonyolitds sordn ajanlott hasonld szinvonalu lefedettséget és megjelenést biztositani a
paralimpiai résztvevok szamara. Sziliks€g van garancidra a finanszirozasban résztvevo
szervezetektdl, szponzoroktol, tdmogatoktol (amely lehet az 4llam is), hogy a paralimpiai
jatékok zavartalanul lezajlodjanak. Tovabba elérhetévé kell tenni egy képzést az alkalmazottak,
onkéntesek és biztonsagi személyzet szamara a fogyatékossaggal €¢lokrdl, hogy megfeleld
tudassal rendelkezzenek a dolgozok, képesek legyenek megfelelden kezelni egy-egy kialakulo

szituaciot (10C, 2004).

Ezen szempontok szorosan a rendezvényhez kapcsolddnak, az indikélja 6ket, nem meriil fel
sz¢éles korti edukacid, hosszatavu hatas, orokség, ugyanakkor fontos hozzatenni, hogy ezen
dokumentum a palydzo varos szamara késziil, szigortian a nyari vagy téli jatékok kapcsan.
Emellett azonban nem elhanyagolhat6 az, hogy a paralimpia csupan egyetlen kategoria a 17 -
bdl, egyértelmiien mutatva a fentalldo egyenldtlenséget a két jaték kozott. Az olimpiai mozgalom
tovabbra is tesz olyan megkiilonboztetést a két jaték kozott, melynek kovetkeztében a
paralimpia alacsonyabb rangt rendezvénynek szamit az olimpianal. Ez megmutatkozik abban,
hogy hanyan ¢és kik latogatjdk a jatékokat, ugyanis a paralimpia esetén jellemzden a
csaladtagokon, baratokon, sportolotarsakon, felelds €s érintett szervezeteken és a kotelezo
médiumokon tul kiosztogatott ingyen jegyekkel érkeznek iskolds korti nézdék. Tovabbi
egyenldtlenség lelhetd fel a kiilonb6zd fogyatékossagi kategdridk kozott mind a kvalifikécio,

mind a tarsadalmi elfogadottsdg sordn, ez egy olyan sarkalatos pontja a paralimpiai

18



mozgalomnak, melyen még dolgoznia kell (Gold & Gold, 2007). Az egyenldtlenség nem csak
tarsadalmi szinten jelenik meg a jatékok kapcsan, a szponzorok kozt is fellelhetd. Vannak
paralimpia specifikus szponzorok, mint az Ottobock, mely a protézisgyartasért felel, igy
értelemszeriien nem kotddik az olimpiai jatékokhoz. Azonban vannak altalanos szponzorok, a
szervezd bizottsag sok esetben kdzdsen adja el az olimpia és paralimpia jogait és szabadkezet
az a szponzornak a rekldmozas terén. Ezaltal elcsusznak az aranyok, mennyire propagaljak az
olimpiat és a paralimpiat, példaul volt olyan, hogy a Coca-Cola csak az aktualis olimpiai logot

tiintette fel az tivegein (Misener & Molloy, 2018).

A 2000-es Sydney-i paralimpiatdl kezdve vizsgaltam a palyazati anyagokat, illetve az
orokseéggel kapcsolatos nemzetkézi tanulmanyokat, ezek alapjan Osszegylijtottem, mely
szempontok szerepeltek mar a rendezvény eldtt a tervezetben. Ugyanis a hazigazdanak
rendelkeznie kellett munkatervvel, hogyan teszik a varost alkalmassd arra, hogy
megrendezzenek egy paralimpiat tovabba mit lehetne, mit szeretnének megtartani az

ujitasokbol.

Abban, hogy pontosan mire van sziikség egy sikeres paralimpia megszervezéséhez, milyen
elengedhetetlen komponensek indokoltak, az IPC altal kiadott kézikonyv nytjt itmutatast. Els6 és
legfontosabb pont az akadalymentes sportlétesitmények, sportinfrastruktirdk és hogy a teljes
varosfejlesztésben jelenjen meg az akadalymentesség. Foglalkozni kell a fogyatékossaggal €16k
sportjaval is, azok szervezeti fejlesztésével, nem csupan a professzionalis szinttel, egészen az
alapoktol. Szemléletbéli valtozas sziikséges a fogyatékossaggal ¢l0k kozdsségének
megitélésében, figyelembevéve a képességeiket €s korlatjaikat tovabba lehetdségeket kell
biztositani a fogyatékossaggal ¢loknek a teljes élethez a sporton tul is. Mindemellett
megkoveteli a szervezOktdl, hogy gyljtsenek tényeket, rendelkezzenek hatds és Orokség
elemzésekhez sziikséges adatokkal, melyet késébbi tanulmanyokhoz fel lehet hasznélni a
kapcsan, hogyan valtozott meg varos, orszag, akar régio szinten a fogyatékossaggal €10k élete

a paralimpiat kévetéen (IPC, 2020).

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy az IPC altal kiadott kézikonyv szeretné, ha lenne 6roksége
a paralimpianak, nem csak kézzel foghatd fejlesztéseket, valtoztatdsokat var el a rendezd
varostol, hanem kézzel nem foghatokat, mint, hogy a tdrsadalom megitélése valtozzék meg a

fogyatékossaggal ¢l6k iranyaba.

Tovabba a szervezd bizottsagok dolga, hogy feléllitsanak egy személyzeti és 6nkéntes gardat,

akik olyan szakemberekbdl allnak, vagy teljesitve a megfeleld képzést, olyan tudassal
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rendelkeznek, melyek parasport specifikusak, mint a klasszifikdcid, vagy a parasportolok

eszkdzeinek, protéziseinek javitasa (Misener & Molloy, 2018).

Mindezek ellenére 1ényeges kevesebb kutatas foglalkozik azzal, mi egy paralimpia 6roksége,
illetve tullépve annak keretein, akar csak k6zosségi sport szintjén milyen részvételi aranyban
jelennek meg a fogyatékossaggal €16k, miben masok az 6 lehetdségeik. Ez megmutatkozik
abban is, hogy sok esetben felkésziiletlenek rendezvényszervezés tekintetében, nem
rendelkeznek megfelelé szervezeti hattérrel, tudassal, a képzésekbdl kimarad a
fogyatékossaggal ¢€lok sportjanak sajatossagai, ezaltal a rendezvény adta lehetdségek
kihasznalasa is megkérddjelezhetd (Dickson et al, 2017). Pontosan ezért ajanlott a rendezés
elnyerését kovetden felmérni azt, hogy milyen a fogyatékosaggal ¢16k koriillményei, nemcsak
sportolasi, versenyzési, szocialis és munkavallalasi tekintetben, a rendezvény szorosan hozza
maga utan a turizmus kérdéskorét is, mely kihathat a varos, orszag gazdasagi helyzetére. Egy
malaj kutatds szerint a megkérdezett fogyatékossaggal €16k turizmusat nehezitik azon tényezok,
miszerint a célalloméas nem tud fogadni fogyatékossaggal ¢loket, mert a transzport €s vagy a

szallas nem hozzaférhet6 szamukra (Hua et al, 2013).

A tovabbiakban azt veszem gorcso ala, hogyan jelent meg az 6rokség, illetve annak tervezete a
rendezvény alatt, illetve pre és post fazisaiban. A kutatasban a sydney-i, a pekingi és a londoni
nyari paralimpidt, tovabba a vancouveri téli paralimpiat vizsgadlom. Tanulmanyozom mit
igértek, terveztek a rendezvény el6tt, milyen valtozasok valdsultak meg a paralimpia idején,
tovabba amennyiben van informacio rola, mi maradt fent a paralimpiat kovetden. Ezek alapjan
kiemelek tényezdket, melyek sarkalatos pontjai a fogyatékossaggal €10k kozdssége szamara
abban, hogy javuljanak ¢letkoriillményeik, javuljon az életmindségiik ezaltal legyen lehetdségiik

teljesebb életet élni.
IV.1.1. Sydney 2000

Els6korben leszogezendd, hogy Cashman és Darcy 2008-ban kijelentette, hogy a
pekingi olimpiat és paralimpiat megel6zéen nem tortént specifikusan paralimpiara irdnyuld
orokség tervezés, csupan a sziikséges valtoztatasok végrehajtasara voltak torekvések, az
esetleges pozitiv valtozasok, melyek fenntarthatonak bizonyultak, indirekt moédon jelentek meg
(Cashman & Darcy, 2008). Minden ezekkel kapcsolatos tanulmény a rendezvényt kdvetden
irodott €s a kutatok csupdn az aktualis tudasukkal és a rendelkezésiikre allé adatokbol
kovetkeztettek arra, mi lehetett az 6rokségi szandék (Darcy & Appleby, 2011). Illetve egy

pozitiv és azéta fennmarad6 6roksége a szervezésnek, hogy ezen varos jelentkezett el6szor ugy,
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hogy mindkét rendezvénynek (olimpia és paralimpia) szeretne otthont adni. Ezt kovetéen 2001- ben
megallapodasra keriilt, hogy a tovabbiakban minden esetben egy helyszinen, ugyanazon
1étesitmények hasznalataval kell megrendezni a két jatékot (Purdue, 2013). A szervezd
bizottsdg testvérszervezeti strukturat alakitott ki az olimpia (Sydney Olympic Games
Organising Committee, SOCOQ), illetve a paralimpia (Sydney Paralympic Games Organising
Committee, SPOC) lebonyolitasaért felelés szervezetek kozt, az er6forrasok hatékony
megosztasa €érdekében szilikséges az integracid, ugyanakkor sziikkség van bizonyos foku
megkiilonbdztetésre, ezen ambivalens szituaciok még feloldasra varnak (Darcy & Appleby,
2011; Misener, 2017). Miutan Sydney varosa elnyerte az ezredfordulos olimpia és paralimpia
rendezési jogat, felméréseket végeztek, milyen fejlesztésekre, valtoztatdsokra van sziikség
ahhoz, hogy alkalmasak legyenek a jatékok megrendezésére. Sziikség volt vizsgalatokra
ugyanis nem rendelkeztek kutatdsi alappal, megfelel6 mennyiségli informacidval a
fogyatékossaggal €10k helyzetérdl, mivel ezt a korabbiakban senki sem vizsgalta. Az eldzetes
analizalasok javaslata alapjan akadalymentesség szempontjabol infrastrukturélis fejlesztésekre
van szilikség, hogy a fogyatékossaggal ¢lok is tudjanak kozlekedni a varoson beliil, a
1étesitményeken beliill és legyen megfeleld lehetdségiik a tomegkozlekedés hasznalatara
(Darcy, 2001). Emellett a tarsadalmi kozegben is sziikség van valtozasra, ugyanis erdsek a
fogyatékossaggal kapcsolatos sztereotipiak, gyenge a kapcsolat a fogyatékossaggal ¢élok
kozosségével, sziikséges novelni az emberek tudatossagi szintjét. Javithatja a helyzetet, ha
bevonjak a kozoktatasban résztvevd fiatalokat, megismertetve dket a fogyatékossaggal ¢lok
helyzetével. Emellett a munkafolyamatokba kellene bevonni a fogyatékossaggal éldket, akar,
mint sportolot, akar, mint dnkéntest vagy alkalmazottat. Tovabbi probléma, hogy a parasport
finanszirozasa soran a kiemelkedd sportolokra fokuszalnak, a tobbi sportold, sportolni vagyo

rovasara, figyelmen kiviil hagyva a szabadidds sportoldkat. (Darcy, 2003).

A rendezvényt megel6ézéen a szervezdk vallaltdk, hogy biztositjdk a megfeleld
médiamegjelenéseket, kozvetitéseket a paralimpia kapcsan is, illetve elismerik sportoloként a
paralimpiai versenyzoket (Darcy & Appleby, 2011). Biztositjdk a tarsadalom szamara a
megfeleld edukécios anyagokat, hogy jobban megismerhessék, megértsék a fogyatékossaggal

¢lok kozosségét (Cashman & Darcy, 2008).

A felallitott szervezd bizottsag €élére azonban egy olyan vezetdt neveztek ki, akinek nem volt
semmilyen tapasztalata a fogyatékossaggal €16k sportja kapcsan, bar ezt ellenstlyozando, az
igazgatosag berkeiben tobb, a témaban kompetens személy volt. A rendezvény filozofidja

szerint ez az elit sportolok versenye, akik amellett fogyatékossaggal €10k, azaz nem keriilt
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fokuszba a fogyatékossaguk. Ahogyan a szervezd bizottsag alkalmazottai kozt sem, ugyanis
minden 100 személybdl csupan 3 volt fogyatékossaggal €106, igy bar eldtérbe keriilt a parasport,
a fogyatékossaggal ¢lok kozossége tovabbra sem keriilt megfelel6 mértékli bevonasra

(Appleby, 2007; Darcy 2003).

Infrastrukturalis fejlesztésekre feltétlen sziikség volt, ugyanis az olimpia és paralimpia
felvirdgoztatja a turizmust az adott régioban €és Sydney nem volt megfelel6 mértékben
akadalymentesitett varos, tobbek kozt az Operahaz is alkalmatlan volt kerekesszékes vendégek
fogadasara. Azonban ezen problémat mar joval a jatékok kezdete el6tt felismerték, igy
meghoztdk a sziilkséges emberjogi szabalyvaltoztatasokat a  hozzaférhetdségrol,
akadalymentességrol, igy kijelenthetd, hogy nem a paralimpia volt a katalizatora az

akadalymentesitési hulldmnak, az csupan felgyorsitotta a folyamatot (Darcy, 2003).

Korabban a paralimpia nem rendelkezett branddel, kevés 6néllo, nemzetkdzi szponzorral
rendelkezett, azonban Sydney esetében mas volt a helyzet. Az olimpiai (SOCOG) és
paralimpiai (SPOC) szervezo bizottsag egy, 60 napos rendezvénynek konyvelte el a jatékokat,
ezzel nagyobb figyelmet generdlva a paralimpidnak (Appleby, 2007). Az olimpiai és
paralimpiai jatékok brandjének része a kabala, melyet a rendezvény kapcsan hivnak életre, a
sydney-i olimpianak 3, a paralimpidnak 1 kabalaja volt. A paralimpia szervezésével foglalkozo
bizottsag ugy dontott, hogy Lizzie-t, a paralimpia kabalajat, ellentétben az olimpiai kabalakkal,
olcsobb boltok kirakataba helyezték el €s alacsony aron arusitottak, ezaltal szélesebb korben
valt ismertté. A jatékokat kovetden az ausztral Paralimpiai Bizottsag (APC) megszerezte Lizzie
felhasznalasi jogait, lehetové téve, hogy a jovoben kihasznaljdk a kabala ismertségét, azaz

beszereztek egy potencidlis multidimenzios hatas lehetéségét (Cashman & Darcy, 2008).

Kozvetitések ¢és médiamegjelenések tekintetében igyekeztek a palyazat folyamén
megigértekhez tartani magukat, igy biztositottak képerny6idét és feliiletet a parasportolok
szamara. Nemzetkdzi szinten azonban mindségben ¢€s mennyiségben is elmaradt a
parasportolok megjelentetése az épekhez képest (Hardin & Hardin, 2003). A televizios
kozvetitések terén az ausztral miisorszolgaltatd tarsasag (Australian Broadcasting Corporation,
ABC) kitiind munkat végzett, folyamatosan kdozvetitette a paralimpiai versenyszamokat,
O0sszesen megkozelitdleg 100 oranyi anyagot sugarozva. SOt a késObbiekben is kiemelt
figyelmet forditottak arra, hogy egyenld, vagy egyenldbb aranyban kozvetitsenek paralimpiat,
ennek koszonhetéen 2008-ban megnyerték a paralimpiai miisorszolgaltatoi dijat a pekingi

jatékok folyamatos kozvetitéséért (IPC, 2009). A magas képernydidonek koszonhetden egyes
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ausztral parasportolokat felismertek orszag, sot vilagszerte, azonban tovabbra is kérdéses, hogy

tarsadalmi szinten elismerik-e 0ket sportolokként (Appleby, 2007).

Mivel az orszag lakossdga nem volt megfelelden edukalt a fogyatékossaggal ¢élokkel
kapcsolatban, célszeri volt kiirni erre egy programot, mely a paralimpidval kozvetlen
kapcsolatban 4ll6 munkavallalokon ¢és Onkéntesek tul is széleskdrben ismerteti a
fogyatékossaggal €16k helyzetét, sportjat. Fontos kiemelni, hogy a személyzet, az alkalmazottak
¢s onkéntesek szamara kotelez6 volt részt venni egy tréningen a tudatossaggal kapcsolatban €s
a szerzett tudast, vagy annak toredékét vélhetden tovabbadtdk a kornyezetiikben ¢loknek
(Darcy, 2003; Appleby, 2007). Emellett az iskoldkban nemzeti oktatdsi program részeként
megjelent az olimpiai anyagon beliil a paralimpia is, mar a jatékok kezdete el6tt, 1997-t6l
szamitva (Cashman, 2006). Tovabba 320.000 iskolas koru gyermeket vittek ki a paralimpiai
jatékokra, hogy ¢lében tapasztalhassak, hogy a fogyatékossaggal ¢lok is tudnak teljes életet élni
(Appleby, 2007). A SPOC jelentései alapjan Osszesen nagyjabol 1,16 millié néz6 kovette
¢loben, a helyszinrdl a jatékokat (SPOC, 2001). A paralimpia népszerliségét megneheziti
azonban azon tényezd, hogy nehezebben érthetd a sok sériiltségi kategéria miatt, ugyan egy
kerekesszékes kosarlabda szabalyai nagymértékben hasonloak az ép kosarlabdaéhoz, ezaltal
egyértelmi ki a gydztes, addig egy olyan sportagban, ahol tobb sériiltségi kategoria és azon
beliili tovabbi alkategoridk jelennek meg bonyolitja annak megértését. A sok versenyszammal
rendelkezd Gszés vagy atlétika esetében a nézok €s az Gjsagirdk szamara is problémat jelenthet
kovetni, pontosan ki és miért gyézedelmeskedett (Darcy & Appleby, 2011). Ezt enyhitheti a
létrehozott Fogyatékossagi Oktatasi Program, mely a paralimpidt kdvetden is fentmaradt és
vonzotta az embereket, ugyanis 1996 és 2008 kozott tobb, mint 38.000-en vettek részt rajta,
ezaltal részesiilt olyan oktatdsban melynek téméja a fogyatékossaggal ¢lok befogadasara,
elismerésére, megismerésére vald 0sztonzés (Darcy & Cashman, 2008). Az ausztral
Paralimpiai Bizottsag kutatasa szerint 2006 és 2007 kozott megkérdezett ausztral lakosok 93%-
a gondolta azt, hogy az elit parasportolok ugyanannyit edzenek, mint az ép tarsaik és 87%-uk
gondolta az, hogy ezaltal ugyanannyi tamogatas jarna nekik, mint az épeknek. A valaszadok
71%-a szivesen hallana még tobbet a parasportoldikrol és 57%-uk kovette a paralimpiai csapat
munkdéssagat a jatékokat kovetden (Australian Paralympic Committee, 2008). Azonban nincs
kutatasi anyag azzal kapcsolatban, hogy a jatékot kovetden a tarsadalom az egész
fogyatékossaggal ¢lok kozossége iranyaba tudatosabban viselkedne, csupan az elit

parasportolok kertiltek a figyelem kozéppontjaba (Darcy, 2003).
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Finanszirozés tekintetében nehézséget jelentett az, hogy bar kevesebb a sportdg, mint az
olimpidn, a sériiltségi kategoridk révén szélesebb spektrumon vannak érintettek (Cashman,
2008). A tamogatas mértéke azonban jelent0sen ndtt, nem csak a nemzeti paralimpiai bizottsag
(APC) részére, hanem az egyéb, fogyatékossaggal ¢élok sportjaval foglalkozd csoportok
szamara is. A rendelkezésemre 4116 adatok alapjan az alabbi tablazatban lathatd, hogy hogyan
valtozott a timogatas mértéknek 6sszege a paralimpiat megel6z6, a paralimpia és az azt koveto
néhany év sordn, melyet az ausztral sportbizottsag bocsajtott a rendelkezésiikre (Cashman &

Darcy, 2008).

APC és az egyéb fogyatékossaggal él6 sportszervezetek
tdmogatdsa 1994 és 2007 kbzott
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2. abra: Az APC és az egyéb fogyatékossaggal éld sportszervezetek tamogatdasa 1994 és 2007 kozott

Forras: Cashman és Darcy (2008) alapjan, sajat szerkesztés

Megallapithato, hogy a tamogatasok 6sszege az APC esetén nem esett vissza a paralimpiat
kovetden, sot tovabb emelkedett, illetve az egyéb fogyatékossaggal foglalkozd sportszervezetek
esetén ugyan csokkent, de igy is magasabb volt, mint a paralimpiat megel6z6 években. Az
athéni jatékok idején pedig valamivel tobb, mint masfélszeresére novekedett az APC

tamogatasa, mely megmutatja, hogy tovabbra is forditanak figyelmet a paraelit sportjara.

Azonban hidba nétt szignifikdnsan a tdmogatdsok Osszege a sport terén, ez nem garantalt
¢letmindségjavulast a fogyatékossaggal €lok széles korében. A rendezvényt kdvetden a
fogyatékossaggal €16k javarészt ugyanolyan, vagy rosszabb €letkoriilményi helyzetbe keriiltek

a pénziligyi megszoritdsok miatt, melyek a jatékokat kovették (Darcy, 2003).
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IV.1.2. Peking 2008

Meglehetdsen kevés szakirodalmi forréas, tanulmany foglalkozik a pekingi olimpia és
paralimpia orokségével, hatasaival, igy 1ényegesen kevesebb informéci6 allt rendelkezésemre
a kapcsan, mennyire tudtak fenntarthat6 hatast kialakitani. A legtobb adatot Sun ¢€s tarsai altal
2011-ben kiadott kutatasa alapjan szereztem, illetve Mao és Sun altal 2018-ban publikalt

tanulmany segitségével, mely egy paralimpiai tanulméanykotet egyik fejezete.

Peking 2001-ben nyerte el a jatékok rendezésének jogat, melyet kovetden azonnali
fejlesztésekbe és atalakitasokba kezdett ugyanis a 2000-es évek, de foként a *90-es évek elott
teljes mértékben periférian volt nem csak a fogyatékossaggal €16k sportja, de en bloc a helyzete
(Sun et al, 2011) A kinai tarsadalom retorikdjaban a fogyatékossaggal €16 egyet jelentett azzal,
hogy valaki beteg, alkalmatlan (Mao & Sun, 2018). Miutan megalakult a szervezd bizottsag
(Beijing 2008 OC for the Olympic Games, BOCOG) igy elsddleges célkitlizésnek
megfogalmaztdk a tarsadalom hozzdallasanak megvaltoztatasat, a fogyatékossaggal €16k
elétérbe helyezését (Misener & Molloy, 2018; Gold & Gold, 2009). Tovabba, hogy modositsak
a fogyatékossaggal ¢lokkel kapcsolatos hatdlyos torvényt, hogy jobb munkalehetéségeik
legyenek és fejlesszék az orvosi ellatasukat. A *90-es években hoztak az elsé torvényt arrol,
hogyan védjék a fogyatékossaggal €10k jogait, mellyel a lakossag perspektivajat szerették volna
tagitani, igy lehetévé téve, hogy a fogyatékossaggal ¢l6k tobb mindenben tudjanak részt venni
tarsadalmi szinten (Sun et al, 2011). C¢l, hogy a jatékok révén jelentdsen szeretnék megndvelni
a paralimpiai sportoldik 1étszamat €s szeretnék akadalymentessé tenni a Iétesitményeket €s a
tomegkozlekedést (Sun & LeClair, 2011). Emellett megjelent a gazdasagi 6rokség igénye, a
paralimpianak kdszonhetden foleg infrastrukturalis téren uj befektetoket szeretnének bevonzani az

orszagba (Brown & Massey, 2001).

Els6 és legfontosabb teendd tehat a fogyatékossaggal €16k helyzetének javitasa volt, ugyanis
orszagszerte jellemzo volt a tdjékozatlansag ezen a téren. 2002 ¢és 2008 kozott a kinai kormany
kozel 30 fogyatékossagiigyi szovetséggel €s nemzetkozi szervezettel mikodott egyiitt, hogy
bdvitsék ismereteiket a kapcsan, hogyan kell hatékonyan kezelni a fogyatékossaggal €lok tigyeit
nemcsak gazdasagi €s orvosi szempontbdl, hanem szocialis, tdrsadalmi szinten. 2002-ben a
kormany részben kiilsé (IOC) nyomasra, kiadott egy utmutatét, hogy segitsék a
fogyatékossaggal ¢16k sportmozgalmanak fejlodését, figyelmet forditva az alulrél

szervezOdésre, tAmogatva a sportolast egészen a kivalasztastol a versenyzésig (Sun et al, 2011).
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A fogyatékossaggal élok sportjat 2001 elétt az allam éves szinten kevesebb, mint 10 millid
juannal tdmogatta (atszamitva 14,5 millio6 USD), mely az 0sszes sporttamogatasnak az 1%-at
jelentette. Miutan elnyerte a pekingi jatékok rendezési jogat drasztikusan megnovelte a
fogyatékossaggal €10k sportjanak tdmogatasat ugy, hogy kozvetlen tdmogatéassal, tovabba a
lottoalapok egy részét erre kellett forditani. Igy 2003 és 2007 kozott megkozelitdleg 3,2 milliard
juant (atszamitva 4,6 milliard USD) koltottek a fogyatékosaggal €16k sportjanak fejlesztésére
(Mao & Sun, 2018).

A kinai kormény otéves terveket adott ki, melyek a fogyatékosaggal €16k sportjanak fejlesztését
tartalmaztak. Ezek koziil az els6t 2001-ben hoztak nyilvanossagra, melyben a 2001 és 2005
kozotti periddusban megfogalmazott cél, hogy 10%-kal noveljék a fogyatékossaggal €16k
1étszamat a sportban (Sun et al, 2011). Ezt tobbek kozt azzal szerették volna elérni, hogy 2003-
ban utjara inditottdk a Nemzeti Fitnesz Programot, melynek keretében sportolasi lehetéségeket
biztositottak a fogyatékossaggal ¢élok szamara. Ennek az egész orszagot ativeld programnak a
tarsa a Fitnesz Tamogatasi Projekt, mely szerint éves szinten 1 millid jiiant adnak a
fogyatékossaggal ¢loket oktatod iskoldknak és a fogyatékossdggal €16k sportkozpontjainak, hogy
finanszirozni tudjak a specialis eszkdzoket, melyek sziikségesek a sportoktatashoz, edzéshez
(Zhang, 2008). 2003-ban Houshayu varosaban létrehoztak a Kinai Fogyatékossaggal €16k
Sportmenedzsment Kézpontjat, mely a fogyatékossaggal ¢lok sportbazisa lett. A szervezett
sporttevékenységen tul sportkutatasok és antidopping kutatdsok helyszinévé valt a kdzpont. Ezt
tekintették a fogyatékossaggal ¢élok sport bazisanak, igy a paralimpiai versenyzéshez

elengedhetetlen klasszifikacids vizsgalatokat is itt tartottak (Mao & Sun, 2018).

2006-ban két fontos eldrelépés tortént a fogyatékossaggal él0k szempontjabol, egyfeldl a kinai
kormany aldirta azt az ENSZ egyezményt, mely a fogyatékosaggal €10k jogairol szol, ezzel
megfogalmazva azon célt, hogy javitsak a fogyatékossaggal €16k jolétének helyzetét az
orszagban. Ugyanis az atlagnal kevesebbet kerestek, igy a kinai kormany az olyan konkrét
pénzbeli timogatasok mellett, mint szegénysegély, orvosi szolgaltatasokat, segédeszkozoket,
oktatasi és foglalkoztatasi tamogatasokat folyositott, tovabba akadalymentesitésre szolitotta fel

a létesitményeket (Sun et al, 2011).

Sziikség volt a tomegkozlekedés, lakhatas és infrastrukturalis fejlesztésekre, ugyanis az
akadalymentesség a korabbiakban nem volt elsddleges szempont a beruhazasok soran. A
pekingi olimpia eldtt szignifikdnsan megndtt az akadalymentes létesitmények, szallasok,
sportlétesitmények szama (Sun & LeClair, 2011). Rampaval szerelték fel a buszmegallokat,

hogy a kerekesszékesek szamara konnyen hasznéalhat6 legyen, tovabba ellattdk a jardat olyan
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szegéllyel, mely a vak és latassériilt személyek szamara ad iranymutatast. Egyes fo turisztikai
latvanyossagaik sem voltak akadalymentesitve, ilyen volt példaul a Pekingi Nyari Palota, illetve
akadalymentessé tették a nyilvanos mosdoikat is (Misener et al, 2013; Sun et al, 2011). 2835
db alacsonypadlos buszt helyeztek forgalomba varosszerte, egy 2022-es kutatas alapjan pedig
a megkérdezettek tobb, mint a fele ugy nyilatkozott, a tomegkozlekedés ezen fejlesztése
megmaradt a jatékok utan is (Sun et al, 2011; Song, 2022). Infrastrukturalis fejlesztések
tekintetében tobb, mint 3000 sportkozpontot hoztak 1étre a fogyatékossaggal €lok szamara,
emellett kiadtak, hogy a jovében épiild 6sszes stadionnak akadalymentesnek kell lennie. Tobb,
mint 10.000 rehabilitacidos kdzpontot épitettek, ahol segitenek a fogyatékossaggal éloknek,
hogy a képességeikhez és lehetdségeikhez mérten megfelelden valasszanak sportagat (Sun et

al, 2011).

A fogyatékossaggal €10k sportja hattérbe volt helyezve orszagszerte, ennek ellenére megfeleld
mértékben reprezentaltdk a paralimpiat a lakossag szamara. A CCTV, mely a paralimpia
hivatalos miisorszolgéltatdja volt, napi szinten 22 6ranyi paralimpiat kozvetitett. A 11 napos
rendezvényt megvizsgalva ez nagyjabol 240 6ranyi anyagot jelent, mely jelentdsen feliilmulja
az athéni paralimpia kozvetitési idejét. A folyamatos kampanyoknak koszonhetden a lakossag
kivancsi volt a paralimpiara, 1.8 milli6 jegyet adtak el €s tovabbi 1.62 milliot osztottak szét

gyerekek, illetve oktatasi csoportok kozott (IPC, 2008).

Annak ellenére, hogy altaldnossagban a kinai lakossag tajékozatlan volt a fogyatékossaggal
¢lokkel kapcsolatban, versenyrendszerrel mar a paralimpia eldtt is rendelkeztek. A 2001-es
gyoztes palyazat pedig katalizatora lett létszamnovekedésnek, melyet a paralimpia tovabb
lenditett. Két f6 versenynek a Nemzeti Specidlis Olimpiai Jatékok és a Nemzeti
Fogyatékossaggal ¢16k Jatéka szamitott, mindkettd multisport rendezvény, el6bbi a
halmozottan, vagy sulyosan értelmi sériilt sportoldk szamara, utdbbi az Osszes tobbi

fogyatékossagi kategoriat fogta 6ssze (Mao & Sun, 2018).

2010-es adatok alapjan a lakossagban megkozelitdleg 85 millié fogyatékossaggal €16 €lt, mely
megfelel egy kozepes orszag teljes lakossdgadnak, megnehezitette az egységes
sportfejlesztéseket (National Bureau of Statistics alapjan: Mao & Sun, 2018). Nehezito tényez6 volt
tovabba a regiondlis gazdasagi kiilonbség, az orszag keleti fele joval fejlettebb, mint a nyugati
vidéki régid és a sporttamogatasok mértéke az adott tartomany GDP-jétdl fiiggdtt, a szakadék

tovabb mélyiilt (Mao & Sun, 2018).
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A kormany allhatatos politikdjanak koszonhetden azonban a sportfejlesztések €s a tarsadalom
tajékoztatdsa, megismertetése a fogyatékossaggal ¢€lokkel orszagszinten zajlott. Szerették
volna, hogy a paralimpia ne fulladjon érdektelenségbe, igy a megel6zd években informacios
kampanyba kezdtek. A nagyvarosok kivetdin ingyen kdzvetitettek parasport-rendezvényeket és az
iskolai oktatas részéve tették. Ezek révén megnétt az érdeklédés a rendezvény irdnt, a

100.000 onkéntesbdl pedig 30.000-et kiilon fogyatékossagspecifikus oktatdsban részesitettek

¢s Oket alkalmaztdk a paralimpian (Sun et al, 2011).

A nyilt, folyamatos kampéinynak ¢és a megndvekedett sportfejlesztéseknek,
sporttamogatasoknak koszonhetéen szignifikdnsan megndtt a paralimpiai résztvevok szama
2004-re, 2000-hez képest. A pekingi jatékokon rekordszamu, 334 versenyz6 vett részt, melyet
sem a londoni, sem a Rio de Janeiroban megrendezett jaték nem tudott feliilmulni, de fontos

kijelenteni, hogy nem esett vissza jelentdsen a versenyzdk szdma (Mao & Sun, 2018).

Kiemelt figyelmet kapott az alulrdl szervezddd fogyatékossaggal €lok sportja a paralimpiat
kovetden is, a tamogatasok mértéke ugyan csokkent, de tovabbra is jelen volt, mely lehetévé
tette, hogy tovabbi sportkdzpontokat hozzanak létre a fogyatékossaggal élok szdmara. A
National Disability Status and Well-being Process Monitoring Report alapjan 2007-ben a kinai
fogyatékossaggal ¢élok 24,8%-a 2010-ben a 33,7%-a, mig 2013-ban mar 43,1%-a folytatott
valamilyen sporttevékenységet. Ez a jelent0s novekedés tobbek kozt azért is maradhatott meg
a jatékokat kovetd nagyobb iddtavlatban is, mert beépiilt az egyetemi felsOoktatdsba a
fogyatékossaggal €10k sportja. 2013-ra tobb kinai egyetemen indult fogyatékossport specifikus
fitneszinstruktor képzés, melyet addig 524-en végeztek el tovabba fogyatékossaggal élok
szamara testneveld képzés és fogyatékossaggal ¢l0k rehabilitacidjaval foglalkozo képzések

segitik, hogy a tomegsport szintjérdl fejlodhessen a sport Kindban (Mao & Sun, 2018).

A fogyatékossaggal €16k sport és tarsadalmi jolét fejlesztéseknek egyik kivaltdja az a
grandidzus terv, mely szerint Kina szeretne a vilag egyik sportnagyhatalmava valni. Ehhez
pedig elengedhetetlen volt, hogy lemondjon a sziik rétegti elitsport priorizalasarol és figyelmet
forditson az alulrol szervezddd tomegsportbazisra is. A rohamléptekben fejléddé sportélet
lehetdvé tette az orszag szamara, hogy egyre tobb megasportrendezvénynek adhasson otthont

(Zheng et al, 2018).

Osszességében ezen tanulmanyok alapjan kijelenthetd, hogy ki nem mondott multidimenzids
hatastervezés valosult meg Kindban 2001-t6l napjainkig. A korméany miutan realizalta az orszag

fejletlenségét és tajékozatlansagat a fogyatékossaggal ¢€lok tekintetében, célzott és nagy
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horderejii kampéanyolasba kezdett, onnantél szamitva, hogy megnyerték a rendezés jogat. A
paralimpiat kovetden pedig nem visszatértek a megszokott hétkdznapokhoz, hanem
ugrodeszkanak hasznélva tovabbfejlesztették a parasportmozgalmukat. A program még nem
tokéletes, a regionalis kiilonbségeket enyhiteni kell, de egy 10 -15 éves periodus alatt kozel a
nullardl hatalmas valtozasokat értek el, nem csak infrastrukturalis szinten, hanem a tarsadalmi
szemléletben is fordulatot tudtak generdlni. Azonban fontos hozzatenni, hogy mindez egy
kirakos darabja azon nagyobb képben, miszerint sportnagyhatalomként aposztrofalhassa magat az

orszag.
IV.1.3. Vancouver 2010

2003-ban keriilt kihirdetésre, hogy Vancouver kapta a 2010-es t€li olimpia és paralimpia
rendezésének jogat. Ebben az évben még nem szolt semmilyen jogszabaly vagy hatarozat a
fogyatékossaggal ¢élok ¢életének megkonnyitésérdl, nem csak sportbéli, vagy szabadidés
tevékenységekben vald részvétel kapcsan, hanem arrdl sem, hogy a tarsadalmi részvétel,

beilleszkedés gordiilékenyebben torténhessék (Dickson et al, 2020).

Azonban azt ki kell jelenteni, hogy a szervezdbizottsag a paralimpia segitségével szeretett volna
figyelmet forditani a fogyatékossaggal ¢€lokre, ezt tdamasztja ala az, hogy mar a palyazati
folyamat soran, 2002-ben felkerestek egy szervezetet a Whistler Adaptive Sports-ot (WAS),
mely a fogyatékossaggal él6k szamara biztositott sportoldsi lehetdséget egyesiileti és alkalmi
szinten egyarant (Resort Municipality of Whistler, 2012). Az 1999 o6ta 1étez6 szervezet Whistler
idildvarosban talalhatd, mely Vancouvertdl 125km-re van (Resort Municipality of Whistler,
2012). Az udiildtelepiilés 13.500 fos allando lakossaggal rendelkezik, a f6 szezonban azonban
turistakkal egytitt nagyjabol 50.000 fore nd, a varos onkormanyzata a fenntarthatosag jegyében

55.500 fében maximalizalta, hogy hanyan tartézkodhatnak ott egyszerre (Resport Municipality
of Whistler, 2007). K6z6s egyiittmikodésiik célja volt egy olyan orokség kialakitasa, mely a
koz0Osségi sportra, tomegsportra fokuszal €s orszagos szinten adaptalhato (Resort Municipality

of Whistler, 2012).

A palyazat elnyerését kovetden a szervezd bizottsig VANOC mozaikszd alatt folytatta
tevékenységét, mely a ,,Vancouver 2010 OC for the Olympic and Paralympic Winter Games”
roviditése. A legtobb esetben a roviditésben csak a rendezd varos kezddbetiije szokott
megjelenni, azonban a szervezd bizottsag szorosabb kapcsolatot szeretett volna a varos, a
nemzeti olimpiai bizottsag és a rendezvény kozott, igy az elsd harom betli Vancouverre utal

(Misener & Molloy, 2018). A szervez0 bizottsag igazgatd tandcsanak tagjai most el0szor kozé
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keriilt be a hazai paralimpiai bizottsag elndke is, ezzel megfeleld helyre pozicionilva a
paralimpiat €és vezetdi szinten megvaldsulhatott a paralimpiai érdekek képviselete (Vancouver,

2010).

A munkafolyamat elején 6 tervezési fazist fogalmaztak meg, melybdl négy a jatékok eld6tti
idoszakot, egy magat a jatékokat, egy pedig az utana valo id6szakot foglalta magéba. Az els6
két évre (2003-2005) az alapok tervezését tlizték ki feladatnak, mig a kovetkezd szakasz (2005-
20006) a stratégiai tervezésrdl szolt (Vancouver, 2006). 2006-ban megfogalmazasra is keriilt,
hogy a fogyatékossaggal ¢lok életére és sportoldsara valod tekintettel intézményi rendszert kell
kialakitani, akadalymentesiteni és hozzaférhetévé kell tenni a létesitményeket és a kozlekedést,
tovabba javitani kell a tarsadalmi hozzaallast (Government of Canada, 2006). A funkcionalis
tervezésért felelds szervezet is ezen idOszakban alakult meg, az egyes részlegekben
paralimpiaspecifikus szempontok keriiltek megfogalmazasra, mint példaul a klasszifikacio
folyamata, vagy a specialis felszerelés, kerekesszék, protézisek javitasara vonatkozo teendok

(Misener & Molloy, 2018).

A 3. fazis 2007-2008 kozott valosult meg, az altalanos koncepcid kialakitasaval és a részletes
operativ tervezéssel, a 2008-2009-es idészakot pedig a késziiltségi allapotba helyezkedés
jellemezte. Az 5. fazis magat a jatékokat jelentette, igy 2010 januarja €s marciusa kozé
datalhatd, az utolso, befejezd fazis pedig az ezt kdvetd idoszakot jelentette (Vancouver, 2006).
A szervezOk vizidja alapjan a paralimpia Osszes versenyszamat Whistlerben rendezték volna
meg, egy kompakt jatékként, azonban az elokésziiletek soran azt tapasztaltak, tal kicsi az
idilovaros jégkorong csarnoka, a befogadoképessége alacsony, igy két sportagat athelyeztek
Vancouverbe (Misener & Molloy, 2018). Felmeriilt a whistleri csarnok bovitése, de nem volt ra
elég a keret, ugyanis a szalldsok mennyiségét kellett ndvelni. Osszesen 216 szobat alakitottak
ki, melyek 50%-a akadalymentesitett és egy résziik specifikusan kerekesszékesek szdmara
kialakitott zuhanyzdkkal rendelkezett (Dickson et al, 2020). Ezen szobdkat a jovoében is
megtartani tervezte a varos, hogy edzoétaborok helyszine lehessen a jovOben, illetve tovabbi
paralimpiai felkészitd versenyeknek tudjon otthon adni (Resort Municipality of Whistler,

2008).

Ez rezonal a Whistler Adaptive Sports terveivel, ugyanis a fogyatékossaggal ¢l6k szamara
kiemelt utazasi célpont szeretnének lenni. Evek ota miikodtették a sportszolgaltatasaikat
fogyatékossaggal €16 vendégeik részvételével. Szakembereik dnkéntesek, akik egy képzésen
valo részvételt kovetden foglalkoznak az odaldtogatokkal. A vancouveri jatékok eldtt

biirokratikus és erételjesen hierarchikus kapcsolat jellemezte a szervezetek, a regionalis és
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nemzeti szovetségek viszonyat. A nemzeti szovetségek tobbek kozt nem ismerték el a whistleri
klub 6nkéntes képzését hivatalos szinten, mivel multisport dnkéntesnek voltak aposztrofalva.
Azonban a szoros egyiittmikodés a VANOC-al fejlesztette ezen kapcsolati halot, igy egy
organikusabb Osszekottetés alakult ki és elismerték a multisport Onkéntesek képzettségét. A
WAS adta az dnkéntesek nagyobb részét a paralimpidra €s a tovabbi onkénteseket pedig arra

buzditottak, csatlakozzanak hozzajuk a késébbiekben (Dickson et al, 2020).

A VANOC is kiilon logot tervezett a két jatékhoz, hogy megfelelden legyen reprezentdlva a
paralimpia is, azonban ez nehézséget okozott a szponzorkapcsolatok terén, ugyanis a legtdbben
csak az olimpidt tdmogattak, annak a logdjaval lattak el termékeiket. Azonban a szervezdk a
minél magasabb fokl integracidra torekedtek, igy példaul az Onkéntesek ruhazatin a
Vancouver2010 volt az allando felirat és tépdzaras mddszerrel volt rogzitve az olimpiai majd a
paralimpiai logd. A média és kommunikécio teriiletén olyan magas szinten folyt az egybevonads,
hogy nem volt elkiilonitve forrds a paralimpia specifikus tevékenységekre (Misener & Molloy,

2018).

Ko6z6s miisorszolgaltatoja volt a két rendezvénynek, ezzel is azt kommunikéalva, hogy
egyenrangunak tekintik azokat. Azonban a megbizott kozvetitd (CTV) tartott az
érdektelenségtdl, végiil 50 orat kozvetitettek a paralimpiabdl és az IPC nyomésara élében

sugaroztdk a megnyitot (Misener & Molloy, 2018).

Orszagos szinten nagy mértekli volt a tdjékozatlansag a fogyatékossaggal ¢lokkel kapcsolatban,
amit feltétlen orvosolni kellett a jatékok el6étt. Csupan 2010-ben, az olimpia és paralimpia
évében irtdk ala azon ENSZ-egyezményt, mely a fogyatékossaggal ¢élok jogairdl szol
(Government of Canada, 2010). Emellett célzott kampanyt inditottak az iskoldkban, a
paralimpiai kabala ellatogatott a tanulokhoz, mesélve a paralimpiardl €s a parasportolokrol.
Tartottak Paralimpiai Napot az oktatdsi intézményekben, melynek keretében tanultak a
paralimpiai mozgalomroél, a sportagakrdl €s ahol volt lehetdség ra, ki is probalhattak azokat. A

73 Paralimpiai Nap alatt megkdzelitdleg 27.500 diakot értek el (Misener & Molloy, 2018).

Annak érdekében, hogy megteljenek a lelatok, tovabba, hogy az emberek
megismerkedhessenek a paralimpiai sportolokkal, 30.000 jegyet osztottak ki. Osszességében a
helyszinen megkdzelitdleg 230.000-en voltak a nézdk, ami jegyeladasi rekordot jelentett a téli
paralimpiak korében (IPC, 2010). Azért, hogy kdzelebb hozzadk egymashoz a két kozosséget, a
paralimpiai helyszineken ki lehetett probalni a sportagakat (Misener & Molloy, 2018). Abban

biztak, hogy hosszutavon ez majd mozgésra 0sztonzi az ép és a fogyatékossaggal él6 gyerekeket
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egyarant. Azonban egy 2012-es jelentés alapjan, a kanadai gyerekek mindossze 36%-a folytat
barmilyen sporttevékenységet, mig a fogyatékossaggal €16 gyerekeknél ez az arany csupan 3%
(Standing Senate Committee on Human Rights, 2012). Tehat hidba torekedtek arra, hogy
szignifikansan megndjon a sportold gyerekek szama, a félrepozicionalt kampany nem jart
sikerrel (Craig & Bauman, 2014). Ugyanis a Vancouver2010 az elit sportot helyezte elStérbe,
azt propagalta, ellentétben a WAS-sal, akik a tomegsportra helyeztek hangsulyt (Dickson et al,
2020).

A 2010-es vancouveri téli olimpia és paralimpia legnagyobb nyertese a WAS, 6k elérték a
kitlizott céljukat, mert az egylittmiikodés révén nagy figyelem irdnyult rajuk. Mivel turisztikai
sportkdozpontnak €s szabadiddsportkozpontnak is tekinthetok, vonzéd desztinacidova valtak a
lakossag ¢s a kiilfoldi fogyatékossaggal élok korében, szignifikdnsan megndtt a latogatok
szama (Perks, 2015). 2011-ben a fejlesztések révén atadasra keriilt az elsd, amerikai
fogyatékossaggal él6k torvényeinek megfeleld 1étesitmény. Egész évben folyamatosan tudnak
miikddni, a téli szezonban a télisportokat, mig tavasszal €s nyaron hegyikerékpart €s tarazast,
nordic walking-ot biztositanak vendégeiknek. Emellett megjelenik naluk az élsport is, a
paralimpianak koszonhetden a professziondlis sportolok szamara alkalmas létesitménnyel,
palyakkal rendelkeznek, igy megfogalmazhatdva valt az a cél szamukra, hogy a 2022-es pekingi

téli paralimpian legyen olyan kanadai versenyzd, aki néluk késziilt fel (Dickson et al, 2020).
IV.1.4. London 2012

Sok szempontbol sikeresnek konyvelhetd el a londoni olimpia és paralimpia kettdse,
egyfeldl szervezés tekintetében, hiszen elkésziiltek megfeleld idében és a tudtak tartani a
kijelolt koltségvetési tervet (House of Lords, 2013). Tovabba Misener 2013-ban leirta, hogy
paralimpiai 6rokséggel addig Osszesen 13 relevans tanulmany sziiletett, melyek magukba
foglaltak az infrastrukturdlis helyzet, a kozlekedés, az dnkéntesség és a nemzetkdzi kormanyzas
kérdéskorét, azonban ez kevés anyag €s nincs elég bizonyiték, 1évén, hogy nincs elég kutatas e
kapcsan, hogy bizonyitsa ezek hitelességét (Misener et al, 2013). A londoni paralimpiat
kovetden azonban javult az arany, ezen jatékok kapcsan mar tobb ordkséggel kapcsolatos
tanulmany sziiletett, bar még igy is tobbségében egy nagyobb anyag kis szegmenseként

(Dickson et al, 2014).

A rendezés joganak elnyerését kovetden a szervezd bizottsag (London 2012 OC for the
Olympic and Paralympic Games, LOCOG) eldallt egy 6rokség tervvel, programmal, pontosan

mit és hogyan kell valtoztatni a jatékok kezdetéig €s azon til mi maradna meg. A varos,
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multjabol fakadoan nem volt megfelelden akadalymentes, igy az els6 valtoztatas, melyre égetd
sziikség volt, ezzel kapcsolatos (Misener & Molloy, 2018; Gold & Gold, 2007). 2005 és 2012
kozott nagyjabol 6,5 milliard £ Osszeget forditottak arra, hogy a tomegkozlekedést és a
1étesitményeket akadalymentessé tegyék. Az Olimpiai Park helyszinének Kelet-Londont
valasztottak, igyekezve a mar meglévd létesitményeket felhasznalni, olyanokat felépiteni,
melyeket amugy is terveztek és az olimpia €s paralimpia kit{ind lehetdséget biztosit ra, illetve
ideiglenes csarnokokat huztak fel. A metrohalozat fejlesztésének révén az utazasi idok is
jelentdsen lecsokkentek, a Kelet-Londoni régié nagy mértékben fejlodott ennek koszdnhetden.
Mindenképpen szerették volna elkeriilni a fehér elefantok megjelenését, igy az elézetes tervben
az szerepelt, hogy az olimpiai falu 4talakitasra keriil majd, a hazak 50%-at lakhat4sra alkalmas
otthonna fejlesztik (House of Lords, 2013). Ezen szam szerint 4500 lakésnak pedig a 10%-at
akadalymentes hellyé teszik, azaz a kerekesszékes kozoOsség szamara ¢élhetd kornyezetet
biztositanak (Ahmed, 2013). A sportlétesitmények jovobeni kihasznalasarol ugy szandékoztak
gondoskodni, hogy egyarant professzionalis és kozosségi sportolds végezhetd lesz benniik,
illetve a kornyékbeli iskoldk lehetdséget kapnak azok hasznélatba vételére (House of Lords,

2013).

A terv szerint megfelel6 médialefedettséget biztositanak a paralimpiai jatékok idejére is,
tovabba képzésben részesitik az alkalmazottakat a fogyatékossaggal éldkkel kapcsolatban
(Gold & Gold, 2007). Célkittizéseik kozt szerepelt, hogy altaldnos tarsadalmi befogadasra
0sztonozzek a lakossagot, a kozoktatasba beépitve a fogyatékossaggal €16k ismertetését (Gold
& Gold, 2009). Nagy-Britanniaban magas az elhizottsadg aranya, szerették volna, hogy
egészségesebb, sportold nemzetté valjanak, igy cél volt nemcsak a fogyatékossaggal élok
sportjanak fejlesztése, de az egész tarsadalom mozgasra buzditdsa, azaltal, hogy tobb

lehetdséget biztositanak szamukra (Office for Disability Issues, 2011).

Az Orokségtervezést nehezitette azonban az, hogy nem allt rendelkezésiikre elég kutatds a
paralimpia révén fogyatékossaggal €lok sportjanak orokségkialakitasarol, illetve, hogy az
olimpiaval kozos orokséget szerettek volna (Weed & Dowse, 2009). Ez utobbi végiil arra
modosult, hogy olyan Orokséget alakitsanak ki a paralimpiat kovetden, mely egy lapon

emlithetd az olimpiai 6rokséggel (Dickson et al, 2011).

Az Orokség tervezés részét képezte a tarsadalmi szemléletvaltas a fogyatékossaggal élokkel
kapcsolatban, ugyanis az Egyesiilt Kirdlysagban a lakossag nagy részében mélyen gyokeredzett az
ableizmus jelensége, mely a fogyatékossaggal €¢l0k hatranyos helyzetli megkiilonboztetése,

veliik szemben val6 tarsadalmi eléitéletesség (Goodly, 2011). Napjainkban is van olyan nézet
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a neoliberalizmus égisze alatt, ami szocialis parazitaként aposztrofalja a fogyatékossaggal
¢loket, ezen vélemények pedig megnehezitik a nemzetek dolgat (jelen esetben Egyesiilt
Kiralysag) a fogyatékossaggal ¢éloket tamogato rendszer fenntartasaban (Ibled, 2022). Holott
egy fogyatékossag nem jelent automatikusan fiiggést a tarsadalomtol €s rosszabb életet, a fizikai
fliggés masok segitségétdl (példaul kerekesszékes kdzlekedés) veheti el a szabadsagérzetét a
fogyatékossaggal ¢loknek. A neveltetés része az, hogy felndttként fiiggetlen €s 6nallo legyen
az ember, sok esetben ezt egy fogyatékossaggal €16 nem teheti meg, ami szakadékot teremt ép
¢s fogyatékossaggal €10 kozott és emiatt tekinthetik egyesek oket kevésbé értékes tagjainak a
tarsdalomnak (Morris, 1996). Eppen ezért a paralimpia révén terveztek foglalkozni a
fogyatékossaggal ¢lok tigyével, a velik szemben valdo hozzadllas javitdsan, minél tobb
lehetdséget biztositva szamukra a sportban ¢és a gazdasigban (DCMS, 2013). A
szervezObizottsdg egyiitt dolgozott tobbek kozt az Equality 2025 nevil fogyatékossaggal élokért
jogaiért kiizdé csoporttal, akik tanacsadéi szerepben funkcionaltak, segitve a munkéjukat
(Misener, 2017). Tobb munkahelyet, munkalehetdéséget teremteni szdmukra, javitva a
gazdasagi, pénziigyi helyzetiiket, hogy kevésbé legyenek rdszorulva a tdmogatdsokra. A
sportban a részvételi lehetdségek megteremtésének érdekében 2 év alatt a Sport England 8
milli6 £-ot forditott arra, hogy tobb alternativdjuk legyen a sportban, illetve a mar meglevd
létesitmeényeknek legyen megfeleld kapacitdsuk (Office for Disability Issues, 2011). Ezen
tamogatasok a paralimpiat megel6zden fellenditették a fogyatékossaggal €10k sportjat, ugyanis

tudtak finanszirozni a koltséges eszkozeiket, mint egy verseny kerekesszék (Bush et al, 2013).

Médiamegjelenés, lefedettség és reklam tekintetében a londoni olimpia és paralimpia
egyediilallo volt, a szervezd bizottsag dontése révén ugyanis ugyanazt a logdt hasznaltak a két
jaték soran, annyi valtoztatassal csupan, hogy az 6t karikat kicserélték a paralimpiai mozgalmat
¢s annak mottdjat (,,spirit in motion”) szimbolizalé 3 Agitora (Misener & Molloy, 2018).
Tovabba a szervezd bizottsdg nevében megjelenik az utalds a paralimpiai jatékokra (London
2012 OC for the Olympic and Paralympic Games), azonban a roviditésben mar semmi sem utal
a kozos névre (LOCOG) (Misener & Molloy, 2018). A médiaban levé jelenlétnek kdszonhetden
a 2004-2005-6s periddushoz képest 2010-11-re 40%-kal megnétt azon cikkek ardnya, melyben
a fogyatékossaggal ¢lokkel foglalkoztak (Brian et al, 2011). Egyediilall6 szponzori szerz6dést
kotottek a musorszolgaltatas tekintetében, a paralimpianak a Channel 4 lett a hivatalos
misorszolgaltatdja, mig az olimpidnak a BBC. Ez lehetové tette, hogy a Channel 4 egy
paralimpia fokuszu kampanyt inditson, ugyanis nem megosztott biidzsébol kellett dolgoznia.

El6zetes marketing kampanyuk Meet the Superhumans néven futott, piedesztalra emelve a
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paralimpiai sportolokat. Specifikusan kerestek fogyatékossaggal €16 kommentatort, tovabba
kampanyoltak a paralimpia és olimpia kozotti rovid atallasi szakaszban a ,,Thanks for the
Warm-up” szlogennel (Misener & Molloy, 2018). Ez volt az addigi legatfogdbb kozvetitése a
jatékoknak, minden eddiginél nagyobb figyelem iranyult a paralimpidra, 500 kozvetitett oraval,
hazai szinten 40 millié nézdvel, mely azt jelentette, a lakossadg 69%-a nézte a kozvetitést. Vilag
szinten 3,4 milliard ember kovette figyelemmel a paralimpiai jatékokat, mely 37%-kal tobb,
mint amit a pekingi paralimpia produkalt (DCMS, 2013). Azonban az Egyesiilt Allamok-béli
kozvetités részérdl érdektelenség jellemezte a jatékokat, egyaltalan nem kozvetitették ¢ldben,

csupan egy 5,5 oras dsszefoglalot adtak le (Beacam et al, 2016).

A nagyivi kampanynak koszonhetden 2,7 millid jegyet adtak el a paralimpidra, ami tobb, mint
a duplaja a sydney-i paralimpia helyszini nézdinek (Brittain & Beacom, 2016). Gondolva a
fogyatékossaggal €16 nézdkre, voltak olyan helyek, melyek kerekesszékes vendégek szamara
voltak elérhetdek, azonban nem elég mennyiségben. Ennek révén tobb potencialis helyszini
néz6t veszitettek, mert elézetes nem mérték fel megfeleléen, mekkora igény van a koriikben

arra, hogy ¢loben megtekintsék a versenyt (Brown & Pappous, 2018).

Purdue ¢és Howe (2012) szerint az IPC célja, hogy a paralimpia sordn az elit sporton és a
teljesitményen legyen a fokusz, ne a fogyatékossagon (Purdue & Howe, 2012). Ezen szemlélet
miatt a néz0kozonség kettészakad, egyrészt az épekre, akik a sportteljesitményre fokuszalnak,
masrészt a fogyatékossaggal ¢lokre, akik a sportteljesitmény mellett Osztondzve kellene
érezniiilk magukat a mozgasra, sportolasra. Ez indukalta a londoni paralimpia egy frusztrald
hatasat, ugyanis az elit parasportolok nem egyenléek az Osszes fogyatékossaggal éldvel
(Hodges et al, 2014). Tal nagy hangsulyt fektettek az élsportra, a média a celebritas szintjére
emelte a paralimpikonokat, ami karosan hatott a fogyatékossaggal €10k kozosségére, ugyanis a
tarsadalom nagy része egy lapon tekintette 6ket (Weed & Dowse, 2009; Braye et al, 2013). A
lakossag egy része tovabbra sem tudott kiilonbséget tenni a paralimpikon és egy atlagos
fogyatékossaggal €16 kozott, megkérddjelezve Oket, miért nem késziilnek a kovetkezo jatékokra 6k
is (Brittan & Beacom, 2016). A kormany kommunikacioja ehhez hasonlo, ezaltal az
emberekben az a kérdés mertlt fel, hogy akkor az dsszes fogyatékossaggal ¢ldnek sportolnia,
versenyeznie, nyernie kéne, ugyanakkor az ép tarsadalomban is alacsony aranyu azok szdma,

akik olimpiai sportolokka valnak életiik soran (Brown & Pappous, 2018).

A médiakampany masik arnyoldala, hogy nem diverz médon mutatta be a fogyatékossaggal
¢loket, azon fogyatékossaggal €16 paralimpikonok keriiltek el6térbe, akiknek valami heroikus

torténete van a sériiltségének, azok, akik igy sziilettek nem. Nem atfogban mutatta be a
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fogyatékossaggal €16k kozosségét, még a paralimpikonok kdzt sem, ugyanis a heroikus ton
szerzett sériilések mellett azokat emelik ki, akik a legkorszeriibb protézisekkel rendelkeztek,
jelezve a technologiai fejlettséget, illetve azt, hogy fogyatékossaggal €16 sportolordl van szo.
Elmaradt az dbrazolasa példaul a kozponti idegrendszeri sériilteknek, akiknek kevésbé, vagy
szemmel nem lathatd sériiltsége van. Egyfeldl igy a tarsadalomban hamis kép alakul ki a
fogyatékossaggal ¢lokkel kapcsolatban, masrészt a fogyatékossaggal ¢lok kozossége nincs
megfeleléen reprezentalva. A média, a Channel 4 szuperembereknek dabrazolja a
paralimpikonok egy kis szeletét, nem foglalkozva a mindennapi élet okozta nehézségekkel,

illetve azzal, hogy az dsszes fogyatékossagi tipus bemutassa (Bush et al, 2013).

Mindamellett egy paralimpikon nem tud példakép lenni az Osszes fogyatékossaggal €16
szamara, ugyanis nem mindenki képes ilyen magas szintli sportteljesitményre. Ha azt latjak,
hogy ezt jelenti sportolni, redlisan felmérve a sajat képességeiket tudjak, hogy ez szamukra nem
elérhetd, nem kezdenek el sportolni (Brown & Pappous, 2018). Ennek ellenére kozvetlentil a
jatékok utan 19,1 %-ra nétt az ardnya azon fogyatékossaggal ¢éloknek, akik legalabb heti
egyszer folytatnak valamilyen sporttevékenységet, azonban ez az arany 2016-ra visszaesett
16,8%-ra (Active People Interactive, 2017). Az elképzelés szerint az elit sport inspirdlja a
tarsadalmat a sportolasra, azonban a valdsag az, hogy sem az olimpia, sem a paralimpia nem
tudta elérni azt, hogy szignifikdinsan megn6jon a sportolok szama (Weed, 2009; Weed et al,
2015). A paralimpia hatdsa nem volt elég erds ahhoz, hogy megugorja az akadalyait annak,
hogy egy fogyatékossaggal ¢él6 sportoljon. Kezdve azzal, hogy hiaba volt motivacio,
1étesitmény tekintetében sziikos lehetdségekkel rendelkeztek, a kevés alkalmas helyszin pedig
varolistakat eredményez, mely tovabb csokkenti a lelkesedést a sportolni vagyok korében
(Brown & Pappous, 2018). Akadalymentes, fogyatékossaggal ¢élok szadmara megfelel6
edzdtermi, sportolasi helyszinek megléte sziikséges ahhoz, hogy egy késobbi rendezvény (jelen
esetben paralimpia) pozitivan hasson a sportolasi aranyra, ez mutatna a stratégiai tervezést és a
multidimenzidés hatast és ez nem valdsult meg a londoni jatékok soran, ugyanis nem volt
megfelelden kiépitett infrastrukturalis rendszer a paralimpia el6tt, tovabba az edzdi képzésben
sem jelent meg a fogyatékossaggal €10k edzése (Brown & Pappous, 2018). Az edz6képzésben
fellelhetd hidnyossagok okan a szakemberek az esetek tobbségében nem véllaljak el az edzeni
érkez6 fogyatékossaggal éloket, vagy ha igen, akkor is csak egy bizonyos szintig tudjak eddzeni
tanitvanyaikat. Ezzel egyiitt az edz0k korében is elterjedt az ableizmus, lenézik azon tarsaikat,
akik foglalkoznak fogyatékossaggal ¢lével, amely tovabb neheziti a helyzetiiket. Jellemz6 a

befogad¢ kultara teljes hianya, megfelel6 ismeretek hijan nem tudjak hogyan vonzzak be a
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fogyatékossaggal éloket a sportba. A fokuszt a paralimpia révén a fiatal sportolokra helyezték,
akik a jové paralimpikonjai lehetnek, a versenysportot propagalva, ezzel megfeledkezve,
hattérbe szoritva azon fogyatékossaggal ¢éloket, akik csak sportolni vagytak. Emellett csak a

szambeli novekedésre figyeltek, annak fenntarthatosdgara nem (Nichols et al, 2016).

Tovabbi nehézséget jelent a draga sporteszkdz, egy bizonyos szintig el lehet jutni a meglévo
eszkdzeikkel, mint protézis vagy kerekesszék, de a fejlodés egyik kulcsa a minél modernebb
eszkdz, melyet nem tudnak megengedni maguknak. A paralimpiat megel6zé szakaszban
forditottak 0sszeget arra, hogy a feltorekvd sportolokat (a jovO paralimpikonjait) tdmogassak,
akik igy be tudtak szerezni a sziikséges eszkozoket, felszerelést, de a paralimpiat kovetden ezen
tamogatasok elmaradoztak. Igy azok, akiket a paralimpia szélitott meg, motivalt arra, hogy
sportoljanak, nem tudtak hozzajutni a megfeleld eszk6zokhoz, mely megnehezitette dket abban,

hogy motivaltak maradjanak és sportoljanak tovabb (Bush et al, 2013).

A paralimpiat kovetéen nem minden azzal kapcsolatos Ujitast, valtoztatast tartottak fent, igy a
kozlekedés, szallas és 1étesitményhelyzet is sok esetben visszatért az origora. Kipukkadt a
»paralimpiai buborék”, holott az lenne a cél, hosszitavon is elérheték legyenek ezen
szolgaltatasok szamukra. Kozlekedés és akadalymentesség kérdéskorében tovabba felmeriil,
hogy nem az egész varos lett akadalymentes, a Kelet-Londoni régié az olimpia €s paralimpia
révén fel lett Gjitva, fejlesztve, de a varos masik felén tovabbra is vannak olyan metréallomasok,
ahol kerekesszékkel kozlekedok nem tudnak feljutni a felszinre (Bush et al, 2013). T6bb
esetben jelent problémat otthont talalni a kerekesszékes személyeknek, ugyanis nincs elég olyan
lakas, mely alkalmas a befogadasukra, ezért kénytelenek nem megfeleld otthonokban éIni, mig
a kihaldsos rendszer alapjan hozza nem jutnak egy megfeleld lakashoz (Peck, 2012). Ehhez
kapcsolddik az 6rokség tervezés €s fenntarthatdosag azon pontja, miszerint az olimpiai falunak
egy részét lakohazakka alakitjak, melynek 10%-a kerekesszékes lakok szamara lesz kialakitva.
Azonban Ahmed (2013) tapasztalatai alapjan az egykori olimpiai falu kornyékén nincs

megfeleld ingatlan (Ahmed, 2013).

A kormany a fogyatékossaggal €10k helyzetének kezelése tekintetében még elmaradasban van.
A nemzeti kormanyzati testiiletben van felelds beosztott ezen tarsadalmi csoport szamara,
azonban nem ez kizarolagos munkakore, igy a fogyatékossaggal élok problémai hatrébb
keriilnek a prioritasi listan. A paralimpia sem tudta elérni azt, hogy specifikus munkacsapat
foglalkozz¢ék a fogyatékossaggal €lokkel, holott egy 2014-es felmérés alapjan ez 8.657.000
embert jelentett orszagszerte, mely a lakossag kozel 14,5%-at jelentette (Brown & Pappous,

2018; UK, Data Service, 2014). A kormany a 2012-es paralimpiat kovetéen jelentdsen
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csokkentette vagy megsziintette a juttatasokat, timogatasokat, melyet a fogyatékossaggal él6k
igényelhettek, ezen dontés részét képezte a jatékokat kovetd gazdasagi felépiilésnek, emellett
azt a hamis képet sziilte a tarsadalomban, miszerint a fogyatékossaggal ¢l6k jobb helyzetbe
keriiltek a paralimpiat kovetden, nincs sziikségiik tdmogatasra (UK Government, 2014).
Egyfajta kettdsség jellemezte azt, hogyan vélekedik a lakossag a fogyatékossaggal €16krdl,
egyfeldl a paralimpia révén nyitottak iranyukba, csokkent az ableizmus, masfeldl azonban ugy
lattak, hogy nem is érdemlik meg az allami segitséget, hamisan igénylik az ellatast (Quarmby,

2012).

A kozvetitések, médiareprezentacid is kérddjeles helyzetbe keriilt a jatékokat kovetden, az
akkori jelentés kozvetitési aranyok drasztikusan csokkentek a paralimpia utdn. Ennek oka, hogy
nem volt szponzora a parasportnak és mivel nem volt szponzor, nem tudtak finanszirozni a
kozvetitéseket, emiatt nem voltak kozvetitések és ezért nem szerette volna szponzoralni dket
senki (Brown & Pappous, 2018). Ezen 6rdogi kor feloldasa akkor sikeriilhetett volna, ha

Osszeszedett orokségtervvel rendelkeztek volna.

Felmertil a kérdés, hogy ezek utan hogyan értékeli a korméany a paralimpidt, mennyire tartja
sikeresnek, lat e wvaltozast a fogyatékossaggal ¢€lok korében. 2013-ban kiadott
publicisztikdjukban kijelentésre keriilt, hogy a megkérdezettek 81%-a szerint a paralimpia
pozitiv hatassal volt a fogyatékossaggal ¢lok megitélésére a kozvéleményben. A sportban
résztvevok ¢€s a sportban megjelend tamogatasok Osszege is megndvekedett, nemcsak
versenysport, kozdsségi sportoldsa tekintetében is. Varosszerte javult az akaddlymentesség,
konnyebben tudnak egyes létesitményekbe, épiiletekbe bejutni, a témegkozlekedés is kevésbe
jelent kihivast szamukra. S6t, a kabinet altal 1étrehozasra keriilt egy paralimpiai 6rokséggel

foglalkoz6 tanacsadoi csoport (UK Government/Mayor of London Office, 2013).

Ezzel szemben, ugyanezen idészakban a Fogyatékossaggal El6k Szervezete (Disabled People’s
Organizations, DPO) is kozzétett egy kutatast, melyben 1000 fogyatékossaggal €16 lakost
kérdeztek arrol, mit tapasztaltak, a paralimpiat kovetden, hogyan valtozott az életiik. A
valaszadok 81%-a, tehat nagyjabol 810-en nyilatkoztak Gigy, hogy nem javult a megitélésiik
tarsadalmi szinten, 22%-uk specifikusan kijelentette, hogy az6ta romlott a helyzet, s6t 17%-uk
tapasztalt ellenséges viselkedést az ép lakossag részérdl. Az akadalymentesség kérdéskorében
is eltéré eredmények sziiletett, mint a kormany 4altal kiadott kézleményben, ugyanis a DPO
jelentése alapjan a fogyatékossaggal ¢16k kozel felének nehézséget okoz, hogy részt vegyen a
sportolasban az akadalymentesség hidnya okdn. Tovabbad 16%-a a megkérdezett

fogyatékossaggal élonek mondta azt, hogy anyagi gondjaik vannak, nehezen tudjak fedezni a
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létminimumhoz sziikséges koltségeiket, ezért van az, hogy joval nagyobb eséllyel vesznek fel

magas kockdzatli, magas kamatozasu hitelt, mint €ép tarsaik (Scope, 2013).

A hasonl6 idében késziilt jelentések tobb pontban is ellentmondanak egymasnak, tovabbi
szakirodalmi forrasok is utalnak arra, hogy a kormany és a fogyatékossaggal €10k kozossége

eltérden latja a helyzetiik valtozasat, ezaltal eltéro jelentéseket adnak ki (Misener, 2017).

Osszességében kijelenthetd, hogy a londoni paralimpia eddig soha nem latott figyelmet
iranyitott a fogyatékossaggal ¢lok kozosségére, azonban rosszul poziciondltadk magukat abban
a tekintetben, hogy tilsagosan nagy hangsulyt fektettek az élsportra, megfeledkezve az atlagos
lakossagrol, tovabba a paralimpikonok kozt sem volt egyensuly, nem reprezentaltak minden
sériiltségi tipust. A 2012-es jatékok jol mutatjak, hogy egy fejlett orszag, mint Nagy-Britannia
sem feltétlen tud hibatlan rendezvényt szervezni, még akkor sem, ha végig a joszandék

vezérelte a szervezoket.
IV.1.5. Osszegzés

Nehéz megallapitasokat tenni a kapcsan, hogy milyen Oroksége volt az egyes
paralimpiaknak, mert sok esetben elmaradtak azon kutatasok, vizsgéalatok, melyek a jatékokat
kovetd helyzetet mérték fel, vagy ilyen egy-két éves tavlatban vizsgaltak azokat. Kijelenthetd
azonban, hogy a szervezd bizottsagok részérdl stratégiai tervezés csak nyomokban fedezhetd
fel. Kina esetében a paralimpia egy nagyobb terv egyik alkotéeleme, igy nem feltétleniil amiatt
torténtek az egyes valtoztatasok, ujitasok, az csupan egy jo indok volt, de ha nem nyerik el a
szervezes jogat, akkor is valdsziniileg elinditjak ezen programjaikat (Nemzeti Fitnesz Program,
Fitnesz Tadmogatési Projekt), csak feltételezhetden akkor egy hosszabb folyamat lett volna.
Vancouver esetében pedig nem a vancouveri szervezd bizottsag részérdl, hanem a stratégiai
partner, a Whistler Adaptive Sports részér6l valosult meg a stratégiai tervezés, 6k szintén

ugrodeszkanak hasznaltak a paralimpiat.

Az IPC kézikdonyve ad egy iranymutatast a szervezd bizottsdgoknak afelél, milyen
kézzelfoghatd koriilményekre van sziikség a paralimpia megrendezéséhez infrastrukturalisan,
beleértve a létesitmények hozzaférhetoségét és a kozlekedés atalakitasat. Bar leszogezi, hogy
sziikséges a szemlélet valtas, arra azonban nem tér ki, hogyan keltse fel a lakossag érdeklddését
a fogyatékossaggal €16k sportolasa, paralimpiai szereplése irant, milyen eszk6zok segitségével
nyujtson megfeleld tajékoztatast, hogyan edukalja 6ket, melyek szakmaisagaban természetesen
segitd kezet nyujtanak, hogyan segitse el0 azt, hogy a két kozosség, az épek ¢€s a

fogyatékossaggal ¢l0k kozelebb keriiljenek egymashoz. A szervezd bizottsagon mulik, milyen
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szerzodést kot a szponzorokkal,

a musorszolgaltatokkal,

hany orat kozvetitenek a

paralimpiabodl, azon kikdtéssel, hogy kozvetiteni kotelezd. A szervezdk ¢és a kormany

feleléssége, hogyan profitilnak a késObbiekben a rendezvénybdl, mennyire bizonyulnak

fenntarthatonak a valtoztatasok.

Az alabbiak tablazatban konkrét szamadatokkal szemléltetem az egyes jatékok eléréseit,

tovabba 0Osszegyljtottem néhany szempontot, mely megmutatja, hogy a négy vizsgalt

paralimpia kapcsan mennyire eltéréen gondolkodtak a szervezok.

WAS-sal

Sydney Peking Vancouver London
2000 2008 2010 2012
Szervezdbizottsag SOCOG & BOCOG VANOC LOCOG
neve SPOC
Logo kiilon kiilon kiilon koz0s
Média, kozvetités ~100 ora ~240 ora ~ 50 ora ~ 500 ora
Helyszini nézdk 1,16 millid 3,42 millié 230.000 2,7 milli6
szama
Téajékoztatas Fogyatékossagi | Kozoktatas, Paralimpiai Nap | Kozoktatasba
Oktatasi kozvetitések az iskolakban beépitve,
Program kivetitokon Channel 4
célzott
kampanya
Fogyatékossadggal | nincs ndtt nincs szignifikans | eleinte nott,
€16 sportolok szignifikans valtozas majd
aranyanak valtozas csokkent
valtozasa
Fokusz ¢lsporton ¢élsporton és | élsporton ¢lsporton
to 1t
omegsporion (WAS esetében
mindkettén)
Kuriozum szervezOk sportnagyhatalmi | az IPC elndke az | k6zos logo,
‘f“k r .7 . t r t r
specifikusan | vizi6 igazgato tamdcs | . o 4
mindkét  jaték tagja, ,
gy kampéanya
megrendezésére Sttmiikodés a
jelentkeztek cgyutimukodes

1. tablazat: A vizsgalt paralimpidk dsszehasonlitdsa

Forras: sajat szerkesztés, 2023

A szervezOk minden esetben a lehetd legjobb szervezésre torekedtek, hogy megfeleld

mértékben, kelld tisztelettel tudjak prezentalni a paralimpiai jatékokat. Szamos tanulsag
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levonhat6 abbol, ahogy dolgoztak, ezek egy része az IPC kézikdonyvében megfogalmazott
kézzelfoghatd dolgokra, tényezdkre reflektal, masrészt az olyan immaterialis komponensekkel
fligg Ossze, mint a tarsadalmi bedgyazottsag, tarsadalmi elfogadas és a lakossag tajékozottsaga

a fogyatékossaggal élokkel kapcsolatban.

Els6k kozt mindenképpen kiemelendd, hogy mar a palyazati idészakban érdemes bevonni a
tervezésbe a fogyatékossaggal ¢€lok szervezeteit, hogy megfeleld struktarat és varos-,
kozlekedés-, 1étesitményfejlesztési viziokat mutassanak be. Egy ilyen grandidézus rendezvény
j6 apropoja a nagyivll varosfejlesztéseknek, nem csak a jatékok helyszinéiil szolgald
stadionokat, létesitményeket ¢és azok kozvetlen kornyezetét kell hozzaférhetové ¢és
akadalymentessé tenni, hanem az egész varost. A jatékokat kovetden érdemes megtartani a
forgalomba helyezett alacsonypadlds buszokat, illetve a tovabbiakban is torekedni arra, hogy a
jovobeni felujitasok, épitkezések kapcsan kitétel legyen az akadalymentesség. Ahogy azt a
vancouveri szervezés kapcsan lattuk, szervezd bizottsag korébe ajanlott lenne meghivni a
nemzeti paralimpiai bizottsag egy tagjat (elnokét, foétitkarat), hogy vezetdi szinten képviselve
legyenek a fogyatékossaggal ¢lok érdekei, igy gordiilékeny lenne a szakmai tudas atadéasa és

zO0kken6mentes mukodést tenne lehetdvé.

Tobb esetben is a rendezés joganak elnyerését kovetden tudatosult a szervezOkben és a
kormanyban, hogy perifériara vannak helyezve a fogyatékossaggal €16k, ezért még a jatékok
eldtt hozni kellett rendelkezéseket, jogszabalyokat a kapcsan, hogy egyenldbben kell kezelni
oket, nem csak munkalehetdség, bérezés vonatkozasaban, de a tarsadalmi, szocidlis élet terén
is ugyanolyan lehetdségek illetik meg 6ket, mint a lakossag tobbi részét. Peking és Vancouver
esetében is a jatékok révén irtdk ald a kormanyok az ENSZ-egyezményt, mely a

fogyatékossaggal €16k jogairol, jolétének javitasarol, az egyenld esélyeikrdl szol.

A paralimpia szervezése soran felmeriilt problémaként a tajékozatlansag, tudatlansag, amely
adott esetben idegenkedéssel tarsul. Atlagos életviteli szinten a lakossag nagy része nem keriil
interakcioba a fogyatékossaggal ¢lokkel, nem ismeri 6ket. Emiatt a szervezOk jogosan
aggddtak, hogy érdektelenség dvezi majd a jatékokat, ennek elkeriilése érdekében pedig tobb
megoldassal alltak eld. Célzott kampanyolasokkal igyekeztek elérni a lakossdgot, mint a brit
Channel 4 paralimpia felvezetd kampanya (,,Meet the Superhumans) vagy Kina esetében az
ingyenes kozvetitése a parasportversenyeknek a varosi kivetitokon. Emellett az iskolai
tananyag része lett a paralimpiai mozgalom ismertetése, vagy a rendezvényt megel6zden
programok keretében lehetett megismerkedni a paralimpidval, parasporttal a kozoktatasi

intézményekben. Ezek minden esetben a paralimpia évében, vagy az azt megel6z0 egy-két
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évben kezdddtek viszont nem minden esetben van informacié arrél, hogy fennmaradtak-e a
jatékokat kovetden, illetve arrdl, hogy az oktatdsnak mennyire maradt része a fogyatékossaggal
¢lok ismertetése. Idealis esetben mar alapbol része az oktatasnak, nem csak altalanos iskolai,
kozépiskolai szinten, hanem az egyetemeken is, hiszen példaul a londoni paralimpia kapcsan
felmeriilt problémaként az edz0k képzetlensége. Ez megeldzhetd vagy orvosolhaté lehet ugy,
ha az egyetemi képzésiik soran akar csak néhany kurzus erejéig, de foglalkozndnak a
fogyatékossaggal ¢élok sportolasaval. Tovabba, ha megismerik az egyes fogyatékossagi
tipusokat, sériiltségi kategoridkat, csokkenthetd az elditéletesség, idegenkedés az irdnyukba, igy

jobban ki tudjak venni résziiket a tarsadalmi életben.

Ugyelni kell arra, hogy mindkét jaték megjelenitése, kdzvetitése, reklamozasa megtdrténjen, a
szponzoracios szerzddésekbe bele kellene foglalni, hogy amennyiben nem specifikus
szponzorrdl van sz6 (példaul Ottobock), mindkét jatékot timogassak, mindkettét reklamozzak.
Szerintem a londoni paralimpia kapcsan az, hogy kiilon miisorszolgéltatoi, kozvetitéi voltak a
két jatéknak, kitlind szervezés volt, ez lehetdve tette a célzott kampanyolast, reklamozast a
csatorna részérdl a paralimpiai jatékok kapcsan, mely nem feltétleniil valdsult volna meg, ha
mindkét jatékért egyazon szolgaltatd felel. igy mindkét jatékra iranyul figyelem, azonban
nagyon fontos, hogyan rekldmoznak, hogyan probaljak elérni a tdrsadalmat, hogyan probaljak
megszoélitani a lakossagot és azon beliil a fogyatékossaggal éloket. A hozzaértd szakértok,
szervezetek bevonasaval olyan karaktereket tudnak kialakitani, melyek paralimpia fokuszaak
¢s széleskorben reprezentdljak a fogyatékossaggal €lok tulajdonsagait, igényeit. Javasolt
figyelmet forditani az Osszes sériiltségi kategoridra, nem csak a szemmel lathatoakra, vagy azon
sériilésekre, melyet tragikus Gton-modon szerzett az illetd. A tanulmanyok alapjan kijelenthetd,
hogy idejétmult az a hozzaallas az olimpiai €és paralimpiai mozgalom részérdl, hogy majd a
jatékok motivaljak a tarsadalmat a sportolasra. Ennek oka az, hogy egy atlagember a legtobb
esetben fel tudja mérni a maga képességeit, korlatait és belatja, hogy realisan nem lesz képes
olyan teljesitményre, amilyenre az olimpiai és paralimpiai sportolok képesek. A tarsadalom kis
szelete képes ilyen magasszintii sporteredmények elérésére, éppen ezért leginkabb az emberek
azon kis szeletét motivaljak, akikben van potencidl, versenyszerlien sportolnak. Természetesen
érhetd, hogy az IOC ¢és az IPC célja, hogy minél jobb eredményeket érjenek el a sportolok, a
jatékok mar rég nem az amatdr sportrol szolnak. Azonban, ha a tOmegsportra és az erds
utanpotlasbazis kialakitdsara fokuszalnanak, nagyobb meritési lehetdségiik lenne, hogy
megtalaljdk a jovo olimpikonjait, paralimpikonjait. Kiemelném a pekingi jatékok eldtt

bevezetett sportprogramokat, a Nemzeti Fitnesz Program keretében a tomegsport és az alulrol
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szervezddés volt hangsulyos mely segitségével a lakossdg nagyobb aranyat tudtak bevonzani.
A toémegsport-, és szabadiddsportjellegli programok 1étrehozasa, reklamozas teljesithetné az
orszagok azon vagyalmat, hogy a lakossdg nagyobb aranyban sportoljon, csdkkenjen az

elhizottsag.

Osszességében kijelenthetd, hogy mindegyik paralimpia sikeres volt bizonyos szempontokbdl,
a szamok magukért beszélnek. Ami cél lenne a tovabbiakban, hogy a jatékok okan bevezetett
valtoztatasokat, ujitasokat megtartsak, tehat példaul maradjon meg a Paralimpiai Nap, az
oktatdsi anyagban a fogyatékossaggal ¢lok bemutatasa, az edz0k képzése, tovabbképzése, a

kozlekedésben az alacsonypadlos buszok, a parasportversenyek orszagszintii kozvetitése.

Az elsd kutatdsi kérdésem, miszerint milyen kimenetelek azonosithatok a nemzetkdzi
parasport-rendezvények szervezésében, illetve megvaldsul-e a stratégiai tervezés
megvalaszolasra keriilt. A stratégiai tervezés csak kis mértékben jelent meg a szervezések
kapcsan (Peking és a WAS), inkdbb az orokség kialakitasara vald torekvés fedezhetd fel.
Leszogezendo, hogy a tanulmanyok toredéke foglalkozik azzal, hogy hosszitavon mi bizonyult
fenntarthatonak, azonban ha mar rovid tdvon sem tudtak fenntartani egyes ujitasokat,
megkérddjelezhetd, hogy hosszutavon vajon sikeriilt-e. Elmondhato, hogy tarsadalmi szinten
jobban koztudatba keriiltek a fogyatékossaggal €16k, van ahol a paralimpia révén keriiltek
bevezetésre jogszabalyok a jogaikat illetden, azonban adatok hijan vagy azok
ellentmondédsossaga okdn nem tudom kijelenteni, hogy javult vagy romlott altalanos

¢lethelyzetiik.
IV.2. Magyar parasport helyzete

Az alabbi idévonalon Osszegezve abrazoltam a hazai parasportélet legfontosabb
fordulopontjait, mikor alakultak az egyes szovetségek, honnan indult ki a mozgalom ¢és mi

vezetett a jelen helyzet kialakulasédhoz.
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*Mozgasjavitd Altalanos Iskola és Diakotthon létrehozza a Nyomorékok Sportegyesiiletét
*A II. vilaghabori egészen az 1970-es évekig visszaveti a fogyatékossaggal ¢él6k sportjanak

1929 fejlodését. )
~
. Letrejon a Slketek és Nagyothallok Orszagos Szovetsege
5 szervezetl hatteruk lehetove te521 az allami timo gatast és a nemzetkodzi versenyzést.
N
1970 febr 22 Halassy Otivér Sport Ctub atapitasa g
1570 Mezgaskerlatozottak-szémara—spertolastiehetésée ~
J/
I\V{aéy arl dU‘UUs\:’D llbl_y DLL’/DL/}\ a l)al alilll}}i(’lll N
DA | *Mérséklédik a persona non grata statusza a parasportoloknak
1976
S
* Az Orszagos Testnevelési és Sporthivatal 1étrehozza a Mozgaskorlatozottak Testnevelési és
Sportbizottsagat (MTSB). h
» Atveszik a Halassy Olivér SC-t6] a nemzetkézi kapcsolattartas feladatat.
J/
N
*Tobb évi elutasitast kovetden az ISOD és az ISMGF elfogadja az MTSB jelentkezését koreikbe,
1983 mely lehet6vé teszi a nemzetkozi versenyrendszerben vald versenyzést.
J/
N
*Létrejon a Magyar Mozgaskorlatozottak Sportszdvetsege, melyet a MOB felvett koreibe, s6t egyes
sportasi-szakszovetséaek—is
1988 A AR C G

[ étrejon a Magyar Specialis Olimpia Szovetség, mely az enyhe, a kdzépsulyos, a sulyos értelmjy)

fogyatékossaggal €16 emberek, illetéleg a halmozottan sériilt emberek sportjat és versenyrendszerét

e d
10g1dIfd OSSZT. N\

J/

*Megalakult a Magyar Ertelmifogyatékosok Sportszovetsége, mely az enyhén értelmi
fogyatékossaggal él6 emberek sporttevékenységét fogja dssze.

1994

*Megalapitottak a Magyar Vakok és Gyengénlatok Sportszovetségét.

* Létrejott a Magyar Paralimpiai Bizottsag.

1997

1998

*Megalakult a Magyar Szervatiiltettek Szdvetsége, mely egy erny6szervezete a hazai transzplantalt,
szervatiiltetettek lakossagnak, 6k foglalkoznak a sportolasi lehetdségekkel is, versenysporttal és
szabadid@sporttal egyarant.
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*Torvényi uton létrehozasra keriilt a Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége (FONESZ), mint
koztestiilet és ez megnehezitette az MPB miikodését.

2001

3. abra: A magyar parasport kialakulasanak fo pontjai 1929 és 2001 kozott.

Forras: Nadas, 2005b, Nadas, 2018a; Dorogi, 2017; Nadas, 2018b, Nadas, 2005¢, Magyar Specialis Olimpia
Szovetség, Magyar Szervatiiltetettek Szovetsége & Nadas, 2018c alapjan sajat szerkesztés, 2023
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Jelenleg a parasport {6 irdnyitd szervei, mozgatorugoi a Magyar Paralimpiai Bizottsag mellett,
mely a mozgdassériilt, a vak és gyengénlatd, az amputalt, a kdzpontiidegrendszeri sériilt és az
enyhén értelmi fogyatékos (tanulasban akadalyozott) sportolokat protezsalja, 2008 6ta mikodik
a Fogyatékosok Orszagos Diadk-és Szabadidésport Szovetsége (FODISZ), a Magyar Specialis
Olimpia Szovetség, a Magyar Hallassériiltek Szovetsége és a Fogyatékkal Elok
Sportegyesiileteinek Orszagos Szovetsége. A FODISZ f6 kiildetése, hogy népszeriisitse a
sportot a fogyatékossaggal €16 didkok, tanuldk korében, ezzel szélesitve az utanpotlasbazist €s

népszerisitve az egészséges ¢letmodot (Dorogi, 2017).

Ahogy nemzetkozi szinten, gy hazai szinten is a legtobb sportadg esetében (pl. vivas, kajak-
kenu) az orszagos sportagi szakszovetségen beliil van kiilon szakosztalya a fogyatékossaggal
¢l6 sportoloknak, azonban néhany sportdg tovabbra is a Magyar Paralimpiai Bizottsag
fennhatdsaga ala tartozik. Ez azt jelenti, hogy az 6 versenynaptarukat a Bizottsag alakitja ki, 6k

felelosek a verseny megszervezéséért (Magyar Paralimpiai Bizottsag, na).

Maslow (1943) piramisa alapjan azonban a prioritasi sorrendben elérébb helyezkednek el az
alapvetd ¢élet funkcioi, mint a sportolds. Az ember 1ét elsddleges célja, hogy életben maradjon,
tehat, hogy kielégitse a fiziologiai sziikségleteit. Amennyiben sikeresen kielégitette a piramis
legalsé fokan talalhato igényeit, akkor tud tovabblépni a kovetkezd szintre, és a piramis csiicsan
jelenik meg az Onmegvalositds fogalma, ahol az ember az elementéris sziikségletein tul

cselekedjék (Maslow, 1943)

A hazai helyzetet felmérve azonban egyértelmlien kijelenthetd, hogy a lakossag
fogyatékossaggal €16 szegmensének nehezebb kielégiteni a piramis alsébb fokain megjelend
sziikségleteiket, mar az atlagos napjaik sordn is tapasztalnak akadéalyozottsagot. A 2011-es
népszamlalas adatai alapjan a lakossag 4,9%-a (ez akkor 490 578 személyt jelentett) vallotta
magat valamilyen fogyatékossaggal ¢lonek. Fontos hozzatenni, hogy mivel a fogyatékossag
lehet szerezhetd is, nem feltétleniil velesziiletett, joval magasabb a felndtt vagy iddsebb
korosztaly koreiben tapasztalhatd fogyatékossagok aranya. Ezen embereknek pedig 72,6%-a
jelolt meg akadalyozo tényezoket az életilkben, leginkabb a mindennapi életben és a
kozlekedésben tapasztalnak nehézségeket. Mivel a magyar fogyatékossaggal ¢élok kozott
legmagasabb aranyban a mozgassériiltek szerepelnek (232 206 f6 a 2011-es adatok alapjan),
nem meglepd, hogy a kozlekedésben észlelnek akadalyozottsdgot. Tovabba csupan 14%-uk
foglalkoztatott €s mivel nehezebben taldlnak munkat az ép lakosoknadl, magas a

rokkantnyugdijas vagy baleseti jaradékos, hogy fent tudja tartani magat. A foglalkoztatottsagi
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arany alacsonysaga abbdl is fakadhat, hogy az iskolai végzettségiik szignifikdnsan alacsonyabb

az ¢ép lakosokhoz viszonyitva (K6zponti Statisztikai Hivatal, 2015).

2016-ra valamelyest csokkent a fogyatékossaggal €10k szama, a K&zponti Statisztikai Hivatal
adatbazisa alapjan 408 021 személy vallotta magat fogyatékossaggal ¢l6nek, akkor a magyar
lakossag 9 milli6 799 fOre volt tehetd, mely alapjan a hazai tarsadalom 4,16%-a volt
fogyatékosaggal ¢16 (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2017a, Ko6zponti Statisztikai Hivatal,
2017b).

Annak ellenére ilyen alacsony a foglalkoztatottsagi ardny, hogy Magyarorszag az els6k kozt
igérte meg, hogy betartja a 2006-ban kiadott ENSZ-egyezményben foglaltakat, mely a
fogyatékossaggal ¢€lok jogairdl szol. Az egyezmény egyes kitételei szerint egyenld esélyeket
kell biztositani a fogyatékossaggal él6knek munkavallalas terén, joguk van a teljes élethez,
mely magaba foglalja kulturalis €letben, sporttevékenységben €s szabadidds tevékenységekben

valo akadalytalan részvételt (2007.¢vi XCIL. tv.).

A sportolas kérdése raadasul kiemelten fontos lenne a fogyatékossaggal €10k korében, ugyanis
az egészségmegorzésen €s a mozgas szeretetén tul rehabilitald erdvel birhat (Nadas, 2005b).
Késziilt hazai szinten kutatas arrdl, hogyan lehetne konnyebbé tenni a fogyatékossaggal €16k
szamara a sportolast. Saringerné Dr. Szigeti Zsuzsanna 2017-ben a habilitacios értekezésében
Osszeallitott egy tablazatot, mely azt hivatott bemutatni, az egyes tényezok mekkora hatassal
tudnak lenni a fogyatékossaggal €16k sportjara, hogyan konnyithetik a sportolast szamukra

(Saringerné, 2017)

Sporteszkdzokkel 91%
Kisérd szolgalattal 84 %
Segitd szolgalat 88%
To6bb sportolasi lehetdség megteremtésével 87%
Akadalymentesitéssel 77%
Informéciok biztositasaval 87%
Szakképzett edzokkel 89%
Kozlekedés tdmogatasaval 88%

5. tablazat: Hogyan konnyithet6 a sportolas a fogyatékossaggal élok szamara
Forras: Saringerné, 2017
Lathaté, hogy a legnagyobb valtozast a sporteszkozok segitségével lehet elérni, tobb

nemzetkozi szintli kutatds is bizonyitotta, hogy a kozlekedés mellett egyrészt a specifikus

47



sporteszkdozok hidnya, masrészt magas koltsége okozza a legnagyobb nehézséget a

fogyatékossaggal €16 lakossag korében (Kean et al, 2017).

Hazai szinten is késziilt kutatas arr6l, hogy a fogyatékossaggal €16 gyerekek korében mi
mindsiil akadalyozo tényezdének a sportolas elkezdésében, sporttevékenység folytatdsaban. A
kutatas az Eszak-alfoldi régidra szoritkozott, ahol 283 tanuld toltdtte ki a kérdéivet sportolasi
szokasaikrol. A valaszadok nagy ardnyban szeretnek sportolni és van is lehetdségiik a
lakohelyiikon kiillonbség tapasztalhatd a megyeszékhely, az egyéb varos €s a kdzségben lakok
kozott. Az integralt sportolasi lehetdség kapcsan azonban egyértelmiien kideriilt, nagy aranyban
nem tudnak ilyen opcioérol, holott szivesen sportolnanak egyiitt az épekkel (Laoues-
Czimbalmos et al, 2019). Szekeres Pal is hangsulyozta interjunk soran, (a teljes interju
megtekintheté az V. mellékletben) a sportban nem feltétleniil fogyatékossaggal €16 és ép
kategoridkra bontand a sportolokat, véleménye szerint szorosabb a kapcsolat a sportagon beliili
ép ¢és fogyatékossaggal ¢lok kozott, mint két kiilonbozd sportag ép sportoloi kozt (Szekeres,

2023).

Akadalymentesitettség kérdéskorében 6sszesen 59,7%-uk felelte a megkérdezetteknek, hogy a
helyszin csak részben (42%) vagy egyaltalan nem (17,7%) akadalymentesitett. Arra a kérdésre
pedig, hogy mire lenne sziikségiik ahhoz, hogy a Iétesitményt zavartalanul tudjak latogatni az
alabbi valaszok sziilettek: 29,4%-uk kisérét vagy segitd szolgaltatasat venne igénybe, 28,3%-
uknak szallitasra lenne sziiksége, mig a valaszadok Ya-e az informacio hidnyat jeldlte meg
problémanak. Pozitivumnak tekinthetd, hogy csupan 6%-uk jelezte a rampat sziikségesnek, ami azt
mutatja, hogy napjainkban mar a sportlétesitmények magas aranyban szadmitanak
akadalymentesitettnek (Czimbalmos et al, 2019). Szekeres Pal elmondasa alapjan a ’90-es
években ez az ardny forditva volt a kozépiiletek tekintetében, mara mar mondhatni
alapkovetelménnyé valt az akadalymentesités, evidencianak tekintendd, hogy egy

kerekesszékes személy gond nélkiil be tudjon jutni egy létesitménybe (Szekeres, 2023).
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V. Primer kutatas eredményei

7 szakért6i interju segitségével kerestem a valaszt azon kérdésekre, hol tart ma
Magyarorszag a fogyatékossaggal ¢lok sportjanak tekintetében. Az interju kérdések és a teljes

beszélgetés a mellékletben olvashato.

Az interjuk soran volt 6 kérdésem, melyet minden alanyomnak feltettem, a tobbit pedig
pozicidjuk, munkakoriik, sportold statuszuk alapjan hatdroztam meg. A 6 kérdés témakorok
mentén haladt, egyfeldl arra voltam kivancsi, megitélésiik szerint ma Magyarorszag alkalmas—
e egy nemzetkozi szintli parasport-rendezvény megrendezésére, indokolva a valaszt és ha igen,
mely sportagak esetén itélik alkalmasnak. Illetve, hogy milyen hatést véltana ki tdrsadalmi

szinten és eggyel sziikitve a kort, a fogyatékossaggal €10k korében.

Rakérdeztem arra, hogyan itélik meg a jelenlegi kommunikaciot a két kozosség, épek és
fogyatékossaggal ¢lok kozott, tovabba, hogy hogyan hoznak elétérbe a fogyatékossaggal éloket
tarsadalmi szinten. A 6. és egyben utolso altalanos kérdésem arra vonatkozott, hogy teoretikus
szinten, ha hazai szinten megrendezésre keriilne egy nemzetkozi szintli parasport-rendezvény,
milyen marketingeszk6zokkel ¢s médiamegjelenésekkel hozndk koztudatba azt, hogyan

kommunikalnak a tarsadalom felé.

A tovabbiakban két részre bontottam az altalanos kérdések elemzését, egyfeldl az alkalmassag
¢s hatas kérdéskorét boncolgattam, masfeldl a kommunikacid €s marketing, médiamegjelenés
helyzetét vizsgaltam egy masik tablazatban. A valaszok alapjan vontam le kovetkeztetéseket
afeldl, hogy interjialanyaim hogyan latjak a helyzetet, mik az aggalyaik, miben latjak a

lehetOséget, hogy valtoztatni lehessen az aktualis allapoton.

Az alabbi tablazatban Osszegyujtottem, kiemeltem az interjukbol a 1ényeges szempontokat

alkalmassag, képesség, illetve potencialis hatas tekintetében.

Alkalmassag - képesség Hatas
Szabo e 3 szemponthoz kotott: | ¢ fennmaradd akadalymentes
Laszlo infrastruktura, pénziigy, infrastruktura  (kozlek., 1ét.,
szellemi-kulturalis nyitottsag szall.)
e fontos a verseny szintje e szellemi akaddlymentesség
e kisebb horderdjiiekre alkalmas e sportszakmai fejlodés
o fogyatékosnak lenni  nem
egyenl6 azzal, vesztesnek lenni”
->motivacid
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Urr Anita

bizonyos sportdgakban igen
(vivasnal 300 fos versenyre
Egerben, kajak-kenu)
sokszakagas sportagakra nem
alkalmas

integraciod, inkluzid eldsegitése

a megfeleld kozvetitéssel sok
ember elérése tarsadalmi
nyitottsagot eredményezhet
motivacié a fogyatékossaggal
¢l0k szamara

példaképpé valas

Accessdyou kisebb kalibertire egyértelmiien mindenképp pozitiv hatds, mert a
(Csuri alkalmas magyar tarsadalom képviseltetik
Ferenc) idével mindenképp, mert nyitottsadg tovabb fejlddne
o a zajlo infrastrukturalis nemzetkozi rang
fejlesztések kiemelt 16ket és motivacio a
szempontja az fogyatékossaggal él6k szamara a
akadalymentesség sportolashoz
o fejlodés van a
szakemberek
tekintetében
Szekeres kulecs a szemléletvaltas a dontéshozok figyelmének
Pal sportjsagirok ¢és az edzdk felkeltése
esetén tarsadalmi elfogadas
sziikséges allami tdmogatas nagy a hibazasi lehet6ség is,
szilkséges médiamegjelenés, a kulcs a megfeleld kornyezet
lathatosag miatt csaladokban szemléletvaltas
Eger mar bevalt helyszin, fogyatékossaggal ¢élok  para-
alkalmas példaképének latvanya pozitiv
Weisz tobb sportagban alkalmas szemléletmod valtozasa
Robert Szeged mar kiprobalt, bevalt hozzaallas javulasa
helyszin fokuszba kerlilnének a
o para kajak-kenu  vb, fogyatékossaggal ¢élok, nem a
vilagkupa csak a sportban, a mindennapi
paralimpiara még nem, til nagy ¢letben, ami esélyt ad a
horderejti segitségnyijtasra
Ekler Luca tobb sportagban alkalmas (pl. kulecs a  promo és a
vivas) kommunikaci6 a rendezvényrdl,
szallas  és  tomegkdzlekedés hany embert ér el
akadalymentessége kérddjeles maga a rendezvény nem ér el
szakember hiany van hatast, inkdbb az a kapcsan
anyagi hattér bizonytalan torténd kommunikécid segithet
az elfogadasban
motivacié a fogyatékossaggal €16
sportolok szamara
Kiss Péter egyes sportagakban alkalmas elfogadds szintje még nem
Pal (vivas, boccia) megfeleld

kajak-kenu kiemelten  jol
mukodik
o kitlind mindségii palya,
kornyezet

o pedig nehéz szervezni

csak bizonyos kozeg tudnd
értékelni

elérhetit a  nem  sportold
fogyatékossaggal ¢éloket, akiket
motivalhatna a sportoldsra
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e tobb  lehetdség  teremtddne
sportolasra

6. tablazat: Magyarorszag alkalmassaga nemzetkézi szintii parasport-rendezvény szervezésére és annak
lehetséges hatdsai

Forras: szakertoi interjuk alapjan sajat szerkesztés, 2023
Az interjuk alapjan kijelenthetd, hogy egyeldre csak kisebb kaliberii parasport-rendezvények
megrendezésére tartjak alkalmasnak Magyarorszagot, viszont azokban (kerekesszékes vivas,
kajak-kenu) kiemelkedd szinvonali és mindségl a lebonyolitas. A sokszakagas, vagy tobb
sportdgat felvonultatd rendezvényekre (olimpia-paralimpia, atlétika vagy Uszés
vilagbajnoksag) még nem all készen infrastrukturalisan, sportlétesitmény, szallas, kozlekedés
tekintetében, a tarsadalmi nyitottsag, elfogadds hidnya is nehezité tényezd ¢és hianyzik a
sziikséges pénziigyi hattér. Azonban alapvetden bizakododak, sokat fejlodott a parasport-
mozgalom az elmult idokben, a jovOben mar nagyobb esélyét 1atjak annak, hogy Magyarorszag

otthont adjon egy nagyobb horderejii nemzetkdzi szintii parasport-rendezvénynek.

Hatas tekintetében, hogy hogyan érintené a fogyatékossaggal ¢lok kozosségét egységes
valaszokat kaptam. Mindenképpen motivalo tényezo lenne egy rendezvény, egyrészt lathatnak
a p¢ldaképeiket versenyezni, masrészt 6sztondzheti ket a sportolasra. Tarsadalmi szinten is
leginkabb az a vélemény jellemzd, hogy nyitottabbad valndnak, azonban Kiss Péter kifejezte
aggalyat azt illetden, milyen széles kdrben lenne pozitiv fogadtatasa a rendezvénynek. Szekeres Pal
felhivta a figyelmet arra, hogy minél nagyobb horderejii a rendezvény, annél nagyobb a hatasa
¢s anndl nagyobb a hibazasi lehetdség is, igy fokozott figyelemmel kell kisérni a szervezést. A
rendezvény felkeltheti a dontéshozok figyelmét és ha megfeleld a szervezés, a jovdben
konnyebben lehet finanszirozni egy soron kdvetkezd rendezvényt, konnyebben lehet
kormanygaranciat szerezni rd, mely kielégitheti a Szabo Laszlo altal emlitett egyik

kulcstényez0t, a pénziigyi faktort.

Vannak materialis, kézzel foghaté hatdsai is a rendezvénynek, az akadalymentes
sportlétesitmény fennmarad, ahogyan az akadalymentes széallashelyek és az akadalymentesitett

kozlekedés is, mely segiti a fogyatékossaggal €lok teljes kozosségét a mindennapi €letben.

Az alabbi tablazatban a jelenlegi kommunikacio értékelése, a jovore vonatkozd javaslatok
lathatdak az els6 oszlopban, mig a masik oszlopban azokat az Gtleteket gytjtottem Ossze, az
interjualanyaim szerint hogyan kellene rekldmozni, hirdetni, kozvetiteni, kommunikalni egy

hazai rendezésli nemzetkozi szintli parasport-rendezvényt.
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Kommunikacioé — jelenleg, a
jovobeni valtoztatas

Médiamegjelenések, marketing egy
nemzetko6zi parasport-rendezvény

kapcsan
Sz. L. az épek egyre kevésbé dugjak e markaépités, brandépités
homokba a fejiiket e személyiségeken keresztiili
lathatosag kommunikacio (pl. [llés Fanni)
o feliiletkell szdmukra (pl. | ¢ koézmédia, M4Sport parasport
DwtS) kozvetitései
o eseményekre van sziikseg | o esemény altali kommunikacio (pl.
(pl. Magyar Parasport Magyar Parasport Napja,
Napja) Fogyatékos sportagvalaszto)
o MPB ennek biztositasan e MPB Facebook oldalanak
munkalkodik aktivitasa
U.A kivancsisag uralta e ugyanugy kell reklamozni, mint
a fogyatékossaggal ¢éloknek az ¢ép rendezvényeket
tudnia kell segitséget kérni €s e ¢p sportolok bevonasa a
megtanitani az épeknek, hogyan kampanyolasba a nagyobb
kell elérések miatt
lathatosag e iddrend szervezése uigy, hogy
o események altal (pl. izgalmas blokkot Iehessen
Magyar Parasport Napja) kozvetiteni
o  para-rendezvények e kampanyid8szak soran ép
reklamok, céges érzékenyitd versenyeken legyen parablokk
programok
tajékoztatasra van sziikkség,
internet konnyiti
Accessdyou egyre elfogaddbbak, nyitottabbak | e utolsé negyedévben célzott média
sport és rendezvények hidat kampany hazai é¢s nemzetkozi
jelentenek, kozelebb hozzak a szinten
két kozosséget e szervezd bizottsagba kiilon
az események révén bekeriilés a munkakor legyen
koztudatba e kisér6 programok (pl.
médiamegjelenések, kozosségi parasportagak kiprobalasa)
média és az MPB a kulcs e nyitottsag a fogyatékossaggal
elok részérdl, keresni a
lehetdségeket a lathatosagra
e kellenek parasportol6 jelenségek
(pl. az épeknél Hossz Katinka)
Sz. P. jogszabaly altal egy fogalom ald | e ugyanugy kell rekldmozni,

terelve az Osszes
fogyatékossaggal €16, pedig
nagyon kiilonbozéek

o neheziti a kommunikaciot
sportagon beliil jobb
inkluziv oktatasra van sziikség
Hintegralj amennyire lehet,
szegregalj amennyire sziikséges”

hirdetni, mint az ép
rendezvényeket

e kapcsolodo rendezvények

o diakversenyek, vetélkeddok
o parasport versenyre
kivinni 6ket szurkolni
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mindennapi életben nem j6 a
kommunikécio, a sporton beliil
jobb

akiknek van a kornyezetében
fogyatékossaggal €16, nyitottabb
integralt rendezvények segitenek
(Magyar Parasport Napja)
médias szereplések
iskolalatogatasok, oktatasba
beépiteni

ugyanugy kell reklamozni,
hirdetni, mint az épeknél

irott és elektronikus sajto,
plakatok, cikkek

parasportolok életutjat bemutatd
tartalom, hogy az épek lassak,
lehet teljes ¢életet €lni

Ev Sportolja Gala segit

kulcs a lathatosag, megjelenések
szemléletvaltas sziikségessége
jatékosan beépiteni az oktatasba

E. L. javul, de vegyes, elditéletesség kozosségi média, influenszerek,
neheziti kozéleti szereplok, mert az 6
koz0sségi média és a elérésiik széleskorti
rendezvények javitjak volt és aktiv olimpikonok
kulcs a k6zos programok bevonasa
iskolai oktatasba beépiteni sportagbeli parasportolok

bevondsa

K.P.P. valtozo6, sportagon beliil jo influenszerek, parasportolok

bevonasa

TikTok videdk tematikus
tartalmakkal

orias plakatok

hagyomanyos média, koztéve,
hogy az id6sebb generaciot
elérjék

7. tablazat: Jelenlegi és jovobeni kommunikacio az épek és a fogyatékossaggal élok kozt és egy nemzetkozi szintii

parasport-rendezvény hirdetésének javasolt modjai

Forras: szakeértoi interjuk alapjan sajat szerkesztés, 2023

Altalanos vélekedés a fogyatékossaggal é16k és az ép lakossag kozott jelenleg folyd
kommunikaciorol, hogy a tdjékozatlansag, ismeretlenség okéan kivancsisag, idegenkedés,
elditéletesség jellemzi az épek hozzaallasat. Azonban javuld tendenciat vélnek felfedezni, féleg
a sporton beliil, illetve azok kapcsan, akiknek a kdzvetlen kdrnyezetében €l fogyatékossaggal
¢l6 személy. Kulcs tényezonek tartjdk a rendezvényeket, mely hidat képezhet a két kozosség
kozott, ugyanakkor felhivjdk a figyelmet a fogyatékossaggal €lok kozosségébeni sokszinliségre,

mellyel sokszor nincsenek tisztaban az épek és ez neheziti a kommunikéciot, nyitast.

Szinte kivétel nélkiil megemlitették a lathatosagot, mely révén a koztudatba keriilhetnének a
fogyatékossaggal ¢lok, leginkabb a rendezvényeket, eseményeket tartjak gocpontnak, mint
példaul a Magyar Parasport Napja, mely amellett, hogy Osszefogja a fogyatékossaggal €16k
kozosségét, edukacios programot jelent azon intézményekben, iskoldkban, ahol tartanak e
kapcsan eldadast. Feliilet kell szamukra a kozmédiaban, k6zosségi médidban, Szabd Laszlo

kiemelte a Dancing with the Stars cimi tdncos vetélkeddt, ahol magyar hirességek, sportoldk,
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celebek tancolnak profi tanarokkal, hétrdl hétre bemutatva, mennyit fejlédtek. Ezen miisornak
volt vendége Ivan Bence, paralimpiai usz6 €s folyamatos szereplése lehetdséget jelentett arra,

hogy parbeszéd folyjék a fogyatékossaggal ¢lokrol.

A szemléletvaltason, nyitottabba valdson segitene a tdjékoztatds, ebben nagy szerepe van az
internetnek és a k6zosségi médianak. Azonban amit tobben is kiemeltek kulcstényezonek, az
az oktatds. Véleményiik szerint, mellyel egyetértek, fontos lenne beépiteni a kdzoktatasba a
fogyatékossaggal ¢lok ismertetésérdl szoldo anyagokat mar altalanos iskolas kortdl. Jatékos
modon része lenne a testnevelés oraknak, kiprobalhatnak az egyes parasportagakat, illetve az
egyetemi oktatdsban is megjelenne, igy a jovenddbeli tandrok megfeleléen ismeretekre

tennének szert, melyet tovabb tudnak adni a didkoknak.

A jovOben esetlegesen megrendezésre keriild nemzetkozi szintli parasport-rendezvény kapcsan
egyontetlien jelezték, hogy ugyanugy kéne kommunikalni a tarsadalom felé, mint az épek
rendezvényeit. A hagyomanyos média, koztéve, sajtdo az idosebb generacio eléréséért és a
kozosségi médias platformok, influenszerek segitségével a fiatalabb korosztily irdnyaba
zajlana a kommunikacio, tovabba orids plakatok lennének kihelyezve varos-, orszagszerte.
Kiemelték a kapcsolddo, kisérd rendezvények, események fontossadgat, mint didkversenyek,
vetélkedok, melyek révén ismeretekre lehet szert tenni a fogyatékossaggal élokkel kapcsolatban és
felkeltheti az érdeklddést a parasport-rendezvény irant. Az Accessdyou-t képviseld Csuri
Ferenc szerint a rendezvényt szervezd bizottsagba feltétlentil kéne lennie olyan alkalmazottnak,
akinek az a munkakore, hogy a megfelel6 kommunikéacioval minél szélesebb réteget érjen el a
parasport-rendezvény kapcsan. Nagy hangsulyt fektetnének a személyekre, magukra a
parasportoldkra, egyrészt lehet rajuk épiteni egy kampanyt, brandet, rajtuk keresztiil elérve a
tarsadalmat. Masrészt, ha az emberek megismerik az életatjukat, jobban tudatosul benniik, igy
is lehet teljes é€letet élni. Azonban tisztdban vannak azzal, hogy a parasportoloknak jelenleg nem
akkora az elérésiik, mint az ép sportoloknak, vagy akar a kozéleti szereploknek, igy javaslatuk
szerint aktiv vagy visszavonult olimpikonokat is érdemes lenne segitségiil hivni a kampanyolas

soran.

A Magyar Paralimpiai Bizottsag elnokét és fotitkarat kérdeztem arrol, specifikusan a Bizottsag
milyen intézkedéseket javasolna egy potencidlis rendezvény kapcsan, melynek hosszitavon
pozitiv hatasa lenne a fogyatékossaggal ¢10k kozosségére. Két részre bontva megemlitették az
infrastrukturalis fejlesztéseket, melyeket megtartananak a késdbbiekben is. Az alacsonypadlos
buszok, liftek a metromegalloknal nem csak a fogyatékossaggal ¢l6knek, de a nehezebben

mozgd nyugdijasoknak €s a kismamdknak is konnyebbséget jelentenének. Sziikség lenne
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szallodai fejlesztésekre, ugyanis Urr Anita rendelkezésemre bocsajtott egy anyagot ( a VIII.
mellékletben megtekinthetd), mely a 2024-es budapesti olimpiai palydzat kapcsan késziilt,
tartalmazza az akadalymentes szobakkal rendelkez6 hoteleket, szallodakat Budapesten és a
szamok nem megfeleléek, az elérhetd szobdknak a 2,3%-a (1175 db) volt csupan
akadalymentes. Az olimpia és paralimpia kapcsan is fontos lenne az, hogy a széallodak, hotelek
rendelkezzenek akadalymentes szobdkkal, mert bar a versenyzdknek, személyzetnek épiil falu
hozzaférhetd lakhelyekkel, de érkeznek fogyatékossaggal €16 turistak, akiknek a lakhatasanak
megoldasa problémat jelenthet, nem beszélve az olyan egysportigas nemzetkozi szintii
rendezvényekrdl, amely sok szakdggal rendelkezik, mint az Uszds vagy az atlétika. Az
Access4you munkajabol fakadoan tudna segitséget nytjtani a hotelek, szallodak atalakitasaban,
hogy a lehetd leginkabb akadalymentesek legyenek, ahogyan az épiil6 1étesitmények kapcsan
is, ha bevonjdk 6ket a munkafolyamatba akkor mar a kezdetekt6l hozzaférhetd szobak

épiilnének.

A masik intézkedés, melyet foganatositananak az oktatassal kapcsolatos. Urr Anita a Magyar
Parasport Napja kapcsan emelte ki, hogy a résztvevo iskolakba ellatogatnak a parasportolok,
tartanak eldadast, testnevelés oran kiprobalnak egy-két parasportagat és a Magyar Paralimpiai
Bizottsag filmeket juttat hozzajuk, melyek parasportrol szolnak. Beépitenék az oktatdsba a
mindennapos testnevelés keretében, ha fiatalon talalkoznak a fogyatékossaggal ¢é16k
helyzetével nyitottabba valnanak, elindulna egy szellemi akadalymentesités, mely hosszitavon
azt tenné lehetdvé, hogy érdeklddjenek a parasport irant. Ahhoz pedig, hogy a kozoktatas része
lehessen, meg kell, hogy jelenjen a tanarok képzése soran is egyetemi szinten, igy megfeleld
hattértudassal rendelkeznének. Urr Anita kiemelte, hogy nem csak a testneveld tanarok
oktatasanak lehetne része, hanem mindegyikének, mert pedagdgiai szempontbdl

elengedhetetlen a tajékozottsag, illetve sziikkség van parasport-szakemberekre is.

2022-ben Eger adhatott otthont a Kerekesszékes Vivo Vilagkupanak, ennek kapcsan Szabo
Laszlo tgy vélekedett, egy rendezvénytdl még nem varhatunk el teljes tarsadalmi
szemléletvaltast, a rendszerszintli hatashoz folyamatosan kell tobb és tobb, tjabb és ujabb
parasport-rendezvényt szervezni. Azonban az nem elhanyagolhatd, hogy a rendezvény
eredményeir6l magatol tudositott a média, ami jelzi azt, hogy a nyitds, érdeklddés
megkezdddott. Urr Anita valasza ezt azzal egészitette ki, hogy mikrokdrnyezeti szinten, tehat
Egerben tapasztalhat6 szemléletformalodas, az onkéntesek visszajarnak, ugyanis a varos

rendelkezik olyan helyszinnel, ahol megfeleld koriilmények allnak fent egy kerekesszékes vivo
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verseny megrendezéséhez, igy nem ez volt az elsé alkalom, hogy 0k adtak otthont ilyen

bajnoksagnak.

Ehhez szorosan hozzatartozik, hogy a vivas egyike azon sportdgaknak, ahol hazai szinten jol
miikodik az integracio. A szovetség ugyanugy tudosit a paravivok altal elért sikerekrdl és ha
egy egyesiilet szeretne paravivé szakagat inditani rogton segitenek, specidlis pastot és
kerekesszéket bocsajtanak rendelkezésiikre. Szekeres Pal személyes tapasztalatai j6l mutatjak
a sportdg befogadokészségét, nyitottsagat, elmondasa alapjan az 1991-es balesete ota a vivassal

kapcsolatban adddott a legkevesebb nehézsége.

A masik sportag, ahol kiemelkedden jol miikddik a sportagon beliil az integralés, az a kajak-
kenu. Nemzetkozi €s hazai szinten kozel egyidejiileg jelent meg, a Kajak-Kenu Szovetség az
els6 pillanattol fogva a sajat feladatanak tekintette a fogyatékossaggal €16 sportolok
sportoldsanak szervezését, biztositasat. A Szdvetség finanszirozza a felmeriild koltséget
nagyobb részét, de az MPB is biztosit szamukra segitséget egy-egy koltségesebb sporteszkoz
beszerzésekor. A nemzetkozi szovetség versenykiirasaival rezondlva hazai szinten is integralt
versenyeztetés zajlik, a folyamatosan gyarapodd parasportolok révén pedig mar tobb naposra
boviilt a vilagbajnoksag. Felmeriil a kérdés, hogy ha tovabbra is ilyen mértékben, ilyen
sebességgel novekszik a paramozgalom, kettévalasztjak az épek és a fogyatékossaggal €16k
versenyeztetését. Sem Weisz Robert, sem a sportoldi oldalrol megkérdezett Kiss Péter Pal nem
tamogatja a szétvalasztas gondolatat, egy sportag, egy verseny, illetve fél6, hogy nem irdnyulna

akkor elég figyelem a fogyatékossaggal €16 versenyzokre.

Azonban nem minden sportag esetében miikodik ilyen jol az integracio, Weisz Robert szerint a
sokszakagas sportagak esetén ez bonyodalmas lehet. Ekler Luca tapasztalatai és elmondasa
alapjan, ami a kajak-kenu és a vivas sportagakban megfigyelhetd, az inkabb iidité kivétel,
mintsem éltaldnos alaphelyzet. Ujfent felmeriil a tajékozatlansag kérdése, ezt a szituaciot pedig
a kommunikacio tudna feloldani. Ahhoz viszont elengedhetetlen az, hogy a fogyatékossaggal
€10k is nyitottak legyenek, merjenek segitséget kérni, tanitsak meg az épeket arra, hogyan lehet

segiteni nekik, mi tehetné gordiilékenyebbé a k6zos munkat.

A masodik kutatasi kérdésem a jelenleg tapasztalhatd hazai parasport helyzetre vonatkozott,
mely kapcsan kijelenthetd, hogy fejlddés alatt all6. Amig a fogyatékossaggal €16k egy része a
megélhetésért kiizd és azért, hogy a mindennapi sziikségleteit ki tudja elégiteni, sokadlagos
igényként jelenik meg a sport. Ha az ENSZ-egyezményben foglaltak maradéktalanul

teljesiilnének, lehetdvé valna a fogyatékossaggal ¢éloknek az aktiv sportban vald részvétel.
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Hazai szinten is fellelhetd kutatas (dr. Saringerné habilitacios értekezése) azzal kapcsolatban,
hogyan lehetne konnyiteni a sporttevékenységben valo részvételiiket. Szervezeti szinten a
legtobb sportag fogyatékossaggal ¢loket 6sszefogo szakaga az orszagos sportagi szakszovetség
fennhatdsaga ala tartozik €s a szovetségen mulik, mennyire foglalkozik vele, igy szignifikans
kiilonbség lelhetd fel az egyes sportdgak kozt. Primer kutatdsom soran interjlalanyaim a
tajékozatlansagot emelték ki, mint nehezité tényezd, sziikkség lenne akadalymentes
gondolkodasra ¢€s arra, hogy az oktatasnak része legyen a fogyatékossaggal élok ismertetése.
Ezen helyzet mar javuld tendencidt mutat, a Magyar Parasport Napja révén egyre inkabb

koztudatba kertil a hazai parasport.

A harmadik kutatasi kérdésem megvalaszolasra kertilt a primer kutatdsom segitségével. Hazai
szinten mar tobb kisebb kaliberli parasport-rendezvény szervezése megvalosult, mint az egri
vivo vilagkupa vagy a szegedi kajak-kenu vilagbajnoksag, igy kijelenthetd, hogy bizonyos
esetekben igen, alkalmas. Nagyobb horderejii rendezvényekre, mint egy paralimpia vagy egy
sokszakagas sportdg Eurdpa-, vagy vilagbajnoksaga még nem, mert nem all rendelkezésre a
sziikséges infrastruktura, jelenleg nem tudndk finanszirozni a koltségeit. Tovabba tarsadalmi
szinten, azon beliil kiemelten az edzdi, sportljsagirdi rétegben szemléletvaltasra van sziikség.
Viszont, ha ezen tényezok megvalosulnak, kijelenthetd, hogy a jovében Magyarorszag alkalmas

lesz nemzetkozi szintli parasport-rendezvény szervezésére.
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VI. Osszefoglalas

A szekunder és primer kutatdsaim sordn tobb tanulmany és kutatas ravilagitott arra, hogy
a fogyatékossaggal €16k a tarsadalom periféridjan helyezkednek el, nagy eséllyel szenvednek
hatranyt munkakeresés, lakhatas, kozlekedés, tehat a mindennapi élet soran, ezaltal nehezebben
veszik ki résziikket az egyéb, szabadiddvel kapcsolatos tevékenységekben, mint példaul a
sportolds vagy az utazds. Annak ellenére, hogy torvényi, jogszabalyi rendelet szdl arrdl, hogy

az épekkel egyenlo esélyek illetik meg dket az élet minden teriiletén.

Mivel a tarsadalom egy kisebb szeletét teszik ki €s a nehézségeik révén kevesebbet tudnak részt
venni egyeéb tevékenységekben, kevésbé vannak eldtérben, kevesebb a talalkozasi feliilet,
lehetéség veliik, a lakossdg nagy mértékben t4jékozatlan a fogyatékossaggal ¢éldkkel
kapcsolatban. Ez a jelenség a nemzet nagy részére értendd, akik nem érintettek, vagy a
kozvetlen kornyezetiikben nincs fogyatékossaggal €16, minimalis mértékli informacioval

rendelkeznek roluk.

A nemzetkdzi szintli sportrendezvények megrendezési joganak elnyerését kovetden dobbentek
rad a szervezOk arra, mennyivel tobb teendd var rajuk, ha parasport-rendezvényt szeretnének
szervezni. Infrastrukturalis fejlesztések, atalakitasok, nem csak a sportlétesitmények esetén,
hanem varos szinten, altaldnossdgban akadalymentesitésre, hozzaférhetdségre van sziikség.
Felveti a kérdést, hogy ha eddig nem vagy csekély mértékben voltak akadalymentes
kozlekedési eszkozok, megallok, mégis hogyan jutottak el a fogyatékossaggal ¢lok uti
céljukhoz. A paralimpia szervezése nyoman deriilt fény arra, hogy turisztikai latvanyossagok
voltak elérhetetlenek eddig a mozgéssériilt 1atogatdknak, hogy a tomegkdzlekedés mennyivel
bonyodalmasabb, ha nem, vagy nagyon ritkan jarnak alacsonypadlds buszok, vagy ha egyes

megallohelyek nem rendelkeznek rampaval.

Az IPC minden esetben a potencialis hazigazdak rendelkezésére bocsajtja kézikonyvét, mely
tartalmazza, hogy milyen infrastrukturdlis koriilményeknek kell teljesiilnie, az ezzel
kapcsolatos fejlesztéseket, tervezeteket a palyazati fazis utolsé szakaszaban be kell mutatnia a
palyazéknak. Mind a négy vizsgalt paralimpianal sziikség volt varos szintli
akadalymentesitésre, egyes esetekben pedig a jatékokat kovetden is fent tudtak maradni az
ujitasok. Hazai szinten a 2011-es népszamlalas alapjan a fogyatékossaggal ¢é16k kozel 73%-a
tapasztal akadalyozottsagot a mindennapi €lete soran, féleg a kdzlekedésben. Egy észak-alfoldi
regionalis kutatas valaszaddinak tobb, mint a fele szerint a kornyezetiikben talalhatéd

sportlétesitmények egyaltalan, vagy csak részben akadalymentesitettek.
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Az akadalymentesités és hozzaférhetdség mellett a masik kulcs tényez6 a szemlélet, szellemi-
kulturalis nyitottsag. A tdjékozatlansag, tudatlansag bizalmatlansagot, sokszor elditéletességet
sziil. Ennek feloldasara feltétlen sziikség van ahhoz, hogy egy sikeres rendezvényszervezés
torténhessék. A tarsadalomba beivodott szemléleteken valtoztatni kell, ez szerepel az IPC
kézikonyvében is. Egyfeldl a paralimpiai alkalmazottaknak, onkénteseknek képzésben kell
részesiilniik a fogyatékossaggal ¢lokkel kapcsolatban, masfelél tarsadalmi szintl
tajékoztatasra, edukalasra van sziikség. Az egyik legjobb mddja ennek, ha beépiil az oktatasba,
a legtobb esetben paralimpia specifikusan jelent meg az iskolakban a fogyatékossaggal €16k
ismertetése. Javasolt tovabba az egyetemi oktatasba beépiteni, hogy a képzddd szakemberek
hozzaértéek legyenek, az edzbéi képzetlenség ne Ilehessen akadéalyozd tényezd a
fogyatékossaggal €10k sportolasaban, ezt alatamasztja dr. Saringerné kutatasa is, mely szerint a
szakképzett munkaerd jelentds hatdssal lenne a fogyatékossaggal €l6k sportjara (Saringerné,
2017). Hazai szinten is, a kozoktatasba, testnevelés orakba jatékos modon csepegtetnék a
parapsortokat, a paralimpiai mozgalom ismertetését a primer kutatdsban résztvevd
interjualanyok. A szervezOk eltéré eszkozok segitségével informaltdk a lakossagot a
fogyatékossaggal ¢lokkel kapcsolatban. Fontos tanulsag volt példaul a londoni paralimpia
kapcsan, hogy hidba volt nagyivii médiakampany és médiamegjelenés, a helytelen
reprezentacid visszafele siilt el, igy minden esetben torekedni kell arra, hogy az 0Osszes

fogyatékossagi, sériiltségi kategoriat mutassak be, ismertessék.

A szellemi akadalymentesités egyik eleme lehet a tapasztalds, a jatékok kapcsan ki lehetett
probalni parasportagakat, eldzetesen orszagszerte kozvetitettek paraversenyeket, melyek mind
hatottak a tarsadalomra. Az interjiim sordn megkérdezettek kozil is allitottak, hogy ha mar
fiatal korban megjelenik az oktatasban a fogyatékossaggal €16k helyzetének bemutatéasa, joval
nyitottabb szemlélet figyelheté meg. E kapcsén a szekunder kutatdsban vizsgalt paralimpidk
szervezoOi is hasonloan vélekedhettek, ugyanis sok jegyet osztottak szét fiatalkoruak kozt, akik

igy ingyenes lathattak egyes paralimpiai versenyszamokat.

A harmadik tényez6, melyet szeretnék kiemelni, az az élsport és tomegsport kérdése. A
paralimpiai mozgalom, az olimpiai mozgalomhoz hasonléan az élsportot propagalja és azt
feltételezi, a rendezvény katalizatora lesz annak, hogy a tarsadalom nagy része sportolni
kezdjen. Azonban a paralimpia nem valtotta be a hozzd fliz6tt reményeket, a lakossag az
elérhetetlen szintli sportteljesitményt latta meg a szereplésiikben, nem a sportolds, mozgas
oromét. Kevesekre hatott motivaldoan a paralimpia és esetiikben mas akadalyozé tényezdok

meriiltek fel sporttevékenységiik kapcsan, mint a nem akadalymentesitett 1étesitmény vagy az
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edzo6i képzetlenség. A Kindban tutjara inditott Nemzeti Fitnesz Program, mely az alulrol
szervezddd tomegsportot népszerlsitette, tdmogatta produkalt olyan eléréseket, miszerint
elmondhato, hogy 2013-ra a fogyatékossaggal €16k kozel fele (43,1%) folytat valamilyen
sporttevékenységet. A vancouveri paralimpia esetében is a Whistler Adaptive Sports ért el

jelentds fejlédést, annak kdszonhetden, hogy a tomegsportra helyezte a hangsulyt.

Az utols6 szempont melyet megemlitenék az 6sszegzésben a finanszirozas helyzete, nemcsak
a rendezvényszervezés kapcsan, hanem a fogyatékossaggal ¢16k személyes sporttevékenységi
érintettsége okan. A draga sporteszkdzokre vald beruhazast nem mindenki engedheti meg
maganak, a KSH elemzése alapjan hazai szinten a fogyatékossaggal éléknek csupan 14%-a
foglalkoztatott, az aktiv bevétel hidnya pedig nem teszi lehetdvé, hogy a 1étsziikségleteken tul
egyéb dolgokra kolteni tudjanak (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2015). Sok esetben a koltséges
felszerelés jelent akadalyozé tényezét a fogyatékossaggal ¢€lok sportolasaban.
Rendezvényszervezés kapcsan pedig felmeriil a szponzor kérdése, melynek paradoxonara mar
ramutattam a korabbiakban. Amig nincs feliilet, megfeleld elérése a fogyatékossaggal ¢lok
sportjanak, nehezen allnak be mogé a szponzorok, a pénz hidnya pedig nem teszi lehetévé azt,
hogy médidban torténd megjelenéseket tudjanak finanszirozni. A nagyobb horderejii parasport-
rendezvények kapcsan mar kiilon koltségvetési terv késziil, joval koltségesebbek az atlagnal,

igy kormanygaranciara is sziikség lenne, melyet sok esetben nem kapnak meg (Urr, 2023).
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VII. Konklazi6

A tanulmany végsé célja, hogy valaszt kapjon arra a kérdésre, milyen fejlesztések
sziikségesek ahhoz, hogy Magyarorszag otthont tudjon adni egy (nagyobb horderejii)
nemzetkozi szintli parasport-rendezvénynek. Az els6 €s legfontosabb tényezd, hogy stratégiai
tervezés valosuljon meg, tehdt mar a palydzati szakaszban forditsanak figyelmet a
fogyatékossaggal él6k helyzetére, fogyatékossaggal ¢ldk sportjara. Ezen beliil két szalon fut a
szervezes, egyfelol a materialis vonalon, azaz, hogy milyen infrastrukturalis kovetelményeknek kell
teljesiilnie, fel kell mérni a varos akadalymentesitettségét, hozzaférhetdségét. Vagy a jelenleg
1étezd sportlétesitményeket kell atalakitani, vagy az épiildek esetén kell kiemelt figyelmet
forditani az akadalymentességre. Ezen munkalatok sordn mar az infrastruktura tervezésekor
segitséget tud nytjtani az Access4you, hogy minél tobb ember szdmara hozzaférhetd legyen.
A sportlétesitményeken til a kozlekedés fejlesztése is sziikséges és nem csak Ugy, hogy a
stadion/sportlétesitmény kornyékén, hanem varosszerte akadalymentes legyen a tomegkozlekedés.
Ez jelenti példaul az alacsonypadlos jarmiiveket mindenhol, vagy azt, hogy minden metromegallo
legyen ellatva lifttel. Gondolva a rendezvény kapcsan érkezd turistakra, illetve arra, hogy a
rendezvény okan koztudatba keriil6 varosban fellendiil a turizmus, a szallodak, hotelek,
szallashelyek akadalymentesitése is kiemelt szempontként jelenjen meg a stratégiai tervezés
sordn. Az akadalymentes szobdkat, melyek a kerekesszékes vendégek szamara idedlisak a

késébbiekben kiadhatoak barmely érkez6d szamara.

A masik szal a lathatosag, megjelenés a koztudatban. Ismertté kell tenni a fogyatékossaggal
¢loket, cél, hogy észrevehetd, teljes tagjai lehessenek a tarsadalomnak. Ezen helyzet
megoldasara tobb oldalrol kell inditani a fejlesztéseket, oktatds, események, mar ismert
parasportolok szereplése és kozvetitések. A folyamatok egy része mar megkezdddott korabban,
létezik a Magyar Parasport Napja, mely keretében a résztvevd iskoldkba parasportolok
latogatnak eldadast tartani, az MPB oktatasi anyagot bocsajt rendelkezésiikre. Azonban a
kulcsszo a résztvevo iskolakban rejlik, minden kozoktatasi intézménynek részt kéne vennie a
Magyar Parasport Napja kapcsan tartott eseményekben. S6t nem csak évi egyszer, ezen nap
okéan kéne megjelennie a fogyatékossaggal ¢ldknek, illetve a parasportnak hanem a tananyag
részét kéne képeznie. A mindennapos testnevelésbe vannak konnyen beépithetd, specialis
eszkdzoket nem igényl6 parasportagak (pl. iiléroplabda) melyet kiprébalhatnanak a gyerekek.
De egyiittmiikodve a fogyatékossaggal €10k sportjaval kapcsolatos szervezetekkel, vagy az
MPB-vel, megfeleld szervezést kovetden eszkozigényes sportagak kiprobalasara is lehetne

lehetdség (pl. csorgblabda, kerekesszékes sportagak). A szellemi akadalymentesitést nem lehet
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tal kordn kezdeni, min¢l hamarabb megtorténik az interakcié a két kozosség kozt, annél

gyorsabban alakul ki a szellemi-kulturalis nyitottsag.

Ahhoz, hogy a kozoktatdsban megjelenjen a fogyatékossaggal €16k helyzete, sportja, mint téma,
elengedhetetlen a pedagogusok tajékozottsaga. Eppen ezért az egyetemi oktatasnak kell, hogy
legyen szegmense, mely a fogyatékossaggal ¢élokkel foglalkozik. A fels6oktatas egy masik
agazata a sportszakember képzés. Ha megvalosul a megfeleld foglalkoztatottsaga a
fogyatékossaggal ¢éloknek, ezaltal megengedhetik maguknak a sportolast és a
sportlétesitmények akadalymentesek, gatlo tényez6t mar csak a sportszakember képzetlensége
jelenthet. Az edz6képzés, s6t a sporttal foglalkozoé tovabbi képzésekben (sportszervezo,
rekredcidszervezd, sportmédia) kotelezd torzsanyagként kéne szerepelnie a fogyatékossaggal
¢loknek és a sportolasuknak, hogy a jovOoben ez ne lehessen akadalya a sportban valo

részvételiikknek.

A harmadik kulcstényezd, amiben valtozasra van sziikség hazai szinten az a megjelenés, média.
Kozvetitések, tuddsitasok tekintetében fejlodés tapasztalhatdé, az M4Sport kozvetiti a
paralimpiat, az egri vivo vilagkupanak az eredményeirdl sziiletett bejegyzés, illetve nem
szorosan a versenysporthoz kapcsolddva, Ivan Bence elindult a TV2 miisoraban, a Dancing
wtih the Stars-ban (Urr, 2023; Szabd, 2023). Amire sziikség lenne elsékorben, az az, hogy a
nemzetkdzi szintll parasport-rendezvényeket is reklamozzak orszagszerte, kozvetitsék, igy az
atlag sportfogyaszto talalkozzon a parasport mozgalommal. Ehhez szorosan hozzatartozik az,
hogy a sportmédidban dolgozok, a sportijsagirdk, sportkommentatorok értsék, ismerjék a
parasportot, igy visszacsatolva az oktatds kérdéséhez, a képzésiik soran érdemes lenne

tanulniuk a fogyatékossaggal €16k sportjarol.

Az utolso alappillére a sziikséges valtoztatdsoknak a tomegsport kérdése, ahogyan az épek
sportjanal, gy a fogyatékossaggal ¢16knél is cél lenne, hogy széles korben mozogjanak,
egészségesebbek legyenek az emberek. Nem a versenysportra, €lsportra kellene helyezni a
hangsulyt, mert az nem mindenkinek jelent motivalo tényez6t, hanem a mozgds Sromére.
Ugyanakkor, minél tobben sportolnak, annal nagyobb az utanpoétlas bazis, anndl nagyobb a
meritési lehetdség. Ami azonban fontos, hogy hogyan reklamozzak a sportot, meg kell tanulni
elérni a tarsadalom nagyobb rétegét, meg kell tudni szoélitani dket, hogy elérjek, felkeljenek a

fotelbdl és sporttevékenységet végezzenek, akar csak heti egyszer.

Ha ezen emlitett tényezOk megvalosulnak és hosszitavon fennmaradnak, véleményem szerint

Magyarorszag kvalitdsai mar lehetévé teszik a sikeres rendezvényszervezést. Ez egy hosszu
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folyamat, melynek megvaldsulasa évekbe, akar évtizedekbe telhet, tovabba a sikeressége is
csak hosszutavon jelenik meg. Azonban hatalmas elérelépés lenne afelé, hogy egyenldség

lehessen az épek és fogyatékossaggal €élok kozt a lehetdségek tekintetében.

A tanulmany hasznos a sportiranyitok szdmara, ugyanis korabban ezen témakdrben még nem
sziiletett kutatds hazai szinten, illetve kevéssé foglalkoznak egy rendezvény oOrokségével,
stratégiai tervezésével. Marpedig a stratégiai tervezés kifejezetten célszert, elérelenditené a
fogyatékossaggal €16k kozosségét. Nemzetkozi parasport-rendezvények stratégiai tervezésének
elso 1épése egy ezzel hasonlatos tanulmany, mely Osszegzi az aktualis helyzetet, rimutatva a

fejlesztend6 pontokra.
VIII. Korlatok

A szekunder kutatds soran felhasznalt szakirodalmak leszégezik az ezen témdéban
fellelhetd adatok, anyagok hianyat. Kevés ex post vizsgalat sziiletett, nehezen hozzaférhetéek
az anyagok. Tovabba hazai szinten kevés friss adat 4ll rendelkezésre a fogyatékossaggal €16k

helyzetérdl.
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Mellékletek
[.szam® melléklet
Interju Szabo Laszloval, a Magyar Paralimpiai Bizottsag elnokével.

1. Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportigban? Ha nem, miért
nem?

Van mar néhany paraverseny a tarsolyunkban, de azok kisebb horderdjiiek, kulcskérdés
tehat, hogy milyen szintii versenyrol beszeliink, Europa-bajnoksag, vilagbajnoksag vagy
paralimpia.

De kezdjiik az elején, az alkalmassag kérdése 3 szempontra bontando. fizikai lehetdség,
financialis szempont és szellemi-kulturdlis szempont. A legelsd esetében az
infrastrukturak keriilnek gorcso ala, sziikség van az akadalymentessegiikre, de nem csak
maganak a sportlétesitménynek, hanem tobbek kozt a transzfernek és a szallasnak is.
Pénziigyi perspektivabol nézve, a helyzetet a szkeptikussag jellemzi hazai szinten, bar a
magyar dallam tamogato, kiilfoldhoz képest nagy az elmaraddas. Ott a szponzordcio és a
Jegybevétel jelentds, azonban a magyar iizleti-, tdmogatoi-, és nézdiszektor ennél
hatrébb van jelenleg, kevésbé nyitottak, igy kevesebb a pénziigyi tdmogatas és kisebb
mertékii. Szellemi-kulturalis szemszogbdl felmeriil a keérdes, elég érett-e a magyar
kozonség kozdssége (gondolok itt a civil-, és iizletiszektorra egyarant), hogy egy
nagyobb horderejii parasport-rendezvénynek otthont adjon. Szerintem itt fejlodo palyan
vagyunk, egyre tobb kézosség nyit a fogyatékkal élok felé.

Kulcsfontossagu szempont a szintje a rendezvénynek, paralimpiara példaul jelenleg
egyértelmiien nem alkalmas Magyarorszag, hiszen a kordbban emlitett hdarom
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szempontbol egyik sem valosul meg teljes mértékben. Realitasnak a 2036-0s olimpiat és
paralimpiat mondanam, addigra felfejlodhetiink hazai szinten annyira, hogy elbirja az
orszag.

Ha egyeéni sportagrol beszeliink, mint atlétika vagy uszas, megint mas a kérdéskor. Ezek
a sportok valamennyire rangon alulinak tartjak a fogyatékkal élok versenyzését, az
arisztokratikus megszokottsaguk miatt nehezebb fogadjik be oket, ellentétben példaul a
vivassal, ahol a nemzetkozi szovetség nagyon tamogato. Fontos kiemelni, hogy a
kérvény, hogy hazai szinten paravb vagy EB legyen akar uszdsban, akar atlétikaban
nem érkezhet az MPB-tol, maximum extra szempont lehet, hogy a magyarok nyitottak
és szivesen rendeznek ilyen versenyt. A nemzetkozi szovetségnek és az IPC-nek kell
kommunikalnia egymassal. Az atlétika esetében felmeriilt, hogy az idei vilagbajnoksag
mellett para vilagbajnoksagot is rendezziink, de a kormdnyzat nem rezondlt veliink az
otlet kapcsan. Tovabbi nehézség lett volna, hogy mindenképpen sziikség lett volna
tesztversenyre is, ,, be kell jaratni a palyat”, amire nem lett volna lehetéség, lehet, hogy
ido sem.

Ha a 3 szempont (infrastruktura, pénziigy, és szellemi-kulturalis nyitottsag) megvalosul,
akkor azt gondolom, Magyarorszag batran rendezhet nagyobb horderejii parasport-
rendezvenyeket. Nem elhanyagolhato aspektus a magyar érdekeltség a sportagban, jo,
ha a tarsadalom korében ismert és szeretett sportagrol van szo.

Véleménye szerint milyen hatdssal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény?

3 aspektusbol vizsgalnam a helyzetet. Eloszor is, mi marad infrastrukturdlisan? —
Akadalymentességre mindenképp sziikség lenne, mind a sportpalydkndl, mind a
szallashelyeknél, utazas-kozlekedésnél, talin még akadalymentes taxik is lennének,
illetve minden metroallomasnal lenne lift. Ezek mind-mind megmaradnak a verseny utan is,
amely mindenképpen hasznos a tarsadalom szamdra.

Kiemelendo a szellemi hatds, egy ilyen rendezvény sok falat tud lebontani az épek és a
fogyatékkal él6k kozott. Ugymond szellemi akaddlymentességre van sziikség az ép
tarsadalom részerol, ezen pedig egy nagy horderejii paraverseny sokat segithet.

A harmadik szempont a szakmaisag, az adott sportag szakmai fejlodése. Segithet az
adott sportag megitélésén, hat annak vonzerdjére és az utanpotlasara. Ehhez sziikséges
az, hogy felkésziilt szakmai stab vegyen részt a versenyen, hogy a sportag fejlodésére
pozitivan hasson a rendezvény.

Kiemelném a nemrégiben lezajlott Ev Sportoldja Galat, Kiss Péter Pal lett az év férfi
parasportoloja és szerintem 6 kapta legnagyobb tapsot, vastapssal koszontotték és nem
azert, mert ,,jobban illik”, a kézonségben sporthoz érté emberek iiltek, akik tisztelik az
elért eredményeiert.

Milyen hatassal lenne a fogyatékossaggal ¢lok kozosségére egy hazai rendezési
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?

Fogyatékosnak lenni nem egyenlé azzal, hogy vesztesnek lenni és ez a gondolat a teljes
fogyatékkal él6 kozosségnek szol. Attdl még, hogy valaki fogyatékkal él6, lehet sikeres
és megtalalhatia a maga utjat.
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Az el6z6 kérdésben mar kicsit valaszoltam erre is, infrastrukturdlisan nagyon pozitivan
hatna, hiszen hosszutavon, a rendezvény utan is megmaradnanak az
akadalymentesitések. Ahogy a nyitottsagban, nyitott gondolkodasban is sokat segitene.

On szerint jelenleg milyen a kommunikicié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésii nemzetkdzi parasport-rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

Valtoztatna, javitana. Egy ilyen rendezvény lehetdséget biztosit arra, hogy elotérben
legyenek a fogyatékkal élok, a lathatosag kulcskeérdésnek szamit. Kiemelném Ivan
Bencét, aki szerepelt a Dancing with the Stars cimii televizios tdncmiisorban, az &
jelenléte is egy ujabb feliiletet biztositott a fogyatékkal élok kozosségének, hogy kozelebb
hozza egymashoz Oket az épekkel. Segitette a megértést, ahogyan egy rendezvény is
tenné, kommunikaciot indithat el a tobbseg és kisebbség kozott.

Ugy tapasztalom, az emberek egyre kevésbé dugjik homokba a fejiiket, ha kapcsolatba
keriilnek egy fogyatékkal ¢l tarsukkal, ez csak tovabb javulhat egy rendezvény
hatasara.

On szerint mivel lehetne jobban eldtérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Lathatosag. Feliiletet kell biztositani szamukra, a Magyar Paralimpiai Bizottsag folyton
ezen munkalkodik. A paralimpiarol egyre tobb televizios kozvetités van. Eseményeket
szerveziink, minden évben megtartiuk a siketek és a magyar parasport napjdt is.
Igyeksziink példat allitani a fogyatékkal élo és az ép tarsadalom elé egyardnt a
fogyatékos sportoloinkkal.

Megitélése szerint, ha Magyarorszdgon megrendezésre keriilne egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing sordn milyen eszkdzoket
hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportolok, influenszerek, para influenszerek
stb.)

Elsokorben markaépitéssel, brandépitéssel, személyiségépitéssel kezdeném, az arcokon,
személyiségeken keresztiil kell kommunikalni. Azokat a karaktereket épitenem, akiken
keresztiil el lehet jutni az emberekhez, ilyen példaul az Illés Fanni, Kiss Péter, Ekler
Luca vagy Pap Bianka.

A kozmédia is nagy segitésiinkre van, az M4sport egyre tobbet kozvetit a parasport
versenyeibdl, annak ellenére, hogy nem hoz magas nézettségeket. Igy mindenképpen
hasznalnam a hagyomdnyos média eszkozeit.

Ahogyan az események daltali kommunikdciot, mint a magyar parasport napja, vagy a
fogyatékos sportag valaszté. A Magyar Paralimpiai Bizottsag aktivan miikodteti a
Facebook-oldalat, de egy ilyen horderejii rendezvény kapcsan még tobbet kell posztolni.

Tegyiik fel, hogy Mo. elnyeri a rendezési jogat egy nemzetkdzi szintli hivatasos
parasport-rendezvénynek. Milyen hosszutavon hasznos intézkedéseket javasolna,
tenne? (Gondolok itt a lakhatas, kozlekedés, munkahelyek témakorokre) Hogyan
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¢pitené be a koztudatba a rendezvényt, tigy, hogy mikor az megrendezésre kertiil,
hasonlo szintl figyelem kisérje, mint egy ép rendezvényt?

Az infrastrukturalis beruhdzdasok elengedhetetlenek, a fizikai akaddlymentesités
megkeriilhetetlen kérdéskor. Ahhoz, hogy hosszutivon kamatoztatni lehessen egy
rendezvény hatasait lathatonak, aktualisnak kell lenni.

Az dltalanos iskolai és gimndziumi tantervbe be lehetne épiteni a testnevelés orakba
példaul az iiléroplabdat és a csérgdlabdat. Igy a didkok taldlkozndnak a fogyatékkal
élok sportjiaval a mindennapi életiik sorvdn és ennek révém nagyobb figyelemmel
kovetnének egy ilyen rendezvényt hazankban. Elinditana benniik egy gondolkodast,
egyfajta szellemi akadalymentesitést, aminek koszonhetéen joval befogadobbakka,
nyitottabbakka tudnanak valni. Ahhoz, hogy ezeket a sportagakat oktatni, tanitani
lehessen a mindennapos testnevelés orak keretében sziikség van az egyetemi képzések
kiegészitésére, hogy a jovobeli tandroknak is legyen hattértudasa a fogyatékkal élok
sportolasa kapcsan.

Mik jelenleg a Magyar Paralimpiai Bizottsag intézkedései atéren, hogy a
fogyatékossaggal €é16k szamara is hasonld szinvonalu sportolési lehetoségek legyenek,
mint ép tarsaiknal?

Ezt a kérdést nem tettem fel.

On szerint egy hazai rendezési nemzetkdzi szintli hivatasos parasport-rendezvény
hogyan lenne indikatora annak, hogy hosszutdvon fejlédhessen a fogyatékossaggal élok
sportolasa?
a. A most megrendezésre keriilt Kerekesszékes Vivo Vilagkupatol var valamilyen
hatast a fogyatékossaggal ¢l0k kozosségére?

Egy versenytol nem varhatunk tarsadalmi szemléletformalast, folyamatos
jelenlétre van sziikség. A Vivo Vilagkupa onmagaban kevés, de ha egy tégla a
falban, amit folyamatosan épitiink tovabbi rendezvényekkel, eseményekkel,
versenyekkel, akkor azzal madr lehet hatast kivaltani, ehhez rendszerszintii
gondolkoddsra van sziikség.

II. szamu melléklet

Interju Urr Anitaval, a Magyar Paralimpiai Bizottsag fotitkaraval.

1.

Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportagban? Ha nem, miért
nem?

Bizonyos sportagakban igen, alkalmas, mint példaul a kerekesszékes vivas, mert megvan a
sziikséges létesitmény és van olyan szdllashely, ahol be tudjak fogadni az érkezd
versenyzoket. Lathatoak a kéltségeik, kitermelhetdek és mert mar a rendelkezésiinkre
allnak olyan eszkozok, melyek elengedhetetlenek a versenyhez, ilyen a kerekesszékes
vivashoz kello past.

Sajnos azonban ez nem mondhato el minden sportag esetében, par éve vissza kellett
mondanunk a paraerdemeld vilagbajnoksag megrendezését, ugyanis mi 2021 nyarara
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palyaztunk, de az olimpia-paralimpia csusztatdasa miatt télve kellett volna halasztani az
eroemelést, ami olyan megnovekedett kéltsegekkel jart volna, amit nem tudtunk volna
eloteremteni. A kivalasztott létesitmény sajnos nem volt alkalmas arra, hogy télen is
versenyt rendezzenek benne, illetve idokozben megvdltoztatott a nemzetkozi szovetség
nehany szabalyt az eszkozokre vonatkozoan, ezért ujakat kellett volna venniink. Bekeriilt
a kepbe a Covid-protokoll, aminek szintén magasak a kéltségei, igy olyan szinten
megnovekedtek a tervezett kiaddasok, hogy finanszirozhatatlannd valt a rendezveny.

Bizonyos sportagakban abszolut nem alkalmas Magyarorszag arra, hogy egy nagyobb
horderejii rendezvénynek adjon otthont. Vegyiik példaul az atlétikat vagy az uszast, a
sok szakag miatt rengeteg sportolo érkezne, nagyjabol 100016, ennek legalabb az egy
negyede kerekesszékes, emellett ezen sportagakban tobb a sulyosabb fogyatékossaggal
biro személy, mint mondjuk vivasban vagy erdemelésben. Az akaddlymentesség
halmozottan fontossa vadlik, illetve a szallas szempontja is elhanyagolhatatlan. A
szdllodakban rendszerint 1-2 akaddlymentes vagy akaddalymentes-barat szoba van, nem
tudnank elszallasolni a versenyzoket, nezoket. A 2024-es olimpiai-paralimpiai palyazat
kapcsan felmertiik a budapesti hotelek, szallodak kapacitasat, ami ezesetben a
vendégeket, érkezé szurkolokat érintette volna, hiszen a sportolok a paralimpiai faluban
lettek volna elszalldsolva. A kapott eredmények alapjan gyér a budapesti hotelek-
szallodak felkésziiltsége, nem alkalmasak arra, hogy egy ekkora horderejii rendezvény
kapcsan érkezo fogyatékkal éloket (itt leginkabb a kerekesszékes szurkolok a
kérdesesek) fogadni tudjanak.

Ezen sportagak esetén hatalmas forrasigény van, kiilon koltségvetési tervet készitiink,
de mivel nagyon expenziv kormanygaranciara is sziikseg lenne, amit nem minden
esetben kapunk meg. Nem csak a szallas és transzfer koltségekkel kell foglalkozni, az
onkeéntesek is pénzbe keriilnek, ahogyan az érmek is, ugy szoktuk meghatdrozni a
nevezeési dijakat, hogy abbol tudjuk fedezni a kiaddsok egy részét. Ha mar felmeriilt a
transzfer kerdése, bar a BKK-nal egyre tobb az alacsonypadlos busz, ennél is tobb
akadalymentes jarmiire lenne sziikség.

Kérdeztem az atlétika vilagbajnoksagrol.

Felmeriilt, hogy 2023-ban Budapest adjon otthont a paravilagbajnoksagnak is,
konzultaltunk eziigyben az IPC-vel is. Az épiilé stadion akadalymentes, de a bemelegité
palya és a ketté kozti atjardas nem. Ahhoz, hogy a fogyatékkal élo sportolok szamara is
alkalmas legyen versenyzésre tovabbi nagyjabol 1 mrd Ft-ra lett volna sziikség.

Jelenleg Eger alkalmas arra, hogy egy maximum 300 fos paraversenynek otthont adjon.
Fontos egy sportag esetén a létszam, példaul kajak-kenuban integraltan versenyeznek,
de ott joval kevesebb a parasportolo.

Véleménye szerint milyen hatdssal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény?

Segitene az integrdcio-inklizio kévdéskorében. A parasportoloink ismertebbek mdr
ugyan az épek kozt is, de még nagyon az elején jarunk a folyamatnak. Egy hazai sikeres
szereplés elobbre lenditené az elfogadast. A kozvetitések szerepe is jelentds, ugyanis a
helyszini nézé nem egyenlo a teljes magyar tarsadalommal, ha megfelelé mértékben
kozvetitik a rendezvényt, tobb embert elérhetnek és nyitottabba teheti oket.
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3. Milyen hatassal lenne a fogyatékossaggal ¢élok kozosségére egy hazai rendezésii
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?

Motivalo hatdssal birna, még ha nem is a teljes fogyatékkal él6 kézosségre, csak a
sportolokra és holdudvarukra. Cél mindenki esetében a jobb életmindség, egy ilyen
rendezvény akar megadhatia azt a kezdoloketet, amire sziikségiik volt ahhoz, hogy
sportolni kezdjenek. A résztvevd sportolok példaképpé valhatnak, motivaciot adhatnak
a tobbi fogyatékkal élé szamara.

4. On szerint jelenleg milyen a kommunikaci6 a fogyatékossaggal él16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésli nemzetkdzi parasport-rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

Alapveté emberi kivancsisag a megbamulas, ebben kell elfogadas a fogyatekkal élok
részerol, az épek részérol az kell majd, hogy miutan megbamulta, ne undorral forduljon
el.

Fontos a segités kérdéskore is, a fogyatékkal éloknek is nyitottnak kell lenniiik, merniiik
kell segitséget kérni, mert vannak helyzetek, amikor igenis sziikségiik van rd. Ok
tudndnak segiteni abban az épeknek, hogy megtanitiak nekik, hogyan kell nekik segiteni. Az
MPB folyamatosan kommunikal errol a fogyatékkal élok kézosségével.

Tisztaba kell tenni fejben, hogy a fogyatékkal élok sok mindenre képesek, példaul
sportolni tudnak és a sport daltal sikereket tudnak elérni. A hazai rendezésii parasport-
rendezveny lathatosagot biztosit nekik, megismerheti egymast a ket kozosseg.

Az integrdcio lehet a legnagyobb szegregdcio, hogyha nem jol csindljak. Az épeknek
megfelelo tajékoztatasra, felkeésziiltségre van sziikségiik, melyet sok esetben a
fogyatékkal élok tudnak megadni nekik.

5. On szerint mivel lehetne jobban elStérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Programokkal, eseményekkel, ezek lehetoséget adnak arra, hogy lathatoak legyenek,
ilyen példaul a magyar parasport napja. Egyébként az internet révén a mai fiataloknak
sokkal jobban a tudataban van a fogyatékossag kérdéskore. Egyre tobb reklamban,
filmben, sorozatban jelenik meg fogyatékkal élé karakter, amely segit az elfogadasban,
példaul lllés Fanni is szerepel a Szerencsejaték egyik kampanyaban.

A cégeknek is van érzékenyito programja, illetve inkluziv programja.

Az Aktiv Magyarorszageért program a szabadiddsport népszeriisitéséért jott létre, hogy
aktiv életmodra osztonozze a magyar tarsadalmat, megkerestek minket is, igy nemrég
készitettiink szamukra anyagot a parasportrol.

6. Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing sordn milyen eszkdzoket
hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportolok, influenszerek, para influenszerek
stb.)

Ugyanugy, mint az ép eseményeket.
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Bevonndnk az ép sportolokat is a kampanyba, joval nagyobb az elérésiik, tobb embert
tudnak megszolitani. Emellett ugy szerveznénk az idorendet, hogy egy atlag fogyasztoi
igenyt elégitsiink ki, egy atlag nezé egy izgalmasabb blokkot lasson a kozvetités soran.

A kampany soran az adott sportag ép versenyein betennénk egy-egy para blokkot. Ez
egyébként mind vivasban, mind kajak-kenuban mar igy van, atlétikaban és uszasban
azonban nem, bar van benniik nyitottsag, uszasnadl néha betesznek egy-egy para szamot, ha
az MPB keri.

Tegylik fel, hogy Mo. elnyeri a rendezési jogat egy nemzetkozi szintli hivatisos
parasport-rendezvénynek. Milyen hosszutdvon hasznos intézkedéseket javasolna,
tenne? (Gondolok itt a lakhatds, kozlekedés, munkahelyek témakorokre) Hogyan
épitené be a koztudatba a rendezvényt, tigy, hogy mikor az megrendezésre keriil,
hasonl¢ szintli figyelem kisérje, mint egy ép rendezvényt?

Az elokeszitési fazisban infrastrukturalis fejlesztésekre van sziikség, kiilon kampanyt
inditanank az akadalymentes kozlekedésért, hiszen az alacsonypadlos jarmiivek, vagy a
liftek a metroknal nem csak a fogyatékkal éloknek, hanem a kismamaknak, idosebb
korosztalynak is hasznosak.

A fejlesztések soran be kell vonni a fogyatékkal él6 sportolokat, 6k a sajat boriikon
tapasztaljak mire van sziikseg és az 0 segitsegiikkel eleve akadalymentesre épiilnének a
létesitmenyek. Itt kiemelném az MLSZ DAO-programjat (mely az UEFA-tol ered),
melynek lényege, hogy minden szurkolonak joga van ahhoz, hogy élvezzen egy futball
merkozest, ezért a kluboknak vagy stadionoknak kell, hogy legyen egy DAO-ja
(Disability Access Officer) aki a fogyatékkal él6 szurkolok kapcsolattartoja.

Rendezvények, programok segitségével emelném be a koztudatba a rendezvényt, mint
példaul a magyar parasport napja. Az iskolaknak lehetdségiik van csatlakozni,
tarthatnak parasportos orat a testneveles oran, illetve vannak filmjeink is a
parasportrol. A tanarképzésbe is be kellene épiteni, de nem csak a testnevelo
tanarokéba, hanem mindegyikbe, hiszen a pedagogiai rvésze is fontos.

Mik jelenleg a Magyar Paralimpiai Bizottsag intézkedései atéren, hogy a
fogyatékossaggal €16k szdmara is hasonl6 szinvonalu sportolési lehetdségek legyenek,
mint ép tarsaiknal?

A fogyatékossaggal élo sportolok kommunikacioja az épek felé, mi, az MPB segitiink
nekik ebben, az edukdldasban és abban, hogy hogyan hirdessék magukat jobban, ezdaltal
legyenek a koztudatban, legyenek lathatoak.

Magyarorszag napi szinten egyre integraltabban sportol, hazai szinten a legtobb
esetben a sportagi szovetségek, szakszovetségek felelnek a fogyatékkal élo sportoloikért, az
adott sportag fogyatékos sportjanak miikodtetéséért, ez pedig nagyon eltéro. Az MPB nem
felel a napi szintii sportolasért, mi inkabb a versenysportolokat tamogatjuk.

De szerintem dltalanossagban fejlodés tapasztalhato, versenyzésben van eldrelépés, az
edzok nyitottabbak, sok helyen kedvezményt adnak a fogyatékossaggal éléknek a
sportolds soran, ez utobbit példaul nem mi szervezziik, de tdmogatjuk.
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Tervkeént felmeriilt egy paraakadémia kialakitasa, de sok a kérdés, illetve inkabb az
integralt sportoldasra torvekednénk. Tobb edzotabort szeretnénk szervezni, egy
helyszinre, (ebben Tata kitiind), igy egy multisport edzotaborozas valosulna meg.

Jo lenne tobb képzés is az egyetemeken a parasporttal kapcsolatban, tamogatnank az
ezen valo részvételt. Segédkeznénk azok kialakitasaban, osztondijat tudnank biztositani
egyes tanuldoknak. Sziikség van megfelel6 szakemberekre, ahogyan klasszifikatorokra is. (6k
végzik az orvosi vizsgalatokat, mely végén sériiltsegi kategoriat adnak a fogyatékkal élo
sportolonak)

On szerint egy hazai rendezési nemzetkozi szintli hivatasos parasport-rendezvény
hogyan lenne indikatora annak, hogy hosszltavon fejlddhessen a fogyatékossaggal €16k
sportolasa?
a. A most megrendezésre keriilt Kerekesszékes Vivo Vilagkupatol var valamilyen
hatést a fogyatékossaggal ¢l0k kozosségére?

A Vivo szovetség maximdlisan tamogato, a személyzetiik képzett, ahogyan a
biroik, szerveztiink nekik korabban parabiroi képzest.

Mikrokérnyezeti, egri hatast tudok mondani, hiszen ez egy kisebb horderejii
rendezvény. Az onkéntesek szivesen jommek/jottek, abszolut nincs gond a
létszammal, megtetszik nekik és visszajarnak. Nyitottabbak lettek, tobb 100
gyereket el tudtunk igy érni, sot cégektdl is jottek segiteni, példaul a DM-tél.

A médidaba eljutott magatdol az, hogy volt a Vivo Vilagkupa, nem szoltunk nekik,
maguktol tudositottak az eredményekrol, ami jelzi a haladast, fejlodést.

Kezdenek lenni parasport fogyasztok is. Hosszu még az ut, de elindultunk.

[11. szamu melléklet

Interju az Access4you csapatanak egyik tagjaval, Csuri Ferenccel.

1.

Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetko6zi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportigban? Ha nem, miért
nem?

Szerintem alkalmas, évek ota rendeznek meg Magyarorszagon kisebb kaliberii
nemzetkozi parasport versenyeket, ilyen példaul a tavaly (2022-ben) megrendezett Vivo
Vilagkupa, de tobb masik sportagban is volt mar ra példa (judo, eréemelés), igy
ugymond egyes sportagak mdr bejaratottnak szamitanak hazankban. Ezt a sportagi kort
természetesen lehetne szélesiteni, most épp szamos infrastrukturdlis fejlesztés zajlik, ha
azok soran figyelnek az akadalymentes kialakitdasra, idovel lehetoség lehet arra, hogy
tobb sportagban is rendezzenek parasport versenyt. A szakemberek tekintetében is
fejlodest latok.

Kérdeztem az épiil6 atlétikai stadion kapcsan.
Az Access4you felkereste oket és pozitiv valaszt kaptak a kapcsolatfelvétel kapcsan.

Véleménye szerint milyen hatassal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkozi
hivatasos parasport-rendezvény?
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Minden ilyen rendezvény pozitiv hatdssal van a magyar tarsadalomra, hiszen ilyenkor
a sportolok a paralimpiai mozgalom mellett a teljes magyar tarsadalmat kepviselik. A
nemzetkozi para sportéletben egy rangot ad, ha egy orszag meg tud rendezni egy
nemzetkozi szintii hivatdsos parasport-rendezvényt, ami pozitiv érzéseket valt ki a
tarsadalom tagjaibol. Szerintem az ép emberek egyre nyitottabbak a fogyatékkal élok
iranydba, ez megmutatkozik az onkéntességben is, hiszen az eddig megrendezett
esemeényekre (Vivo Vilagkupa) is sokan érkeztek. Egyre elfogadottabb az ép tarsadalom
szamara a fogyatékkal élok kézossége, melyen tovabb lendithet egy ilyen rendezvény.
Fontos elény maguknak a sportoloknak, hogy igy utazniuk sem kell annyit.

Milyen hatassal lenne a fogyatékossaggal ¢€lok kozosségére egy hazai rendezésii
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?

Mindenképpen nagyon jo hatassal lenne, loketet adna az utanpotlas koru sportolok
szamara, hogy lathatjak versenyezni a parasportolokat. Ugyanigy a fogyatékkal élo
nézoknek is motivaciot adna ahhoz, hogy sportoljanak, hiszen latnak, hogy lehetséges.
Sportdiplomdciai szempontbol sem elhanyagolhatatlan kérdés egy hazai rendezésii
nemzetkozi hivatasos parasport-rendezvény, hiszen rangot ad a nemzetkozi parasport
kozegeben.

On szerint jelenleg milyen a kommunikicié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésli nemzetkdzi parasport-rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

A sport és a rendezvények hidat képeznek az épek és a fogyatékkal élok kozott, igy
mindenképpen kézelebb hozna oket egymdashoz, a fogyatékossaggal élo sportolonak igy
lehetésége van megmutatni a sportértéket, a kiizdeni akardst.

Jelenleg a kapcsolat és a kommunikacio a ket fél kozott egyre jobb, elfogadobb,
nyitottabb lett a tarsadalom. Ebben fontos szerepe van a kozossegi médianak, mert teret
ad a fogyatékossaggal élo sportoloknak is, akik igy jobban lathatova valnak. A Magyar
Paralimpiai Bizottsag is sokat tesz azért, hogy sportoloik eldtérbe keriiljenek, foleg az
eredményességiik lévén, ennek koszonhetéen ma mar joval konnyebben taldlkoznak az
épek a fogyatékkal élokkel.

On szerint mivel lehetne jobban elStérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Meédiamegjelenéssel. A sportoloknak aktiv kozésségi médias felhasznaloknak kell
lenniiik, meg kell mutatniuk magukat. Ezen azonban még dolgozni kell, sziikség van a
nyitottsagra a fogyatékkal élok részérdl az épek iranydiba. Tobb szereplést érdemes
vallalniuk és nyitottan kellene kezelniiik a feléjiik iranyulo kérdéseket.

Fontos, hogy minél té6bben sportoljanak, mert az eredményes szereplésiik lévén tébbet
lehetnek a koztudatban.

Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing sordan milyen eszkdzoket

hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportolok, influenszerek, para influenszerek
stb.)
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Sziikség van a hazai Paralimpiai Bizottsagra és a Nemzetkozire egyarant, hogy hirt
adjanak a rendezvényrol, el6bbi hazai szinten, utobbi a nemzetkozi szféeraban. Emellett
sziikseg van médiapartnerekre, akik mar a rendezvény elott informaljak a tarsadalmat
és célzott kampanyt inditanak az utolsé negyed évben, ugyanis a tapasztalatok azt
mutatjak, rovidtavon hatdsosabb a figyelemfelkeltés. Be kell tudni vonni a sportaghoz
tartozo ép szovetséget is (ha van), ugyanis az o elérésiik joval nagyobb.

Szerintem a szervezo bizottsagon beliil kell, hogy legyen kiilon személy arra a
feladatkorre, hogyan, milyen iitemben jelenjenek meg a kampanyok a rendezvény
kapcsan, hogyan lehet a legjobban bevonni az épeket. Erre az egyik valasz a kiséro
programok, hogy példaul ki lehessen probalni a para sportagat (példaul lehessen
kerekesszékbe beiilni), igy kozelebb hozva egymashoz a két kozeget, tovabbd a csaladok
szamara kell vonzova tenni.

Illetve muszdj a fogyatékkal éloknek is nyitottnak lenniiik, sot, bizonyos kozegeket nekik
kell felkeresnitik, mert nem elég ismertek, nem érnek el akkora tomeget. Nekik maguknak
kell generdini a helyzetet, ami pozitiv figyelmet hivhat fel a rendezvényre, de ez
szerintem megoldhato.

Sajnos még nincs olyan para sportolo jelenleg, aki akkora tomeget tudna megszolitani,
mint példaul Hosszu Katinka.

On szerint egy nemzetkdzi szintii hivatasos parasport-rendezvény hogyan és mennyire
lenditené elére az Access4you munkajat?

Fontos lenne, hiszen igy az adatbazisunkban tobb tanusitott létesitmény lehetne jelen,
ami élé bizonyiték — jo referencia lenne szamunkra, ami segitené a tovabbi munkankat.
gy elétérbe keriilnénk, minél t6bb sportlétesitmény mindsithetd akaddalymentesnek és
kapja meg a védjegyet toliink, annal kénnyebben tudunk terjeszkedni.

Tovabba egy nagyobb horderejii parasport-rendezvény esetén a kornyezetnek is
akadalymentesnek kell lennie, ahol ugyanugy tudnank segiteni. Ez egy jo lehetoség
lenne mind az Access4you, mind a tarsadalom szamara, hiszen igy minél tobb helyszint
akadalymentessé lehet tenni, ami hosszutavon jévedelmezo nem csak a fogyatékkal élok
szamara, hanem az idésebb, nehezebben mozgo személyeknek és a babakocsival
kozlekedé sziilok szamara is.

Célunk, hogy egy inkluziv vilagban éljiink, egy nemzetkozi szintii hivatdasos parasport-
rendezvény jo lehetdséget biztosit arra, hogy ez sikeriiljon.

Amennyiben megrendezésre keriilne itthon egy ilyen szinvonalu rendezvény, Ondk
megkeresnék a szervezd bizottsagot és segitenék a munkajukat a 1étesitményépités-
fejlesztés soran? Amennyiben igen, milyen szempontokra hivnak fel a figyelmet az
¢pitkezések soran? Mi az, amire kiemelt figyelmet kell 6sszpontositani?

Természetesen felvennénk a kapcsolatot a szervezd bizottsaggal. De eldszor azt kell
tisztazni, hogy egy mar létezé létesitmeényrol beszéliink, vagy egy még épiilérdl. Ha az
elobbi, akkor eloszor egy felmérést tudunk végezni, megcesindljuk a teljes tanusitdst,
erétkeljiik a helyszint, utana véleményezziik, kik szamara akadalymentes. Ezt kovetoen
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lehet felujitasokat eszkozélni, hogy alkalmassa vadljon a létesitmény a verseny
megrendezésére.

Amennyiben most épiilo létesitményrdl van szo, mdr a tervezési fazis soran szeretnénk
jelen lenni, hogy mar alapbol akaddlymentesen épiiljon fel.

IV. szam® melléklet
Interju Szekeres Pallal, IWAS elndkségi taggal €és olimpiai €s paralimpiai érmes vivoval.

1.

Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportigban? Ha nem, miért
nem?

A mai vilagban ez mar tobbszintii kévdéskor. A szemléletvaltas a kulcs, mind a
sportujsagiroké, mind az edzotarsadalomé, az 6 gondolkoddsmodjuknak kell
megfelelonek lenniiik, ha 6k nincsenek, nincs rendezvény sem és sziikséges, hogy az épek
sportjanak vilaga is rendben legyen. Természetesen sziikség van dllami tamogatdsra is,
hogy tudjunk rendezni parasport-rendezvényt. Tovabba a média szerepe az, ami
elhanyagolhatatlan és ha hatast szeretnénk elérni, kellenek az arcok, a hosok, akik
kiemelkednek és akik éremesélyesek. A harom legkomolyabb sportagunkban (vivds,
kajak-kenu, uszdas) vannak jo para arcok, az atlétikandal mar nehezebb a helyzet. Azon
sportoloik, akik valamilyen oknal fogva késobb lettek pardk, ott nem jelennek meg a
rendszerben, igy nehéz épiteni ra.

Fontos ezek mellett a sport integrdacioja, nyitottnak kell lennie a sportagnak.

Egy ilyen rendezvény sordn maga az otthont ado varos is vizsgazik, nemcsak
akadalymentességbol, toleranciabdl és tiirelembdl is. Egernek ebbdl a szempontbdl van
tapasztalata, most mar ha egy vendeéglonél esetleg nincs is kint eredetileg az
akadalymentes kozlekedéshez sziikséges rampa, ha jon egy kerekesszékes vendeg rogton
eloveszik és mindig megkérdezik a vendéget arrol, hogy a sajat székében szeretne enni,
vagy dtiilne egy masikba.

Véleménye szerint milyen hatdssal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény?

Egyfajta raeszmélés lenne az épeknél, nemcsak a tarsadalmi elfogaddst segitené, helyre
tenné az értékrendet is. A nagy esemény hatdssal lehet olyan dontéshozokra is, akik
emiatt nagyobb figyelmet forditananak az akadalymentesitésre.

Minél nagyobb az esemény, anndal nagyobbat durran, de annal nagyobb a hibazasi
lehetoség is. Meg kell teremteni a megfeleld kérnyezetet, nem feltétleniil kell mindig
Budapestben gondolkodni, Debrecen is jo lehet példaul. Mindenképpen sziikséges elotte
tesztversenyt tartani, mondjuk vilagkupat, anélkiil amugy sem nagyon engednének ide
nagyobb horderejii parasport-rendezvényt.

Fel kell épiteni a magyar szurkoloi gardat, fontos lenne, hogy kimenjenek a magyarok
a versenyre. 2012-ben, mikor Londonban volt a paralimpia, a vivasndl a lelato 10%-at
magyarok foglaltik el, olyan hangosan drukkoltak, végig hallani lehetett a
szurkoldsukat. Ez kéne itthonra is.
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Szerintem inkdbb uszo vilagbajnoksdgot tudnank rendezni, mint atlétikat, de elképeszté
logisztikat igényelne a szallas és a transzfer. Az érkezé 1000 versenyzonek nagyjabol
egyharmada kerekesszékes, vagy specialis eszkozt igenyel és akkor még nem beszéltiink
a stabrol.

(Egy paralimpia a kommunizmus utolso morzsdit is kisoporné, és a sport fovarosa lenne
Budapest.)

Milyen hatédssal lenne a fogyatékossaggal élok kozosségére egy hazai rendezésii
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?

A fogyatékkal ¢l6 fiataloknak két példakeépiik van, egy ép és egy para, egy idealizdlt és
egy realista. Az olyan gyerekeknek, akik nem tudnak az épek kézt versenyezni kellenek
a paras példaképek, meg kell oket mutatni nekik. Latndk, hogy erre is van lehetdségiik,
Ok mar igy egy biztonsagos, kitaposott utat jarhatnak be, amikor elkezdenek sportolni.
Azt gondolom, a csaladokban is szemléletvalto lehet, ha latnak a fogyatekkal éloket
versenyezni, nyitottabba tenné oket.

On szerint jelenleg milyen a kommunikéacié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésii nemzetkdzi parasport-rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

Mindkét tarsadalmi kategoria nagyon osszetett és vegyes, a fogyatékkal élok jogszabaly
altal egy fogalom ald dsszeterelt nagyon kiilonb6zo emberek. A két nagy csoport pont
emiatt nem kommunikal egymassal, de az egyének igen. Szerintem nem rendszerszintii
a probléma, finom hangolasra van sziikség. Helyi szinten a dontéshozok és a helyiek
ertsek meg egymast, figyeljenek egymasra, hiszen ez mindenki szamara jovedelmezo
lenne, sziikséges a kommunikdcio, a pdrbeszéd, a kompromisszumkészség. A
munkahelyek foglalkoztassanak fogyatékossaggal éloket, ahelyett, hogy befizetnék az
abbol szarmazo biintetést, hogy nem alkalmazzdak oket. A Covid ideje alatt egyébként
Javult a helyzet, példaul a siket és nagyothallok szamara a maszkviselés megnehezitette
a kommunikaciot, hiszen nem tudtak szajrol olvasni, jelezték ezt a probléemdat és
megjelentek az atlatszo maszkok.

Sportban szerintem nem is feltétleniil ép és fogyatékkal élo kategoria van, egy ép vivo
elobb fog ismerni egy para vivot, mint egy rogbijatékost.

Azert azt el kell tudni ismerni, hogy hatalmas a valtozas a °90-es évekhez képest, akkor
meég a létesitmények, kozépiiletek kb. 5%-a volt akaddlymentes, ma meg nagyjabol a
95%-a és mi mégis amiatt az 5% hiany miatt panaszkodunk. Az integralas igényeket
gerjeszt, hozzaszokunk, kialakul egy uj alapszinvonal, uj alapelvaras és azt szeretnénk
mar tovabb javitani.

On szerint mivel lehetne jobban eldtérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Magasabb foglakoztatassal, igy anndl to6bb pénziik lesz, amit el tudnak kolteni, igy az
élet mas kozegeiben is jelen tudnak lenni, tudnak szovakoztatast vasarolni. Ha a Maslow
piramis alja rendben van, elkezdenek 6nmegvalositani.
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Meg kell jelenni a tarsadalom minden szinterén, elotérbe kell lépni, ez egy kettds hatdst
kivalto dolog, egyrészt javitja a tarsadalmi elfogadast, masrészt eléri a sajat sikereit.

Sziikséges lenne az inkluziv oktatds, de fontos, hogy nem mindent lehet integralni.
Integralj amennyire lehet, szegregadlj, amennyire sziikséges. Elsé korben nem is
feltéetleniil a tudatlansag a nehezito tényezd, hanem a bizalmatlansag, azt kel tudni
athidalni.

Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing soran milyen eszkdzoket
hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportoldk, influenszerek, para influenszerek
stb.)

Ugyanugy, mint az osszes tobbit, mint az épeket, persze nyilvan ez pénz kérdés is. De
fontos, hogy a hésok legyenek a TV-ben, legyenek lathatoak. Sziikség van kapcsolodo
rendezvényekre, a diakoknak tartsanak versenyeket, vetélkedoket, sot vigyék ki oket a
para versenyekre szurkolni.

Egyébként a mai vilagban mdr mindent el lehet adni. Ha jobban belegondol, a film
vilaga is megvaltozott, a 30-70 éves filmekben a fogyatékkal élok vagy aldozatok, vagy
gonosz karakterek voltak, napjainkban mar tébbszor kapnak pozitiv és ami fontos, aktiv
szerepet.

A Nemzetkozi Szovetség (IWAS) mekkora figyelmet fordit a tagorszagainak szovetségi
tevékenységére? Hogyan tdmogatja a torekvéseket az egyes tagorszagoknal?

Ugye a Nemzetkozi Szovetség tagjait az egyes tagorszagok Nemzeti Szovetségei alkotjak,
egy hatalmas szervezetrol beszéliink, ahol mindenki definialni szeretné magat. A
kerekesszékes vivds esetén vannak kiemelt orszagok, melyek mar az alappilléreinek
szamitanak versenyrendezés tekintetében, ilyen Olaszorszag, Magyarorszdg és
Lengyelorszag.

A ket legnagyobb tagorszdag esete pont kiilonleges, Oroszorszag versenyzdoi jelenleg
kizaras alatt dllnak (fehérorosz versenytarsaikkal egyetemben). Kina pedig kissé
ontorvenyi, nem igazan indulnak vilagversenyeken, masok a ranglista pontjaik a
versenyzoknek, igy mikor versenyeznek akar egy paralimpian, torzitiak a versenyt. A
kinai sportold példaul a pontjai alapjan 15. kiemelt, holott a képességei alapjian akar 3.
kiemelt is lehetne. Azt gondoljuk, ha megrendeznének egy viligversenyt, ott, hazai
szinten, akkor inkabb elindulnanak, mégis hazai kézonség, de egyelore nem nyitottak.

Legtobb esetben a Nemzetkozi Szovetség keéri fel a tagorszagot arra, hogy adjon otthont
egy-egy rendezvénynek, egyre jobban nyilik ki a vilag, kilépiink Europdabdl, Dél-
Amerika és Azsia irdnydba.

On szerint sportol6i szemmel nézve, az On sportdgaban megfeleld figyelmet forditanak
a fogyatékossaggal ¢16 sportolokra? Min valtoztatna, esetleg hogyan?

Csak lépjen fel a vivo szovetség honlapjdra, van kiilon para kategoria, a hirekben
ugyanugy szerepelnek, ugyanugy felkonferaljak oket a verseny elott és élo eredmények
erhetoek el mindenkirol. Ha egy vivo szakosztallyal rendelkezo egyesiilet szeretne para
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szakdgat inditani és jelzi a szovetségnek, kapnak toliik egy speciadlis pastot és egy
kerekesszéket, ami to6bbszazezres tétel. A sportolo elfogadja a masik sportolot, ha latja
edzeni, tudja, hogy mi melo van benne. Az uj életemben, (1991-t6l, a balesettol kezdve)
a legkevesebb problémam, nehézségem a vivissal volt. Osszegezve, jol miikédik az
integraltsag.

Talan az egyetlen negativum, amit kiemelnék az az, hogy régen, mikor versenyeztem
kevesebb figyelmet forditottak rank, nem annyira dokumentaltak az eredményeket, de
napjainkra mar ez is megvdltozott.

V. szamu melléklet

Interju Weisz Roberttel, a Magyar Kajak-Kenu Szovetség tarselnokével.

1.

Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportagban? Ha nem, miért
nem?

T6bb sportaghan mindenképpen alkalmas. Hazai szinten a Magyar Paralimpiai
Bizottsag, vagy a sportagi szovetségek égisze alatt mitkodnek az egyes parasportok és
mar tobb sportiagban nagyobb rendezvényt sikeresen megrendeztek. Volt tobbek kozt
para kajak-kenu vilagbajnoksdg is, hisz az nemzetkozi és hazai szinten is a sportdgi
szovetseg ala tartozik. Kanadaban volt bemutatkozo sportag a parakajak, és 2010-ben
Poznanban volt az elsé hivatalos vilagbajnoksag. Ezt kévetoen 2011-ben Szegeden
szerepelt eloszor a vilagkupa programjaban, majd még 201 1-ben szintén Szegeden volt
az vilagbajnoksag is. Ezutan Szeged mar tobb alkalommal adott otthont parakenu
vilagbajnoksdagnak és vilagkupanak, utoljara 2019-ben kvalifikacios
vilagbajnoksagnak.

Egyre tobb és tobb résztvevdje van a sportagnak, mennyiségi és minoségi loketet adott
az, hogy Rio-ban paralimpiai sportaggad valt. A szegedi pdlya az elmult évek sordn
tobbszor adott otthont paraversenyszamnak is, igy kajak-kenu tekintetében
Magyarorszag abszolut alkalmas nemzetkézi hivatasos parasport-rendezvény
megrendezésére.

A paralimpia nyilvan mas kérdes, a szallitas, szallas, elhelyezés kérdéskore egyelore
megoldatlan ekkora horvderejii rendezvény esetén, de Szeged a kajak-kenu
szempontjabol tokéletesen alkalmas.

Véleménye szerint milyen hatdssal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkozi
hivatasos parasport-rendezvény?

Az emberek szemléletmodja valtozna, javitand a hozzadlldsukat. A parasportolok eleinte
egyesiileti szinten, majd fokozatosan a versenyeken is megjelentek, kezdetben
tavolsagtartassal fogadtik 6ket, nem tudtdak, hogyan kell viszonyulni hozzdjuk. Mara
mar az abszolut elfogadas tapasztalhato a sportagon beliil. A televizios kozvetitések is
segitenek a szemléletmod formalasan, a Rio-i és a Tokioi paralimpiat is folyamatosan
kozvetitették.

Milyen hatédssal lenne a fogyatékossaggal ¢élok kozosségére egy hazai rendezésii
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?
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Figyelmet kapnanak, fokuszba keriilnének, nemcsak a sportsikereikre harulna figyelem,
hanem a nehézségeikre is, amiert igy segitséget kaphatnak.

Tudomasul kell venniiik, hogy ok a kisebbség, nyitniuk kell a tobbség iranyaba.

On szerint jelenleg milyen a kommunikéacié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésli nemzetkdzi parasport-rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

A mindennapi élet teriiletén alapvetéen szerintem nem tul jo, a sportban jobb, foleg,
ahol integraltan zajlik a sportolas. Azok, akik kézel keriilnek a fogyatékkal élokhoz
lazulnak, nyitnak feléjiik, megtapasztaljak, hogy olyanok, mint mi, csak kicsit
akadalyozottabbak, korlatozottabbak.

Ha nagyobb figyelem iranyul rajuk, jobban megtanulnak egyiittmiikodni, ez igaz az
épekre és a fogyatékkal élékre egyardnt.

Fontos, hogy egy parasportolo is tudja elhelyezni magat, tudja a helyén kezelni az
eredményeit, nem szabad visszaélnie a helyzetével.

On szerint mivel lehetne jobban elStérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Azt mondanam, minél tobb integrdlt rendezvény segitene, a civil és sport életben
egyarant. A Magyar Paralimpiai Bizottsag dltal évrél évre megtartott Magyar
Parasport Napja példaul kitiiné lehetdséget biztosit erre. Tovabbda a médiaban kell
szerepeltetni a felkapott, eredményes parasportolokat, hangsulyozva a pozitiv
torténeteket, mint amilyen Illlés Fannié.

A FODISZ (Fogyatékosok Orszdagos Didk-, Verseny-, és Szabadiddsport Szévetsége)
egy jo szervezet, de inkdabb a fogyatékossdaggal élok kozdsségén beliil szervez
programokat a fogyatékkal élokkel kapcsolatban.

Az iskolalatogatasok segitenéck, vagy a testnevelés ordkba kellene beépiteni a
parasportot, itt az altalanos iskolasokra gondolok, ott fogékonyabbak a gyerekek erre.
Ehhez hozzatartozik, hogy a tanarképzésbe is bele kell épiteni akkor, igy jobban eljutna
a gyerekekhez. Akar annyi is segitene, hogy ha kiprobalhatnadk a kerekesszéket, hogy
milyen azzal kézlekedni.

A kajak-kenu edzétaborok legtobbszor vegyesen zajlanak, a szabadiddoben pedig
kozosen szoktunk programokat csinalni, példaul egyiitt kosarazik mindenki.

Oda kell vinni a fogyatékossaggal ¢loket az épek kozé, hogy lassdk oket. Vannak
probalkozasok arra, hogy megértesse magat egy-egy fogyatékkal élo kozdsség az
épekkel, ilyen a Lathatatlan Kiallitas.

Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkozi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing sordn milyen eszkozoket
hasznalna? (pl., ha személyek akkor - parasportolok, influenszerek, para influenszerek
stb.)
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Ugyanazokat a feliileteket haszndlndm, mint az épeknél. Irott és elektronikus sajto,
plakatok, cikkek, nemcsak magarol a rendezvényrél, a sportolokat, az életutiukat is be
kéne mutatni, hogy lassdk az emberek, igy is lehet teljes életet élni.

Mitdl mas a Kajak-Kenu Szovetség hozzaallasa a parasporthoz? Mi indukalta azt, hogy
kiemelt figyelmet forditsanak ra?

Nagyjabol egyidejiileg jelent meg az, hogy a nemzetkozi szovetség versenyeket irt ki a
parasportoldk szamdra és Pruzsina Istvan eljart a Mozgdsjavité Intézetbe. O ndla volt
az elso csoport fogyatékossaggal élok szamara, sot jelenleg neki csak fogyatékkal élo
sportoldi vannak.

A szévetségen beliil én karoltam fel a fogyatékossaggal él6 sportolokat, eleinte az épek

kozt versenyeztettiik Oket (példaul Almdsi Ndandor vagy Szaboé Sandor), amikor
nemzetkozi szinten elindult a versenyeztetés, oket kerestiik fel.

A Kajak-Kenu Szévetségen beliil senkit sem kellett gyozkodni a fogyatékkal élék sportia
kapcsan, nyitottan kezeltiik, evidens volt szamunkra. Kezdetben a sajdt fejiink utdn
mentiink, késobb keriiltiink osszekottetésbe a Magyar Paralimpiai Bizottsaggal. A mai
napig mi finanszirozzuk a fogyatékossaggal éloink sportolasanak, versenyeztetésének
nagyobbik részét, természetesen kapunk tamogatast az MPB-t6l (a specidlis hajok 50%- at
Ok fizették), de nagyobb hanyadat mi teremtjiik eld. Ugyanugy kezeljiik az osszes
sportolonkat, legyen az ép, vagy fogyatékkal él6, ugyanolyan lehetoségeket biztositunk
szamukra edzotabor, versenyeztetés, szallasok tekintetében.

Hozzatenném, hogy mikor kiilfoldre megyiink versenyezni, vannak kiilon akadalymentes
szallasok, melyeket a figyelmiinkbe ajanlanak a szervezok, azonban miutan
megkérdeztiik, fogyatékkal élé sportoloink inkabb valasztottak azt a szallast, ami nem
volt kiilon akadalymentesitett, csak, hogy egyiitt maradhasson a magyar csapat.

Hogyan sikeriilt integralni a parasportot az épek koz¢é?

Esziinkbe se jutott maskent kezelni a fogyatékkal ¢élo sportoloinkat, ott a helyiik. Adta
magadt, hogy integraltan versenyeztessiik oket, nemzetkozi szinten is igy mitkodott a
rendszer. Olyan jol halad a folyamat, olyan szinten felfejlodott a para szakag, hogy a
vilagbajnoksag idejét meg kellett novelni tobbnaposra.

Gazdasagi elonyt is jelent az integralt versenyzés, hiszen egyben lehet szallitani a
hajokat, felszerelést az épekével, igy olcsobban jon ki. Bar egyre tobben és tébben
vannak, ami azt jelenti, hogy ugyan egyszerre zajlik a verseny, egy helyszinre visziink
felszerelést, de tobb szallitéeszkozt kell igenybe venni, de ez is mutatja, hogy fejlodik a
mozgalom.

Ha ki is novi magat a fogyatékkal él6 kajak-kenu mozgalom, biztos, hogy nem
valasztanank szét az épektol, legyen tobb versenynap, vagy hosszabb egy verseny. Ez
még elonyos is, hiszen igy tobb pihenonap jut a versenyzoknek versenyszamaik kozt.

(Véleménye szerint konnyen adaptalhaté més sportdgakba az Ondknél miikodd integralt
versenyzés?)

Abszolut sportagfiiggd. Mind a nemzetkozi, mind a hazai paralimpiai bizottsag égisze
alatt vannak sportagak, melyeket szeretnének kiszervezni maguk alol, atadva az azzal
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kapcsolatos teenddbket a sportdgi szovetségeknek, azonban nem mindegyik szovetség
szeretné ezt. Pedig szerintem jo hatdssal lenne a sportagakra, ha keverednének a
sportoldi. Persze van, ahol nehéz, mint az uszasnal, kevesebb szakaggal rendelkezo
sportagak esetén miikédoképes lehet az integrdlas.

VI. szamu melléklet

Interju Ekler Luca paralimpiai bajnok és vilagcsucstartd paraatlétaval.

1.

Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportigban? Ha nem, miért
nem?

Azt gondolom, hogy részben alkalmas viszont részben nem, mert t6bb sportagban is
adott a megfeleld létesitmény, viszont az odajutds, a szdllds valamint a tomegkozilekedés
nem feltétleniil akadalymentesitett megfeleld modon. Az is probléma lehet, hogy
Magyarorszagon nincs megfelelo mennyiségii parasportban jartas szakember, akik meg
tudnank szervezni és le tudndanak bonyolitani egy ilyen vilageseményt. Az anyagi hattér
eloteremtése is kérdéses lehet. Talan uszdasban, vivasban tudnam elképzelni a
megvalosulast

Véleménye szerint milyen hatassal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény?

Szerintem a hatasa nagyban fiigg attol, hogy milyen modon promotaljak és
kommunikaljak az eseményt, valamint, hogy mekkora kozénséghez fog elerni. Maga a
rendezés nem jelent hatast a tarsadalomra nézve, de ha megfelelo csatorndkon el tudjuk
Juttatni hozzdjuk, akkor az érzékenyités, elfogadas eszkoze lehet. Segitheti a fogyatékkal
elok tarsadalmi el és befogadasat, helyzetiik javitasat, az emberek
gondolkodasmodjanak megvaltoztatasat.

Milyen hatédssal lenne a fogyatékossaggal ¢élok kozosségére egy hazai rendezésii
nemzetkozi hivatasos parasport-rendezvény?

A fogyatékkal élé kozosségekre mindig jo hatassal tud lenni barmilyen parasport-
rendezvény, ha pedig ez nemzetkozi lenne, akkor az gondolom hogy még jobban tudna
segiteni azokon amit az elozé kérdésnél kifejtettem. Hatdsa felerésodne, segitene a
fogyatékossaggal éloknek az elfogaddsban, kiteljesedésben, motivaciot és példaképeket
talalhatnanak. Talan 6k maguk is batrabban vagnanak bele a kihivasokba, ha
megismerik egy-egy sorstarsuk torténetét.

On szerint jelenleg milyen a kommunikicié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezésli nemzetkdzi para sport rendezvény
hogyan véltoztatna rajta?

Azt gondolom, hogy bar javul, viszont még mindig elég vegyes a kommunikacio. Egyre
tobben tamogatjak a fogyatékkal éléket, és tartjak ket egyenrangunak, viszont nagyon
sok emberben élnek még eloitéletek. A kozosségi média sokat segit a kommunikacionak
az elorehaladasaban, egy rendezvény biztos hogy névelné a kommunikacio lehetoséget,
hiszen az embereknek lehetoségiik nyilik jobban megismerni a sportolokat, akadr éloben
vagy mas platformon beszélni veliik.
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5. On szerint mivel lehetne jobban elStérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Szerintem nagyon sokat szamit az, hogyha egy fogyatékossaggal élé mesél az életérdl,
nehézségeirdl ezaltal kézelebb tudja hozni a mindennapjait egy ép emberéhez. A kozos
programokban, iskolai oktatisban és a mielobbi érzékenyités elkezdésében latom a
megoldast.

6. Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkdzi
hivatasos parasport-rendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidedlisabbnak? A marketing soran milyen eszkdzoket
hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportoldk, influenszerek, para influenszerek
stb.)

A kozésseégi média bir a legnagyobb szereppel, én mindenképpen itt probalnam elérni
az emberek nagy részét. A marketing soran akar influenszerekkel tudnam elképzelni a
népszertisitést, viszont azt gondolom, hogy hitelesebb, ha az adott sportdaghbol a
parasportolok és mellettiik aktiv vagy volt olimpikonok dllnak még és segitik a
rendezveny népszertsitéset. Természetesen mads sportagak nevesebb személyeit vagy
akar kozéleti szereploket is be lehet vonni, igazabdl ahogy tagitiuk a kort ugy ériink el
egyre tobb emberhez.

7. On szerint sportoldi szemmel nézve, az On sportagdban megfeleld figyelmet forditanak
a fogyatékossaggal ¢16 sportolokra? Min valtoztatna, esetleg hogyan?

A kerdeésre a valasz attdl fiigg, hogy ki fordit megfelelo figyelmet, de dsszességében azt
gondolom, hogy dltalanossagban a parasportolokra nem forditanak elegendo figyelmet.
Szerintem egy ilyen helyzetben a kommunikdcio a kulcs a két fél kozott, és természetesen
annak az igénye, hogy ezt fenntartsuk. A masik felnek is érdeke legyen az, hogy a
sportolot tamogassa. Olykor nekiink kell bevdllalni ezt a kezdeményezést, elmondani,
hogy mire van sziikségiink, hogyan tudnank egyiitt dolgozni.

8. Sportoloként Onre milyen hatéassal lenne a tudat, hogy Mo.-on rendeznek meg egy
nemzetkdzi szinti hivatdsos parasport-rendezvényt? (Akar csak az On sportdgiban,
akar nagyobb Iéptékben -> paralimpia)

Oridsi motivdciot adna, amennyiben még aktiv sportolé vagyok, biztos, hogy a
mindennapokban is jelentosen megvaltoztatna a felkesziilésemet. Tudnom, hogy hazai
kozonség elott versenyeznék és ezt nagyon szeretném dtélni egyszer egy vilageseményen. A
paralimpiai rendezés oridsi dolog lenne, de ahhoz még sokat kell dolgoznunk és jo par
dolognak valtoznia kell.

VII. szamu melléklet
Interju Kiss Péter Pal paralimpiai bajnok, vildgcestcstarto parakajakossal.

1. Véleménye szerint Magyarorszag jelenleg alkalmas arra, hogy nemzetkozi hivatasos
parasport-rendezvénynek adjon otthont? Ha igen, mely sportigban? Ha nem, miért
nem?

93



Egyes sportagakban mindenképp alkalmas, mint vivas vagy boccia, talan a télisportok
esetén nehezebb dolga van, de ott az épek esetén is. Az én sportagamat, a kajak-kenut
szerintem nehéz szervezni a fogyatékossaggal éloknek, ennek ellenére pont jok vagyunk
benne. A szegedi pdlya kitind, van lift a szdllason, konnyen el lehet jutni a partra,
osszehasonlitva Daniaval, ahol szintén rendeztek vilaghajnoksdgot, nagyok a
kiilonbségek, ott foldut volt, nem beton, nehéz volt a sarban kézlekedni kerekesszékkel.

Véleménye szerint milyen hatassal lenne a magyar tarsadalomra egy nemzetkozi
hivatasos parasport-rendezvény?

Nehéz kérdes, a magyarok mashogy vélekednek, elfogadas szintjén még nem tartunk ott.
Meég nem ugy latjiak a parasportot, mint amilyen valojaban, ez kideriil a Facebook
kommentekbdl, sokszor egy kalap ala veszik a kerekesszékben il hajléktalant az dsszes
tobbivel. Tobb verseny nem biztos, hogy jobb hatdssal lenne, csak egy bizonyos kozeg
tudna oriilni neki, tudna értékelni, de szerintem egyelore nagysagrendileg inkabb nem
ortilnének.

Milyen hatassal lenne a fogyatékossaggal ¢lok kozosségére egy hazai rendezési
nemzetkdzi hivatasos parasport-rendezvény?

Jobb hatdssal lenne, mert lehet, hogy nem kovetik a sportot, de azzal, hogy hazai szinten
rendezik, talan elérheti dket. A sportolok példaképpé valhatnak a tobbiek szamdra, nem
csak a fiatalok, hanem a korunkbeliek vagy idosebbek szamara. Az, hogy ismernek,
tovabbi motivaciot jelenthet szamukra, van, hogy télem kérdezik, tudnék-e segiteni nekik az
edzésben. Talan igy, egy ilyen rendezvény utan tobb sportolasi lehetoség is lenne
szamukra.

On szerint jelenleg milyen a kommunikicié a fogyatékossaggal é16k és az ép lakosok
kozott Magyarorszagon? Egy hazai rendezési nemzetkdzi para sport rendezvény
hogyan valtoztatna rajta?

A személyes tapasztalataim alapjan jo, a kajak-kenu berkein beliil nagyon jo a kozeg,
azzal, hogy integraltan sportolunk, a szovetség tamogatja a paraszakdgat, ismert és a
tobbiek dltal kévetett. Vannak ép sportolok is, akik foglalkoznak a parasportoldkkal,
mint Berki Krisztidn, & példdaul kéveti az eredményeimet, szokott gratuldlni. Az Ev
Sportoloja Gala is sokat segit, elotérbe keriilnek a fogyatékossaggal él6 sportolok is.
De mindenképpen valtozonak mondanam, nem minden sportigban, kézegben ilyen
elfogadoak, nyitottak.

On szerint mivel lehetne jobban eldtérbe hozni a fogyatékossaggal é16k kozdsségét,
hogy jobban a koztudatban legyenek?

Lathatosag, megjelenések, szerintem a parasportolokndl az alap mar megvan, az
embereknek kell viltoznia, nyitottabbnak lennie. Bar amig ilyenekre, hogy Valo Vilag,
igény van, nehéz lesz valtozast elérni. Szemléletvaltisra lenne sziikség, jo lenne az
oktatasba beépiteni, persze jatékosan, mar az egészen fiataloknal, altalanos iskolads
korban, minél hamarabb kéne talalkozniuk vele.

Megitélése szerint, ha Magyarorszagon megrendezésre keriilne egy nemzetkozi
hivatasos para sportrendezvény, hogyan kéne kommunikalni a tarsadalom felé? Milyen
médiamegjelenést tart a legidealisabbnak? A marketing soran milyen eszkozoket
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hasznalna? (pl., ha személyek akkor - para sportolok, influenszerek, para influenszerek
stb.)

Influenszerekkel, parasportolokkal mindenképp, a TikTok-ot kéne nyomatni, izgalmas,
tematikus videdkkal, sok embert el lehet vigy érni. Oridsplakat sem drt, ha van, meg
nyilvan a hagyomdnyos média eszkozei, koztévé, igy az idésebb korosztaly is taldlkozna
vele. Igazabol a lehetoségek adottak, csak élni kéne vele, nyomni kéne.

7. On szerint sportoléi szemmel nézve, az On sportagaban megfeleld figyelmet forditanak
a fogyatékossaggal €16 sportolokra? Min valtoztatna, esetleg hogyan?

A kajak-kenun beliil nagyon jo a helyzet, jol adaptdltik a para szakagat, lattatva
vagyunk, kapunk eleg figyelmet. Felmeriilt persze a kérdés, hogy hogyan kaphatnank
még nagyobb figyelmet, mi lenne a jobb, ha kiilon versenyeznénk, vagy ha integraltan.
Szerintem mindenképp az integralt a jobb, nagyobb figyelem ovezi, t6bb a visszhang,
presztizs, jobb szinben tinik fel a parasportolo, ha vilagbajnoksdagon szerez érmet para
versenyszamban.

A kajak-kenun beliil nyitottabbak az emberek, megismernek minket hamar, jol tudjik
kezelni a helyzetet.

8. Sportoloként Onre milyen hatédssal lenne a tudat, hogy Mo.-on rendeznek meg egy
nemzetkdzi szintli hivatisos para sport rendezvényt? (Akér csak az On sportagaban,
akar nagyobb léptékben -> paralimpia)

A paralimpia nagyon mds lenne, nagyon oriilnék neki, ha Magyarorszagon késobb
lenne, akar 2048-ban, akkor is indulnék.

Kajak-kenuban sok nemzetkézi versenyt rendeznek itthon, Szegeden (vilagbajnoksag,
vilagkupa sorozat), ismerjiik a koriilményeket, amik kivaloak, tudjuk mi hol van, a hazai
palya elony, kiilfoldon mas a helyzet. A hazai kézénség is nagyon jo. Néha azért utaznék,
vilagot latnék a versenyzés réven.

VIII. szamu melléklet
A Magyar Paralimpiai Bizottsag felmérése alapjan késziilt kutatds a tanulmany kapcsan

relevans adatok kivonatat tartalmazd tablazata az akadalymentes szobakkal rendelkezd

Budapesti szallashelyekrdl, melyet a 2024-es budapesti olimpiai palyazat miatt allitottak 6ssze.

A e ris Osszes elérhets | | ogyatekossaggal
Szallashely neve Minosités . ¢€lok szamara
SZubalszang alkalmas szobak
12 Révay Hotel 3 star 53 1
Actor Hotel 1
Budapest 4 star 54
Amadeus Hotel 3 star 39 1
Aquamarina Hotel és 9
Rendezvényhajo 4 star 40
Aquincum Hotel 4
Budapest 5 star 310
Art'otel Budapest 4 star 160 1
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Atrium Fashion

Hotel 4 star 57 2
Bo18 Hotel Superior | 3 star 50 1
Bo33 Hotel Family |
& Suites 4 star 62

Botel Hotel Lisa 3 star 35 14
Boutique Hotel 1
Budapest 4 star 74

Budai Hotel 3 star 13 11
Budapest Marriott 3
Hotel 5 star 364

Buddha-Bar Hotel

Budapest Klotild 1
Palace 5 star 102

Carlton Hotel 6
Budapest 4 star 95

Continental Hotel )
Budapest 4 star 272

Corinthia Hotel )
Budapest 5 star 440

Cosmo City Hotel 3 star 36 1
Courtyard Budapest 3
City Center 4 star 235

Danubius Grand 5
Hotel Margitsziget 4 star 164

Danubius Health Spa 4
Resort Margitsziget | 4 star 267

Danubius Hotel )
Arena 4 star 379

Danubius Hotel )
Flamenco 4 star 355

Danubius Hotel 5
Helia 4 star 262

Estilo Fashion Hotel | 4 star 70 1
Expo Congress 4
Hotel 4 star 160

Four Seasons Hotel

Gresham Palace 1
Budapest 5 star 179

Hilton Budapest 5 star 321 3
Hilton Budapest City | 5 star 230 2
Holiday Inn 1
Budapest-Budaors 4 star 163

Hotel Bara 3 star 92 2
Hotel Benczur 3 star 160 1
Hotel Berlin 3 star 106 2
Hotel Castle Garden | 4 star 39 1
Hotel Csaszar 3 star 45 1
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Hotel Moments

Budapest 4 star 99

Hotel Museum 1
Budapest 4 star 104

Hotel Nemzeti

Budapest Mgallery 2
by Sofitel 4 star 80

Hotel Palazzo Zichy | 4 star 80 1
Hotel Parlament 4 star 65 2
Hotel Pest Inn 3 star 79 3
Hotel P6lus 3 star 133 1
Hotel President 4 star 110 1
Hotel Rum Budapest | 3 star 38 1
Hotel Zenit 1
Budapest Palace 4 star 97

Hunguest Hotel 9
Millennium 3 star 122

Ibis Budapest Aero 3 star 139 2
Ibis Budapest 1
Centrum 3 star 126

ibis Budapest City 3 star 84 2
Ibis Budapest 2
Heroes Square 3 star 139

Ibis Styles Budapest 4
Center 4 star 130

Ibis Styles Budapest 1
City 3 star 130

InterContinnetal )
Budapest 5 star 402

Kempinski Hotel 3
Corvinus Budapest 5 star 349

Leonardo Hotel 4
Budapest 4 star 182

Mercure Budapest 5
Buda 4 star 390

Mercure Budapest )
City Center 4 star 227

Mercure Budapest )
Korona 4 star 420

Mirage Medic Hotel | 4 star 37 1
NH Budapest City 4 star 160 2
Novotel Budapest 3
Centrum 4 star 227

Novotel Budapest )
City 4 star 319

Novotel Budapest 3
Danube 4 star 175

Opera-Garden Hotel |
& Apartments 4 star 35
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Park Inn by

Radisson Hotel 2
Budapest 4 star 200

Prestige Hotel 1
Budapest 4 star 85

Promenade City 1
Hotel 3 star 45

Radisson BLU Béke 1
Hotel 4 star 247

ROOMbach Hotel |
Budapest Center 3 star 94

Sofitel Budapest )
Chain Bridge 5 star 357

St. George 3
Residence 5 star 52

Star Inn Hotel

Budapest Centrum, 2
by Comfort 3 star 125

The Ritz-Carlton, 5
Budapest 5 star 200

The Three Corners 1
Hotel Bristol 4 star 49

Veritas Hotel 3 star 54 2

Osszesen 51086 szoba, melyek koziil 1175 akadalymentesitett szoba, ami azt jelenti, hogy az
elérhetd szobanak csupan 2,3%-a akadalymentes.
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