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BEVEZETES

A kiilonb6z6 orszagok kozti egyre novekedd kereskedelemnek kdszonhetden folyamatosan nd
azon fajok szadma, melyek megtelepednek egy olyan orszagban, ami nem szamit eredeti
¢léhelyliknek. Ezeket a fajokat idegenhonosnak nevezziik, melyek elterjedési tertlete véletlen
behurcolas vagy szandékos betelepités altal novekszik. Ezek a fajok invaziossa is valhatnak, ha
ebben segiti dket egy tulajdonsaguk, példaul tag tlir6képességiik a kornyezeti feltételekkel
szemben vagy gyors szaporoddképességuk. Az invaziv fajok amellett, hogy az 6shonos fajokra
veszelyes betegségeket terjeszthetnek, taplalék- és él6helykonkurensként akar ki is szorithatjak
Oket eredeti €él6helyiikrol. (BALDI etal., 2017; TERMESZETVEDELEM.HU, 2022)

A nutria egy Dél-Amerikaban éshonos ragesalofaj, melyet Magyarorszagon is egyre tobb
helyen észlelnek a természetben. Az 1900-as évek kozepén nagy szamban importaltak 6ket
hazankba, mivel akkor rendkivil keresett volt prémje és hisa miatt. A nutriatelepek
megsziinése utan sokan szabadon engedté¢k az allatokat, mivel gy gondoltdk, hogy a
természetben nem tudnak életben maradni. Ezek a példanyok mégis elszaporodtak, valamint a
szomszédos orszagokbol, a Dunan és annak mellekfolydin szintén vandoroltak &t hazankba
nutridk, ezért egyre nagyobb terlleten taldlhatéak meg. (ANGHI, 1961; PEARSON -
BURTON, 1986; SZITA, 2022)

Az orszagban mar tobb helyen gyakorta eloforduld nutridk a ndvényzettel siirlin bendtt
holtdgakat, tavakat és mocsarakat valasztjdk élohelyiiknek. A ndvényzetben nagy pusztitast
végezhet, mivel naponta testtomege 25%-anak megfelel6 taplalékot is elfogyaszthat. Emellett
nem csak azt pusztitja el, amit megeszik, hanem nagyobb terlileten okoz kart, mivel a
ténylegesen elfogyasztott ndvényzet akar 10x-esét is felszamolhatja. (NAGY, 2020) Ezzel az
¢letmoddal veszélyezteti a teriileten €16 tobbi fajt is, mivel a névényzet nagy teruleten vald
elfogyasztasaval élohelyeket alakit at. A kultirndvényeket is szivesen fogyasztja, ezzel jelentds
kéarokat okozva a teriileten gazdalkodoknak. (BOCZ, 1970; KOVACS, 2002; SZITA, 2022)
Szaporasaga miatt szintén veszélyes lehet az 6shonos ¢éldvilagra, mivel évente tobb almot is
sikeresen felnevelnek, fialasonként 2-9 utdddal, amik 4-5 honapos korukra mar ivaréretté
valnak. (LOHLE — WENZEL, 1984) Ezen tulajdonsagai miatt 2016 Ota szerepel a
Természetvédelmi Vilagszovetség altal kiadott, a Fold 100 legkarosabb fajat bemutato listajan
is. (SZITA, 2022)



1. CELKITUZES

A nutridk magyarorszagi terjeszkedése néhany elengedett példannyal kezdddott az 1900-as
évek végén. A hazai nutriakereskedelem hanyatldsa utan a tenyészték nem akartik tovabb
nevelni a nutridkat, mivel nem volt kifizetdd6 szamukra, ezért az allatokat szabadon engedték,
mivel (gy gondolték, hogy Ggysem maradnak életben a termeszetben. Ennek ellenére a nutridk

sok helyen elszaporodtak és ezekrdl a helyekrdl folyamatosan terjednek tovabb.

Néhany europai orszagban mar olyan mértékben elszaporodtak a nutridk, hogy tébb terileten
megprobaljak felszamolni a teljes allomanyt, mivel szamos probléma meril fel jelenlétiikkel
kapcsolatban. Magyarorszagon 2018. Ota egyre gyakrabban figyelnek meg nutridkat a
kiilonb6z6 vizes €lohelyek kornyékén. Leggyakrabban a Szigetkdzben és a Hansagban észlelik
ezeket az allatokat. Ezeken a teriileteken valoszinlileg nem csupan a tenyészetekbdl szabadon
engedett példanyok élnek, hanem a szomszédos orszagokbol atvandorolt egyedek is. Emellett
folyamatosan terjednek el az orszag egyéb teriiletein, tbb megfigyelést jelentettek az Eszak-
és a Dél-dunantuli tajegység kiilonboz6 pontjairdl, valamint néhany észlelés mar eléfordult

Eszaki-k6zéphegységi és Duna-Tisza kozi teriiletekrél is.

Az elmult években a nutridk szigetkdzi allomanynagysaganak felmérésével foglalkoztam, az
idei évben viszont a tajegységi fovaddszoknak kikiildott kérddivek segitségével megprobaltam
az orszag egész terlletén vald elterjedésének felmérését is. Ezekben a felmér6 adatlapokban
tobbek kdzott olyan kérdések szerepeltek, hogy a tajegységben megtalalhato-e a nutria, illetve
az eurazsiai hod (Castor fiber); kialakulhat-e versengés a két faj kdzott; valamint okoz-e
valamilyen kart a nutria. Emellett kett6 mosonmagyar6vari tertileten festékkel megjeléltem

néhany példanyt, hogy megfigyelhessem teriilethiiségiiket.



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.2. Ragcsalok rendje (Rodentia)

A ragesalok rendjébe vilagszerte szamos faj (~2000) tartozik, a vilag 6sszes emlésfajanak kozel
fele. Képviseldi minden ¢l6helyen megtalalhatoak, hazankban 24 fajuk honos. Metszéfogaik
mélyen benyulnak allkapcsukba, nincs gyokeriik, valamint folyamatosan ndnek, ezert
koptatniuk kell 6ket, innen kaptak ragcsalod elnevezésiiket is. Zomancréteg csak a metszéfogak
fels6 részén talalhatd, emiatt a fogak két oldala egyenetlentil kopik, igy ezek a fogaik élesek
lesznek. Fogazatuk hianyos, nincsenek szemfogaik. Az ide tartozo allatok novényevok, zold
részekkel, magvakkal és gylimdlcsokkel taplalkoznak. Vannak koztiik kartevd, gyakori és

ritkabb, védett fajok is. (REICHHOLF, 1996; JUHASZ, 2014)

2.3. Nutriafélék csaladja (Myocastoridae)

A csaladba tartozé egyetlen faj a nutria. A fajnak egyes zoologusok szerint harom alfaja van:
Myocastor coypus bonariensis, Myocastor coypus coypus és Myocastor coypus santacruzae.
Mas kutatok szerint az alfajok helyett inkabb tipusokat lehet megkilénboztetni: folyami,
szigeti, délvidéki és chilei tipus. (HOLDAS, 1982; WOODS et al., 1992)

2.4. A nutria (Myocastor coypus)

2.4.1. Elterjedés

A nutria eléfordul Amerikaban, Eurépaban, Afrikaban, és Azsiaban, de csak Dél-Amerika
(Argentina, Bolivia, Brazilia, Chile, Paraguay, Uruguay) az éshazéja. (CARTER — LEONARD,
2002; MANNO — BOND, 2017) Eredeti ¢lohelyérdl a vilag kiillonbozo részeire importaltak,
ahol tenyésztették oket husukért és prémjiikért. A tenyésztelepekrél szabadon engedett vagy
elszokott ragesalok a természetben sokfelé megfeleld €éléhelyet talaltak maguknak (1.kep) és
populaciokat hoztak Iétre, habar el6szor ugy tiint, hogy nem birjak a hidegebb teleket. (ANGHI,
1961; PEARSON — BURTON, 1986; SZITA, 2022)



1. kép: A nutria elterjedési tertilete

Forrés: invaziosfajok.hu (2022)

2.4.2. El6hely

A faj vizes ¢él6helyeken talalhatdé meg, patakok, folyok, nadasok, mocsarak mentén.
(KASZONI, 1999) A lassu folyasi- vagy allovizeket szereti a legjobban, ahol a vizaramlas
lelassul, nincs mar sodro ereje. Szereti a mocsaras él0helyeket is, valosziniileg innen szarmazik

masik neve, a mocsari hdd elnevezés. (HOLDAS, 1982)

2.4.3. Kiils6 megjelenés

Testfelépitése és életmodja hasonld a hddéhoz, ezért nevezik hodpatkanynak is, de vele
ellentétben a nutridnak hosszu, hengeres, szarupikkelyes, ritkdsan szOrozott farka van.
(HOLDAS, 1982; CLUTTON — BROCK, 2002) Osszetéveszthetd még a pézsmapocokkal is,
de annak mérete nagyjabdl csak fele akkora, mint a nutridké, valamint hatsé labaikon nincs
Uszohartya. 50-60 cm-es testhosszusagukkal, valamint 8-12 kg-os tdmegukkel méretben a két
hasonld faj kdzott helyezkednek el. (NUTRIA — INFO.COM, 2014)

A hddpatkéany teste hengeres, zémok, feje lapos. A vizi életmddhoz alkalmazkodott nutridak
kerek fiilei, barna szemei és nagy orrlyukai a fejiik tetején helyezkednek el. Uszas kdzben teste

a vizbe mertil, csak hatvonala és feje latszik ki a vizbol. Mells6 1abaiknal joval nagyobb hatso



labaikon - a kiils6 labujjak kivételével - UszOhartya talalhatd. A faj egyedeinek gyenge a latasa,

hallasa jo, de legerdsebb a szaglasa.

A nutria als6 szérzete puha, amit elfednek a hosszabb koronaszdrdk, emiatt bundéja durvanak
latszik. (REICHHOLF, 1996) Szine a korabbi tenyésztésnek kdszonhetden lehet vilagossziirke,
mogyordbarna, s6tétbarna, vagy akar fekete is (2. kép). (KASZONI, 1999)

2. kép: Kiilonbo6z6 szinezetii nutriak (Halaszi és Piiski kozott)

Forras: sajat kép

Fejlett metsz6fogaik narancssarga szinezetliek, amiket allanddan koptatniuk kell, mivel azok
folyamatosan nének. A narancssarga szin az allat egészségi allapotat is jelzi, betegség esetén
halvanyabb szinii lesz. (HOLDAS,1982) Metszéfogai mogott zardlebeny talalhatd, amik
kettéosztjak a szdjlireget, ezzel lehetévé téve az allat viz alatti ragasat is. (BOCZ, 1970) A

zarblebeny mogott talalhatd a négy elézapfog, illetve a 12 zapfog (3. kép). (DIXON, 1960)
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3. kép: Nutriakoponya

Forréas: Dr. Juhasz Lajos

2.4.4. Eletmod

A nutria féleg sziirkiiletkor és €jszaka aktiv, leginkabb a vizben mozog, ritkdn hagyja el annak
kornyékét. Ha veszélyt észlel azonnal a viz ala bukik, ahol 6t percet is képes eltdlteni.
(REICHHOLF, 1996) Elhetnek parban vagy ha sokan vannak, akkor kolniakban is. Védett,
novényzettel fedett helyen dsnak nagyobb kamrakban végzddo lakoiiregeket a partoldalba,

amiknek kijéarata lehet a viz felett vagy alatt is (4. kép). (ANGHY, 1957; BREHM, 1994)
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4. kép: Nutridk altal hasznalt, beszakadt treg (Dunaremete)

Forrés: sajat kép

2.4.5. Taplalkozas

A nutria leginkdbb vizindvényekkel, naddal, sassal, egyéb vizparti ndvényekkel, és ezek
gyokereivel, rizdmaival taplalkozik (5. kép). A ndvények viz alatti részeire tapadt csigakat és
kagylokat, illetve néha halat is fogyaszt, ezzel allati eredetii fehérjéhez jutva. Jellemzo ra az
urtilékfogyasztas (koprofagia), valamint gyakran kultirnévényeket is fogyaszt, ezzel kart
okozva a gazdaknak. (BOCZ, 1970; KOVACS, 2002; SZITA, 2022)



5. kép: Vizindvényeket fogyaszto nutria (Dunaremete)

Forras: sajat kép

2.4.6. Szaporodas

A himeknél sokkal kisebb ndstények a lakoiireg flivel és egyéb novényekkel bélelt tiregében
hozzék vilagra 2-9 utddjukat, amik fejletten, nyitott szemmel szlletnek. A vemhesseg 125-135
napig tart, és évente akar 2-3 alkalommal is fialhat az allat. A néstények oldalan talalhaté a
4-5 par mellbimbd, igy a vizben Gszva is tudja kicsinyeit taplalni. (BOCZ, 1970; BREHM,
1994) Az utédok néhany nap utan elhagyjak a vackot, 6-8 hét utan mar elkezdik 6nallo életiket,
és 4-5 honapos korukra mér ivarérettek lesznek (6. kép). (BOCZ, 1970)
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6. kép: Fiatal nutria (Dunaremete, Gombdcosi-csatorna)

Forras: sajat kép

2.4.7. Természetvédelmi megitélés

A nutria felker(lt a Fold 100 legkarosabb fajat bemutatd listijara, amit a Természetvédelmi
Vilagszdvetség (IUCN) adott ki 2016-ban, illetve szerepel az Eurdpai Unid szamara veszélyt
jelent6 idegenhonos invazios fajok jegyzékében is. Tobb eurdpai orszagban mar olyan sok gond
merll fel a nutriakkal kapcsolatban, hogy kilon intézkedéseket hoznak a terjedésiik
megfékezésének érdekében. Németorszagban példaul tébb vadaszatot is szerveztek mar
kifejezetten nutridkra. Az als6-szaszorszagi Harpsetdben a hivatal elrendelte a nutriak teritékre
hozésat, mivel életmodjukkal karokat okoztak a helyi vararokban, ugyanis alaastak a vizpartot,
ezzel veszélyeztetve a torténelmi éplletet. (AGYAKI, 2023)

A nutria az utdbbi években egyre gyakrabban fordul elé Magyarorszagon. Az orszagban
folyamatosan fedeznek fel Gjabb populacidkat, de példaul Mosonmagyarovaron mar a varos
forgalmas részein is él néhany csalad. (JUHASZ — NOVAK, 2023) Terjeszkedését nehéz

megakadalyozni, mivel rejtézkodik és ovatos, valamint nagyon szapora éllat, és emellett
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természetes ellensége is keveés van. A nutria nem része a hazai természetes faunanak, ezért
veszélyezteti 0shonos fajainkat, mivel él6helyeket alakit at és novényallomanyokat, nadasokat
semmisit meg, ami hatassal van az ott é16 allatokra. Kart tehet a mezégazdasagi teriileteken is,
mivel szivesen fogyaszt kultirnévényeket. (BORI, 2021; SZITA, 2022)

3. ANYAGOK ES MODSZEREK

A vizsgalat soran egy kérddivet kiildtlink ki a tdjegységi févadaszoknak, ami tiz kérdésbdl allt.
A kérdések kozott vannak a nutria, illetve a hod jelenlétére; a két faj kozotti kompeticiora; a
vadgazdalkoddk és a lakossag véleményére; illetve a nutridk altal okozott karra vonatkozd
kérdések is. A beérkezett valaszokat Microsoft Excel programban dolgoztam fel, valamint

Google Earth térképen jeloltem a tajegységi fovadaszok altal megadott el6fordulasokat.

A felmérés masik részében azt prébaltam megfigyelni, hogy a nutridk mennyire ragaszkodnak
a terlletlikhoz, illetve a fiatalokat elzavarjak-e a sziilok. Az allatok megjel6léséhez olyan
festéket kerestem, ami nem artalmas sem a nutriakra, sem a kérnyezetiikre, valamint vizallo is.
Erre alkalmasnak talaltam a Soppec-fluo erdészeti jelol6festéket, amit fehér és narancssarga
szinben hasznaltam. A felmérés soran Nikon D3200 fényképezdgépet és AF-S Nikkor 200-500
mm f/5.6E ED VR objektivet hasznaltam. Az egyik mintateriilet a mosonmagyarévari Var-t,
aminek vizellatasat a kdzelben foly6 Lajta biztositja, valdsziniileg a nutridk is a folyon keresztiil
kerlltek a to terliletére. A maésik felmért tertilet a Malom-4gi Lajta egyik szakasza, ahol
megtelepedtek a nutridk. A jelolést 2023. jiniusaban végeztem, majd az azota eltelt idében 4

alkalommal ellendriztem, hogy a teriileten tartozkodnak-e még a megjeldlt nutriék.

4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1 Kérdoives felmérés

4.1.1 Az 6n miikodési teriiletén tud-e nutria eléfordulasrol? Ha igen, milyen forrasbol?

A tajegységi fOvadaszok visszajelzései alapjan a legtobben hivatadsos vadaszoktol,

sportvadaszoktol, illetve sajat észlelésbdl értesiiltek a nutridk jelenlétérdl a teriiletiikon. A

12



visszajelzéseket tajanként dsszesitettem aszerint, hogy megfigyeltek a terileten nutriat, vagy

nem.

Az els6 a Tiszantuli Vadgazdalkodasi T4j, ahol a 12 tijegységbdl egyben sem észlelték a
nutriak jelenlétét (1. abra). A hodpatkanyok valdsziniileg még nem értek el ezekre a teriiletekre,
mivel legnagyobb siirliségben az orszag észak-nyugati teruletein taldlhatéak meg és innen

terjednek déli és keleti iranyban.

Tiszantali Vadgazdalkodasi T4j

Enem

igen

1. dbra: Nutria elé6fordulasok a Tiszantili Vadgazdalkodasi T4j teriiletén
Az Eszaki hegy- és dombvidéki Vadgazdalkodasi T4j tejegységeinek felében észleltek mar

nutriat (2. abra). A Borzsony-Godolléi, a Nograd-Cserhati és a Bikkalja-taktakozi

tajegységekben, leginkéabb a szlovak-magyar hatarvonal kozelében.
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Eszaki hegy- és dombvidéki Vadgazdalkodasi T4j

E nem

= igen

2. &bra: Nutria eléforduliasok az Eszaki hegy- és dombvidéki Vadgazdalkodasi Té&j
tertletén

A Duna-Tisza kozi Vadgazdalkodasi Taj 11 tdjegységbdl all, ebbdl egyben tortént
nutriaészlelés (3. abra). Az lllancs-Bugaci tajegységben egy alkalommal, 2020. augusztus 10-
én talaltak egy csapdaba esett és elpusztult nutriat a Szakmar hataraban talalhaté Maloméri-
fécsatorna kozelében. A megtalalok nem ismerték fel az allatot, ezért a Kiskunsagi Nemzeti
Park segitséget kérték, a kiérkez6 természetvédelmi 6r pedig megallapitotta, hogy az ismeretlen

faj egy nutria, aminek ez a kdrnyéken torténd elsé felbukkanasa.
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Duna-Tisza kozi Vadgazdalkodasi T4j

= nem

= igen

3. abra: Nutria eléfordulasok a Duna-Tisza kdzi Vadgazdalkodési Taj teruletén

A Dél-dunantali Vadgazdalkodasi Taj 10 tajegységéb6l csak a Mez6foldi tajegység
fovadaszanak van tudomasa nutriaészlelésrol (4. abra). Itt 3 vadasztarsasag teruletén élnek

nutridk, ebbol egyben tobb csalad is megtalalhato.

D¢l-dunantali Vadgazdalkodasi T4

Enem

* igen

4. abra: Nutria eléfordulasok a Dél-dunantuli Vadgazdalkodasi T4j teriletén
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Az Eszak-dunantali Vadgazdalkodasi Taj 13 tajegységbol all, ebbdl egybdl nem érkezett
valasz, a maradék 12-b6l hétben talalhatoak meg a nutriak (5. dbra). A Hansag-mosoni, a VVas-
soproni siksagi, a Raba-menti Kemeneshati, a Zala-dombséagi, a Bakonyi, a Marcal-medencei

és a Bakonyalja-Komaromi tajegységben torténtek nutriaészlelések.

Eszak-dunantali Vadgazdalkodasi T4j

= nem

» igen

5. dbra: Nutria eléfordulasok az Eszak-dunantali Vadgazdalkodasi T4j teriiletén

A tijegységek szama Osszesitve 52, amibdl 12-ben észleltek nutridkat, 39 tertileten nem, illetve
egy tajegységbdl nem érkezett visszajelzés (6. dbra). Egy tajon belll a legtobb megfigyelés az
Eszak-dunantili Vadgazdalkodasi Tajnal tortént, a legkevesebb pedig a Tiszantuli
Vadgazdalkodéasi T4jnél, ahol egyéltalan nem észlelték a nutridk jelenlétét. Az Gsszesitésbol
kideriil, hogy a nutridk féleg hansagi és szigetkdzi teriileteken vannak jelen és innen terjednek

az orszag tobbi részére, els6sorban a hatarmenti teriileteken.
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Tajegységek nutriaészlelésének megoszlasa

= nem

igen

6. abra: Nutria el6fordulasok a vadgazdalkodasi tajegységek teriiletén

4.1.2 On a miikédési teriiletén latott-e mar nutriat vagy az allat eléfordulasat bizonyité

életnyomokat?

A valaszokbol az derul ki, hogy a legtobb helyen, ahol észleltek nutriat, a tajegységi févadaszok
is megfigyelték méar az allatokat. Néhany olyan terllet van, ahol ez nem igaz, ezeken a

terlileteken ritkdnak sz&mit a nutria, csak néhany észlelése volt az elmalt években.

4.1.3 Ha nutria eléforduldas bizonyitott, kérem, sziveskedjen megnevezni azokat a
tertleteket (allovizek, vizfolyasok, telepilések, telepilés hatarok) ahol az allat
bizonyithatéan el6fordul. GPS koordiniatak megadasa tovabb pontosithatna az

eléfordulas helyszinét.

Az eldfordulési adatokbdl kidertil, hogy a géncentrum valoszintileg a Szigetkéz és a Hansag
teriilete lehet, mivel a nutridk itt élnek a legnagyobb stiriségben, valamint a legnagyobb
teriileten. Valosziniileg innen és a szomszédos orszagokbol terjednek el az orszag tobbi pontjara
(1. térkép).
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1. térkép: Nutria el6fordulasok Magyarorszag teriiletén
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Az Eszak-dunantuli Vadgazdalkodasi T4j teriiletén talalhaté a legtobb nutria, ezen beliil is foleg

a Hansagi és Szigetkozi terlileteken, de nagyobb szdmban megtalalhatéak példaul Tata, Papa

és Szentgotthard kornyéken is. Emellett a horvat-szlovén-magyar hatar mentén is eléfordulnak

tobb ponton, valamint a Torna- és KigyoOs-patak mentén is fellelhetbek ezek az allatok (2.

térkép).
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2. térkép: Nutria el6fordulasok az Eszak-dunantali Vadgazdalkodasi T4j teriiletén

A Dél-dunéantali Vadgazdalkodasi Taj terliletén harom vadasztarsasag teriiletén talalhatéak meg

nutriak. Itt a Duna arterén és a kornyez0 patakokban élnek hodpatkanyok (3. térkép).
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3. térkep: Nutria eléfordulasok a Dél-dunantuli Vadgazdalkodasi T4j teriletén

A Duna-Tisza kdzi Vadgazdalkodasi Tajon belil az Illancs-Bugaci tajegységben fordult el

egy példanya ennek a fajnak (4. térkép).
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4. térkép: Nutria eléfordulas a Duna-Tisza kozi Vadgazdalkodasi T4j teriletén

Az Eszaki hegy- és dombvidéki Vadgazdalkodasi T4j teriiletén is eléfordulnak néhany helyen
a nutriak. A legtobb észlelés a szlovak-magyar hatarvonal mentén tortént, emellett a Zagyva-

és Ipoly-folyd vizében is talaltak megfelelé ¢16helyet maguknak (5. térkép).
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5. térkép: Nutria eléfordulasok az Eszaki hegy- és dombvidéki Vadgazdalkodasi T4j

1

teriletén
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4.1.4 Van-e tudomasa arrol, hogy a teriiletén miota figyelték meg/fordul elé6 a nutria

(évszdm)?

Az elsé megfigyelés datumardl csak néhany helyrél van informécio. A legkorabbi biztos
észlelés Tata kornyékérdl szarmazik 2017-bSl. A Hansag-mosoni tajegység teriiletén legalabb
2019 ota eléfordulnak nutridk, de valosziniileg mar korabban is jelen voltak a tertleten. Szintén
ebbdl az évbodl szarmazik az elsé feljegyzett észlelés a Mezofoldi tajegységbol. 2020 dta vannak
megfigyelések a Bakonyi, valamint az lllancs-Bugaci tajegységb6l. A Marcal-medencei
tajegységbol 2021-es az elsé eldfordulas a papai térségbdl.

4.1.5 Véleménye szerint, amennyiben az On miikédési teriiletén a nutria eléfordul, milyen
lehet az egyedszama (becslés)? Mi jellemz6 a nutria populacié dinamikajara? Kérjiik,

jelolje meg a megfelelo valaszt!

A nutriadllomany nagysagat még a szakemberek szdmara is nehéz megbecsiilni, csak kettd
tajegységi fovadasztol kaptunk errél becslést, az egyik a Vas-soproni siksagi tajegység, ahol
30-50 egyed lehet a teriileten, a masik a Marcal-medencei tajegyseg, ahol korulbelul 50
példanyra becsilték a populacidé nagysagat. Erésen novekedd populaciordl irtak a Hansag-
mosoni és a Bakonyi-tajegységbdl. Ot tajegységben becsiilték ndvekeddre a populaciot, a
Bakonyalja-Komaromi, a Marcal-medencei, a Zala-dombsagi, a Raba-menti-Kemeneshéti és a
NOgrad-Cserhati tajegységben. Stagnald a populacio a Mez6foldi és a Borzsony-Godolloi
tajegységben. Csokkend populdciot egy tajegységbdl sem jelentettek. Harom tajegységben a
korabbi években el6fordult a nutria, de mostanra eltiint a teriiletr6l, ezek az Illancs-Bugaci, a

Bukkalja-taktakozi és a Hajdusagi Loszhat-Hortobagy tajegység (7. abra).
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Nutriapopulaci6 dinamikaja
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7. abra: Nutriapopulécio dinamikaja

4.1.6 Ha a nutria eléfordul az On miikédési teriiletén, milyen vélemény alakult ki a

vadgazdalkodok, sportvadaszok koérében a fajrol?

A vadgazdalkodok, sportvadaszok a legtobb tajegységben kevésbe ismerik a nutriat, ezért
egyelére semleges véleményiik van rola, érdekességként szemlélik a fajt. Az Eszak-dunantuli
Vadgazdalkodasi T4j terlletén nagyobb szamban vannak jelen a nutridk, ezért negativ
vélemény alakult ki a fajrol, sokan aggoddva figyelik elszaporodasat, nem orilnek a
megjelenésének. A nutridk altal leginkdbb benépesitett Hansag-mosoni tajegységben
vélekednek a fajrél a legnegativabban, az dnkormanyzatnal mar vadkar bejelentés is tortént
nutria &ltal okozott kar miatt.

4.1.7 Az On miikodési teriiletén el6fordul-e az eurépai hod?

A visszajelzések alapjan az 52 tajegységbol 47-ben fordul el eurazsiai hod, és minddssze 5-
ben nem él ez a faj (8. abra). Ebbdl kideriil, hogy az 6shonos hod szinte az orszag teljes teriiletén
megtalalhat6, még mindig sokkal nagyobb aranyban van jelen, mint az invaziv nutria, de mivel

a hodpatkany gyorsan szaporodik, ezért fontos megallitani az elterjedését.
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El6fordul-e héd a tajegységben?

= igen

nem

8. abra: Hod eléfordulasok a vadgazdalkodasi tajegységekben

4.1.8 On szerint kialakulhat-e versengés az eurdpai hod és a nutria kozétt, amennyiben

koz6s az él6helyiik, ha mindkét faj el6fordul az On miikodési teriiletén?

Az eurédzsiai hod és a nutria k6zotti versengés esélyét nehéz meghatarozni, féleg azokon a
terlileteken, ahol még nincs is jelen. Az 52 tajegységbdl 30-ban mondtak azt a fdvadaszok, hogy
nem tudjak megitélni, hogy ha mindkét faj jelen van a tertleten, akkor el6fordulhat-e
valamilyen kompeticid. Tizen Ggy gondolték, hogy nincs a két faj kzott versengés, 12-en pedig
azt a valaszt adtak, hogy el6fordulhat (9. abra). Egyesek a hdd agresszivitasa miatt, masok a
tertiletek elfogyasa miatt gondolték igy.
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El6fordulhat-e versenges a nutria €s az eurazsiai
hod kozott?

= igen
" nem

30 nem tudja megitélni

9. abra: Eléfordulhat-e versengés a nutria és a hod kozott

4.1.9 On szerint ismert-e a nutria, mint faj a lakossag korében?

A tajegységi fovadaszok visszajelzései alapjan a lakossag nagy része nem ismeri a nutriat, foleg
azért, mert a legtobb teriileten nem talalkoznak vele rejt6zkodé életmddja miatt. Azokon a
terlileteken ismerik, ahol méar nagy mértékben elterjedt és a telepilésekre is behizodott,
valamint ahol régen tenyésztették a fajt. Fontos lenne a lakossaggal megismertetni a nutriat,
mivel igy az § segitségiiket is igénybe lehetne venni a nutridk elterjedésének felmérésében, ha

bejelentenék a talalkozast a fajjal.

4110 Az eddigi ismeretei alapjan felmerilt-e mezégazdasagban, viziigyi

létesitményekben esetleg erdéallomanyokban okozott kartétele a nutrianak?

Azokon a teriileteken, ahol el6fordul a nutria, szinte mindenki igennel valaszolt erre a kérdésre.
A legtobb kart a mez6gazdasagi kultirakban (kukorica, repce) okozza, de jaratrendszereivel
nagy gondot okozhat a vizlgyi létesitményekben is. Emellett a fak fiatal hajtasaiban is kért
tehet, de emiatt a legtdbb teriileten inkabb a hédot okoljak.
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4.2 Festékes jelolées

A festékkel vald jeloléshez ketté mosonmagyardvari teriiletet valasztottam, ahol a nutridk mar

elég szelidek ahhoz, hogy kozel engedjék magukhoz az embert, igy lehetdségem volt megjeldlni

6ket. Az egyik valasztott teriilet a mosonmagyarovari Var-td, ahol legaldbb harom éve jelen

van a faj. A t6 vizellatasat a Lajta foly¢ latja el, amiben szintén megtalalhato a faj, igy val6szind,

hogy a folyon keresztul jutottak erre a tertletre a nutridk. Itt hdrom kifejlett egyedet sikerult

megjeldlndm narancssarga festékkel, amiket a 4 visszakeresés alkalmaval minden alkalommal

a teruleten taldltam. A masik jelolési pont a Malom-4gi Lajta egyik forgalmas szakasza volt,

ahol 5 egyedet sikeriilt megjelolnom fehér szinii festékkel (7. kép). Itt 3 Kkifejlett és 2 fiatal

példanyt jeloltem festékkel. Ezek kozil egyszer, az augusztusi leolvasads alkalmaval egy

kifejlett egyedet nem sikeriilt megfigyelnem, de a kovetkezd leolvasasok alkalmaval tujra

eldkertilt. A tobbi megjelolt példany szintén a terlileten maradt (1. tablazat).

1. tblazat: Megjelolt nutriak elé6fordulasi adatai

megjeldlés | 1. leolvasas | 2. leolvasés | 3. leolvasas | 4. leolvasas
nutria 2023.06. | 2023.07. 2023. 08. 2023. 09. 2023. 10.
02. 08. 18. 08. 13.
1. egyed
] qy v v v v v
(kifejlett)
2. egyed
Var-t6 o v v v v v
(kifejlett)
3. egyed
: qy v v v v v
(kifejlett)
1. egyed
-gy v v v v v
(fiatal)
2. egyed
-gy v v v v v
(fiatal)
Malom- | 3.egyed
o -g-y v v - v v
agi Lajta | (kifejlett)
4. egyed
] g-y v v v v v
(kifejlett)
5. egyed
. g.y v v v v v
(kifejlett)
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7. kep: Megjeldlt nutria
5. KOVETKEZTETESEK

A tijegységi fovadaszok altal visszakiildott kérddéivekbdl kideriil, hogy a nutria a Dunéntual
nagy részén mar elterjedt, illetve eléfordul az északi hatar mentén, valamint megjelent mar a
Duna-Tisza kozén is (6. térkép). Legnagyobb allomanyai a Szigetkdzben és a Hansagban
talalhatoak, ebbdl az irdnybol terjednek tovabb, a természetes vizfolydsok mentén. Emellett
valdsziniisithetd, hogy a szomszédos orszagokbol is vandorolnak at nutridk Magyarorszagra. A
legkorabbi megfigyelések 2017-bél szarmaznak, amikor még csak egy-egy példany kerilt a
vadgazdalkoddk szeme elé, majd azota minden évben egyre tobb egyedet észlelnek az

orszagban, egyre szélesebb kdrben.
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Magyarorszag vadgazdalkodasi egységei
2023

6. térkép: Nutria el6fordulasa vadgazdalkodasi tajegységenként

Azokon a teriileteken, ahol nagyobb szdmban fordul elé a nutria, a vadgazdalkoddk és
sportvadaszok aggodva figyelik a terjeszkedését, mivel tobb helyen jelentds karokozasrol is
beszamoltak mar. A nutriak altal nem, vagy csak kevéshé elfoglalt tajegységekben nem igazan
foglalkoznak a fajjal, kozombosek vele, mivel ezeken a terlileteken még nem okozott nagyobb
kart. A lakossag korében szintén az figyelhetd meg, hogy azokon a teriileteken ismerik, ahol
mar a telepllésekre is bekdltozott, de nem gondoljék rola, hogy jelenléte gondot okozna. Emiatt
fontos lenne a nutria ismertetése a lakossaggal, hogy tudjanak rola, hogy a faj jelenléte
nemkivanatos az orszagban, mivel veszélyezteti az 6shonos novény- és allatvilagot, emellett

mezOgazdasagi, viziigyi és erdészeti karokat is okozhat.

A legtobb tajegységben jelen van az 6shonos eurdzsiai hod, viszont kevesen gondoljak, hogy
versenges alakulhat ki a ket faj kozott (7. terkép). Leginkabb azokon a teruleteken szamitanak
problémara, ahol mar nagy szamban jelen van a nutria, lehetséges, hogy ha mas terlleteken is
elterjedne, akkor ott is megvaltozna a vadgazdalkodok véleménye. Emiatt kiemelkedd feladat
a nutria terjeszkedésének megakadalyozéasa, mivel ahol mar jelen van, ott novekvo vagy erdsen
novekvé populaciokrol szamoltak be a szakemberek és folyamatosan terjeszkedik egyre tobb

terlileten, ahol a hodok is elnek (8. térkep).
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Magyarorszag vadgazdalkodasi egységei
2023

7. térkép: Eurazsiai hod eléfordulasa tajegységenként (fekete: hod eléfordulas, vilagos
részek: az el6fordulasrol nincs adat)

Magyarorszag vadgazdalkodasi egységei
2023

8. térkép: Nutria és eurazsiai hod el6fordulasa tajegységenként (fekete: hod eléfordulas,
piros savozas: nutria eléfordulas, vilagos részek: az eléfordulasrol nincs adat)
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Tajegységek szamozasa: 101 Tiszazugi tajegység, 102 Maros-Csongradi tajegység , 103 Békeési
tajegység, 104 Szarvasi tajegység, 105 Koros-beretty6di, 106 Nagykunsagi tajegység, 107
Hajdusagi Erd6pusztak tajegység, 108 Hajdusagi Loszhat-Hortobagy tajegyseg, 109 Nyirségi
tajegység, 110 Felsb-tiszavidéki tajegyseg, 111 Tiszamenti tdjegység, 112 Sarrét-Bihari
tajegység, 201 Borzsony-Godolloi tajegység, 202 Nograd-Cserhati tajegység, 203 BilkKi
tajegység, 204 Cserhat-Aggteleki tajegység, 205 Blikkalja-taktakozi tajegység, 206 Zemplén-
Bodrogkozi tajegység, 301 Pesti-siksagi tajegység, 302 Eszak-Béacs-Kiskuni tajegység, 303
Illancs-Bugaci tajegység, 304 Kozép-bacs-kiskuni tajegység, 305 Also-tiszamenti tajegység,
306 Kiskunsagi tajegység, 307 Kdzép-Pesti tjegység, 308 Tapid-vidéki tajegység, 309 Jaszsagi
Téajegység, 310 Métra-alja-Dél-hevesi-tajegység, 311 Tiszatavi tdjegység, 401 Mez6foldi
tajegység, 402 Kiils6-somogyi tajegység, 403 Kapos-Tolnai tajegység, 404 Zselic-kozép-
Somogyi tajegység, 405 Bels6-somogyi tajegység, 406 Mecseki tajegység, 407 Dél-Baranyai
artéri tajegyseg, 408 Tolna-hegyhati tajegység, 409 Gemenci tajegység, 410 Dél-Balatoni
tajegység, 501 Hansag-mosoni tajegység, 502 Vas-soproni siksagi tajegység, 503 Alpokaljai
tajegység, 504 Raba-menti-Kemeneshati tajegyseg, 505 Zala-dombsagi tajegység, 506 Zala-
kisbalatoni tajegység, 507 Bakonyi tajegység, 508 Marcal-medencei tajegység, 509
Bakonyalja-Komaromi tajegység, 510 Vértes-hegységi tajegyseg, 511 Velencei tajegység, 512
Dunazugi tajegység, 513 Balaton felvidéki tajegység

A festékkel valo jel6lés soran a kivalasztott egyedek mindegyike azon a tertileten maradt, ahol
sor kerllt a jel6lésre. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a nutridk tobbnyire ragaszkodnak a
kornyezetiikh6z, azonban véleményem szerint hosszabb idének kell eltelnie, hogy biztosat
lehessen mondani, mivel a fiatal egyedek vélhetéen a végso ivarérettség és parvalasztas utan
hagyjak el az eredeti él6helyiiket. Emellett az eredményeket az is befolyasolhatja, hogy a
megjeldlt egyedek varosi kdrnyezetben élnek, ahol kevesebb lehet6ségiik van a terjeszkedésre,
valamint lehetséges, hogy a fiatalok azért maradhatnak szileik tertiletén, mivel az emberek

gyakran etetik dket, ezaltal tobb taplalékhoz jutnak.
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A nutridk magyarorszagi terjeszkedésének Uteme az elmult néhany évben gyorsult fel.
Kezdetben leginkabb a szigetkdzi és hansagi teriileteken fordultak eld, ahonnan a természetes
vizfolyasokon keresztul tudtak elterjedni az orszag tobb pontjan is. Emellett a hatarmenti
teriileteken valo felbukkandsa miatt valoszintisithetd, hogy a szomszédos orszagok alloményai
is terjeszkednek hazankban. Eletmoddjaval veszélyezteti az 6shonos novény- és éllatvilagot,
mivel a ndvényzet nagy teriilleten val6 elfogyasztasaval hatéssal van az ott él6 allatfajokra is.
Az arvizvédelmi toltésekben és partfalakban kialakitott jarataikkal kockaztatjak azok epségét
iS. Jelentés mezdgazdasagi és erdészeti karokat okoznak, mivel szivesen fogyasztjak az

¢l6helyiik kdzelében talalhato kulturndvényeket is, valamint a fak fiatal hajtasait is megragjak.

Az egyedek festékkel valo megjelélése soran nem tapasztaltam a példanyok elvandorlasat az
eredeti kornyezetiikbdl, de ezt tobb tényezd is befolyasolhatja, példaul az, hogy a varosokban
kevésbé talalnak maguknak masik él6helyet, valamint, hogy ezeken a teriileteken mar etetik
Oket az emberek, igy a taplalékforras is biztositott. Emellett a fiatal példanyok elvandorlasa

lehet, hogy csak kifejlett korukban torténik meg, ezért szilkkséges a megfigyelések folytatasa.

Fontos feladat a faj tovabbi monitorozasa, annak érdekében, hogy részletesebben
megismerhessik életmodjukat, valamint terjeszkedésének dinamikajat az orszag teljes
terliletén. A populécidk vizsgalata azért fontos, mivel egy faj adott terlileten val6 elszaporodasat
konnyebb megeldzni, mint a teriiletrdl valo kiirtdsa. Emiatt minél elébb csokkenteni kell a mar
meglévo egyedek szamat, aminek érdekében javasolhato lehet a fajra kiadott akar egész éves

vadaszati idény is.
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