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Bevezetés

Péarositottam a zoknikat vagy Osszeparositottam a zoknikat? Melyik helyes?
Beszélhetiink-e egyaltalan helyességrol? Szakdolgozatom sordn célom az volt, hogy
részletesen feltérképezzem az igekotok hasznalatat a befejezett szerkezetekben az anyanyelvi

beszélok korében.

Az elsd szakaszban részletesen targyalom az igekotok felépitését, amelynek
felvazolasahoz E. Kiss Katalin (2004)! és Kiefer Ferenc (1992)? , (2000)° és (2006)* altal irt
munkdkat vettem alapul. Ezt kovetden kitérek az aspektualisan homonim igék jelenségére (Mi
a pontos jelentése az aspektudlis homonimitdsnak? Milyen igék sorolhatok ide?) és részletesen
bemutatom a telikus kornyezet fogalmat. Ezutan ratérek a vizsgalt igékre, a veliik kapcsolatos
kérdésekre €s hipotézisekre, majd részletesen ismertetem a vizsgalat modszerét. Az elemzés
soran értékelem a kapott eredményeket, majd levonom a kovetkeztetéseket. Sikeriilt-e
megerdsiteni a feltevéseket, és valaszt kaptunk-e a feltett kérdésekre? - ezeket is részletezem

az értékelés soran.

Kutatdsom abban 11j, hogy bér a jelenséget szadmos helyen észrevették mar, ez az elsd rendszeres
targyalasa a témanak, az igekotok ilyenfajta besoroldsa ebbe a négy tipusba itt lett eldszor
beazonositva. Ujdonsag tovabba a téma empirikus vizsgilata is, a csoportok kozotti és
csoporton beliili homogenitds szamszerlisitése. Ezen tulmenden, a kutatdsom egyedi
megkozelitést alkalmaz az igekotdk osztalyozasara, amelyet eddig még nem alkalmaztak ilyen
mélységben ¢és rendszerességgel a nyelvészeti kutatasokban. A felhasznalt forrasokon és az
el6z6 vizsgalatok eredményein tul, a kutatasom célja a teriilet i) megvilagitasa és az igekotok
tipusainak pontosabb meghatdrozasa, kategorizaldsa. Ez a kutatas lehetové teszi, hogy
mélyebben megértsiik az igekotdk szerepét a nyelvhasznalatban, valamint segit azonositani az

esetleges mintazatokat és Osszefliggéseket az igek6tdk csoportjai kozott.

LE. Kiss, Katalin. 2004. Egy igekotdelmélet vazlata. Magyar Nyelv 50:15-43.

2 Kiefer, Ferenc. 1992. Az aspektus és a mondat szerkezete. In F. Kiefer (ed.), Strukturalis Magyar Nyelvtan 1.
Mondattan. Budapest, Akadémiai Kiado

3 Kiefer, Ferenc. 2000. Az igekotok. In. F. Kiefer (ed.) Strukturalis Magyar Nyelvtan I11. Morfoldgia. Budapest,
Akadémia Kiadd

% Kiefer, Ferenc. 2006. Aspektus és Akciomindség Kiilonos Tekintettel a Magyar Nyelvre. Budapest, Akadémiai

Kiado



Mi az 1gekoto?

Ebben a fejezetben az igekdétdk 1) mondattani pozicidjarol, 2) eseményszerkezeti

hozzajarulasarol és 3) aspektualis hozzajarulasarol lesz szo.

Az igekoto az igemodositok osztalyaba tartozik. Az igékhez kapcsolddva modositja, pontositja
azok jelentését, esetenként teljesen meg is valtoztatja azt. Az igekotd rendszerint kdzvetleniil
az ige el6tt all, de kiilonb6zé mondattani okokbol mogeé is keriilhet, ilyenkor 6nallé szoként
viselkedik (példaul: Marival a biciklit szereltiik meg — itt az igek6td a mondat végére keriil,
ugyanis a hangsuily azon van, hogy a biciklit szereltiikk [nem valami maést]). ,,Az igek6tds igék
lexikai egységek, amelyekben az igekoto €s az alapige kozott szoros szemantikai kapcsolat all
fenn.” (Kiefer, 2000:453). Fontos megjegyezni, hogy az igekotd, példaul a fonévi
igemodositoval ellentétben, nem vonzata az igének (vagy csak specialis esetben az). Az
igekotoket Kiefer (2000:464) a kovetkezoképpen definidlja: ,,Az igekotd olyan egy- vagy
kétargumentumu predikatum, amelynek (egyik) argumentuma az ige, vagy olyan egy- vagy
kétargumentumu predikatum, amely szemantikai miivelet révén kielégiti az ige (egyik)

argumentumat.”

E. Kiss Katalin Egy igekotéelmélet viziata (2004:16) cimii munkajaban ezt irja: ,,Az
igekdtOhasznalat vizsgélata sordn abbdl a feltételezésbdl indulunk ki, hogy az igekoto jelenléte
vagy hianya Osszefligg a mondatban kifejezett esemény szerkezetével.” A mondatok
eseményszerkezete lehet egyszerti (allapot, folyamat) vagy Osszetett (teljesitmény, esemény).
Az Osszetett szerkezeti mondatokat a célra irdnyuld, vagyis telikus eseményt kifejezd
mondatok osztalyaba sorolja. ,,A célra iranyulé6 mondatoknak két meghatarozé tulajdonsaguk
van: olyan valtozast fejeznek ki, mely 1. az ige belsd argumentumat (azaz patiensét vagy
jellemzettjét, esetleg experiensét) érinti; 2. s melynek inherens, természetes végpontja van.”
(E. Kiss, 2004:16). Megallapithato, hogy az egyszerii eseményt kifejezé mondatok igéi nem
igényelnek 1gekotot. Az dsszetett eseményt kifejez6 mondatokrdl ez mar nem mondhato el. Az
Osszetett eseményt kifejezé mondatokat két csoportra oszthatjuk: lehetnek célra iranyuloak és
nem célra iranyuloak. E. Kiss (2004) Tenny-t> (1994) kovetve az alabbi elemzést javasolja a
célra iranyulo6 Osszetett mondatokhoz: 1) folyamat + végallapot, 2) folyamat + végpont. Vagyis

az ilyen tipust mondatok befejezettek. E. Kiss azt mondja, hogy a telikus (célra iranyul6)

5 Tenny, Carol. 1994. Aspectual Roles and the Syntax-Semantics Interface. Dordrecht, Kluwer



mondatokban van igekotd, mégpedig azért, mert az igekoté masodlagos predikatumként az

Osszetett esemény végallapotanak bekovetkezésérdl, milyenségérol allit valamit.

E. Kiss (2004:15) szerint ,,az igekotd olyan masodlagos predikatum, melynek logikai alanya
az ige ugynevezett belsé argumentuma, azaz patiense vagy jellemzettje, tehat 1ényegében
tranzitiv ige esetén a targy, non-agentiv intranzitiv ige esetén pedig a grammatikai alany.” Ez
azt jelenti, hogy az igekotd a belsd argumentum (targy vagy nem-agensi alany) allapotarol allit

valamit.

Kiefer Ferenc Aspektus és akciomindség cimii munkajaban azt allitja, hogy a kiilonb6z6 mddon
viselkedd igéknek kiilonboz6 az idoszerkezete. Mit is jelent ez pontosan? Az id6szerkezetet
kiilonboz6é iddintervallumokkal lehet abrdzolni. Vannak példaul balrdl és jobbrol nyitott
intervallumok (dolgozik), jobbrol (megérkezett) vagy balrdl zart (megszeret) intervallumok
vagy kitlintetett részintervallumok is (nyitogat). Az idészerkezetek koziil a két legfontosabb
azonban a folyamatos ¢€s a befejezett idoszerkezet. A folyamatos iddszerkezet igéit (pl. olvas,
ir, keres) imperfektiv igéknek, a befejezett iddszerkezet igéit (pl. elolvas, megir, megkeres)
perfektiv igéknek nevezziik. A folyamatos idészerkezet definicidja: ,,Egy V ige akkor és csakis
akkor folyamatos, ha az igét tartalmaz6 mondat altal leirt cselekvés, torténés vagy folyamat az
adott id6- tartomany legtobb résztartomanyaban érvényes.” (Kiefer, 2006:23). A folyamatos
iddszerkezetnél az idéhatarozo altal megadott tartomany minden részében fennall a cselekvés
(példaul: 4 oraig siilt a kenyér, a 4 6ra alatt folyamatosan siilt a kenyér, nem tud csak idénként,

részintervallumokban siilni).

A befejezett idészerkezet definicioja: ,,Egy V ige akkor és csakis akkor befejezett, ha az igét
tartalmazé mondat altal leirt cselekvés, torténés vagy folyamat csak az egész figyelembe vett
id6tartomanyra érvényes.” (Kiefer, 2006:24). A befejezett idOszerkezetnél az igével jeldlt
esemény csak az idétartomany végén kovetkezett be (példaul: Megsiilt a kenyér, ez két dolgot
is elarul szamunkra: a kenyér siilt [folyamat], a kenyér a folyamat végén kész lett [végallapot]).
A befejezett iddszerkezet oszthatatlan iddintervallumt. Miért fontos ez nekiink? Az eddigiek

alapjan ugy tlinik, hogy befejezettség csak igekotdvel johet 1étre.

Az igekotdket E. Kiss alapjan (2004:15) harom f§ tipusba sorolhatjuk: vannak rezultativ
(allapotvaltozast kifejez6 mondatokban), terminativ (helyvaltozast kifejez6 mondatokban) és

lokativ (Iétezést vagy térbeli elhelyezkedést kifejez6 mondatokban) igekotok:

1) Eva megsiitotte a kacsat. (rezultativ: a kacsa megsiilt allapotba keriilt)

2) Péter beguritotta a labdat (a kapuba). (terminativ: a labda a kapuba kertilt)



3) Mari fent internetezik (a didkszobaban). (1okativ: Mari a didkszobaban van)

Az aspektualisan homonim igek

Homonimiénak nevezziik azt, amikor két kiilonb6z6 jelentés kapcsolodik ugyanahhoz a
hangalakhoz vagy irdsképhez (példaul: zebra; jelentése: emldsallat, zebrar jelentése:
gyalogatkelohely). Az aspektualis homonimia esetében arrol van sz6, hogy egy ige egyszerre
befejezett és folyamatos aspektusu. Ilyen tobb idegen eredetii ige (példaul: kolonizal,
szinkronizal), illetve az -it végzddésii igékbdl is néhany (a fosztoképzds melléknévbal
képzettek, pl. lomtalanit, zsirtalanit). Az, hogy egy mondatban befejezett vagy folyamatos
aspektusrol van szd, az iddmodositok segitségével gyakran kideriil (példaul: egész nap, egy
héten keresztiil), de hozzajarul az egyértelmusitéshez az igeidd, a targy, az alany stb. (Kiefer,

1992).

Az aspektudlisan homonim igéknél a bonyodalmat az okozza, hogy hidba van célra iranyulo
Osszetett esemény ¢és hidba van az eseménynek végpontja/végallapota, sok beszélének megfelel
az igekotd nélkiili valtozat, sot, az igekotds varidnst kifejezetten rosszul formalt mondatnak

itélik meg.

Felmertil tehat, hogy igek6td hidnyaban beszélhetiink-e egyaltalan masodlagos predikatumrol?
Esetleg értelmezhetjiik ugy ezeket az igéket, hogy dramtalanit=aramtalanna tesz,

aktival=aktivva tesz?

Kiefer mellett E. Kiss (2004:41-42) is emlitést tesz az aspektualisan kétértelmii igékrél. ,,Az
igekoték osztalya nagy és heterogén osztaly, hatdrai bizonytalanok, elemei torténetileg is
sokféle eredetlieck. Bizonyara taldlunk olyan idioszinkretikus elemeket, idiomaékat,
metaforizalddott igekotdket is, melyek nem illenek bele a felallitott igek6tdosztalyokba. Olyan
1gek is vannak, melyeket igek6tdsoknek josolnank, de torténeti okok folytan igeko6td nélkiiliek.
(Ezek esetében szokott tévedni a nyelvérzék, s mondat bepdtol-t a potol helyett, kiértékel-t az
értékel helyett, leellendriz-t az ellendriz helyett.) Az azonban okkal feltételezhetd, hogy a
produktiv igekotOhasznalat beleillik a fentebb felallitott rendszer kereteibe; azaz
kikovetkeztethetd, hogy mikor lesz egy, a nyelvbe ijonnan bekeriild igének igekotdje és mikor

nem, ¢és az is, hogy mi lesz az igekotd szerepe.”



A telikus kornyezet

Az események altalaban rendelkeznek id6tartammal, vagyis van idébeli lefolyasuk. Azokat az
eseményeket nevezziik telikusnak, amelyek eredménye valamilyen valtozas, rendelkeznek
valamilyen végponttal vagy végallapottal. A telikus kornyezetet példaul idémoddositok
biztositjak. Vannak olyan idémodositok, amelyek a befejezettségre utalnak, ezeket hatarpontos
1idémodositoknak nevezziik, ilyen tobbek kozott az alatt és a beliil (Kiefer, 2006). Vizsgalataim
soran az alatt névutods hatarozdszot és a sikeriilt igét hasznaltam. A sikeriilt ige implikalja azt,
hogy az a folyamat vagy esemény, amely sikeresen végbement, befejezddott, és elérte a
szandékolt, természetes végpontot, tehat tekinthetd telikusnak. Ebbdl kovetkezden a sikeriilt
ige hasznalata egyértelmiien jelzi az események telikus természetét, mivel magaban foglalja a

folyamat befejezettségét €s a kivant eredmény elérését.

A vizsgalat célja

A dolgozatom célja az, hogy mélyebben megértsem, hogyan alkalmazzak az anyanyelvi
besz€l0k a befejezett, célra iranyuld (telikus) szerkezetben az igekotds igéket. A vizsgélat
empirikus modon torténik, és egy kérddiv segitségével probaljuk feltarni ezt a jelenséget, annak
érdekében, hogy jobban megértsiik és konnyebben értelmezzikk az ilyen szerkezetek

hasznalatat a mindennapi kommunikécio6 soran.

Vizsgalt 1gek listaja

Az igéket négy kategoriara bonthatjuk. Az elsd kettd Kiefer Aspektus és akciominség
(2006:24) cimii munkdja alapjan 1) ,,az -it képzds 1gek koziil a fosztoképzds melléknévbol
képzettek”, 2) ,,idegen eredetli tovekbdl az -izal vagy -al képzdvel jottek létre”. Ezt

kiegészitettem a 3) -el/-ol, illetve 4) -ez/-iz/-0z végzOdésli igék csoportjaval.



1) aprit, aramtalanit, diszit, fényesit, frissit, hajlit, id6zit, halkit, igazit, illatosit, indit, lazit,
légtelenit, lendit, magtalanit, melegit, nedvesit, némit, oblit, parosit, pirit, rogzit,
szagtalanit, szarit, telepit

2) aktival, expandal, importal, kompatibilizal, regisztral, passzival

3) bérel, cserél, potol, terhel, tordl, abrazol, vazol, csapol

4) ellendriz, fliszerez, szerez, csomdz, fertdéz, gumiroz, trancsiroz, fiiz, intéz

Mindegyik kategériabol két-harom olyan ige keriilt bele a kérddivbe, amelyet személyes

tapasztalataim alapjan gyakran hasznalunk a hétkdznapi kommunikacioé soran.

Felmertilo keérdések, hipotézisek

A vizsgalat soran az alabbi kérdésekre és feltételezésekre kerestem a valaszt:

1) Fiigg-e az igekotdhasznalat a kort6l? Vagyis, minél fiatalabb valaki, annal inkabb
elfogadja, haszndlja az igekotds szerkezeteket.

2) Feltételezem, hogy az idegen eredetli igék kevésbé kivannak igekotot.

3) Feltételezem, hogy a kategoridk kozott van eltérés. Az -ol végzdodést igéknél inkabb
hasznalunk igek6t6t, mint az -if végzddésiieknél.

4) Feltételezem, hogy csoportokon belill is van eltérés.

A kerdoiv
A kérddivhez mindegyik kategoriabol két-harom igét valasztottam ki, ezek a kovetkezok:

1) padarosit, aramtalanit, indit;
2) regisztral, aktival, importal,
3) potol, vazol, torol,

4) ellenoriz, intéz.

Ezekbdl az igékbdl olyan egyszerli mondatokat igyekeztem megalkotni, amelyek minél

természetesebben hangzanak, a mindennapi beszédben nagy eséllyel eléfordulhatnak.



Minden igéhez négy mondatot irtam, ezek a kovetkezoképpen épiilnek fel: minden igéhez
tartozik egy igekotos és egy igekotd nélkiili alak. A két igealakkal a telikus kornyezetnek (alatt,

sikeriilt; 1asd fent) megfelel6 mondatokat allitottam Ossze.

Ez az eljaras 0sszesen 44 mondatot eredményezett. Hogy a kérddiv konnyen és gyorsan
kitolthetd legyen, a mondatokat véletlenszeriien négy csoportra bontottam. Erre azért volt
szliikség, mert igy minden kitoltd egy bizonyos igével csak egyszer taldlkozott, nem
befolyésolta a dontésiiket a kordbban olvasott mondatra adott értékelés. Minden sziiletési
évszamnal kézzel meghataroztam, hogy melyik csoportba tartozzon annak érdekében, hogy a

beérkezd valaszok kellden valtozékonyak legyenek.

van 1geko6td nincs igekotd
alatt 10 perc alatt osszeparositottam a 10 perc alatt parositottam a zoknikat.
zoknikat.
sikeriilt | Sikeriilt 6sszeparositanom a zoknikat. Sikeriilt parositanom a zoknikat.

1. tablazat. Mindegyik igéhez 4 mondat tartozik

Mindegyik csoport esetében hat, igynevezett tdltelék mondatot is alkottam. Ezek a toltelék
mondatok az aldbbi struktura mentén épiiltek fel: készitettem harom teljesen elfogadhato és
harom teljesen elfogadhatatlan mondatot. Ezek koziil kettdt a kordbban emlitett telikus
kdrnyezetben, mig egy harmadikat nem telikus kornyezetben irtam meg. Fontos megjegyezni,

hogy a helytelen mondatok hibai nem kothetdek az igekotokhoz.

J6 mondatok Rossz mondatok
5 perc alatt osszeszereltem a szekrényt. Egy pillanat alatt megisz viz.
Sikeriilt lebontanom a hazat. Sikeriilt ennem egy egész kenyeret meg.
Felvettem reggel a kabatomat. Eszter minden uj konyvbe belenézte.

2. tablézat. Filler (tltelék) mondatok

A résztvevoknek az volt a feladata, hogy értékeljék a mondatokat egy 1-t61 7-ig terjedd Likert-

skalan, ahol az 1 a teljesen elfogadhatatlan, mig a 7 a teljesen elfogadhaté mondatot jeloli. Az

crer

értékelésiiket az altaluk érzékelt nyelvi elfogadhatosagra kellett alapozniuk.



A kérdoiv kiértekelése
Altalanos adatok

A kutatashoz torténd adatgyiijtés koriilbeliil két hétig tartott (2023. oktober 30. és
november 10. kozott), ez id6 alatt a kérddivet 451-en toltotték ki. A valaszadok nagy része nd

volt, zdmében budapesti lakos, a kitoltok atlagos életkora 44 év.

1%

= N§ = Férfi = Egyéb

1) A kitolték nemek szerinti eloszlasa

= Budapest = Pest = Nyugat-Dunantul
m Dé|-Dunantul m K6zép-Dunantul m Dél-Alfold
= Eszak-Alféld Eszak-Magyarorszag = Kiilféld

2) A kitéltck lakhelye szerinti eloszlas
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A kitoltok kategorizalasa

A kitoltoket sziiletési éviik alapjan 6t kategoridba osztottam. A legidésebb kitoltd 1930-
ban sziiletett, a legfiatalabb pedig 2008-ban. Ezek alapjan a kovetkezd kategoridkat

allapitottam meg:

1) 1945 elétt sziiletett: Silent/Csendes Generacio
2) 1946-1965: Baby Boomer

3) 1966-1980: X Generacio

4) 1981-1995:Y Generacidé/Millenial

5) 1996-2010: Z Generacid

= Silent Baby boomer =X mY/Millenial =Z

3) Vilaszok szama a korosztalyok fiiggvényében

Ebben a kontextusban azt feltételezem, hogy azon azonos generacioba tartozd emberek
véalaszai kozott, akik egymdashoz kozeli idszakban sziilettek, nem mutatkozik lényeges
kiilonbség. Ennek hatterében a nyelv és a nyelvhasznalat jellemzden lassu valtozasa all. A
kiilonbségek foként két generacio, a (leg)iddsebb és a (leg)fiatalabb kozott érezhetdek inkabb,

itt valnak markansabba.

Habar a generaciokat nem lehet precizen meghatarozni, hiszen nagy az atfedés, ahhoz, hogy az
adatokat értelmezni tudjam, pontosan meg kellett adnom a vizsgélt halmazok kezdd- és

végértékét.
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Az adatok

Az elemzés folyaman mindegyik igecsoportbol megvizsgaltam a kivalasztott igéket. Az egyes
igékhez tartoz6 négy mondatra adott valaszok atlagat vettem alapul, majd ezeket
Osszehasonlitottam egymassal. A vizsgalat soran az igelistaban szerepld igék (lasd fentebb)
sorrendje szerint haladtam. Az oszlopdiagramokon szerepld szamok az egyes generaciok
atlagos értékeléseit mutatjak, két tizedesjegyre kerekitve. Minden egyes ige esetében
elemeztem a négy telikus mondat értékeléseit annak érdekében, hogy észlelhetdek-e barmiféle
monotonitas (példaul névekvo vagy csokkend tendencidk), €és hogy van-e valamilyen kiugré
értekelés. Ezek utdn Osszevetettem az eredményeket az igecsoportokon belill, és
megvizsgaltam, hogy beigazolddtak-e az eldzetes feltételezések (Fiigg-e az igekétohasznalat a
kortol? Feltételezem, hogy az idegen eredetii igék kevésbé kivannak igekotot. Feltételezem,
hogy a kategoriak kozott van eltérés. Feltételezem, hogy csoportokon beliil is van eltérés.). Ezt
kovetden 0Osszehasonlitottam az igecsoportokat egymadssal, hogy feltirjam esetleges

kiilonbségeiket és hasonlosagaikat.
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Telikus mondatok

1) parosit

10 perc alatt parositottam a

10 perc alatt 6sszeparositottam

zoknikat. a zoknikat.
7,00 6,53 7,00 668 673 67
6,43 6,50 6,50 6,18
5,00 5,00
& - >
& & & & & %\
\*\ \@\
Sikerlt parositanom a zoknikat. Sikeruilt 6sszeparositanom a
8,00 zoknikat.
700 7,00
7,00 6,25 534 8,00
6,00 677 7,00
o ] . . 700 647 657 ga1 "
>/00 6,00
A > + < S ' )
& 00@?’ N A & + S &
\ N N © 2
A %’50 \®

3. tablézat: a parosit igéhez tartozé mondatok

10 perc alatt parositottam a zoknikat. Err6l a mondatr6l elmondhato, hogy a legfiatalabb

korosztaly altal adott valaszok kiugréan alacsony értéket mutatnak, a tobbi generacional

altalanosan magasabb érték figyelhetd meg.

10 perc alatt sszeparositottam a zoknikat. Ennél a mondatnal kiugréan alacsony értéket

mutatnak a legidésebb generacio altal adott valaszok, egyébként enyhén ndvekvé monotonités

figyelhetdé meg az idésebb korosztalyok irdnyaba.

Sikeriilt parositanom a zoknikat. Err6l a mondatrdl elmondhatd, hogy az értékelések enyhén

novekvd monotonitast mutatnak az iddsebb generacio felé.

Sikeriilt osszeparositanom a zoknmikat. Err6l a mondatrél elmondhato, hogy az értékelések

enyhén névekvd monotonitast mutatnak az id6sebb generacio felé.
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2) aramtalanit

Fél nap alatt aramtalanitottam a Fél nap alatt learamtalanitottam
beredezést. a berendezést.
3,91
7,00 6,18 5,92 5,76 4,00 3,65 2,96 3,08
6,00 4,96 300
5,00 !
4 2,00 1,00
i W I N B l l
2,00 — | 0,00
A > + N < A >
& & o & & o
N N
Sikerult dramtalanitanom a Sikerult ledramtalanitanom a
bere ndezést berezdezést.

700 6,41 6,38 6,40 459 400 21

567 | 3,50 2,74 . 2,56

2,50 2,00
1,50
3> A N + 8 <
\\Q/(\\’b Q,’b ‘_)\\Q/ \\Q’(\\’b Q)'bQ ‘_}\?5\
N\ )
R\ K\

4. tabldzat: az dramtalanit igéhez tartozé mondatok

Fél nap alatt aramtalanitottam a berendezést. Ennél a mondatnal kiugré értéket mutatnak a
legidésebb generacid altal adott valaszok, egyértelmii monotonitds nincs.

Fél nap alatt learamtalanitottam a berendezést. Errdl a mondatrdél elmondhato, hogy
csokkend monotonitast mutat az idésebb generaciok felé haladva, a legidésebb korosztalynal

kiugréan alacsony értéket figyelhetiink meg.

Sikeriilt aramtalanitanom a berendezést. Ennél a mondatnal kiugrdéan alacsony értéket

mutatnak a legidésebb generacié altal adott valaszok.

Sikeriilt learamtalanitanom a berendezést. Ennél a mondatnal kiugréan magas értéket
mutatnak a legfiatalabb generaci6 altal adott valaszok és kiugroan alacsony értéket a

legidésebb korosztaly altal adott valaszok.
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3) indit

Egy pillanat alatt inditottam a Egy pillanat alatt elinditottam a
vonatot. vonatot.
4,00 | 7,00 6,67
400 o 330 347 333 6,00 5,53
3,00 ' 4,65 4,95 4,69
““m B ] 500 N
2,00 400 N /
A > 4+ N 3 A > + A S
%\"5\\ & N ~§\<’f°\ & o¢
N N
Sikerilt inditani a vonatot. Sikerilt elinditani a vonatot.
5,00
5,00 6,50 5 89 24 600
400 363 - 3,59 3.5 , 5,70
3,00 . , . 5,50 5,00
2,00 - . 4,50
‘v > + < X A\ > 3+ < X
\?f\\’b o&z d}é\ \e‘@ o@z (—'Sé\
& s & S

5. tabldzat: az indit igéhez tartozé mondatok

Egy pillanat alatt inditottam a vonatot. Ennél a mondatnal emelkedd monotonitast lehet

megallapitani az idésebb generaciok felé haladva.

Egy pillanat alatt elinditottam a vonatot. Ennél a mondatnal kiemelkedéen magas értéket

mutatnak a legidésebb korosztaly altal adott valaszok, novekvd monotonités figyelhetd meg az

iddsebb generaciok felé haladva.

Sikeriilt inditani a vonatot. Ennél a mondatnal kiemelkedden magas értéket mutatnak a

legidOsebb korosztaly altal adott valaszok, nem allapithatdé meg egyértelmii monotonitas.

Sikeriilt elinditani a vonatot. Ennél a mondatndl nem lehet egyértelmli monotonitast

meghatarozni, kiugrdéan alacsony értéket mutat a fiatalabb generacid, az idésebb korosztaly

altalaban magasabb érték.
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4) regisztral

4 perc alatt regisztraltam az

4 perc alatt felregisztraltam az

oldalra. oldalra.
7,00 615 6,52 6,62 6,54 6,33 5,50 4,69 442 4,76
6,00 420 3,44
m R
5,00 2,50 ] L
v > + N & v 2 + S\ &
§®® R d)\\@ @&@Q\ P d,\\@
R\ K\
Sikerult regisztralnom az Sikerlt felregisztralnom az
oldalra. oldalra.
6,75 6,79 6,59 5,32 5,05 5,23
6,50 6,14 5,00 4,19
4,00
>0 400 | 3,00 2,00
4,50 ’ 2,00
3,50 = 1,00
v 2 + N & 4% 2 + S\ &
§$§\Q/(\\ R C)\\Q/ @&Q}Q\ P c‘,\\%
R\ K\

0. tabldzat: a regisztrdl igéhez tartozé mondatok

4 perc alatt regisztraltam az oldalra. Ennél a mondatnal nem lehet egyértelmii monotonitast

meghatarozni €s nincs kiugré érték sem.

4 perc alatt felregisztraltam az oldalra. Errdl a mondatr6l elmondhato, hogy enyhén
csokkend monotonitast mutat az idésebb generaciok felé haladva.

Sikertilt regisztralnom az oldalra. Ennél a mondatnal kiugréan alacsony értéket mutatnak a

legidOsebb korosztaly altal adott valaszok, a tobbi korosztalynal altalanosan magas.

Sikertilt felregisztralnom az oldalra. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket mutatnak a

legiddsebb korosztaly altal adott valaszok, a tobbi korosztalynal altalanosan magas.
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5) aktival
Feél perc alatt aktivaltam a Fél perc alatt beaktivaltam a
kuponokat online. kuponokat online.
7,00 6,21 6,14 5,00 4,32 4,75 4,22
5,75 5,75 3,76
6,00 5,31 4,00
iR R R R R IR
4,00 2,00 —
S A > 4+ %
§\®o\’° Q;b %\\ef‘ §\®°\’b Q;S& (;)\\Qy
& N
Sikerilt aktivalnom a kuponokat Sikerult beaktivalnom a
online kuponokat online.
00 5,40 5,23 5,00 4,62 4,45
5,00 4,14 4,00
§j88 . l 2,00 | 400 3,31
2,00
,00 3,00
3> A N + 8 <
.\\Q/Q\’b Q)’b d)\\e \\Q,Q\’b ‘bfso c',\\é\
N N
R\ K\

7. tébldzat: az aktivdl igéhez tartozé mondatok

Fél perc alatt aktivdaltam a kuponokat online. Ennél a mondatnil nem lehet egyértelmi

monotonitast meghatarozni €s nincs kiugro érték sem.

Fél perc alatt beaktivaltam a kuponokat online. Errdl a mondatrdl elmondhatd, hogy
csokkend monotonitast mutat az idésebb generaciok felé haladva, a legidésebb korosztalynal

kiugréan alacsony értéket figyelhetliink meg.

Sikertilt aktivalnom a kuponokat online. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket mutatnak

a legid6sebb korosztaly altal adott valaszok, egyébként a tobbi generacio értékelése magasabb

és kozel azonos.

Sikeriilt beaktivalnom a kuponokat online. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket

mutatnak a Baby Boomer generacio altal adott valaszok.
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6)

importdal

2 perc alatt importaltam az

Osszes fajlt.

2 perc alatt beimportaltam az

osszes fajlt.

6,11 5,89
6’50 y) 5’59 5,76 ,00 4 45 3 79 4 08
i
4,50 ,
’ 3,00 | 2,00 1,00
2,50 m— 0,00
v D + o & >
§\Q/(\\ Y d)\\@ \\?/0\ Q;b d,\\@
K\ ~\\$\
Sikerilt importalnom az 6sszes Sikerilt beimportalnom az
fajlt. Osszes fajlt.
4,95
8,00 7,00 5,00 4,06 4,26
7,00 647 4,00 3,56
5,76 5,97 562 2,75
1 H . >0
5,00 [ [ 2,00
> + o\ & 4" > + N &
.&Q/Q\ R d)\\e \\\e\ ® c',\\Q'
& N

8. tabldzat: az importdl igéhez tartozé mondatok

2 perc alatt importaltam az dsszes fajlt. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket mutatnak

a legid6sebb korosztaly altal adott valaszok.

2 perc alatt beimportaltam az oOsszes fajlt. Ennél a mondatndl kiugréan alacsony értéket

mutatnak a legidésebb korosztaly altal adott valaszok, enyhe csokkend monotonitas figyelhetd

meg.

Sikeriilt importdlnom az ésszes fajlt. Ennél a mondatnal nem lehet egyértelm{i monotonitast

meghatarozni és nincs kiugré érték sem.

Sikeriilt beimportalnom az osszes fajlt. Ennél a mondatndl nem lehet egyértelmii monotonitast

meghatarozni, kiugrdan alacsony értéket mutat legidésebb korosztaly.
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7) potol

Par ora alatt potoltam a hianyzo Par dra alatt bepotoltam a
hazi feladatot. hiényzé hazi feladatot.
7,00 6,62 6.46 6,50 5,90 6,03 5,85
6.50 6,27 6,00 5,33
, 6,05 6,00 5,50
6,00 . 5,00 .
5,50 4,50
A AN
&é‘& & o,%"’ .\\\e“\’b & <.§”
& @
Sikerilt potolnom a hianyzo Sikerilt bepdtolnom a hianyzé
hazi feladatot. hazi feladatot.
800 5381 6,53 6,81 5,94 8,00 6,00 6,46 6,16 6,24
6,00 6,00 4,00
4,00 4,00
2,00 2,00
0,00 0,00
N 1 N + 8 <
\\Q/(\\’b Q,’b ‘_)\\?/ \\Q’(\\’b Q)'bQ ‘_}\?5\
N N
R\ K\

9. tabldzat: a pétol igéhez tartozé mondatok

Par ora alatt potoltam a hianyzo hazi feladatot. Ennél a mondatnal nem lehet egyértelmi

monotonitast meghatarozni €s nincs kiugro érték sem.

Par ora alatt bepotoltam a hianyzo hazi feladatot. Errél a mondatrél elmondhatd, hogy

csOkkend monotonitast mutat az idésebb generaciok felé haladva.

Sikeriilt potolnom a hianyzo hazi feladatot. Err6l a mondatrol elmondhatd, hogy enyhén

ndvekvd monotonitast mutat az idésebb generaciok felé haladva.

Sikeriilt bepotolnom a hianyzo hazi feladatot. Err6l a mondatrél elmondhatd, hogy a generaciok

kozel azonos értéket adtak, a legiddsebb generacional figyelheté meg alacsonyabb érték.
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8) viazol

Néhany perc alatt vazoltam a Néhany perc alatt felvazoltam a
tervet tervet.
6,29
6,50 7,00 6,50 6,58 6,54 6,38
5,38 6,00
5,50 500 | 6,00 l l l .
s I -,
AN X AN
& E & &
«\*\ &
Sikerilt vazolnom a tervet. Sikerult felvazolnom a tervet.
6,32
5,94
6,00 800 664 7,00
5,00 7,00 :
4,00 o1 o1 5,92
3,00 2,50 | 6,00
2,00 5,00
& & A > + & &
%\é\\ \300((\ d’\\z &é\\ oo((\ d’\\e
\\ Q;S& «\Q %'8040

10. tabldzat: a vizol igéhez tartozé mondatok

Néhany perc alatt vazoltam a tervet. Err6l a mondatrol elmondhatd, hogy csokkend

monotonitast mutat az idosebb generaciok felé haladva.

Néhany perc alatt felvazoltam a tervet. Err6l a mondatrol elmondhatd, hogy enyhén csokkend

monotonitast mutat az idosebb generaciok felé haladva.

Sikeriilt vazolnom a tervet. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket mutatnak a legidésebb

korosztaly éltal adott valaszok, monotonitast nem lehet megfigyelni.

Sikeriilt felvazolnom a tervet. Ennél a mondatnal nem Ilehet egyértelmii monotonitast

meghatarozni €s nincs kiugré érték sem.
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9

torol

Egy pillanat alatt toréltem az

Egy pillanat alatt kitoroltem az

adatokat. adatokat
6,97

7,00 6.68 6.69 6,75 7,00 75 651 67

6,44 6,00
6,50 5,00 4,50
6,00 4,00

A > & >

§®® Q;b d,\\e @\\\?/0\ Q;b <—,\\®
R\ K\
Sikerult torolndm az adatokat. Sikerult kitorolnom az adatokat.
6,79
2'88 6,59 6,45 7,50 7,00
5,00 6,38 6,38 6,53
4,00 6,50 ’ ’ 6,31
3,00 2,00
2,00
1,00 5,50
0% > + & &
§®® \0006\ @Q' @"5\\ 000‘(\ &*
\\ %'80* K\ Q;So*

11. tablazat: a torol igéhez tartozé mondatok

Egy pillanat alatt toréltem az adatokat. Ennél a mondatnal nem lehet egyértelm{i monotonitast

meghatarozni és nincs kiugré érték sem.

Egy pillanat alatt kitéréltem az adatokat. Ennél a mondatnal kiugro értéket mutatnak a
legiddsebb generacio altal adott valaszok, a tobbi korosztaly valaszai kdzel azonos értéket
mutatnak.

Sikeriilt torolnom az adatokat. Ennél a mondatnal kiugro értéket mutatnak a legiddsebb
generacio altal adott valaszok.

Sikeriilt kitorolnom az adatokat. Err6l a mondatrél elmondhatd, hogy enyhén ndvekvd

monotonitast mutat az iddsebb generaciok felé haladva.
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10) ellendoriz

A gazszerel6 2 ora alatt
ellenGrizte az 6sszes készuléket.

A gazszerel6 2 oOra alatt
leellen6rizte az 6sszes

6,82 , Y
700 646 654 671 késziiléket.
6,00 560 2% 56
4,00 3,00 g,gg
3,00 400
2,00 . 30 2,00

> 8

\\Q/(\\'b Q;b C)\\Q/ ' \
\\\Q \@ %'b (5\\®
A gazszerel6nek sikerilt A gazszerel6nek sikerilt
ellendrizni az 0sszes késziiléket. leellenériznie az 6sszes
készuléket.
7,00 5,82 5,81 5,82 6,00
6,00 5.23 . 7,00
7,00 6,06 ,

- i I m 0
4,00 5,00 4,25

> 4,00

& 'b \?/ ! . .
NI N N A A g x
\Q\ ~\\$\§ N ‘b'b@\ <—}\Q’°

12. tablizat: az ellendriz igéhez tartozé mondatok

A gazszereld 2 ora alatt ellendrizte az osszes késziiléket. Ennél a mondatnal kiugrdéan alacsony

értéket mutatnak a legiddsebb korosztaly altal adott valaszok, a tobbi korosztaly értéke kozel

azonos.

A gazszerelo két ora alatt leellendrizte az oOsszes késziiléket. Ennél a mondatnal kiugroan

alacsony értéket mutatnak a legidésebb korosztaly altal adott valaszok.

A gazszerelonek sikeriilt ellenorizni az Osszes késziiléket. Ennél a mondatndl nem lehet

egyértelmii monotonitast meghatarozni és nincs kiugré érték sem.

A gazszerelonek sikeriilt leellendriznie az Osszes késziiléket. Ennél a mondatndl kiugroéan

alacsony értéket mutatnak a Baby Boomer generacio altal adott valaszok, monotonitas nem

figyelhetd meg.
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11) intéz

1 6ra alatt intéztem a hivatali 1 6ra alatt elintéztem a hivatali
ugyeket. ugyeket.
4,09 3,95 4,23
200 3,13 8,00 co 663 7,00
3,00 7,00 603 ’ ' 6,15
8 B H E =
1, ’
0,00 e I ]
v > + A\ & v > + A\ &
%\?}\\ %,50 d,\\é\ @%Q}\ Q),SO <;,\\Q§\
R\ K\
Sikerilt intéznem a hivatali Sikerilt elintéznem a hivatali
ugyeket. ugyeket.
4,00 3,88 358 3,75 7,50 6,61 537 6>
) 3,54 3,44 6,50 6,00 ) ,24
EEm
3,00 4,50
\ g D
/\/ \Q/ (\\’b *‘ Q)'SQ* c}@é’ /\/ \Q/ (\\fb + Q)’b\QA ‘—)\\Q/&
R\ K\

13. tabldzat: az intéz igéhez tartozé mondatok

1 ora alatt intéztem a hivatali iigyeket. Ennél a mondatnal kiugréan alacsony értéket mutatnak

a legidésebb korosztaly altal adott valaszok, kiilondsebb monotonitas nem figyelhetd meg.

1 Ora alatt elintéztem a hivatali iigyeket. Ennél a mondatnal alacsony értéket mutatnak a Z és

Baby Boomer korosztalyok altal adott valaszok, enyhén ndvekvé monotonitas figyelheté meg.

Sikeriilt intéznem a hivatali tigyeket. Ennél a mondatnal nem lehet egyértelmii monotonitast

meghatarozni és nincs kiugré érték sem.

Sikertilt elintéznem a hivatali iigyeket. Ennél a mondatnal kiugroan alacsony értéket mutatnak

a legiddsebb korosztaly altal adott valaszok, egyértelm{i monotonitas nem figyelhetd meg.
Az -el/-ol végzddési igek

EbbOl a csoportbol harom igét vizsgaltam. A tizenkét mondatbdl négyszer lehetett
egyértelmiien megéllapitani csokkend €s kétszer novekvd monotonitast. A tobbi mondatnal

nem lehetett egyértelmiien megallapitani, csak kiugro értékek voltak.
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Az -it végzddesi igék
Ebbol a csoportbdl szintén hiarom igét vizsgaltam. A tizenkét mondatbol 6tszor lehetett

egyértelmiien megallapitani névekvo és csak egyszer csokkend monotonitast.
Az -4l végzddeési igék

Ebbdl a csoportbol szintén harom igét vizsgaltam. A tizenkét mondatbdl négyszer lehetett

egyértelmiien megallapitani csokkend monotonitast, egyszer sem volt ndvekvo.

Toltelek (filler) mondatok
1) Sikeriilt lebontanom a hazat. (Filler 1)

Sikerult lebontanom a hazat.

6,50

6,00
5,83
5,50 I
5,00 .

z Y/Millenial Baby boomer Silent

4. dbra: Filler I mondatra adott vilaszok dtlaga korosztalyonként

Ennél a mondatnal a Z generaciot leszamitva egyértelmiien megfigyelhetd a csokkend
monotonitas az idésebb generaciok irdnyaba. Altalaban magas értékelést kapott ez a mondat.

25



2) Felvettem reggel a kabdatomat. (Filler 2)

Felvettem reggel a kabatomat.

7,00

6,80

6,60 6,57

6,40

6,20 I

6,00 -
z Y/Millenial Baby boomer Silent

5. dbra: Filler 2 mondatra adott értékelések atlagai

Ennél a mondatnadl nem figyelheté meg sem egyértelmii monotonitas, sem kiugro érték, az

Osszes korosztaly kozel azonos értéket adott.
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3) 5 perc alatt osszeszereltem a szekrényt. (Filler 3)

5 perc alatt 6sszeszereltem a szekrényt.

7,00

6,50

6,00
) I

5,00
Y/Millenial Baby boomer Silent
6. dbra: Filler 3 mondatra adott értékelések datlagai

Ennél a mondatnal enyhén csokkend monotonitas figyelheté meg, kiugrd értékek nincsenek.
Az 6sszes korosztaly kozel azonos értéket adott.

Elfogadhat¢ toltelék mondatok 6sszegzése

Az elfogadhat6 toltelékmondatok esetében elmondhatd, hogy mindegyik ,,pozitiv” értékelést
kapott. Az els6 mondat atlagértékelése 5,9 , a masodiké 6,44 , a harmadiké 6,43.
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4) Sikeriilt ennem meg egy egész kenyeret. (Filler 4)

Sikerllt ennem meg egy egész kenyeret.

1,70

1,50

1,30
1,10
0,90
0,70

0,50
Y/Millenial Baby boomer Silent

7. ébra: Filler 4 mondat értékelései

Ennél a mondatnal enyhén csokkend monotonitds mutatkozik az értékelésekben az idésebb

generaciok iranyaba és altalanossagban nagyon alacsony értékelést kapott a mondat.
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5) Egy pillanat alatt megisz viz. (Filler 5)

Egy pillanat alatt megisz viz.

z Y/Millenial Baby boomer Silent

2,00
1,80
1,60

1,34

1,40
1,20
1,00
0,80
0,60
0,40
0,20

0,00

8. abra: Filler 5 mondat értékelései a korosztalyok atlagai alapjan

Ennél a mondatnal nem figyelhetd meg egyértelmli monotonitds, sem kiugrd eérték,

altalanossagban nagyon alacsony értékelést kapott a mondat.
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6) Eszter minden uj konyvbe belenézte. (Filler 6)

Eszter minden Uj konyvbe belenézte.

2,50
2,00

1,50

1,00
0,50
0,00

Y/Millenial Baby boomer Silent

uZ mY/Millenial =X = Babyboomer = Silent

9. dbra: Filler 6 mondat értékelései

Ennél a mondatnal nem lehet egyértelmli monotonitdst megallapitani és kiugrd értékek

sincsenek. Altalanossagban nagyon alacsony értékelést kapott a mondat.

Elfogadhatatlan toltelék mondatok 6sszegzése

A nem elfogadhatd toltelékmondatok esetében elmondhat6é, hogy mindegyik ,,negativ”
értékelést kapott. Az els6 mondat atlagértékelése 1,44 , a méasodiké 1,32, a harmadiké 1,61.

Megjegyzes

Mivel erdsen fokuszaltam a szélséértékek kozti kapcsolatra, és a Csendes/Silent generaciobol
meglehetdsen kevesen toltottek ki a tobbi generacidhoz képest, ezért nem lehet kizarni annak
a valoszinliségét, hogy azok az adatok nem elég altalanosak. El6fordultak olyan mondatok,
ahol nem lehetett monotonitast megallapitani vagy kiugro értékeket megfigyelni, mivel nem
volt az értékek kozott elég nagy kiilonbség vagy nagyon hullimzoak voltak. Ebben az esetben
nem tudtam olyan kovetkeztetést levonni, amely segitett volna megvalaszolni a feltett
kérdéseket, hipotéziseket. Ez nem azt jelenti, hogy ezek teljesen haszontalan eredmények, jelen
kontextusban nem hasznalhatéak. Erre lehetett szamitani, mert minden kutatasban vannak

olyan részeredmények, amelyek nem jarulnak hozza, hogy megvalaszoljak a feltett kérdéseket.
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Hipotézisek megvalaszolasa, konkluzio

1) Fiigg-e az igekotohaszndlat a kortol?

Az eredmények fényében kijelenthetd, hogy valdban fligg az igektd hasznalata a kortdl.
A kiértékelés alapjan arra az eredményre jutottam, hogy a fiatalabb generaciok inkabb
elfogadjak, hasznaljak az igekotds szerkezetet. Csak a monotonitast vizsgalva masfélszer tobb
olyan eset volt, ahol ezt egyértelmien megfigyelhetd. Ahol nem volt szemmel lathatd
folytonossag, ott altaldban csak egy korosztaly adott nagyban eltéré értéket, de ilyenkor is meg

lehetetett allapitani korosztalytol valo fliggést.
2) Feltételezem, hogy az idegen eredetii (-al végzodesti) igék kevésbé kivannak igekotot.

Feltételezésem beigazolodott. Mindegyik vizsgalt igénél az igek6tds szerkezet magasabb
értékelést kapott, mint az igekotd nélkiili szerkezet. A regisztral igénél az igekotd nélkiili
mondatok atlagos értékelése 6,43 és 6,05, az igekotés mondatok 4,06 és 4,36 volt. Az aktival
igénél az igekotd nélkiili mondatok atlagos értékelése 5,83 ¢és 4,9, az igek6tds mondatok
értekelése 3,91 és 4,1 volt. Az importal igénél az igekotd nélkiili mondatok atlagos értékelése
5,27 és 6,16, az igek6tds mondatoké 3,68 és 3,92 volt. ezekbdl az adatokbol jol latszik, hogy

az -dl végli igék nem igénylik az igekotds szerkezetet.

3) Feltételezem, hogy a kategoriak kozott van eltérés. Az -ol végzodeésii igéknél inkabb

hasznalunk igekotot, mint az -it végzodésiieknél.

Feltételezésem itt is beigazolodott. A két kategoria igéinél 6sszehasonlitottam az igek6tds
mondatokra adott értékeléseket, ezek a kovetkezdk: a pdrosit igénél 6,56 és 6,59, az
aramtalanit 1génél 3,13 ¢€s 3,29, az indit igénél 5,19 és 5,56-0s atlagokat kaptam, mig a potol
1génél 6,04 és 6,17, a vdzol igénél 6,49 ¢és 6,21, a torol igénél pedig 6,61 és 6,47-t. Az atlagok
kozott egyértelmiien megfigyelhetd a kiilonbség, az -el/-ol végzddésii igék atlagosan joval

magasabb értékelést kaptak.
4) Feltételezem, hogy csoportokon beliil is van eltérés.
Ennek vizsgalatdhoz megnéztem az 0sszes igecsoportban szerepld igénél, hogy a

valaszadok szerint igekotovel vagy igekoto nélkiil elfogadhatobbak-e. Csoportonként az
alabbi eredményeket kaptam:
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a. -it végzodés

A parosit igénél nem volt nagy kiilonbség igekotds és igekdto nélkiili mondat kozott. Az
aramtalanit igénél az igeko6td nélkiili valtozat kapott magasabb értékelést. Az indit igénél
ezzel szemben az igekotds szerkezet voltelfogadhatobb.

b. -al végzoédés

A regisztral ige 1gekoto nélkiil teljesitett jobban. Az aktival igénél nem volt nagy eltérés, az
igekotds szerkezet kapott magasabb pontszdmot. Az importal igénél is egyértelmiien az
igekotd nélkiili szerkezetet értékelték jobban. Ezek az eredmények kevésbé meglepdk, hiszen
a masodik hipotézis erre vonatkozott és be is igazolddott.

c. -el/-ol végzodés

A potol és vazol igéknél is valtozo az eredmény, mig a torol ige mind igekotdvel, mind
igekotd nélkiil nagyjabol egyforma értékelést kapott.

d. -ez/-iz/-oz végzodés

Az adatok alapjan az ellendriz és az intéz ige is elfogadhatobbnak tlinik igek5tds
szerkezetben.

A fentiek alapjan elmondhatd, hogy igecsoporton beliili kiilonbség egyediil az -it végzddési
igéknél rajzolodik ki, a tobbi kategorianal vagy egyértelmii a valasz, vagy nem lehet ennyi
adat alapjan megallapitani semmi véglegeset. Ahhoz, hogy a kérdésben biztos eredmény
szlilessen, sziikségesnek tartom a tovabbi vizsgalatokat.

Osszefoglalas

Szakdolgozatomban &sszefoglaltam a magyar igekotokrdl szol6 terjedelmes szakirodalom egy

részéet.

Anyelvhasznalat, kiilondsen az igekotok hasznalata és elfogadasa, egy fontos teriiletet képvisel
a nyelvészeti kutatdsban. Jelen tanulmanyom célja az volt, hogy feltarjam az igekotok
hasznalatdnak Osszefliggéseit a generaciok kozott, az idegen eredetli igék preferalt szerkezeteit,

valamint az egyes igecsoportok igekotd-hasznalatat.

A kutatas sordn a résztvevok korében végzett vizsgalatok és értékelések arra utaltak, hogy az
igekotok hasznalata jelentds valtozékonysagot mutat a generacids szinteken. A kiilonb6zo
korosztalyok eltérden értékelték az igekotds szerkezeteket, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
a nyelvi preferencidk hatterében szamos tényezd allhat, amelyek befolyasoljak az igektok
elfogadottsagat. kutatdisombol kidertilt, hogy a fiatalabb generaciok hajlamosabbak az igekoto

hasznalatra.
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Az igék vizsgalata soran megfigyeltem, hogy bizonyos igecsoportok hajlamosabbak az igek6to
hasznalatara, kiilondsen az -it végzdodési igék és az idegen eredetli igék esetében. Ez azt
sugallja, hogy a beszélok igekotd preferencidja nem csupan az igék szemantikai

jellegzetességeivel, hanem azok nyelvi hatterével is 6sszefligg.

Az egyes igecsoportok vizsgalata soran megallapitottam, hogy eltérések mutatkoznak az
igekoté-hasznalatban. Az -el/-ol, -it, -4l, -ez/-1z/-0z végzddési igék kiilonbdzé mddon reagaltak
az igekotok alkalmazasara, ami tovabbi mélyebb elemzést és Osszehasonlitd kutatasokat

igényel a kiilonb6zo igecsoportokon, de foként az -ez/-iz/-0z végzddési igéken beliil.

Ezen eredmények 6sszegezve azt mondhatjuk, hogy az igekotok hasznalata és elfogadottsaga
Osszetett jelenség, amely szamos tényez6tdl fiigg. E kutatds nyoman remélhetd, hogy mélyebb
betekintést nyertiink a nyelvhaszndlat ezen aspektusanak mechanizmusiba, amely tovabbi

kutatasok szamara kinal izgalmas lehetdségeket a nyelvészeti tudoményban.
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Fliggelek

Az alabbi linken érhetd el a szakdolgozatom alapjat képezd kérddiv:

https://docs.google.com/forms/d/e/1 FAIpQLSd6TCPk{fl6oKkBpnW 1r5-
LfTEMwcZrssWtW88tOsJZUeJOrv-g/viewform?usp=sf link

Az alabbi linken érhetd el a kérddivbol kinyert nyers adatok, szamitott segédtablazatok és
diagramok:

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1AG_vbinXxZrciH5BskMymxx_CagcGjud/edit?usp
=sharing&ouid=112543697002732325806&rtpof=true&sd=true

35


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd6TCPkfl6oKkBpnW1r5-1fEMwcZrssWtW88tOsJZUeJOrv-g/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd6TCPkfl6oKkBpnW1r5-1fEMwcZrssWtW88tOsJZUeJOrv-g/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1AG_vbinXxZrciH5BskMymxx_CagcGjud/edit?usp=sharing&ouid=112543697002732325806&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1AG_vbinXxZrciH5BskMymxx_CagcGjud/edit?usp=sharing&ouid=112543697002732325806&rtpof=true&sd=true

