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“Tetszettek volna forradalmat csinalni!”, avagy a taxisblokad és ami mogotte van
orszagosan és Borsodban. «
They would have liked to make a revolution!” or the taxi blockade and what is behind it

nationally and in Borsod.

Miért fontos beszélni a taxisblokadrdl, igy tébb mint 30 év tavlatabdl?

Egyrészt, mert a taxisblokad volt a rendszervaltas els6 nagy megprobaltatasa, masrészt
mert mind a mai napig kérdések és legendak sokasaga veszi korul az eseményt. Ebben a
tanulmanyban ezeket a kérdéseket jarom korul és kozben bemutatom, hogy hogyan is
zajlott a taxisblokad orszagosan és regiondlisan, illetve, hogy milyen volt a demokracia

elsé vizsgaja itt, Magyarorszagon.



1. A benzin csak olaj volt a tiizre, avagy miért alakult ki a taxisblokad? A

problémat kivalté f6 okok

A rendszervaltas el6tt a keleti blokk részeként az orszag minden szempontbol kiszolgaltatott
volt, igy volt ez a kbolajtartalék vonatkozasaban is. A nyugat-europai orszagokhoz képest, ahol
tobb honapra elegend¢ tartalékkal rendelkeztek, itthon a Szovjetunio csak 8-10 napra elegend6
tartalék felnalmozasara torekedett. A keleti blokkbdl vald kivalas utan a fiiggéség és a kevés
tartalék megmaradt a beszerzési ar viszont megemelkedett, féleg annak viszonylataban, hogy
a szovjet utanpotlas akadozott és a kormany kénytelen volt a vilagpiacrdl dollarért beszerezni
az Obolvalsadg miatt folyamatosan valtozo ara kdolajat és mivel a korabbi szovjet &rakhoz
igazitott hatosagi ar alacsonyabb volt, mint amennyibe az allamnak kerult az izemanyag
beszerzése, a budzsé pedig kifeszitett volt és az IMF szigoru keretek kozé szoritotta az allam
gazdaséagat, ami amugy sem rendelkezett kiforrott gazdasagi programmal igy kénytelen volt
arat emelni.! 2 Tehat elmondhatd, hogy az aremelés sziikséges volt, de ebbdl sziikségszeriien
kovetkezik-e egy orszagot megbénitd blokad? Alapvetden nem, de akkor mik voltak a blokadot

kivalto f6 okok?

1.1 “Az egész abbél robbant ki, ahogy ezt talaltak. Most nem lenne itt semmi, ha ezt
normalisan kozolték volna az emberekkel.”3 Elsé kivalto ok, a passzivitas: a
rendszervaltas elso kudarca: azonos modszer, eltéro rendszer.

Az aremelés soran nem volt szilkséges sem a parlamenti partokkal, sem az érdekképviseleti
szervekkel vald egyeztetés, sem a tarsadalom el6zbleges tajékoztatasa. Ez egy olyan fajta
hozzaélldés a tarsadalomhoz, amely az allamszocializmusb6l maradhatott itt, azzal a
kilénbséggel, hogy az allamszocializmusban a valtozasok el6készitése hosszasan és
végiggondoltan folyt, a hangulatjelentésekkel felmért a tarsadalmi érzékenységet figyelembe
véve. A rendszervaltast kovetden a hangulatjelentés eltiint, de a bejelentésekkel kapcsolatos
hozzaallas (passzivitas) megmaradt. Ennek az lett az eredménye, hogy a kormany szemében a
tomeg egy kiilso tényezd, amit kezelni kell, tehat a tdrsadalom kezelésében €s nem a vele vald
egyiittmiikodésben gondolkodott.* Ebbdl kovetkezik, hogy a korméany nem tajékoztatta a

lakossagot az aremelés elkeriilhetetlenségérdl és annak okair6l, hogy az orszag milyen nehéz

1 Bod Péter Akos interjd, 2015
2 Szekér, 2015

3 Szekér, 2015, 17.0.

4 Szekér, 2015



gazdasagi helyzetben van és nem keészitette fel az esetleges megszoritdsokra, nem prébélt a
szakszervezetekkel egyeztetni, hanem egy hirtelen és gyors dontést hozott, és mivel nem is
szamitottak arra, hogy ilyen intenziven fog reagalni a lakossag, igy az ezzel kapcsolatos
kommunikaciot sem dolgoztak ki. Nyilvan ebben az is kdzrejatszott, hogy a kormany nem volt,
nem lehetett felkészilve és nem is volt ideje felkészilni, ilyen és ehhez hasonlé torténések

kezelésére.

Igaz Antall J6zsef miniszterelnok televizids beszédében ismertette az orszag sulyos gazdasagi
helyzetét, ami viszont a helyhatosagi valasztasok el6tt, partsemlegességi okokra hivatkozva
nem keriilt adasba.’ Igy a korméany csak ment az események utan és hiazta a benzin kérdés
Ugyét (részben a passzivitas, részben a felkésziletlenség miatt), amit végul egy hirtelen dontés
kovetett és védekezés gyanant csak azt tudtak mondani, amivel Bod Péter Akos a kormany
Ipari és Kereskedelmi minisztere is indokolta a hirtelen bejelentést, hogy mivel a készletek
csak 3-4 napig elegendéek, ha bejelentik az emelést felvasaroljak a készleteket és megall az
élet, ezért rendelt el hirzarlatot a kormany, viszont nem szamitottak arra, hogy ekkora
ellenéllasba litkoznek.® Ez egy hibas kezelése volt a helyzetnek és én azt gondolom jobb lett
volna, ha a kormany az elejét6] kezdve kommunikal, egyeztet, partnerként kezeli a lakossagot
és bejelentik elére, hogy targyalasokat kezdenek az aremelésrél és addig pedig, ha szlikséges

(valésziniileg az lett volna) korlatozé intézkedést kellett volna hozni.

1.2 Ertiik, de nélkuluk. Miért nem szamitott a kormany nagy ellenallasra az aremeléssel
kapcsolatban? Erre valasz az allampolgarok passzivitasa, ami amellett, hogy fokozta a
kormény passzivitasat a masodik kivaltd oknak is betudhato.

Tehét ez a passzivitas kétoldalu volt és jelen volt a tarsadalom oldalarél a politika felé és a
politika oldalardl a tarsadalom felé. Fel lehet tenni a kérdést, vajon miért voltak passzivak az
allampolgarok, miért nem vettek részt tomegmozgalom szintjén a rendszervaltasban, miért volt
ez egy békés dtmenet? Az én narrativdm szerint ez az el6z6 rendszer bélyegének mondhato,
mivel az allamszocializmus milyensége miatt az allampolgaroknak akkoriban nem volt
velemeényszabadsaga (sem) vagy azt mondtak, amit rajuk kényszeritettek, vagy hallgatniuk
kellett, illetve egy magyar sajatossag is kdzrejatszott ennek a passzivitasnak a kialakulasaban,

ami nem mas, mint az allamszocializmusban jelen 1évé mesterségesen generalt, elért és

® Antall Jozsef pizsamés interjd, 1990
6 Bod Péter Akos interjd, 2015



fenntartott  jolét (gulyaskommunizmus, legvidamabb barakk), aminek fenntartasa
adossagspiralba kergette az orszagot és ami az életszinvonal alku egyik hozadéka volt a
magyarsagnak, annak fejében, hogy a magyar allampolgarok az "aki nincs elleniink az veliink
van" cimsz6 alapjan nem kritizaltak a rendszert, igy Kadar depolitizalassal stabilizalta az
orszagot. Ennek eredménye/kdvetkezménye az, hogy sokan nem is akartak lebontani azt a
rendszert, mert viszonylag jol éltek benne, viszont a rendszervaltds utdn megjelentek a
megszoritasok, privatizacio, bezarasok, elbocsatasok és ezekbdl adddd nehéz megélhetési
helyzet és egzisztencialis félelem, amit sokan a rendszervaltas kovetkezményekent éltek meg,

egy olyan esemény kovetkezményeként, amivel kapcsolatban a fejuk folott dontottek.

Erre pedig még rajottek a kordbbi emelések (1990 juliusi gazolaj ar emelése, élelmiszerek
aranak novelése), amik nem voltak ekkora mértéklick és hirtelenek, de az egymaésra
halmozddasuk viszont hozzéjarulhatott a taxisblokad ilyen mértékii timogatottsagdhoz és akar
a kitoréséhez is, illetve a meglévé, de le nem vezetett tettrekészség, amely a rendszervaltas
folyamata soran a levegOben 16gott és tobbek kozott ennek volt az a hatdsa, hogy akkor, a

taxisblokad idején nem voltak passzivak az emberek. ’

1.3 A harmadik kivalto ok, a bejelentés lebonyolitasa és az azzal kapcsolatos
inkompetencia.

Antall J6zsef kdrhazba kerlilése miatt oktober 21-én egy rendkiviili kormanyulésen hoztak meg
a dontést a 60% feletti aremelésrdl és arrdl, hogy ezt a dontést hirzarlat védi.® Vita volt, hogy
egy, vagy két Iépésben torténjen az emelés. Bod Péter Akos két Iépéshen akarta megoldani az
aremelést, mivel az egyszeri nagy emelést tal nagy sokknak gondolta, nem csak a lakosséagra
nézve. Végul le lett szavazva és Rabar Ferenc pénziigyminiszter egyszeri nagy emelése mellett
dontottek. Az ok nem volt mas, mint a kifeszitett biidzsé.® Bod Péter Akos igy emlékszik vissza

erre.

“A Nemzetkozi Valutaalap viszont a finanszirozads fejében 1990 marciusaban lényegében
kiegyensulyozott koltségvetést vart el arra az évre: a hitelszerzodés keretében az éves

maximalis deficit 10 milliard forint lehetett. Ezért az év vége felé (ekkor szeptember utan

" Szekér, 2015
8 Szekér, 2015
% Bod Péter Akos interji, 2015



voltunk) mar lehet latni, hogy egy sereg célra kellene a kormanynak kiadast forditani,
kozlekedésre, honvédségre, mezogazdasagra. Akkor viszont be kell seperni ugyanannyi pénzt
valahonnan, mert nem lehet a deficitet elengedni. Azt sem lehetett pontosan tudni, hogy mennyi
a hiany, mert ehhez naprakész, nagyon preciz informatikai rendszer kellett volna, ami akkor
még nem volt. Igazabél kodben kellett vezetniink.1° Az sem déit el, hogy ki fogja kommunikdlni,

és hogyan. !

1.4 A negyedik kivalto ok: sajto raerésité szerepe

A sajtd mar a bejelentés el6tt, tényként lehozta a benzinaremelést a lapokban és a radidban,
parhuzamba allitva azzal, hogy mashol csokkentek az &rak (ndlunk az arak csak felfelé ismerik
az utat) ez is lehetett egy ok a tintetésre. A Népszava mar az oktober 19-i szdm cimlapjan
“Arulas: jon az 56-62 forintos benzin” cimmel jelentetett meg cikket.*? A kormany hallgatott,
majd oktober 25-én csiitortokon délutan kettdkor a sajtotajékoztaton bejelentették az emelést

és azt, hogy ez mar a kdvetkezd napon, oktober 26-an, pénteken &jféltdl életbe 1ép.=

2. Taxisblok&d 3 napjanak f6 torténései, erészak bevetésének kérdése,

blokadi hangulat vizsgalasa

1990. oktdber 25-én 18:35-kor a BRFK Kozponti Ugyeletére bejelentés érkezett, hogy taxisok
az lzemanyag-aremelés ellen tlntetni akarnak. A kozterlleten vald tlntetést viszont be kell
jelenteni a rend6rkapitanysagon. Nem azért, hogy engedélyezzék, mivel a gyllekezési jog
gyakorlasdhoz nem szlikséges allami engedély, hanem hogy a rendérség fel tudjon készilni és
biztositani tudja a kdzbiztonsagot. A taxisok viszont nem jelentették be demonstracidjukat 72
oraval elétte, de a 18:35-kor érkez6 bejelentés idejében hagyték el egy masik gytilés utolsd
résztvevoi a Kossuth teret, igy az eseményt biztositd rend6ri jelenlét rendelkezésre allt és
19:40-re mar 500-600 taxi allt a Kossuth téren. 19:48-kor Majoros Zoltan rend6r szazados a
Kossuth téren felvette a kapcsolatot Horvath Pallal, a taxisok képviseldjével, akik Horvéath
Balazzsal akartak targyalni az aremelés visszavonasarol, az esetleges elutasitas esetére pedig
kilatasba helyezték, hogy a fovaros Osszes kozati hidjat teljesen lezarjak. 20:10-kor Siklos

Csaba kozlekedési miniszter Horvath Balazs utasitasara targyalt a taxisok képviseldivel,

10 Bod Péter Akos interju, 2015, 118.0.
11 Bod Péter Akos interju, 2015, 121.0.
12 Népszava, 1990

13 Szekér, 2015



kozolte az emelés okait és azt, hogy az emelés sziikségszert, illetve, hogy a kormany majd
csak méasnap tér vissza az Ugy targyaldsara. A taxisok nem fogadtak el a velik kozolt
allaspontot és 20:35-kor megkezdte a fovarosi hidak, a kivezeté kozlekedési foutvonalak és
fontosabb csomdpontok elzarésat, CB radion segitseégil hivtak taxis tarsaikat, igy a
demonstracioban résztvevok szama folyamatosan nétt. Felhivasukra viszonylag rovid idén
belil maganfuvarozok, vallalati gépkocsivezetok és polgari személyek is csatlakoztak
jarmiiveikkel, igy 21:00-ra valamennyi kdzuti hid forgalmat a taxisok lezartak. A demonstracio
széles polgari elégedetlenséget fejezett ki, de mivel ez a gyllekezés még nem volt egységes,

hanem spontén jelleg(i, a hatarozott rendéri fellépés eredményes lehetett volna.**

Viszont ahogyan a kormanyt, ugy a rendérséget is varatlanul érte ez a fajta hozzaallas, Uj volt
szamara, de nem is a hozzaallas volt igazan Gj, hanem ink&bb a helyzet, ahol ezt kezelni kellett
és ez jelentett megprobaltatast és Gjdonsagot a rend6rség €s a kormany szamara, hogy hogyan
kezelje demokratikusan a blokadot. Ebbél a szempontbdl nehéz helyzetben volt az egész
orszag, tekintve, hogy mind az elsé szabadon valasztott kormany tagjai, mind a rendérség és
az egész tarsadalom egy diktaturaban szocializalodott, ahol a tiltakozasnak nemhogy nem volt
jogi kerete, hanem mindenfajta tiltakozas tilos volt. Ez meglatszodott a blokad kezdeti
kezelésében is, mivel két hibat is elkdvettek. Az egyik, hogy a blokadot a kezdeti idészakaban
még meg Iehetett volna allitani er6szakmentesen, erre nem Kertlt sor. A masik hiba pedig, hogy
a blokad feloszlatasara késébb, mikor mar latszodott a megkerilhetetlensége és nagysaga,

probalkozast tettek.

A Honvédség bevetésérol viszont sz6 sem esett! Maximum az elszallitasra alkalmas eszkdzoket
kolcsonozték volna t6lik, ha a kocsik eltavolitaisa mellett dontenek egy-két
gocpontnal.*®Horvath Balazs nyilatkozataban, ahol péntek reggel délig adott haladékot a
taxisoknak sem feltétleniil az er6szak alkalmazasat helyezi kilatasba, hanem azt, hogy a
kormany nem engedheti, hogy akadalyozzak 6 feladataban, az orszdg miikodtetésében és
emiatt kész az orszag miikodését akadalyozo blokadot felbontani, ami nem feltétleniil jar egytitt
er6szakkal:

»A kormany tiszteli az egyesiilési és a gyiilekezési jogot, a kormany viszont nem tiri el a

jogszaballyal ellentétes és a jogszabdlyt sérté demonstraciokat. A kormanynak az az

14 Riba, 2015
15 Szakonyi, 1990



allaspontja, hogy hajlandé targyalni, azonban nem hajland6 asszisztalni ahhoz, hogy egy
orszag kozlekedése megbénuljon, akkor, amikor erre jogszabdlyi lehetdség nincsen. Ma déltol
kezdve megkiséreljik a hidakat megtisztitani, és visszaadni az orszagnak a lehetséges
eszkozokkel a kozlekedésben a vérkeringést. Erre a kormanynak torvényes eszkdzok allnak a

rendelkezésére 18

Ennek fényében Turés Andrds vezérérnagy intézkedett, hogy renddrségi jarmiivekkel
szallitsak a honvédségi technikat az Arpad hidhoz. A katonai jarmiivek mar elindultak a
laktanyakbol, amikor Goncz Arpad, mint a honvédség legfelsSbb parancsnoka visszarendelte
a kocsikat. Barna Sandor pedig telefonon jelentést tett Horvath Balazsnak, hogy a helyzet
fokozodik és az Arpad hidon komolyabb ellenszegiild, erészakos tiintetés kezdett
kibontakozni.'” A tiintetdk pedig teherautdkkal akarjak eltorlaszolni a Budapest-Hegyeshalom
vas(tvonalat, ha nem sikeriil megegyezni.’® Azt kdvetéen, hogy Horvath Balazs tudomast
szerzett a blok&d orszagos méreteirdl és arrol, hogy ennek mekkora a tarsadalmi és politikai
tAmogatottsaga, a délelotti nyilatkozatat visszavonta és délben egy Ujabb nyilatkozatot adott ki,
amiben azt kommunikélta, hogy a kormany nem kivan erdszakot alkalmazni, és ennek
megfeleléen a rend6rség munkatarsaival is tudatta, hogy tanusitsanak toleranciat. Horvath
Balazs ezt tobbszor is beolvastatta a médidban és amikor tehette tobbszor is megerdsitette, hogy

a kormany még torvényes keretek kozott sem fog az erészak eszkozével élni.

2.1 Be akartak vetni a katonasagot/rendorséget, erészakot akartak alkalmazni?

En azt gondolom a kormany és azon belill is Horvéath Balazs itt kovette el a legnagyobb
baklovését azzal, hogy miutan elszalasztotta azt a lehetéséget, hogy az elején feloszlassa az
éppen akkor kialakul6 blokadot, azutdn a mar meglévé és nagy tamogatottsaggal rendelkez6
blokadot akarta feloszlatni, de azt gondolom a beligyminiszter sem gondolta, mint ahogy
korabban az aremelés bejelentésénél sem, hogy ekkora tdmogatottsaga lesz a blokadnak, hogy
nem csak taxikat kell odébb vinni, amik akadalyozzak az orszag miikodését. Kidertilt, ez nem
csak a taxisok gye, a taxisblokdd nem akadaly a lakossadg szamara, hanem véleményik

megtestesitése, aminek eltavolitasdval nem oldédott volna meg a probléma, amire miutan rajott

16 Szekér, 2015, 28.0.
17 Riba, 2015

18 Szakonyi, 1990

19 Szekér, 2015



a korméany, korrigalta dontését és érdekegyeztetd targyalasokba kezdett. Emiatt tekinthetd
hatarozatlannak az a 1épése, hogy eldszor elinditja a rendérséget majd visszavonja, de ezt nem
ugy kell tekinteni, hogy a beliigyminiszter erdszakot akart alkalmazni a taxisok ellen, majd
meghatralt. Alapvetden a taxisok ellen sem akart erdszakot alkalmazni, nyilvan a cél a blokad
megszintetése €s az orszag felszabaditasa volt, aminek, ha a végrehajtasa ellenallasba utkozik,
a teljesités okan erdszakot kellett volna alkalmazni, ha ez csak egy kis csoport altal szervezett
blokad és nem egy orszagos Kiterjedésti valsagtinet lett volna.

Ezen allitisomat bizonyitja Szabé Gy6z6 orszagos rendOrfékapitany és Horvath Balazs
beszélgetése is a helyzet kezelésérdl, ahol elhangzik, hogy a honvédség segitségével csak
biztositani akartdk a forgalmat, illetve a forgalmat akadalyoz6 taxikat honvédségi
szallitbeszkozokkel elszallitani. 2 llletve ezt bizonyitjak még Riba Andras és Hazi Balazs
tanulmanyaban szerepl6 rendérségi dokumentumok, amik pontosan végigkdvetik a rend6rség
és Horvéath Balazs lépéseit. Ezek alapjan elmondhat6, hogy nemhogy diktatorikus eszk6zokrol
nem volt sz6, de még a demokratikus lehetdségekkel sem élt a hatalom.?*Nyilvan emellett
Goncz Arpad maganakcidja is kozrejatszott abban, hogy meghiusult a blokad felszamolasa,
ami abbdl a szemponthol egy pozitiv cselekedetnek tiinhet, hogy megakadalyozta, hogy a
kormany véghez vigye ezt az atgondolatlan és veszélyes miiveletet, de ha jobban megnézzik
Goncz Arpad viselkedésében megmutatkozik az egyértelmii allasfoglalasa, a kormannyal valo
szembenallasa és munkakoréhez valdo nem megfelel6 hozzaallasa, ami adodhatott abbdl, hogy
egyszeriien mashogy latta a helyzetet és az embereknek adott igazat, de emellett még ok lehetett
az SZDSZ-hez valo kotédése, illetve a populista politika is. Es hogy miben mutatkozik meg a

fent emlitett hozzaallas?

Példaul abban, hogy Géncz Arpad visszarendelte a honvédségi jarmiiveket, mikzben ehhez
nem volt neki joga (békeiddben nem féparancsnok, nincs joga kozvetlen utasitasra a
honvédelmi erék felé)?? ,vagy abban, amikor a kormany kifejezett kérése ellenére nem mondott
tévés beszédet, amelyben nyugalomra inthette volna a taxisokat, kés6bb viszont a kormanyt az
aremelés felfliggesztésére szdlitotta fel, a taxisokat pedig arra kérte, hogy a felfliggesztéssel
egyidejiileg sziintessék meg az utlezarasokat. Es akkor mondta el ezt a beszédet, miutan mar

fellendiilt a targyalas a kormany és a taxisok kdzott, aminek eredményeként szombat hajnalban

20 Riba, 2015
2 Riba-Hazi, 2015
22 Szakonyi, 1990
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megallapodas sziletett, miszerint a blokadot felfliggesztik a targyalasok idejére, a targyalast
vasarnap folytatjak és Osszehivijak az Erdekegyezteté Tanacsot, hogy hétfére megtalaljak a
kompromisszumos megoldast, addig pedig a felemelt arak maradnak érvényben. Majdnem
megallapodtak, a taxisok viszont biztatasnak vették az elndki szavakat és ez is kozre jatszhatott,
hogy elalltak az egyezségtdl. igy a Teherfuvarozok Budapesti Ipartestiilete nem tartotta be a
megallapodast és az orszagos blokad fenntartasara szélitott fel, mivel ugy vélték ez is csak a
kormany id6htizasa, mivel tanacstalan, illetve ezzel akarja elvenni a kedviiket a taxisoknak a
blokadtdl, mivel masodjara mar lehet nem fogjak ugyanugy blokad ala venni az orszagot és
nem is fogjak tudni, mivel a kormany mar jobban felkészll erre és id6t nyernek, hogy
mobilizélni tudjak a kormanyparti tomegeket és idével az orszigban is egyre tGbben
forduljanak a taxisok ellen, ezzel megforditva a korméanyellenes hangulatot az utcan.? A
kormany allaspontja ezzel kapcsolatban, hogy mivel az arcsokkentés szoba sem johetett,
megigérte, hogy a taxisoknak a kedvezményes (zemanyag ellatasat harom napon belil
kidolgozza, de ezt 6k nem akartak. A kormany kovetkeztetésként azt vonta le, hogy a taxisok
nem is nagyon térekednek megallapodni. A helyzetet szerintiik nem megoldani akartak, hanem
gerjeszteni. 2* Horvath Pal a taxisok képviseldje szerint, azért nem fogadtak el, mert 6k nem
alamizsnat és kuponokat kérnek, hanem egy tisztességesen képzett benzinarat, amit mindenki
(nem csak a taxisok) hajlandéak megfizetni. Nem a korméannyal és nem is a partokkal van
bajuk, hanem a benzinaremeléssel van bajuk. % Igy az orszag minden pontjan minden taxis
szovive kijelentette a demonstraciot csak akkor fejezik be, ha felfliggesztik az dremelést. A
targyalasok tovabb folytatodtak és szombat éjjelre megsziletett a kormany és a taxisok
képviseldinek kozos nyilatkozata. Az Erdekegyeztetd Tanacs elétti targyalasok eredménye a
kovetkezd volt: a kormany szerint az aremelés miatt kialakulé események nem sorolhatok a
sztrajk korébe és sértik a gyllekezési jogrol szold torvényt, igy ezt a demonstraciot
torvénytelennek és elfogadhatatlannak tartja, de kifejezi targyalasi és megegyezési szandékat
és realis lehetéséget lat a literenkénti 10-12 forintos csokkentésre, viszont az érdekegyeztetések

feltételeként a kormany kérte az Gtlezarasok megsziintetését az orszagban.?

2. 2 Hogyan zajlott a blok&d?

23 Szakonyi, 1990

24 Bod Péter Akos interju, 2015
Shttps://www.youtube.com/watch?v=8JbilLHLIN8&t=15s
% Szakonyi, 1990
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A blokéadrol altaldnosan elmondhat6, hogy eleinte békésen zajlott le egy-két kirivo esettdl
eltekintve. Ez koszonhet6 volt a taxisoknak, a rendéroknek, a kormanynak és a lakossagnak,
fliggetlentil attol, hogy “kormanyparti vagy taxisparti” volt, mert ahogyan a kormany nem akart
erdszakot alkalmazni, ugy, ha a rendérség megkeérte a blokad megnyitasat kiilonb6z6 okokbol
(mentd, élelmiszer szallitas), a taxisok azt megtettek. Békésen zajlott le egy-két kirivo esettdl
eltekintve, ilyen eset volt példaul az orszagba jovo kiilfoldiek, akik megprobaltak felboritani
az utakat elzaro taxikat, vagy egy szolgalaton kivdli ittas, pisztollyal hadonaszé rendér, vagy
egy szintén pisztollyal fenyeget6z6 német autés Miskolcon, de ezekben az esetekben is
rendOrség segitségével sikeriilt helyreallitani a rendet. Ez esetben is jol latszik a kormany
allaspontja és célja, hogy ez a tiintetés a lehet6 legbékésebben menjen véghe, ne érezze senki
azt, hogy még mindig az allamszocializmusban él. A nyilatkozatokban is felfedezheté ennek
az eredménye, igaz ezek kozul valamelyiknek a héattere homalyos. Itt van példaul Barna
Séandor, aki kijelentette, hogy ha er6szak bevetésere keril sor, lemond, kés6bbi interjujaban
viszont kijelentette, hogy fel sem tételezte ezt a kormanyrol, és hogy mindenki tartotta a
kapcsolatot mindenkivel, mindenki tudott mindenrdl. Felmeril a kérdés, hogy ezeket
alapvetéen megnyugtatasképpen mondta valaszolva az Ujsagirdi kérdésre, tisztdzva azt, hogy
ilyenr6l sz6 sem volt és ha lett volna, akkor sem lett volna beléle semmi és erre azert volt
szlikség, mert a kormany kommunikacidja nem volt tiszta és egységes, sem az aremelés
bejelentése kapcsan, sem a kdzponti fellépés/renddri beavatkozas kapcsan €s igy Barna Sandor
kommunikacidja betudhat6 egy biztositéknak a homalyos kormanyzati kommunikacio kdzott,
vagy 6 nala is megjelenik a kormannyal valo szembenallasa és munkakéréhez valé nem
megfelelé hozzaallasa hasonld okokbél, mint Goncz Arpadnal? Alapvetden elmondhato, hogy
a lakossag?’ tamogatta a taxisokat, viszont ez is békésen tortént és ez a timogatas is inkabb
abban merllt ki, hogy elfogadtdk a blokad tényét, nem haborodtak fel azon, hogy
megbénitottdk az orszagot, érzelmileg azonosultak, szimpatizaltak a tintetéssel, annak
ellenére, hogy Oket is korlatozta a megmozdulds. Sokan Ugy érezték, ezzel a blok&ddal értlik
allnak ki, ezért segitették is a taxisokat, ellattak oket.

Az, hogy békésen zajlott le, az annak is volt kdszonhetd, hogy csak 3 napig tartott, mivel
vasarnapra mar elszabadultak az indulatok és mikdzben orszagszerte enyhiiltek a blokadok,
Budapesten a hidakon egy-egy savon megindult a forgalom, egyre fesziiltebb lett a helyzet,

néhol polgéarhaboras allapotok uralkodtak. Szegeden torok, jugoszlav, bolgar kamionosok

21 Bir6, 1990
12



pisztollyal, Molotov-koktéllal felszerelkezve garazdalkodtak. Kecskeméten is elszabadultak az
indulatok mind a tlinteték, mind a rendérség oldalarol, amikor fel akartak oldani a blokadot
paran az autok elé fekudtek, ezzel megakadalyozva a blokad feloldésat és mikozben a rendérok
elvitték onnan éket parszor lesujtott a gumibot. Békéscsaban is fokozodott a blokad ellenes
hangulat, foként nyugdijasok gytjtottek alairast a blokad ellen, azt hangsulyozva, hogy
mikozben 6k par ezer forintbol tengddnek, kdzben a taxisok tobb tizezret keresnek, igy nincs
okuk a tiltakozasra, amivel viszont nagy karokat okoznak az orszagnak.?®Emellett megjelent a
lakossag azon része, aki a kormény mellett allt ki, ilyen volt az MDF Altal szervezett,
taxismegmozdulast elitélé tintetés, ahol azt neheztelték, hogy egy kis csoport 6nos érdekei
vedelmében megbeénitja az orszagot. VVasarnap este az Munkaligyi Minisztérium (spen6théaz)
épulete el6tt a két tabor egymasnak feszilt, verbalisan (CB-terror, Taxisok haza! feliratu
transzparensekkel tintettek). A rend6rok é16 sorfallal akadalyoztak meg, hogy a konfliktus
fizikai bantalmazésba menjen at. Ekdzben az érdekegyeztetd targyalason kozeledtek az
allaspontok, a benzin &rat 12 forinttal csokkentették, mig nem dontenek az arak
felszabaditasarol, er6szakot nem alkalmaznak, biintetni nem kivannak. A taxishirk6zpont pedig
utasitotta a taxisokat, fuvarozokat a blokad lebontésara, a hidak, hataratkelohelyek jarhatova
valtak, és felszabadult az orszag hétfs reggelre.?®

Elmondhat6, hogy ez egy tenyleges kompromisszumos megéllapodas volt. A kormany nem
meghatralt és azért engedett az arbdl, hanem azért, mert cserébe kapta a legnagyobbat a taxisok
képvisel6itdl és a lakossagtol, a gazdasagi liberalizalas lehetGségét/elfogadasat. A kormany
nem akart engedni az drakbol, mert a késObbi liberalizalas miatt majd ismét arakat kell emelni
és kétszer kellett volna elvinni a balhét. A megallapodassal viszont elérték, hogy a tarsadalom
elfogadta, ha felmegy a dollar felmegy az (izemanyagar, mivel dollarért szerezték be az
Uzemanyagot.

Abban, hogy erre a kompromisszumos megoldasra sor kerilhetett, viszonylag nagy szerep
jutott Antall Jozsefnek, aki még a korh&zbdl is segitette az orszag kilabalasat ebbol a
helyzetbdl. Antallnak ebben a valsaghelyzetben Helmut Kohl német és Franz Vranitzky osztrak
kancellar segitségével sikeriilt az Europai Ko6zosségtél 350-400 millio dollarnak megfeleld
0sszegli tamogatast elére hozni, ami a jové évre lett volna esedékes és ez hozzajarult ahhoz,

hogy az orszag fenntarthassa a fizet6képességét és ennek koszonhetéen

28 Szakonyi, 1990
29 Szakonyi, 1990
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tudott a kormany kompromisszumot kétni a taxisokkal.*

2.3 Mi tortént ekdzben Borsodban?

A bejelentést megel6z6 nap hasonld volt, mint orszagszerte. Mindenki, aki autoval rendelkezett
a benzinkdtra sietett és tankolt, amennyit birt, volt, aki 50000 forintért vett benzint és olyan is,
aki 600 liter benzint vasarolt. A forgalom megharomszorozddott. Péntek 6t 6rara mar teljesen
eltorlaszoltak a miskolci bevezetd utakat, megallt a kozlekedés se busz se villamos nem tudott
kozlekedni és az utazni akarok egyetlen reménye a MAV maradt, ahol menetrenden kiviili,
stiritett vonatinditasra is vallalkoztak és megszervezték a személyszallitast egy szdrnyvonalon,
a diosgy6ri tizemekbe. Ezalatt Borsod-Abalj- Zemplénben az utakat lezard taxisok csak a
mentOknek és a renddrségnek adtak athaladasi lehetdséget, illetve késdbb a kenyeret tejet
szallit6 jarmiiveknek is. A December 4. Drotmiivekhez is csak a dolgozok 10%-a tudott eljutni
igy oranként félmillios kar érte a céget. Itt is érz0dott a felfokozott hangulat, bizonytalansag és
az emiatti felvasarlasi laz. Délutanra egyre tobb ittas személy volt a csomopontok koril és
rendzavarasra is sor keriilt. A hirek tobbek kozt egy német autosrél szamoltak be, aki
pisztollyal fenyegeti a taxisokat és akit a rend6roknek kellett megfékezni, a helyzetet
kihasznalva pedig néhanyan kirakatokat tortek be. Illetve tortént egy betelefonalas is Miskolc
kozkedvelt napilapjanak, a Déli Hirlapnak a szerkesztdségébe, egy ujnacionalista szervezethez
tartozd férfi volt a betelefonald, aki robbantassal fenyeget6zott, ha a rendorség fellépne a
taxisok ellen, akkor felrobbantjdk az egyik miskolci Shell-kutat. Erészakot szerencsére
Miskolcon sem alkalmaztak. Dr. Tuza Laszl0, a varos rendbrkapitanya volt az orszagban az
egyik els6 renddr, aki hatarozottan kijelentette: nem késziilnek a blokadok felszamolasara. Ezt
mar pénteken délelott tiz ora tdjban hallhattuk tdle, amikor egyébként még arrol érkeztek az
aggasztd hirek, hogy a fOvarosban a renddrség délben nekilat a hidak megtisztitdsanak.
Emellett viszont terjedtek bOven a “fake news”-ok is példaul, hogy a Buza téren mar
I6voldoznek és eddig négy halott van, hat sebesiiltet a mentdk a korhazba szallitottak. Masfél
oraval késobb Satoraljatjhelyrdl érdeklddtek: igaz-e, hogy Miskolcon a tomeg kozé 16ttek.
Szdval sok volt a rémhir, ami fokozta az alapvetéen békés, de azért egyre fesziiltebb és
bizonytalanabb hangulatot, viszont a taxisok és a renddrség kozott targyalasok folytak péntek
reggeltdl, ennek eredménye lett, hogy a taxisok atengedték a munkésokat szallito Volan

autdbuszokat is. A miskolci lakossag és szervezetek (A Magyar Demokrata Keresztény Part

30 Antall, 1990
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Orszégos Elnoksége, Szakszervezetek Megyei Szakmai Szdvetségei) is nagyrészt szolidaritast
vallalt a taxisokkal, de volt néhany szervezet, amik elutasitottak a taxisok emberi jogokat sértd
akciojat és a kormany mellett alltak ki. llyen volt a A Keresztény Ertelmiségiek és a Keresztény
Orvosok Szovetségenek Miskolci Szervezete vagy az IDF Miskolci Szervezete. Szombat éjjel
megszlletett az egyezmény és ezt kdvetden a miskolci féhadiszallason, a Tempod Taxi
kdzpontjaban elkezdték megfogalmazni a k6zlend6t a kollégak szamara és egyeztettek dr. Tuza
Laszl6 varosi renddrikapitannyal, kdzben pedig tartottak a kapcsolatot Budapesttel, ahol mar
volt tomegkozlekedés. Vasarnap reggelre Miskolcon is megtisztitottak az utakat, Gjra indult az
élet. De néhany autdt még kerllgetni kellett, néhol megmaradt a blokad arra az esetre, ha
mégsem vezetnének eredményre a kormannyal folytatott targyalasok. Ebben az esetben
ugyanis ismét teljesen eltorlaszoltdk volna az utakat, a csomoOpontokat, a keresztezddéseket.
Amikor alairtdk megallapodast a févarosban, a borsodi megyeszékhelyen is hazamentek a

fuvarozok. Hétf reggel 6-t0l ismét lehetett hivni a taxikat.3! 32

3. Azonnali kerdesek szekcioja:

3.1 Hogyan latja a sajté és az emberek akkor és most?

Alapvetden, a kozvetleniil a taxisblokad utani sajtoban az esemeny pozitiv megitélése, spontan
demonstracioként vald értelmezése volt jelen, amiben az MDF kormany és azon belil is az
Antall Jozsefet helyettesit6 Horvath Balazs feleléssége dominalt. Ezzel szemben a kétezres
években, foként az évforduldk sordn megszolalo visszaemlékezok altal, egy titkosszolgalati
akciorol, szervezett destabilizacios kiséretrdl olvashatunk, vagy egy SZDSZ Aaltal szervezett
kormanypuccsrél, ahol Horvath Balazs a részeges, tomegbe I6vetni akard beliigyminiszter,
Goncz Arpad pedig az SZDSZ bébja. Es mig a 1990-es években a “foldon maradva” probaltak
megérteni mi tortént, addig a 2000-es években mar szarnyra kaptak a legendak és azok

kivizsgalasa keriilt kozéppontba.

3.2 Miért pont a taxisok?
Milyen érdekes, hogy ez az egész egy szervezetlen kommunikaciéo miatt alakult igy és egy

szervezett kommunikacié miatt lehetett ekkora kiterjedésii. Es én ebben latom az okot, hogy

3L Eszak-Magyarorszag, 1990.10.25, 1990.10.26, 1990.10.29
32 Délj Hirlap, 1990.10.25, 1990.10.26, 1990.10.29
33 Keresztes, 2021
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miért pont a taxisok. A taxisok szervezettek voltak, koszonhetéen a jo6 kommunikacionak és a
CB, URH radioknak. A motivaciojuk pedig egyértelmii. Miutdn oly sokan munkanélkiilivé
valtak a rendszervaltast és a kapukon beliili munkanélkiiliség megsziinését kovetden és ezek
az emberek (mivel tobbsegiik rendelkezett jogositvannyal) taxisnak alltak (ezért lehetett az,
hogy nagyjabol 20000 taxis volt csak Budapesten), nem akartak elvesziteni a munkéjukat,

viszont az aremelés ezzel fenyegetett.

3.3 Mi volt ez?

Mikozben a rendszer demokratizalddott, sok helyen nem alakultak ki az érdekvédelmi
szervezetek és ha mégis, akkor a veliik valé egyezkedeés kultdraja hianyzott (a tanulmany elején
emlitett passzivitas okan). Ebbdl adddott, hogy ha valaki targyalni akart, az egyetlen eszkoze
a nyomasgyakorlas volt, igy sziikség volt a blokadra, mert enélkil a kormany nem téargyalt
volna. Els6 ranézésre ez egy torvénytelen tiintetés volt (mivel nem jelentették be elore, illetve
mert a blokaddal a kbzlekedés rendjét sértették), aminek kivalto oka, egy sziikségszer(i dontés
meghozatala volt. Viszont jobban megnézve és az akkor uralkodd helyzetet tekintve ez egy
polgéri engedetlenségi mozgalomnak tekintheté, ami fellépés az igazsagtalan, méltanytalan
torvények, szabalyozas vagy hatosagi gyakorlat ellen, de az allam legitimitasat nem kérddjelezi
meg és amelynek létjogosultsaga volt ebben a helyzetben, mivel a kormany aremelése
formailag legalis volt, moralisan mégis indokolt volt az ellene val6 fellépés. Viszont barmi is
volt ez, az biztos, hogy targyalasos uton békésen kellett megoldani, mert ha nem sikerdl
megegyezniiik, annak a kdvetkezménye a gazdasag 0sszeomlasa vagy a kormany erdszakhoz
folyamodasa. Mindkett6 a demokracia végét jelentette volna. A taxisok nem csak magukért,
hanem a tobbi emberért is kialltak, 6k voltak a szikra, akik kirobbantottdk az egészet, hogy
megakadalyozzédk a tomeges sztrajkokat, erdszakos megnyilvanulasokat (ez késébb tobb
interjubol is kidertlt, ahogy az is, hogy nem akartak maguk koré egy tlntetést szervezni,
békésen akartdk megoldani a helyzetet) és késébb 6 értiik is kialltak és kijelentették sztrajkba
kezdenek. ha nem targyalnak a taxisokkal vagy erdszakot alkalmaznak (VDSZSZ,
FKSZOSZSzZ (Fuggetlen Kozlekedési Szakszervezetek Orszagos Szakmai Szdvetsége,
Fliggetlen Rendérszakszervezet, MSZP, SZDSZ). Az aremelés viszont sziikséges volt, igy a

két jogos allaspont kozelitésére volt sziikség, ez ment végbe az Erdekegyeztetd Tanacson.3* 3

34 Szakonyi, 1990
% Feledi, 1995
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3.4 JOl szerepelt-e a kormany? / sajtd szerepe

Alapvetéen mindenki tartotta mindenkivel a kapcsolatot (Antall-Horvath-Barna-Goncz),
felalltak valsagstabok a helyzet kezelésére (gazdasagi, érdekegyeztetdi, energiatigyi). Mégis
ugy tiint elbeszélnek egymas mellett a vezetdk. A kormany nem szerepelt jOl (a bejelentés el6tti
kommunikacio és egyeztetés hidnyzott, késobb nem volt tisztaba a helyzettel és annak
sulyossagaval és végig hatarozatlan volt). Probalta a problémat békés, kompromisszumos
targyalasokkal megoldani és ezt az allaspontjat hangoztatni, kommunikalni is, viszont ennek
ellenére is voltak félreérthetd megnyilvanuldsok, bizonytalan kimenetelii helyzetek, amire a
sajto csak ratett egy lapattal. A kormany mozgastere olyan sziikk volt a médiaban, mint a
gazdasagban. A Pesti Hirlap volt az egyetlen korményt tamogatd médium, a sajté nagyobb
része a kormany intézkedéseit folyamatosan kritizalta és mikézben folyamatosan tajékoztatott,
sokszor félre is tajékoztatott megagyazva a korméanyellenes kdzhangulatnak. Az, hogy részeg
volt Horvath Baldzs és ehhez hasonlo legendak szintén a sajté altal kitalalt és hangoztatott
allitas, a kormany lejaratdsa céljabol. En nem akarom felmenteni Horvath Balazst,
hatarozatlansdga és megnyilvanuldsai, példaul a blokad felszamolasaval kapcsolatban,
hozzajarultak a kormany és a taxisok, illetve a kormany és a lakossag kapcsolatanak
romlasédhoz, a targyalasok elh(zodasahoz és taptalajt adtak az amugy is tobbsegben

kormanyellenes sajtonak, amivel novelhették a kormanyellenes hangulatot.®

3.5 Puccs volt-e? / Goncz Arpéad szerepe

En azt gondolom, hogy egyrészt volt annyi kivaltd ok, hogy ez egy spontan megmozdulas
lehessen és volt annyi lehetdségiik, hogy megszervezzék. Masrészt ki csinalta volna a puccsot?
Kinek jott volna jol? Az SZDSZ-nek? Mi haszna lett volna az SZDSZ-nek ebb61? Miért akarta
1d0 eldtt levaltani/megbuktatni a kormanyt? Ha megbukik a kormany ¢€s 6 veszi at a helyét, 6
lesz a kamikaze kormany, az 6 nyakaba hullottak volna a nehézségek, neki kellett volna végig
vinnie a tarsadalmat, a gazdasagot a rendszervaltds utani atallason és neki kellett volna

meghozni a megszorit6 intézkedéseket és ugy megfelelni az IMF szigort kdvetelményeinek,

3% Magyar Helsinki Bizottsag

3 Szakonyi, 1990
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ami az 0 vesztét is okozhatta volna a kovetkezd valasztasokkor. Viszont lehetséges az, hogy
ezt nem tudatosan, az elejét6l fogva gondolta igy az SZDSZ, hanem erre rajott, viszont az
elején megprébalta kihasznalni a kormanyellenes hangulatot és amellett, hogy azt gondolom,
ez egy spontan megmozdulas volt, latok ra lehet6séget, hogy ezt valaki ki akarta hasznalni és
egy szervezett tiintetéssé alakitani. Ezt a lehetOséget tamasztja ald a ropcéduldk ligye, amiket a
magyar-jugoszlav hataron adtak at rendéroknek, illetve Budapest tobb pontjan is talaltak
ilyeneket és amelyek gyarak, (izemek, intézmények sztrajkjara buzditanak. Ami viszont biztos,
hogy az SZDSZ a demonstraciot a polgari engedetlenség korébe sorolta, amelynek
Iétjogosultsagat latta ebben a helyzetben és emiatt szolidaritast vallaltak a demonstracio
résztvevoivel. Szerintiik a kormany a targyaldsok soran is az idohuzasra torekedett, és ha a
targyalas normalis Utjat valasztotta volna a kormany, akkor pénteken eredmény sziiletett volna.
Az egész helyzet pedig elkeriilhetd lett volna, ha mar az aremelések el6tt sort keritenek a
targyalasokra. Az SZDSZ Géncz Arpéad személyét meghatarozonak tartja az események békeés
kimenetelében, szerintiik az 6 parancsa a hadsereg bevetésével kapcsolatban eldontdtte a
kormany és a rendérség magatartasat. Errél azt gondolom, hogy Goncz Arpad személyének és
cselekedeteinek csak negativ hatdsa volt az események kimenetelére. A kormany amudgy sem
akart er6szakot alkalmazni és nem Goncz Arpad parancsa miatt gondoltak meg magukat,
hanem a blokdd orszagos mérete es tdmogatottsaga miatt, ahogy ezt Horvéth Balazs
beliigyminiszter és Barna Sandor budapesti rend6rfékapitany is kihangsulyozta. Az pedig,
hogy a kormany kifejezett kérése ellenére nem mondott tévés beszédet, amelyben nyugalomra
inthette volna a taxisokat, késobb viszont a korméanyt az aremelés felfiiggesztésére szolitotta
fel, a taxisokat pedig arra kérte, hogy a felfiiggesztéssel egyidejlileg sziintessék meg az
Utlezérasokat, aminek hatasara a taxisok elélltak a megallapodastol csak rontott a helyzeten.
Mivel én ezt egy spontdn megmozduldsnak tartom és nem egy SZDSZ puccsnak, ebbdl
kovetkezik, hogy Goéncz Arpadot sem tartom az SZDSZ babjanak, aki egyértelmiien emiatt
sulyosbitotta volna ezt a helyzetet. Goncz viselkedésének 3 f6 mozgatorugdja volt, ami
alakitotta cselekedeteit: Antallal és az MDF-el vald szembendllasa, SZDSZ-es kot6dése,
populista gondolkodasa. Az pedig egyértelmiien kijelenthetd, hogy mint koztarsasagi elnok és
legfébb kozjogi méltosag azzal, hogy egy komoly belpolitikai vitdban nem volt pértatlan,

hanem nyiltan a taxisok mellé allt, azzal stlyos hibat kovetett el. *°

39 Szakonyi, 1990
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4. Konzekvencia: Hogyan vizsgazott az orszag? Volt-e értelme a

taxisblokadnak?

Miutén felvazoltam a blokad okait, mentét, igy mar csak a céljai maradtak ki. Sokan azt
mondjak, a blokddnak nem volt értelme, mert nem sokkal késdbb ismét jelentdsen
megemelkedtek az arak. En azt gondolom, hogy a blokadnak az elsédleges/egyértelmii célja az
aremelés megszintetése volt, illetve a hirtelen bejelentés okan valé felhaborodas miatti
egyfajta gézkiengedés. Es annak ellenére, hogy az aremelést nem sikeriilt hosszabb tavon
megszuntetni, mégis volt egy nem tudatos, de ezzel egyitt jar6 eredménye, az pedig a
hozzaallasbeli valtozas és az, hogy mind az 4llampolgérok, mind a kormany részérél megsziint
a passzivitas, mivel az allampolgarok aktivizalodtak a blokad altal, emiatt pedig a kormany
hozzaallasa is megvaltozott, reagalt ra és érdekegyeztetéshbe kezdett, majd az eseményt
kovetden a kommunikacioja is nyitottabba valt, ami elGsegitette, hogy a tarsadalom elfogadobb
legyen a korméannyal. A taxisblokdd alatt az orszag élelmiszer ellatasi problémaéakkal,
telefonkdzpontok tulterheltségével, betegszallitds veszélybe keriilésével, robbanésszerii
felvasarlassal, munkahelyre vald eljutas lehetetlenségével kiszkodott. Légikozlekedés
megbénulasara, sinek eltorlaszoléasara is sor kerdilt, de végul sikertlt megoldani ezt a kaotikus
helyzetet. igy nézve jol vizsgazott az alig 1 éves demokréciank, viszont Gigy nézve, hogy ez az
egész elkeriilhet lett volna, nem vizsgazott jol. Es ebben a kormany volt a hibas, annak
ellenére is hibas, hogy els6 szabadon valasztott kormanyként belekeriilt egy 1j helyzetbe, ami
tele volt bizonytalansaggal. Annak ellenére volt hibas, hogy ez egy “kamikaze kormany” volt,
aminek része a népszerlitlen megszoritd intézkedések meghozasa. Ennek ellenére minden
szerepld tanulni tudott valamit ebbdl az esetbdl. Tanult a tarsadalom, tanultak a taxisok, tanult
a kormany. A lakossag és a taxisok megértették azt, milyen nehéz allapotban van az orszag és
talan empatikusabb, szolidarisabb, megértébb, elfogadobb lett a kormannyal. A kormany
tanulsagat, pedig 3 szemponttal lehet megfogalmazni: egységes gazdasagi koncepcid, ennek
kommunikalasa minden szinten és ezzel létrejové érdekegyesités. Mivel ezek hidnya volt a

taxisblokad kitorésének 6 oka.
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