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,Vétkei ugyanis rejtve maradtak
az elétt, aki nem firtatta.”
Cicero?

|. Bevezetés

A ,,gyermek mindenek felett allo érdeke...” — vezeti be a fogalmat az a Gyermekjogi
Egyezmény, amit Magyarorszag 1990-ben irt ala, és az 1991. évi LXIV. térvénnyel hirdetett
ki, igy annak rendelkezései a hazai torvényekhez hasonldan hatalyosak és érvényesek. Az
egyezmény Osszefoglalja azoknak a jogoknak a minimumat, amelyeket minden allamnak
biztositania kell a gyermekek szdmara, igy az életben maradédsukat, fejlodésiiket, védelmiiket
és a tarsadalomban valo részvételiiket biztositd jogokat is beleértve.?

Munkam cimének els6 fele azon ellentétre igyekszik ramutatni, amely az el6z6 sorok de iure
tényallasa, és a sziiléi felligyeleti jog rendezése irant inditott keresetek de facto eseményei
kozott fennallnak. Nem célom a par évvel ezeldtt nagy port kavart ,,metoo” mozgalom
¢lharcosai koz¢ allni, ellenben szeretnék rdvilagitani egy hatalmas tarsadalmi problémadra,
amelyben valamilyen szinten mindannyian érintettek vagyunk. Kutatdsom soran ra kellett
jonndm arra a tényre, hogy évtizedek ota ugyanazok a problémak meriilnek fel az esetek
vizsgalatai soran, tehat egy minden szempontbol (legyen az gazdasagi, politikai vagy egyéb
rahatasoktol) fiiggetlen, tarsadalmunkba mélyen beagyazodott jelenség a kapcsolati erdszak,
amely fogalom a cim masodik felében jelenik meg, dolgozatomnak pedig elsé részében
elemzem.

Kutatasom kozponti témdjaul az ,,aszodi kettds gyerekgyilkossag”-ként elhiresiilt jogeset
szolgal, amely blncselekményt eseményrdl-eseményre elemzek majd a rendelkezésre allo
informaciok figyelembe vételével, kiilonos tekintettel a magyar joggyakorlat és a Gyermekjogi
Egyezmény viszonyara, amely, mint fogalmaz: , A szocidlis védelem koz- ¢és
maganintézményei, a birdsagok, a kdzigazgatasi hatdsagok €s a torvényhozé szervek minden,
a gyermeket érinté dontésiikben a gyermek mindenek felett allé érdekét veszi figyelembe

elsésorban.””

! Marcus Tulius CICERO: Philippicdk Marcus Antonius ellen; Eurépa Kényvkiadé, Budapest,
1990, 205.

2 A Gyermekjogi Egyezményrdl: https://unicef.hu/gyermekjogok/gyermekjogi-egyezmenyrol
(letoltve 2023. 11. 05.)



https://unicef.hu/gyermekjogok/gyermekjogi-egyezmenyrol

A dolgozat megirasa idején rendelkezésre allo6 peranyagot nem tudtam felhasznalni, igy az
egyes fejezeteknél a témahoz kapcsolodod hazai és kiilfoldi szakirodalmat hivtam segitségiil,
tovabba munkam soran nem éltem a mesterséges intelligencia adta lehetdségekkel. A dolgozat
célja megismertetni az olvasdval a magyar jog szabalyozasait a kapcsolati erdszakkal
Osszefliggésben annak figyelembevételével, hogy noha polgari jogi tényezok jatszanak kozre a
vizsgalt eseményekben, mégis a biintetdjog hataskorébe tartozik valamennyi kérdés. Tiz
fejezeten keresztiil igyekszem koril jarni azokat a tényezdket, amelyek miatt megtorténhet az
aszodihoz hasonld buncselekmény, ¢és amelyek hozzéasegithetnek a megel6zésiikhoz.
Ismertetem a torténeti tényallast, majd kitérek a hazai és nemzetkozi jogi szabalyozasokra, mint
jogforrasi elemzésekre. Azzal a jelenséggel is foglalkozom, hogy a gyermek mint eszkoz,
hogyan jatszik szerepet az élet elleni cselekmények kiterjesztett Ongyilkossagba torkolld
eszkalacigjdban. Kitérek a szakértdi vélemények dontd sulyara, amelyek alapjan
megallapithatok a sziilovel valé kapcsolattartas riziké faktorai, és arra, hogy ezen veszélyek
ellen hogyan lehetne fellépni. Végiil ismertetek egy viszonylag uj, gyermekek szaméara
kialakitott multidiszciplinaris meghallgatd rendszert, a Barnahus-hazakat, amely ujfajta
gyermekbarat helységek nagy mértékben segithetik a traumék feldolgozasat és az abbdl valo

felépiilést.



Il. Az ,,Aszodi kettos gyerekgyilkossag”

2022. majus 20-ar6l 21-ére virradd éjjel tortént meg az a tragédia, amely soran egy apa a
gyermekeivel vald kapcsolattartas ideje alatt a Biintetd Torvénykonyv (a tovabbiakban Btk.)
szerinti emberdlés tizenegy mindsitett esetébdl 6t mindsitéssel végzett két fiatalkora lanyaval,
majd a Heves varmegyei Adacs telepiilésnél egy arra kézlekedd vonat elé vetette magat, am az
ongyilkossagi kisérletet talélte. A férfi ellen a Pest Varmegyei Rendér-fokapitanysag eldre
kitervelten, aljas indokbol, részben kiilonos kegyetlenséggel, tobb ember sérelmére,
védekezésre képtelen személyek sérelmére elkovetett emberdlés biintette miatt folytatott le
blintetdeljarast. A tizennegyedik életévét be nem téltott személy sérelmére elkévetett emberdlés
mindsitése csupan azért nem emlithetd, mert a kisebbik lany a biincselekmény elkdvetése eltt
toltotte be a tizennegyedik életévét, a nagyobbik pedig tizenhat éves volt.

A Budapest Kornyéki Torvényszék Sajto- és Kommunikacidos Osztalyanak kozleménye
alapjan a blincselekmény jellegére és a nyomozas allasara tekintettel az ligyészi inditvany
szerint a gyanusitottal szemben a legszigoribb kényszerintézkedés — letartoztatas — elrendelése
volt indokolt. A Birosag kényszerintézkedésének végrehajtasa az Igazsagiigyi Megfigyeld és
Elmegyogyitd Intézetben (IMEI) lett foganatositva.*

Idokozben az ember6lés mindsitett eseteit négyre csokkentették, mivel az iigy eldre
haladtaval a felgytlilemlett informaciok alapjan az aljas indokbol torténd elkdvetés nem volt
megallapithato. Annak ellenére, hogy az erre vonatkozé hatarozat értelmében: ,,Az aljas
indokbol vagy célbol elkdvetett emberdlésen az erkolesileg elvetendd motivumbdl fakado,
valamint ilyen célbol megvalésitott cselekményeket kell érteni. .”° Felmeriilhet a kérdés, hogy
az a cselekmény, miszerint egy apa a sajat gyermekeit almukban kivégzi, miért nem tartozhat
az ,,erkolcsileg elvetendé motivumok™ koz¢, valamint a biintett koriilményeire tekintettel ez a
fajta 6nkényes elégtétel miért nem tartozhat az aljas indokbol torténd elkovetés mindsitéséhez?

Idékozben az IMEI-b6l az apat biintetés-végrehajtasi intézetbe helyezték at 2022.

augusztusaban, mivel koros elmeallapot jelét nem mutatta. A Pest Varmegyei Rend6r-

“https://budapestkornyekitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny/20220620/budakornyeki-
jarasbirosag-letartoztatta-gyermekei-megolesevel-gyanusitott (Let6ltve: 2022. 11. 19.)
53/2013. szamu BJE hatarozat
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fokapitanysag Vizsgalati Osztalya a férfi ellen a fent megallapitott mindsitések megalapozott
gyantja miatt folytatott eljarast befejezte és az iratokat 4tadta az {igyészségnek.

Az ligy birosagi szakba keriilését kovetden a vadlott az eldkészitd iilés sordn nem élt a
beismerd vallomas lehetdségével, valamint nem mondott le a tovabbi bizonyitasrol, igy az
elokészito iilésen itélet sem sziiletett. Ahogy kordbban a gyanusitotti kihallgatasokon, gy az
elokészitd lilésen is azt mondta a férfi, hogy nem emlékszik a lakdsdban és az Adacson
torténtekre. A vadirat ismertetése szerint a férfi eldszor a tizennégy éves Timeaval, majd két
évvel id6sebb ndvérével, Julidval végzett: ,,A baltaval tobbszér megvagta a nyakan, arcan,
mellkasan, felkarjan, jobb kulcscsont, jobb allkapocs iv alatt és a nyak jobb oldalan.”” A vadlott
igy indokolta a tettét: ,,Sarokba szoritottdk a hivatalok és nem engedhetett ennek az orbitalis
biinszervezetben elkOvetett zsarolasnak és er6szaknak.” Vélhetden az ,,orbitalis biinszervezet”
a Godolldi Jarasbirdsag lehetett, az altala észlelt ,,zsarolast és erdszakot” pedig a hazassagi
bontoper soran a sziildi feliigyelet gyakorlasaval kapcsolatos itéletre érthette, amit
kizardlagosan az anya gyakorolt. Az elokészitd tilésen a birdsag targyalast tizott ki, amelyet
szeptemberben folytattak le.

Az elsddleges kérdés, ami mellett nem mehetlink el, hogyan torténhetett meg egy ilyen
szamtalan kérdést felvetd tigy?! Ennek megvalaszolasahoz — véleményem szerint — fontos
annak a megkozelitésnek az elfogadédsa, hogy a konkrét eset tallép egy ,.tipikus” emberolés
korén; a megtortént tragédia a kapcsolati erdszak legsulyosabb kivetiilése. Dolgozatomban
részletesen elemzem a kiterjesztett ongyilkossag jelenségét, amely el6forduldsa ellenére sem
all a kutatasok érdeklddésének korében.

A kapcsolati er0szak a mindennapokba beédgyazddott, sajat ,,burokkal” rendelkezd
cselekmény: mindenki tud réla — vagy legalabbis sejti —, hogy ,,valami nincs rendben” a
csaladban. Jogesetrdl-jogesetre utdlag Ujra szembesiilhetink vele, hogy a torténések
megel6zhetéek lettek volna, ugyanazok a tipikus problémak ismétlédnek twjra és ujra.
Nemzetkozi €s hazai jogszabalyok sora célozza a ndk és a gyermekek védelmét, illetve rogziti
alapvet0 jogaik garanciait, azonban e cselekmények fényében ugy tiinik, hogy ez a gyakorlatban

nem tikroz6dik vissza kell6 mértékben.

® Tette kozz¢ hivatalos honlapjan 2023. 02. 23-4n a rendérség: https://www.police.hu/hu/hirek-
es-informaciok/legfrissebb-hireink/bunugyek/lezart-akta-8-honappal-ezelotti-csaladi-
tragedia#4
"https://tenyek.hu/cikkek/szornyu-reszletek-derultek-ki-az-aszodi-kettos-gyerekqyilkossagrol-
a-gyilkos-apamegszolalt-videoval (Letdltve: 2023. 10. 28.)
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I1l. A csaladon beliili erdszak ellen tett lépések Europaban és
hazankban

I11. 1. Nemzetkozi kitekintés

Az Eurdpai Unié Alapjogi Ugyndksége (European Union Agency for Fundamental Rights-
FRA) 2014-ben készitett felmérése soran, az Unio egészére kiterjedd, ndkkel szembeni erészak
kérdése kapcsan, az akkori 28 tagallambol dsszesen 42000 nét interjuvolt meg.®

A kutatas keretében a noket a fizikai, szexualis és pszicholdgiai erészakkal kapcsolatos
tapasztalataikrol kérdezték, beleértve a parkapcsolaton beliili erészakot, ezenkiviil kiilon
foglalkoztak a kovetéssel, a szexudlis zaklatassal és az Uj technologiak szerepével a ndk altal
tapasztalt bantalmazasban. A fentiek mellett a valaszadokat a gyermekkorban elszenvedett
erdszakrdl is megkérdezték. Az eredményekbdl kitlinik, hogy mikdzben a bantalmazas
Kiterjedt, sok né életét érintd jelenség — a bejelentett esetek szama szisztematikusan alulmarad
a megtortént esetekhez képest.

Mivel a legtobb nd nem jelenti az 6t ért erdszakot, és nem érzi gy, hogy a — gyakran kevéssé
tdmogatonak itélt —rendszerek erre 0sztondznék, a hivatalos biintetéjogi adatok csak azt a kevés
esetet tudjak rogziteni, amelyet bejelentenek. Ez azt jelenti, hogy a ndk elleni erdszak
kezelésére iranyulo szakpolitikai és gyakorlati valaszok nem mindig atfogé adatokon alapulnak.
Ugy tiinik tehat, hogy a latencia nem csak Magyarorszagon, hanem az egész Eurdpai Unid
teriiletén kimagaslo, annak ellenére, hogy tobb kezdeményezés is tortént az iigyben.

Az Europai Parlament a nék elleni erészak felszamolasarol szold, 2009. november 26-i
allasfoglalasaban® felszolitotta a tagallamokat, hogy tokéletesitsék a ndkkel szemben elkovetett
erdszak minden formé4ja elleni nemzeti jogszabalyaikat és politikaikat, 1épjenek fel a ndkkel
szembeni er6szak kivalto okai ellen — nevezetesen megel6z6 intézkedések révén —, valamint
kérte, hogy az Unid garantdlja az erOszak valamennyi aldozatdnak a segitséghez és

tamogatashoz valo jogot.*

8 FRA: Nokkel szembeni erészak: az Unid egészére kiterjedd felmérés. Az eredmények
attekintése.

Luxembourg: Az Europai Unid Kiadoéhivatala, 2014. 3.0.
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2014-vaw-survey-at-a-glance-oct14 hu.pdf
(Letoltve: 2022. 11. 19.)

®https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=0J:C:2010:285E:FULL&from=HU (Letdltve: 2022. 11. 19.)

10 Uo. 56-58.



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2014-vaw-survey-at-a-glance-oct14_hu.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=OJ:C:2010:285E:FULL&from=HU
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=OJ:C:2010:285E:FULL&from=HU

Az Isztambuli Egyezmény, vagyis Az Europa Tandcs Egyezménye a nék elleni és a csaladon
beliili eroszak megelozésérdl és felszamoldsarol sz0l6 egyezmény az elsé jogilag kotelezd
erével bird eszkdz, ami ,,a nok elleni erdszak lekiizdésének atfogd megkozelitését és
szabalyozasat teremti meg,” és a csaladon beliili erdszak megakadalyozasara, az aldozatok

védelmére és az elkovetdkkel szembeni biintetéeljarasra dsszpontosit. 't

Az egyezményt 2011.
majus 11-én nyitottdk meg alairasra Isztambulban, azota harmincnyolc orszag ratifikalta,
tovabbi nyolc pedig csak alairta a dokumentumot. Az egyezmény szamunkra relevans iizenete
a kovetkezoképpen foglalhato Gssze:

A részes felek megteszik a sziikséges jogalkotasi vagy mas intézkedéseket annak biztositasa
érdekében, hogy a sziiléi feliigyeleti jogra és a gyermeklathatasi jogra vonatkozo
hatarozatok meghozatalakor figyelembe vegyék a jelen Egyezmény hatalya ala tartozo
er6szakos cselekményeket. A részes felek megteszik a sziikséges jogalkotasi vagy mas
intézkedéseket annak biztositasa érdekében, hogy a lathatasi jog vagy a sziiléi feliigyeleti jog
gyakorlasa ne veszélyeztesse az aldozat vagy a gyermekek jogait és biztonsagat.”

A részes felek megteszik a sziikséges jogalkotasi €s mas intézkedéseket annak érdekében,
hogy olyan orszdgos szinten hatékony, atfogd ¢és koordinalt szakpolitikdkat fogadjanak el és
hajtsanak végre, amelyek a jelen Egyezmény hatalya ala tartozé erdszak minden forméjanak
megelézéséhez és az ellene folytatott kiizdelemhez minden sziikséges intézkedést magukban
foglalnak, tovabba, hogy mindenre kiterjedd valaszt adjanak a ndkkel szembeni erészakra.”!?

Magyarorszag 2014. marcius 14-én irta ala az Isztambuli Egyezményt, ellenben nem
ratifikaltdk, aminek legfébb oka az, hogy hazank t6bb pontban sem felel meg az egyezményben
foglaltaknak, és egyeldre nincs kilatasban jelents jogszabaly modositas e cél érdekében. Itt
érdemes megjegyezni, hogy ,unids tagallamként egyediiliként Magyarorszagon nem
foglalkozik professzionalis szakértok altal bonyolitott intervencids program az erdszakot
elkovetd férfiakkal, tovabba, hogy két unids tagallambol Magyarorszag az egyik, ahol a

renddrok nem kapnak kiilon rendszeres szakmai képzést arra vonatkozoan, hogyan Iépjenek fel

a nék ellen iranyul6 erdszak esetén, miként avatkozzanak be ilyen esetekben, vagy milyen

11 Council of Europe Convention on preventing and combating violence against women and
domestic violence. Eurépa Tanacs, 2011. aprilis 12. https://rm.coe.int/168046031c (Letoltve:
2022.11.19.)

12 Az Isztambuli Egyezmény szdvege magyar nyelven. A Noékért Egyesiilet Honlapja.
https://nokert.hu/sze-20160720-0010/1466/1/az-isztambuli-egyezmeny-szovege-magyar-
nyelven (Letoltve: 2022. 11. 19.)
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moédon akadalyozzak meg az erdszakot.”’® 2021. november 25-én, a nék elleni erdszak
felszamoldsanak vilagnapja alkalmabdl az Eurdpai Parlament képvisel6i vitat kezdeményeztek
annak érdekében, hogy azok az orszdgok, amelyek még nem ratifikaltdk, épitsék be a
jogrendszeriikbe ezt az egyezményt, azonban Magyarorszag részérdl ez tovabbra sem tortént
meg.

Nem sokkal az Isztambuli Egyezményt kdvetden, 2012-ben az Eurdpai Unid készitett egy
atfogd iranyelvet az dldozatokat érinto biincselekmények definidlasa és segitésiik

minimumszabalyainak megalkotdsa érdekében.**

Ezen iranyelv szerint dldozamak tekinthetd:

e az a természetes személy, aki kdzvetleniil biincselekmény kovetkeztében szenvedett
el, ideértve a fizikai, szellemi vagy érzelmi sériilést, vagy gazdasagi hatranyt;
tovabba

e akozvetlenil biincselekmény kdvetkeztében életét vesztett személy csaladtagjai,
akik e személy elhaldlozasa folytan sérelmet szenvedtek.

e  Ezen irdnyelv alkalmazasédban a feljelentés megtételét a biintetdeljaras részének
kell tekinteni. Ebbe az is beleértendd, amikor a hatosagok hivatalbol kezdeményeznek
biintetdeljarast az dldozat altal elszenvedett biincselekmény kovetkeztében.

e  Adott személyt aldozatnak kell tekinteni fliggetlentil attol, hogy az elkovetot
azonositottak-e, elfogtak-e, ellene vadat emeltek-e, illetve elitélték-e, tekintet nélkiil az

elkovetd és a sértett kozotti csaladi kapcesolatra.t®

Utobbi meghatarozasnak — amint arra dolgozatom késdbbi szakaszaban részletesebben is
kitérek — azért is van kiemelt jelentdsége, mivel ez az uniés minimumszabaly nem valosul meg

hazankban kello mértékben.

13 Miibalhé az Isztambuli Egyezmény koriil: Miért nincs még ratifikdlva az Isztambuli
Egyezmény? Csaladhalo.hu
https://web.archive.org/web/20150321084712/http://csaladhalo.hu/cikk/hatter/mubalhe-
isztambuli-egyezmeny-korul# (Letoltve: 2022. 11. 19.)

14 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2012/29/EU IRANYELVE (2012. oktéber
25.) a bincselekmények aldozatainak jogaira, tamogatasara és védelmére vonatkozo
minimumszabalyok megallapitasarol és a 2001/220/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasarol
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:320121 0029&from=HU
(Letoltve: 2022. 11. 12.)
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»A hozzéatartozok kozotti er0szak stlyos és gyakran rejtett tdrsadalmi probléma, amely
végzetes kovetkezményekkel jard, szisztematikus pszicholdgiai €s fizikai trauméat okozhat,
mivel az elkdvetd olyan személy, akiben az dldozatnak meg kellene tudnia bizni. A ndket
aranytalanul nagy szamban érinti az er0szaknak ez a tipusa, a helyzetet pedig stlyosbithatja az,
ha a n6 gazdasagilag, tarsadalmilag vagy a tartozkodashoz valo joga szempontjabodl fiigg az
elkdvet6tdl.”® Erre a komplex problémara alkotta meg a magyar jogalkoté — véleményem
szerint helyesen — a kapcsolati erészak tényallasat. ,,A hozzatartozok kozotti erdszak, a
szexualis erdszak vagy a szexualis kizsakmanyolas, a gytilolet-blincselekmények aldozatai,
valamint a gyermek aldozatok esetében nagy aranyban fordul el6 a masodlagos és ismételt
aldozattd valéas, a megfélemlités, valamint a megtorlas. Ezért kiilonds alapossaggal kell eljarni
annak megitélése soran, hogy az ilyen aldozatok esetében fennall-e ennek lehetdsége, ezért
abbol a feltevésbdl kell kiindulni, hogy ezen aldozatok esetében kiilonleges védelmi
intézkedésekre van sziikség.”'’ Tovabba a ,biintetdeljaras soran az aldozatokkal
valdszintisithetden személyes kapcsolatba keriil0 tisztviselok szamara lehetévé kell tenni, hogy
— az aldozatokkal val6 kapcsolatuk fokanak megfelelden — megfeleld alap- és tovabbképzésben
részesiiljenek annak érdekében, hogy képesek legyenek felismerni az aldozatokat és
szlikségleteiket, valamint tisztelettel, tapintattal, szakértelemmel €s megkiilonboztetésmentes
modon tudjak kezelni 6ket.” A 2012/29/EU iranyelve alapjén ,,a tagallamoknak gondoskodniuk
kell a renddrség €s a birdsagi személyzet ilyen jellegli képzésérdl. A képzést népszerlsiteni
sziikséges tovabba az ligyvédek, az ligyészek, a birdk, valamint az dldozatsegitd szolgaltatast
nyujtéo gyakorlati szakemberek korében is.”'® Tehat az irdnyelv megkovetel egy atfogd

stratégiat a biincselekmények aldozatainak megsegitése érdekében valamennyi szervtol.

16 Uo. 59. o.
17 Uo. 57. 0.
18 Uo. 64. 0.



I11. 2. A kapcsolati erdszak torvényi tényallasa Magyarorszagon

A BSR (Biintigyi Statisztikai Rendszer) felmérése alapjan 2018 masodik felétél mérve, mintegy
2057 személy esett aldozataul a kapcsolati er6szak biincselekményének. Nem szabad persze
figyelmen kiviil hagynunk a mar emlitett latencia jelenségét.*®

A jelenleg hatalyos biintetd tényallas szakszerii megnevezése kapcsolati erdszak (Btk. 212/A
§) — koznapi értelemben hasznalt fogalma pedig csalddon beliili erdszak. A jelenség
tudomanyos ¢€s jogszabalyi kimunkalasa ,(fiatalnak™ tekinthetd, mivel megismerése csak
kicsivel tobb, mint 50 éve kezdodott el.

2012-ben civil szervezetek kezdeményezésére dontdtt Ggy az Orszaggyilés, hogy
l1étrehoznak egy 1j, 6nallé tényallast a kapcsolati erészakra, igy 1épett hatalyba a torvényszoveg
2013-ban az 4j Biintet6 Torvénykonyvvel. A rendelkezés nem csupan a férfi-né kapcsolatra
terjed ki, hanem az egyiitt ¢él6 hozzatartozora, volt hazastarsra, volt élettarsra, gondnokra,
gondnokoltra, gyamra, illetve gyamoltra is.

Szubszidiarius jellegli tényallasrol van szo, vagyis kitétel, hogy akkor alkalmazandé
,amennyiben sulyosabb biincselekmény nem valésul meg.”?® Véleményem szerint ez a
megfogalmazas gétolja a biintetés hatékonysagat, ugyanis annak ellenére, hogy az emberi
méltosaghoz vald jog az egyik legmagasabb szinten védendd alapjog, mégis csupan két évig
terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd vétségnek szamit a cselekmény, igy annak biintetési
tétele és szubszidiarius jellege nem nytjt kellé védelmet az aldozatok szdmara, és alldspontom
szerint nem tiikr6zi a cselekmény sulyossagat. Ezzel szemben kiemelendd, hogy nem kell
megvarni, amig az elkoveto eljut a tettlegességig, hiszen az emberi méltdsagot sulyosan sérto,
megalazé és erdszakos magatartas, tovabba a k6zos gazdalkodas korébe vagy kozos vagyonba
tartoz6 anyagi javak elvondsa és ezaltali anyagi ellehetetlenitése is mar elég a cselekmény
megvalositasahoz.

A torvényi tényallds tovabbi eleme az elkovetés rendszeres jellege, igy, amennyiben a
hozzatartozd sérelmére legalabb két alkalommal tettlegességre, személyi szabadsag
megsértésére, tettleges becsiiletsértésre vagy kényszeritésre keriil sor, a biintetOeljarast
hivatalb6l meg kell inditani, nem a sértett dont rola. Ennek amiatt is van kiemelt jelentdsége,
mivel példaul kiskort sértett esetén evidens, hogy koruknal fogva nem tudjadk mi a teend¢ ilyen

esetekben. Az viszont mar mas kérdés, hogy egy-egy elcsattant pofon, bankkartya elvétel vagy

¥V.5.: A dolgozat 5. oldalan elmondottakkal.
20 Btk 212/A §



félelmet generald heves vita utan valdban veszi-e a hatosag a faradsagot, hogy vizsgalodjon, ha
egyaltalan a sértett jelzi atélt sérelmeit?!

Az OKRI (Orszagos Kriminologiai Intézet) egyik tanulméanyédban harom év (2015. januér 1.
—2017. december 31.) mintegy 556 tigyiratat vizsgaltak at a kapcsolati er6szak témajaban. A
vizsgalt igyek csupan 55%-a indult sértetti feljelentésre. A tobbi esetben hozzatartozok (13%),
kozigazgatési szervek (12%), vagy a szomszédok (9%) intézkedtek. A korhazak, haziorvosok,
vagy pedagogusok jelentései elenyészdek (11%), deriil ki a tanulmanybol. A védondk gyakran
talalkoznak a sértettekkel ¢és csaladtagjaikkal, viszont a térvényben fennalld jelzési
kotelezettségeik ellenére sem, vagy csak nagyon ritka esetben intézkednek.

Hogy miért marad valaki ilyen bantalmazo6 kapcsolatban, rendkiviil komplex pszicholdgiai
¢s gyakran megélhetési okai is lehetnek, mindenesetre meggy6zddésem, hogy rendszerszintii
segitségre van sziikségiik az dldozatoknak. Rendkiviil gyakori eset, mikor a sértett el akarja
hagyni a bantalmazo kozeget, de senki nem fogadja be, igy marad a bantalmazo6ja mellett, és
sajnos az sem ritka, hogy inkabb elfogadja a helyzetet, mintsem valtoztasson rajta. Sajnalatos
modon eléfordulnak olyan esetek is, mikor sikeriil ugyan kilépni az erdszakos kapcsolatbol,
viszont a bantalmaz6 az elhagyasbol fakado sérelmeit személyes bosszivagyabol meritve Ggy
tompitja, hogy végez a bantalmazottal, olykor sajat magaval is —, amint az részben megtortént

2022. majus 20. éjjelén Aszodon is, ezt a férfi biintetStargyalasan elhangzottak meg is erdsitik.?

2 Maar Laura: ,,Narcisztikus, de beszamithatd” az elmeszakért szerint az aszodi apa, aki a vad
szerint megolte két lanyat. RTL.hu https://rtl.hu/hirado/2023/11/13/narcisztikus-elmeszakerto-
megolte-ket-lanyat-aszod-apa (Letoltve: 2023. 11. 17.)
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V. A kiterjesztett ongyilkossag

A nemzetkdzi pszichiatriai szakirodalom a kiterjesztett ongyilkossagot 6nallo fogalomként
tartja szamon.?? A magyar pszichiatria tudomanya is hasonloképpen vélekedik, meghatarozasa
szerint , kiterjesztett 6ngyilkossagrol akkor beszéliink, ha egy személy mas személyt vagy
személyeket, azok tudta és beleegyezése nélkiil ,,bevon” az ongyilkossagba. A nemzetkozi
szakirodalom mindezt azzal a kritériummal egésziti ki, hogy a gyilkossag elkdvetésétol
szamitott meghatarozott idén belill — amely legtobbszor 24 orat jelent — az elkdvetd
ongyilkossagot kovessen el.”?

Erdemes megjegyezni, hogy a jelenség tobbféle elnevezés alatt ismert. Angolszasz teriileten
parhuzamosan hasznalatos a Homicide-Suicide és a Murder-Suicide.?* A két kifejezés koziil
esetiinkben szerencsésebb az utobbit hasznalni, mivel az konkrétabban reflektal arra, hogy az
ongyilkos egyszersmind gyilkos is. Ezzel szemben a Homicide-Suicide kifejezés arra is utal,
amikor az ongyilkossaggal 6sszekotott gyilkossag nem feltétleniil szandékos biincselekmény
eredménye.?

A szakirodalom a kiterjesztett ongyilkossag tipusait az elkovetd és az aldozat(ok) kozotti

kapcsolat alapjan négy kategoridba sorolta, igy beszélhetiink:

a) a partner sérelmére,

b) a gyermekek sérelmére,

c) a csalad (gyermekek és partner) sérelmére, valamint

d) a csaladon kiviili mas személy sérelmére elkovetett emberdlésr6l és az

elkovetdnek ezt kdvetden végrehajtott dngyilkossagarsl.?®

22 BOLYKY Orsolya: A Kkiterjesztett ongyilkossagok kriminologiai héttere; VOKO Gyorgy
ggzerk.): Kriminoloégiai tanulmanyok 2015. 52., 59-74., 59. o.

Uo.
24 Kristin M. Holland, Sabrina V. Brown, Jeffrey E. Hall and Joseph E. Logan: Circumstances
Precending Homicide-Suicides Involving Child Victims: A Qualitative Analyses. HHS Public
Access
25 Tony Salvatore M. A.: Domestic Murder- Suicide: A Compound Tragedy 2022. oktober 5.
https://leb.fbi.gov/articles/featured-articles/domestic-murder-suicide-a-compound-
tragedy?fbclid=IwAR3IFTx4Grg_uvS2t9g3Sn-mRHSACG0jGoKSxJg-
REJIFY GOXtEGKEtVESE
26 J. LOGAN — Holly A. HiLL — Michele Lynberg BLACK — Alex E. CROSBY — Debra L. KARCH
— Jamar D. BARNES — Keri M. LUBELL: Characteristic of Perpatrators in Homicide-Followed-
by-Suicide Incidents: National Violent Death Reporting System — 17 US States, 2033-2005;
American Journal of Epidemiology, Johns Hoppkins Bloomberg School, 2008, 1057-1058. o.
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Dolgozatom targyabol addddan, a gyermekeket is sértd kiterjesztett Ongyilkossagok
elemzésére fokuszalok, mely témakor két oldalrol torténd megkozelitése nem mellézhetd:
részben a gyermekek sérelmére elkdvetett €let elleni tamadasok oldalardl, részben a kiterjesztett
ongyilkossagok oldalarol.

Az els6 szempontot kovetve rogzithetd, hogy a gyermekek sérelmére elkovetett

emberdléseknek a kriminolégiai szakirodalom 5 nagy tipusat®’

nevesiti:

1) 6nfelaldozé (altruisztikus) gyermekgyilkossag? — az 61ési cselekmény hatterében azon
szll6i vélelem all, hogy a halal bekdvetkezte valdjaban a gyermek érdekeit szolgalja;

2) akut pszichotikus gyermekgyilkossdg — a bilincselekmény mogott egyértelmiien és
kizarolagosan a sziild pszichozisa, pszichotikus vagy mas koros, mentalisan allapota all;

3) nemkivant gyermek sérelmére elkdvetett gyermekgyilkossag — az élet kioltdsa mogott

azon sziil6i megkdzelités all, mely szerint a gyermek 1éte akadalyt jelent a sziil6 életében;

4) szandékon tali (,,véletlen”) gyermekgyilkossag — a gyermek bantalmazasanak
kovetkeztében, bar erre a sziild szandéka nem terjedt ki;

5) bosszuvezérelt gyermekgyilkossag — a cselekmény inditdoka a hézastarssal/€lettarssal
szembeni bosszl, melynek csak eszkéze a gyermek életének kioltasa. Erre a szakirodalmi

megallapitasra reflektal tobbek kozott a dolgozat cime is.

A nemzetkozi szakirodalom szerint a gyermekek megolése a masodik leggyakoribb fajtija a
kiterjesztett ongyilkossagnak. Az elkdvetdk jellemzéen a vérszerinti sziilok, és tobbnyire
jellemzd mar a cselekmény el6tt is meglévd stilyos mentalis zavar vagy betegség, pszichiatriai
kezelésen részvétel, korabbi dngyilkossagi kisérletek, pszichozisok (pl.: hallucinacid) valamint
a gyermekkel fennallé abnormalis kapcsolat.?®

»A Kiterjesztett Ongyilkossagok esetében gyakoriak a csaladi konfliktusok vagy a
sz¢étkoltozes, valas miatti dith kibontakozésa. A ,,csaladirtokat” két tipusba soroljak: az egyik a
,vadold” tipus, akit a felesége részérdl valamilyen sérelem ért és egyébként is eléfordul

kozottiik erészakos cselekmény. A masik tipus a ,,lehangolt” elkdvetd, aki depresszidja miatt

levert és szomoru, a csaladjat és onmagat fenyegetd katasztrofa eljovetelétdl tart, amellyel

2" Resnick PJ. Child murder by parents: a psychiatric review of filicide. American Journal of
Psychiatry. 1969; 126, 325-334.

28 az angolszasz terminologia alapjan hasznalt kifejezés

29 |_ogan. Characteristics of... 1061-1063. o.
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szemben — az elkdvetd meglatasa szerint — az egyetlen jarhat6 kiut a csalad és onmaga
megdlése.”

A hazai kutatdsok szerint a pszichiatriai korképek gyakori megjelenését ebben a korben a
blintetdjogi birdsagi itéletek is tiikkrozik: az eljaras az esetek tobbségében koros elmeallapot
miatt felmentéssel zarul vagy a beszadmitasi képesség korlatozottsdga enyhe biintetést
eredményez.® Az e témaban késziilt tanulmanyok valésziniisithetéen jol reprezentaljak a
jelenséget, hiszen az Aszddon tortént — a leirtak alapjan kijelenthetd — kiterjesztett ongyilkossag
kisérletének esetében is az elkovetd letartdztatasanak végrehajtasat a birosag az IMEI-ben
rendelte el.® Amint az mar emlitésre keriilt, az iigy folyamata soran a vadlottat biintetés-
végrehajtasi intézetbe helyezték at, majd az egyik targyalasi napon harom szakértét (egy
pszichologust és kettd elmeorvost) hallgattak meg, akik egybehangzodan arra jutottak, hogy:
,,Bar a férfi labilis személyiség, nem szenved elmezavarban, szerintiik tudatdban volt annak mit
tesz, és az emlékezet kiesést is kétségbe vonjak. Az elvégzett tesztek nem tadmasztottak ala,
hogy neki olyan organikus szervi, idegrendszeri sériilése lenne, ami ezt indokolna. A tesztjének
az eredményei inkabb egy rejtdzkodd, manipulativ, felelésségharitd stratégidra utalnak. Azt
nem vitatjak, hogy kot6dott a gyermekeihez, de az a kotddés és az 6 viszonyulasai dont6en rola
szoltak, narcisztikus jellegiiek voltak.”3?

Ett6] fiiggetleniil tovabbra is e jelenség korébe tartozonak tekinthetd az eset, hiszen nem
feltétele a koros elmeéllapot, viszont utobbi athelyezéssel a birosag mozgéstere is megvaltozott.

A nemzetkozi szakirodalom altal emlitett kutatasok és a magyar vizsgalatok eredményei
alapjan is arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a Kkiterjesztett Ongyilkossagok jogi
szempontbol az emberdléshez sorolandok, pszichiatriai szempontbdl azonban a cselekmény
motivuma hatarozza meg vizsgalodasunkat. Az altruisztikus véltozat az dngyilkossagokhoz all
kozelebb, tekintettel arra, hogy az elkdvetd tudatdban dnmaga a sértettekkel egy egységben
jelenik meg, mig a bosszubol elkdvetett kiterjesztett ongyilkossadgok kifejezett célja a masik

ember megolésével valo szenvedés okozasa, igy az emberodléshez kothetd. Véleményem szerint

%0 Bolyky. A kiterjesztett 5ngyilkossagok... 72. 0.

%1 Uo. 63. 0.
32A Budakérnyéki Jarasbirdsag letartoztatta a gyermekei megdlésével gyanusitott férfit.
Budapest Kornyéki TorvényszEk. 2022. Junius 20.

https://budapestkornyekitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny/20220620/
budakornyeki-jarashbirosag-letartoztatta-gyermekei-megolesevel-
gyanusitott?fbclid=IwAR2RGFbSAdvGof2
LXE3INO1z5-5CJd8nIvZtl7X2rsltt8yrmtL As9JXokk

33 Maar Laura: Narcisztikus... https:/rtl.hu/hirado/2023/11/13/narcisztikus-elmeszakerto-
megolte-ket-lanyat-aszod-apa (Letoltve: 2023. 11. 17.)
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az aszodi esetben ez utobbi kategoria all fenn, és az anyara iranyulo6 agressziv cselekményként
lehet az esetre tekinteni, mivel egy hosszadalmas gyermekelhelyezési jogvita utan, a sziil6k
vélasa, igy a fel nem dolgozott veszteség kdvetkeztében kovette el az apa lanyai megolését.®
Egy 2003 és 2005 kozott, az Amerikai Egyesiilt Allamok 17 allamat atfogé felmérésben az
egyes biincselekményeket kategoéridkba soroltdk, hogy segitsék a jovObeni kutatasokat a
jelenséggel kapcsolatban. Ezek a tipizalasok, ahogy azt a magyar tanulméany is mutatja,®
jellemzden az aldozat és az elkovetd kapcsolatan alapulnak. A kutatok a gyakorisaguk

sorrendjében allitottak Ossze az adatokat:

a) partnerkapcsolatban el6forduld kiterjesztett ongyilkossag (az esetek koriilbeliil
42-69%-a);

b) csaladon beliili emberdlés — a haztartas Osszes csaladtagjanak megolése,
beleértve a gyermekgyilkossagokat is, (az esetek 18-47%-a); és

c) csaladon kiviili emberdlés, majd ongyilkossag (az esetek 12—26%-aban fordult
els.%

A tanulmdny a parkapcsolaton beliil torténd kiterjesztett Ongyilkossagi eseteket 2
kategoriaba sorolta: 1. mikor az elkdvetd csak a partnert ,,vonta be” az 6ngyilkossagba (280
alkalombol az esetek 68%-a), illetve 2. a partnerre, és mas személyekre is kiterjesztette a
cselekményt (24 esetbdl 5,9%-ot jelent a szamok alapjan).

Akar a kilfoldi, akar a magyar tanulmanyok eredményeire hagyatkozunk, ezek
hangsulyozzék ugyan, hogy ritkdn el6forduld cselekményrdl van szo, ellenben a hattérben
meghuzodo elézménycselekmények, mint a fizikai vagy pszichikai bantalmazés is sulyos
magatartasmintak.

A magyar médiaban megjelend esetekrdl a Mérce online politikai lap készitett egy listat,
melynek kozéppontjaban a 2014 és 2022 kozott megjelent, a ndk és gyermekek ellen elkovetett
erészakcselekmények sajtohirei 4lltak.3” Cikkiikben szerepel az aszddi eset is, mellette egy
korabbi, szintén az apa altal, 2022. majus 7-én, Hetesen elkdvetett cselekmény. Tovabbi kozos
pont, hogy a nyolcéves kisfiu, és az Aszoédon 1évé lanyok is kapcsolattartasi idejiiket toltotték

a sziil6knél, amit a birdsag jogerdsen megitélt.

3 N.B. a vadlott altal megfogalmazottak, lasd a dolgozat 4. oldalan
3 Bolyky. Uo.
% J. LocAN etc, Im., 1057-1058. o.
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V. ,,Hanyagtartas” — avagy hol a rendszerhiba?

Hanyagtartas: A gerinc élettani gorbiileteinek csigolyaszerkezeti eltérés nélkiili megvaltozasat
jelenti, tehat alapvetden a gerinc sértetlen marad, am a rossz tartassal egyfajta hibas mintazatot
kovet a test, s ahhoz alkalmazkodik. Ehhez az elvaltozashoz tudnam leginkabb hasonlitani a
jogrendszeriinkben fellelheté esetleges hibakat, hiszen ahogy alapvet6en a gerincoszlop, ugy a
magyar jogrendszer is jo, am vannak kisebb-nagyobb eltérések, amelyeket korrigalni
szlikséges.

Az aszddi eset elkovetdje és hazastarsa kozott 2015-2016 folyaman romlott meg a kapcsolat,
¢és az anya 2018-ban koltozott el gyermekeivel az apatdl. A né 2019-ben kezdeményezte a
hazassagi bontopert, a valast pedig 2022 4prilisaban mondta ki a Godol16i Jarasbirosag.® Négy
¢v alatt, a sajtoértesiilések szerint a n6 tobbszor is feljelentette az apat, és két alkalommal kérte
ellene a tavoltartas elrendelését.

Az aszddi eset kapcsan vélhetéen a hatosdgok szamdra nem 4llt fenn biincselekmény
elkovetésére megalapozott gyant, igy nem indult meg a biintetéeljaras, pedig a 2012/29/EU
iranyelv® alkalmazasaban ,.a feljelentés megtételét a biintetdeljaras részének kell tekinteni.
Ebbe az is beleértendd, amikor a hatosdgok hivatalbol kezdeményeznek biintetdeljarast az
aldozat altal elszenvedett biincselekmény kovetkeztében.”*® Liptdk Zsuzsanna, a lanyok
¢desanyja igy nyilatkozott a hazassagi bontoper folyamata alatti életiikre vonatkozodan:

,»2019. elejétdl, egész a gyilkossagig, 2022. majusig, egyre fokoz6do, teljesen kiszamithatatlan
kontroll alatt tartott minket, kihasznalva, hogy évekig késlekedett a birdsadg rendezni a sziil6i
lathatast. Tovabba rendszeresek voltak a férjem részérdl a kiszamithatatlan latogatasok, akar
¢jjel, hajnalban is, csak atmaszott a magas keritésen, reggelre ott volt az ajtonk elott.
Rendszeresen renddrt kellett hivjak. Amikor tehette, pereket inditott ellenem, Timit
kivalasztotta maganak, és iskolaztatasi pert kezdeményezett, ami évekig huzodott, majd a
Munkatigyi Birdsag végiil elutasitotta. Minden hivatalos utat bejartam: renddrség, gyamhivatal,

csaladvédelem, birosadg. Birtokvédelemért folyamodtam, sikerteleniil. Kétszer inditottam

% Fazekas Andrea: Korabban négyszer is feljelentette az anya a volt férjét, aki megélte a
gyerekeit. RTL.hu. https://rtl.hu/hirado/2022/05/30/gyermekvedelem-aszodi-
gyermekqgyilkossag-mero-vera-lathatas (Letoltve: 2022. 11. 19.)

39 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2012/29/EU IRANYELVE (2012. oktober
25.) a bilincselekmények dldozatainak jogaira, tdmogatdsiara ¢és védelmére vonatkozo
minimumszabalyok megallapitasarol és a 2001/220/1B tanacsi kerethatarozat felvaltasarol

0 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja, 2012. 11. 14., 59. o.
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férjem ellen tavoltartast, a masodiknal az Egri Torvényszéken hiaba fellebbeztem, elutasitottak:
miszerint a lanyaim nincsenek veszélyeztetve, nem indokolt a kérelmem... A lanyok elejtett
mondataibol lattam, egyre furcsabban viselkedik veliik, ugyanakkor semmi olyat nem tett vagy
mondott nyiltan, ami ellene felhasznalhat6 lett volna. A lanyoknak olyanokat mondott, hogy
felkoti magat, hogy Oneki nincsenek lanyai, a gyerekek csak vendégek nala! Ezt is jeleztem a
hatésagoknal! A lanyok elmondtdk, hogy apai lathatason kizarolag bliniigyi, gyilkossagos
filmeket néznek, illetve minden lathatason elhagyatott katonai objektumokba, kihalt
pszichiatriara, erdében fakkal benétt orosz laktanyakba vitte a lanyokat, amikrdl 6k képeket is
készitettek. Megdobbentem, jeleztem a férjemnek, hogy ezt nem engedem, €s a hatdosagoknak
is elmondtam, féltem a lanyokat, majd erre a férjem mas programokat csinalt. 2022. majus 20-
an, pénteken a végzés értelmében Timiért jott a férjem a hazamhoz, Juli pedig a kollégiumbol
ment vonattal az apjahoz. Nagyon késziiltem, takaritottam, féztem, mert Juli névnapja volt.
Maijus 22. vasarnap este 17:00 orakor kellett volna hazahoznia 6ket a hizamhoz. Egyre
idegesebb lettem, azt hittem csak dugdba kertiltek, vagy balesetiik tortént, vagy el0szor a férjem
Julit a kollégiumba vitte... Hivtam o&ket, sikertelenil. Majd hivtam a kozeli
renddérkapitdnysagot. Elmondtam, hogy aznap a birdi végzés értelmében haza kellett volna
hoznia a férjemnek a lanyaimat, de még nem jottek, aggdédom. Kértem, hogy segitsenek, de
ehelyett vitatkoztak velem. Vasarnap este tobb kapitanysagot probaltam elérni, sajnos
sikerteleniil... Majd a kollégiumot hivtam, tanarokkal beszéltem. Masnap reggel telefonon
végre elértem az Aszodi Renddrséget, akik kozolték, kimennek a lakdshoz. Majd késdbb azt
mondtak, kimentek, és nincsenek ott. Nem is sejtettem, hogy be sem mentek a lakasba! Aznap
hétfén még bejelentést tettem a lanyok eltiinésérdl a Hevesi Kapitanysagon, részletesen, akkor
azt hittem, innentdl keresni kezdik Oket. A Gyongyodsi Kapitdnysag csak kedden hivott, az
igyintézd tdjékozatlannak tlint, és minden konydrgésem dacira mdasnapra adott idépontot.
Hivatkoztam a végzésre, illetve, hogy szerintem veszélyben vannak. Erre azt mondta nekem a
telefonban, hogy a gyerekek nincsenck veszélyben, mert az apjukkal vannak. Szerdan a
Gyongydsi kapitanysagon bejelentést tettem. Latva, hogy a lanyaimat még mindig nem keresik,
az lgyészségre mentem, ¢és bejelentést tettem az érthetetlen renddri késlekedéssel
kapcsolatosan. Csiitortokon késo este csengettek. Sok ember, rendérok, mentdauté allt a hazam

eldtt. Majd egy rendér ennyit mondott: ,,Két néi holttestet taldltunk az aszodi ingatlanban.”*!

41 Szanto Szabina: Egy évvel a borzalmak utan dobbenetes dolgokat kozolt az aszodi kettds
gyilkossadg aldozatainak édesanyja: ,,A szobdjukba nem tudok bemenni” 2023. jinius 25.
https://www.blikk.hu/aktualis/krimi/aszodi-kettos-gyilkossag-level/18kjrtm (Letoltve: 2023.
10. 15.)
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Ahogy az a fenti sorokbdl is latszik, a hdzassagi bontoper alatt annyira elmérgesedett a
sziilok kozotti viszony, hogy egymas ellen inditottak meg a kiilonbdz6 eljarasokat, mignem a
az is kideriil, hogy a Gyongyosi Renddrkapitanysag hatarozatot hozott kiskora veszélyeztetése
biintettének megalapozott gyantja miatt, amely iratban az eljaras megsziintetésérél dontottek:*?

,Hatoésagunk a lefolytatott eljards soran a Pest Varmegyei Renddr-fokapitdnysagtol
beszerzett informaciok alapjan megéllapitotta, hogy a gyermekek bir6i végzéssel szabalyozott
lathatasra torténd megérkezésiiket kovetden rovid idon beliil biincselekmény aldozatava valtak,
igy a tankotelezettség nem teljesitésével jard veszélyezteté magatartds nem valdsulhatott meg.
Az tigyben lefolytatott tanukihallgatas, adatgytjtések, beszerzett okirati bizonyitékok alapjan
megallapitast nyert, hogy olyan koriilmény, mely a kiskort veszélyeztetésének gyanujat vetné
fel, nem mertilt fel. A fentiekre figyelemmel — sulyos kotelezettségszegés és a veszélyeztetd
eredmény, mint tényallasi elemek hidnydban — a cselekmény nem biincselekmény, ezért a
biintetoeljarasrol szold 2017. évi XC. torvény (Be.) 398. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a
nyomozas megsziintetésérdl hatirozom.”*?

Noha tény, hogy tankdtelezettség nem teljesitésével jard veszélyezteté magatartds valdban
nem valosult meg, kiemelendd, hogy az indokolas alapja, hogy a lanyok blincselekmény
aldozatava valtak, mellyel a hatarozat latszolag nem kivan érdemben foglalkozni. Erdekes latni,
hogy az anya a nyilatkozatai alapjan szamos helyen probalkozott bebizonyitani, hogy volt férje
mellett a ldnyok nincsenek biztonsagban, érdemi nyomozéas mégis egyediil azzal kapcsolatban
indult meg, hogy jartak-e rendesen iskolaba vagy sem. Mindezek alapjan allaspontom szerint a
kapcsolat szempontjabol a legérzékenyebb, folyamatos stressz- €s konfliktusforrasként szolgéalo
pont a szil6i felligyeleti jog gyakorlasanak mikéntje, melynek egy-egy parkapcsolatra,

személykozi interakciora gyakorolt hatasat szdmtalan elemzés igazolja.

42 https://rtl.hu/fokusz/2023/07/05/teljes-csaladirtas-aszodi-kettos-gyilkossag (Letdltve: 2023.
10. 16.)

43 Karagics Ildiké: ,,Miutan kivégezte a gyerekeket, nagyjabol a hizam elétt ment el” — miutan
megolte a lanyait, a feleségével is végezhetett volna az aszddi kettds gyilkos. 2023. julius 5.
https://rtl.hu/hirado/2023/07/04/aszodi-gyilkossag-megolte-lanyait-az-apa-megszolalt-az-
edesanya (Letoltve: 2023. 10. 16.)
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V. 1. A sziiloi feliigyeletrol altalaban

»A sziiloi feliigyeletet a gyermek érdekeinek megfelelden kell gyakorolni, igy a sziiloktol
elvarhato, hogy a gyermek tekintetében a szamukra biztositott jogokkal ne €ljenek vissza. A
csaladjog a sziil6 és a gyermek kapcsolataban a hatalmi jelleget ellensulyozhatja, ha a sziil6i
jogokkal szemben altalanos kotelezettséget allit fel, ilyen szabaly, hogy a sziil6i jogokat
kizarolag a gyermek érdekében lehet gyakorolni. Ezen érdek a gyermek testi, értelmi és erkdlesi
fejlodésének, illetve személyi és vagyoni jogainak és jogos érdekeinek a biztositdsa.”**

A CSJK egyik alapelve a sziilok egyiittmiikodési kotelezettségének az elve, hiszen a
gyermek jollétének eldsegitése érdekében a sziiloknek hattérbe kell szoritaniuk az esetleges
ellentéteiket. Ez azért is fontos, mert az alapelv megsértése jelentds tényezo lehet, és értékelést
nyerhet a sziil6i feliigyelet rendezése (gyakorldsa) iranti perben. A CSJK kiilon is kiemeli a
sziiléi felligyeletet gyakorlo sziilo és a gyermekétdl kiilon €16 sziild fokozott, egymas csaladi
¢letének  és  nyugalmanak tiszteletben tartdsaval megvalosuld egyiittmiikodési
kotelezettségét.”*

Liptak Zsuzsanna sajtonak tett nyilatkozatai alapjan azalatt a négy év alatt, amig a bontoper
huzodott, az apa semmilyen modon nem tartotta tiszteletben volt parja és gyermeki életének
nyugalmat. A bir6ésag végiil a kizarolagos feliigyeleti jogot az anyanak itélte meg, amely dontést
a vadlott képtelen volt elfogadni a vadirat szerint,* igy tettének egyik kivalté oka ez is lehetett.

A torvény rogziti, hogy a sziiléknek tajékoztatniuk kell a gyermekiiket az 6t érintd
kérdésekrél, tovabba az itéloképessége birtokdban 1évé gyermek*’ véleményét, korara és
érettségére tekintettel, a dontésekbe bele kell vonniuk.*® A régi csaladjogi torvény (Csit.) 1995.
évi modositasa mar altalanos garancialis szabalyként rogzitette, hogy a sziildi feliigyelettel

kapcsolatos tigyekben a birosagnak és a gyamhatosagnak meg kell hallgatnia a gyermeket, és

véleményét a dontés sordn figyelembe kell venni.

* FILO Erika, KATONANE Pehr Erika: Gyermeki jogok, sziil6i feleldsség és gyermekvédelem;
Orac Kiad6, Budapest, 2022., 102—-103. o.

* uo. 105. 0

%6 14sd az apa nyilatkozatat a 4. oldalon

47 A 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet a gydmhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és
gyamiigyi eljarasrol (Gyer.) szerint az itéloképessége birtokaban 1évo gyermek az a kiskort, aki
¢életkoranak és értelmi, érzelmi fejlettségének megfelelden képes — meghallgatasa soran — az 6t
é8rint(')' tények és dontések 1ényegi tartalmat megérteni, varhatd kovetkezményeit belatni.

8 Ptk. 148.§
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A birosagi gyakorlatban altaldban a tizennegyedik életévét betoltott kiskora kotelezd
meghallgatasa kozvetleniil torténik meg, mig a tizennegyedik év alatti gyermekek
meghallgatasat pszichologus szakértore bizzak, mondvan, hogy még szakember segitségével is
csak nyolc-tiz éves kortdl képesek a gyermekek érdemleges véleményt mondani, mert
tobbnyire ekkorra fejlodik ki a logikai képességiik ¢és értékitéletiik, hogy kiilonbséget tudjanak
tenni jo és rossz kozott.”*® Sajtonak nyilatkozo szakemberek elmondasai alapjan egy-egy ilyen
pszicholdgiai vizsgalat nem tobb, mint egy- masfél ora, amely id6 alatt véleményem szerint
nem lehet feltérképezni egy ember pszichés allapotat, féleg egy olyan komoly témaban, mint a
gyermekérdl valdé gondoskodas.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a sziiléi feliigyelet rendezése irant inditott per
lezarulhat egyezséggel, vagy a birosag itéletével. Az altalunk targyalt jogesetben nem sikertilt
a sziildknek megegyezni, igy feltehetdleg a birdsdgnak kotelezd széleskorli bizonyitast
folytatott le szakért6k és tantiik bevonasaval. Az alapos vizsgalat érdekében ilyenkor a birdsag
tobb targyalast is tart annak érdekében, hogy a gyermekeknek a lehetd legkisebb torés legyen
az életiikben. A sziil6i feliigyeleti jog rendezése iranti kereseti kérelem Gsszekapcsolhatd a
gyermektartasdij megfizetésére ¢és a kapcsolattartds szabdlyozasdra iranyuld kereseti
kérelemmel egyarant, utobbi szabdlyozasat a kovetkezd fejezetben fogom részletesen

targyalni.*

4 FILO Erika, KATONANE Pehr Erika: Gyermeki jogok, sziildi felelsség és
gyermekvédelem; Orac Kiado, Budapest, 2022, 106. o.

A sziiloi feliigyeleti jog rendezése. Orszagos Birosagi Hivatal.
https://birosag.hu/sites/default/files/2021-
01/5s2u%CC%8810%CC%88i%20felugyeleti%20jog%20rendeze%CC%81se.pdf
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VI. A kapcsolattartas

V1. 1. A kapcsolattartas tartalma és formai

A Ptk. csaladjogi konyve alapjan: ,,a kapcsolattartasi jog magaban foglalja a gyermekkel valo
személyes talalkozast, a gyermeknek a lakohelyérdl vagy tartézkodasi helyérdl rendszeresen,
meghatarozott idétartamra torténd elvitelét, a gyermekkel idészakonként, elsdsorban az oktatéasi
szlinetek €s a tobbnapos linnepek iddszakaban vald huzamos egyiittlétet, és kiterjed a kapcsolat

személyes talalkozas nélkiili fenntartasara.”

A kapcsolattartas formadi: folyamatos, id6szakos ¢és feliigyelt kapcsolattartas.

A folyamatos kapcsolattartas magéaban foglalja a gyermekkel a gyermek szokdsos
tartozkodasi helyén valé személyes talalkozast, a gyermeknek a szokasos tartdzkodasi helyérol
rendszeresen, meghatdrozott id6tartamra, a visszaadas kotelezettségével torténd elvitelét,
meghatarozott idétartamu kiilfoldre vitelét, és a gyermekkel személyes taldlkozas nélkiil torténd
rendszeres kapcsolattartast, az ajandékozast és a csomagkiildést.

A latogatas célja, hogy a gyermek és a kapcsolattartasra jogosult kdzott olyan bensdséges
viszony alakuljon ki, ami a kés6bbiekben a gyermek elvitelét is megalapozhatja. A folyamatos
kapcsolattartas legfontosabb tipusa a gyermek szokdsos tartdzkodasi helyérdl torténd elvitele,
amely a jogosult és a gyermek kozotti érzelmi kapcsolat fennéllasat feltételezi, vagy egy
szorosabb kapcsolat kialakitasat szolgalja.

Az iddszakos kapcsolattartas magaban foglalja a gyermekkel a tanitdsi sziinetek és a
tobbnapos linnepek iddszakéaban vald huzamos egyiittlétet, a kiilfoldre vitel lehetdségével vagy

annak a gyermek érdekében valo kizarasaval.>?

Az 1ddészakos kapcsolattartds tobbhetes
id6tartamban megszakitva, vagy folyamatosan gyakorolhatd, annak ideje alatt a folyamatos
kapcsolattartasnak nincs helye.

A kapcsolattartasrol a hazassagi vagy a sziiloi feliigyelet rendezése iranti perben a sziilok
egyezséget kothetnek, annak hianyaban a kapcsolattartasrol — kérelemre vagy a gyermek
érdekében hivatalbol — a birdsag dont. Ha hazassagi vagy a sziil6i feliigyelet rendezése iranti

per nincs folyamatban, a kapcsolattartasrdl a sziilok megegyezésének hidnydban a gyamhatdsag

51 ptk. 4:180. §
52 Gyer. 27§. (3)
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dont. A dontés elott az érdekelteket és az itéloképessége birtokaban 1évé gyermeket meg kell
hallgatni. A kapcsolattartasrol a birésag vagy a gyamhatdsag a gyermek koranak, egészségi
allapotanak, életkoriilményeinek, a sziilok személyes koriilményeinek és az itéloképessége
birtokaban 1évé gyermek véleményének figyelembevételével rendelkezik. 2021. januar 1-je
elott, ha a kapcsolattartas kérdésében a birdsag dontdtt, a kapcsolattartds megvaltoztatasat a
hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott két éven beliill a birosagtdl lehetett kérni, ezt

kovetden a megvéltoztatasat mindenkor a birdsagtol lehet kérni.>®

3 Ptk. 4:181.§ (4)
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V1. 2. Feliigyelt kapcsolattartas

Ma mar jol ismert és bevett szokas a feliigyelt kapcsolattartas intézménye, viszont a jelek
alapjan a hatdsagok nem alkalmazzak megfelel6 koriiltekintéssel. ,,A feliigyelt kapcsolattartas
elrendelésével a gyamhivatal arra torekszik, hogy a gyermek szdmara biztonsagos koriilmények
kozott segitse eld a kapcsolattartdsra jogosulttal a csalddi kapcsolat felépitését vagy
helyredllitisat.”®* Véleményem szerint a gyamhatosag az ,,arra torekszik, hogy” kifejezéssel
nem vallal igazi felel6sséget a gyermek sorsaért, ellenben ott van a dontési jog a kezében, ha a
sziil6k nem tudnak megegyezni a feliigyeletrdl, kérhetik a gyamhatosag dontését.>®

A felligyelt kapcsolattartas esetén a gyermek és a kapcsolattartasra jogosult talalkozasara
a gyermekjoléti kozpont kapcsolattartasi tigyeletén, vagy mas, kapcsolattartassal osszefiiggd
tevékenységet nyljtdé szolgaltatd altal biztositott helyszinen (a feliigyelt kapcsolattartas
helyszine), a kapcsolattartast feliigyeld szakember jelenlétében és tandcsadasa mellett keriil sor.
A feliigyelt kapcsolattartas eredményeként — az azt biztositd szolgaltatd javaslatara — annak
helyszinén megvaldsulhat a szakember jelenléte nélkiili taldlkozds a gyermek és a
kapcsolattartasra jogosult kozott, kivéve, ha ezt a lehetdséget a kapcsolattartasra vonatkozo
dontés kizarta.>®

A biintetdeljarasban a gyermeket érintéen kényszerintézkedéskeént elrendelt tavoltartas
esetén feliigyelt kapcsolattartdsnak sincs helye. A Btk. 71. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a
gyermeket érintden, valamint a biintetdeljarasban a gyermek gondozéasat és nevelését ellatd
szllé vagy mas személy tekintetében kényszerintézkedésként elrendelt tavoltartds esetén a
kapcsolattartas kizarolag feliigyelt forméaban biztosithato, stilyos esetben a kapcsolattartasi jog
megvonhat6.®’

A birdsag, illetve feltételes ligyészi felfiiggesztés esetén az ligyészség a hatdrozataban a
partfogd feliigyelet céljanak eldsegitése érdekében kiilon magatartdsi szabalyként
kotelezettségeket és tilalmakat irhat eld. A birdsag, illetve az ligyészség elrendelheti, hogy a
partfogolt a bilincselekmény elkOvetésében részt vett, meghatarozott személlyel ne tartson
kapcsolatot, a bilincselekmény sértettjétdl, valamint a sértettre tekintettel annak

hozzatartozojatol vagy més személytdl tartsa tdvol magét. Ezen bekezdés szerinti tavoltartas

% Gyer. 27.§ (4a)
% Gyer 18. (1)

% Gyer 27.§ (4b)
5" Gyer. 27.§ (7)
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elrendelése nem zarja ki, hogy az elkdvetd — ha kapcsolattartasra jogosult — a kiskoru
gyermekével feliigyelt kapcsolattartas keretében kapcsolatot tartson fenn.®

Tehat a Gyer. rendelkezései alapjan, amelyek kiegészitik a biintet6eljarasi térvényt, ha
valaki ellen megindult a blintetéeljaras, feliigyelt kapcsolattartasnak sincs helye, a partfogo
feliigyelet esetében pedig mar lezajlott a biinteteljaras, és annak eredményeként valosulhat
meg kizarélag a feliigyelt kapcsolattartas. Ebben az esetben a tavoltartast nem az elitélt kiskora
gyermekével szemben rendelték el, hanem pl. az édesanyjaval vagy mas hozzatartozdjaval
szemben. A jogalkotd ezek szerint Gigy véli, hogy indokolt lehet a gyermek vonatkozasaban a
kapcsolattartasi jog — legszigorubb forméjanak — biztositdsa még akkor is, ha a gyermek
csaladjaban bantalmazas tortént. Ezen kdvetkeztetésemet tamasztja ald a kovetkez6 bekezdés,
miszerint: Partfogo feliigyelet alatt all a szabadsagvesztés felfiiggesztésének probaidejére az,
akit a hozzatartozoja sérelmére elkdvetett személy elleni erdszakos biincselekmény miatt itéltek
szabadsagvesztésre, vagy a szabadsagvesztés felfiiggesztésének probaidejére az, akit
tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére elkdvetett nemi élet szabadsaga és a
nemi erkolcs elleni biincselekmény miatt itéltek szabadsagvesztésre.>®

Felmeriil a kérdés, mennyire helytallo joggyakorlat az, ha egy csalddban a bantalmaz6 fél
a bantalmazottnak nem mehet a kdzelébe, ellenben a gyermekével gond nélkiil talalkozhat, sét,
a gyermekvédelmi rendelet szerint, ha a feliigyeld ugy itéli meg, kettesben is maradhatnak?
Emellett a Btk. szovege alapjan, ha az elkoveto a csaladjat erészakosan bantalmazta, vagy netan
szexualis erszakot kovetett el egy fiatalkorin, mi indokolja, hogy lathassa a gyermekét? Ugy
gondolom, a torvénykonyv ezen rendelkezése nem életszeri és nem helyénvalo. De lege
ferenda javaslatként irom, hogy barminemi, ndék vagy gyermekek ellen elkdvetett
blincselekményért itélik el az elkdvetdt, ne lehessen a kapcsolattartds jogat megallapitani a
személynek, ugyanis az aszodi példa, és tobb mas eset alapjan nem lehet tudni, hogy valdjaban
mekkora veszélynek tessziik ki a gyerekeket, illetve az sem véletlen, hogy az adott személy a

csaladja bantalmazaséaért allt birosag elé.

%8 Btk. 71.§ (2)
% Btk. 69.§ (2) c-d, 69.§ (3)
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V1. 3. A kiskoruval valo kapcsolattartas akadalyozasa

A NANE és a Patent Egyesiilet tanulmény4ban® mér 2009 6ta szamos példat talalhatunk a
rendszer hozzaallasara a csaladon beliili erészakhoz. Ugy gondolom, inkabb az a feltételezés,
hogy (legtobb esetben a nd) kizarolag a volt parja elleni bosszubdl korlatozna a gyermekkel
vald kapcsolattartast, a férfi ellen akarja hangolni a kiskorut, ezaltal még 6 veszélyezteti azzal,
hogy nem akarja engedni az erészakos sziilo kozelébe, vagy netan csak az uj partnerkapcsolata
miatt akarja ,,kitorolni” a gyerek €letébdl az apat.

Gyakran hivtak fel a segélyk6zpontokat olyan anyak, akiknek a gyermekét a volt férjiik vagy
¢lettarsuk bantalmazta vagy veszélyeztette a kapcsolattartds soran (pl. ittas allapotban
szaguldozott vele az autoval). Az ilyen helyzetben 1évé ndék altalaban a gyermekiik
megvédésének igénye és a Btk. altal valo fenyegetettség kozott 6rlédnek, hiszen ha lathatasra
adjak a gyermeket, akkor nem védték meg, ha megtagadjdk a lathatést, 6k valnak biintethetdve,
ugyanis birsag, és akar bortonbiintetés is fenyegeti 6ket: ,,Aki a hatosagi hatarozat alapjan nala
elhelyezett kiskori és a kiskoruval kapcsolattartasra jogosult személy kozotti kapcsolat
kialakitasat vagy fenntartasat a kapcsolattartas kikényszeritése érdekében alkalmazott birsag
kiszabasat kovetden is Onhibdjabol akaddlyozza, vétség miatt egy ¢évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Nem biintethetd az elkovetd, ha a kapcsolattartast az elséfoka
iigydontd hatarozat meghozatalaig megfelelden biztositja, és az elmaradt kapcsolattartasi
formak potlasat megkezdi.”5t

Mindekozben a kapcsolattartdsra jogosult sziild 4ltal elkdvetett veszélyeztetést vagy
bantalmazast a hatésagok nem vizsgaljak ki megfeleld alapossaggal, a gyereket tehat semmi
nem védi meg az ujabb taldlkozads alatt elkovetett erdszaktol. A legijabb nemzetkdzi
szakirodalom a partnerbantalmazasnak a gyermeken keresztiil torténd formdjat (akar a
kapcsolat fennallasa alatt, akar annak megszakitasa utan folyik) 6nallé bantalmazasi fajtaként
kezeli, melynek lényege a né anyai funkcidinak aladsasa.®?

A kapcsolattartdsra vonatkoz6 hatarozatban foglaltak megszegésének mindsiil, ha a

kapcsolattartasra jogosult vagy kotelezett neki felrohatd okbol a kapcsolattartast kellé indok

nélkiil akadéalyozza, vagy egyéb modon meghiusitja a gyermekkel valdé zavartalan

%0 Wirth Judit szerk.: Rendszerbe zarva: Hogyan kezeli az igazsagiigyi rendszer a nék és
gyerekek elleni férfierdszak jelenségét ma Magyarorszagon?; Patent, Nane, Budapest, 2009.
®1 Btk. 210.§

62 wirth Judit Im., 19.
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kapcsolattartast.?® Véleményem szerint ujbol egy érdemben megfoghatatlan jogszabalyi
fogalommal talalkozhatunk, ugyanis mi szamithat kell6 indoknak? Gyakorlati tapasztalatok azt
mutatjak, hogy leginkabb a hatdsagok ingerkiiszobét elérd cselekmények.

A teljesités Onhibabol torténd elmaradasa esetén a birésag: megkeresi a gyamhatosagot,
hogy a csalad- és gyermekjoléti intézményrendszer bevonasaval mozditsa el0 a kérelmezett
teljesitését, a Vht. 174. § c) pontja szerinti pénzbirsagot szabhat ki, a kapcsolattartas
szabalyainak rendszeres ¢és visszatér0 megszegése esetén a gyermek rendOrség
kozremiikodésével torténd, a Vht. 180/B. § szerinti atadasat rendelheti el, megkeresheti a
gyamhatosagot a sziiloi felligyeleti jog rendezése vagy a gyermek harmadik személynél torténd
elhelyezése iranti per meginditasa érdekében, feltéve, hogy az a kiskoru gyermek érdekében
all, és azt a sziild vagy harmadik személy is kéri vagy feljelentést tehet kiskoru veszélyeztetése
vagy kiskoraval valé kapcsolattartas akadalyozasa miatt.®*

A Vht. alapjan a birdsag végzéssel hataroz a végrehajtds modjarol: a kotelezettel szemben
500 000 Ft-ig terjed6 pénzbirsagot szabhat ki, a rendorség a kozremiikodésével kényszeritheti
ki a meghatarozott cselekményt.%®

Egyrészt véleményem szerint olyan koriilmények esetében, amikor mondjuk az anya
szandékosan, ahogy a jogszabdly fogalmaz, kell6 indok nélkiil akadalyozza, hogy az apa
lathassa a gyermeket, indokolt lehet ez a fajta szigor, de ezen rendelkezések alapjan ugyanolyan
megitélés ald kertil az a nd, aki direkt nem egylittmiik6do, €és az is, akinek nincs eszkodz a
kezében, hogy ne keriiljon a bantalmazd kozelébe a gyermek, és csak igy probalja megvédeni
az ujabb incidensektdl.

A gyamhivatal a feliigyelt kapcsolattartdsra vonatkoz6 dontésében kizarhatja a
kapcsolattartast feliigyeld szakember jelenléte nélkiili taldlkozas lehetdségét, ha a gyermek
biztonsaga, érdeke ezt indokolttd teszi, tovabba a gyamhivatal nem feliigyelt kapcsolattartas
esetén is eldirhatja, hogy a gyermek kapcsolattartasra torténd atadasa és atvétele a feliigyelt
kapcsolattartds helyszinén torténjen, ha a gyermek biztonsaga ezt sziikségessé teszi.®®
Megitélésem szerint nem helyén valo, hogy akkor is kotelezheti a birdsag a sziil6t, hogy engedje
talalkozni a gyermeket az Ot veszélyezteté személlyel, ha egyaltalin nem biztonsagos a
kiskorura nézve, ellenben mégis jogszabaly irja eld, hidba veszélyes a gyermek biztonsagara.

De lege ferenda javaslatként irom, hogy ha egy gyermek biztonsaga a kapcsolattartasra jogosult

63 Ptk 4:183. §

642017. évi CXVIIL térvény 22/D § (2a—e)
651994, évi LIII. torvény 174 § (a—d)

% Gyer 29 § (9.)
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sziilo altal barmilyen szempontbdl is megkérddjelezddik, széleskorii vizsgalat nélkiil ne
lehessen megitélni a kapcsolattartashoz valo jogot.

Erdekes belegondolni abba, hogy a renddrség jogszabalyi kotelezettségének eleget téve
kozremukodhet abban, hogy kikényszeritsék a gyermek bantalmaz6 sziiléhoz torténd elvitelét,
ugyanakkor ugy tiinik, hogy a szerv tliréshatarara van bizva, hogy mikor 1ép fel a bantalmazo
sziildvel szemben. Hiszen az aszddi eset kapcsan Gal Kristof, az Orszagos Rendor-
fokapitanysag (ORFK) szovivdje 2022. majus 28-an azt nyilatkozta, hogy ,,akkor nem meriilt
fel olyan koriilmény, ami a lakasba torténd erdszakos bejutast indokolta volna, mindazonaltal
az Orszagos Rendodr-fokapitanysag Bliniligyi Foigazgatosaga szakirdnyitas keretében vizsgalja
a tobb megyét is érintd korozési eljarast. A jelenlegi ismereteink alapjan azonban nem tortént
szabalytalansag.”®’ Nyilatkozta ezt a szovivd, miutan az anya tobbszor hidba hivta fel a
rendérséget, és amit kdvetden ugyan a jarérok kimentek a helyszinre, de miutan senki nem
nyitotta ki a lakas ajtajat, a renddrok tovabbi intézkedés nélkiil elmentek. Gal Kristof
nyilatkozata Ota a fent emlitett koriilmények kapcsan tobb rendér ellen is indult fegyelmi
eljaras.®

Arra, hogy a két lany az apa lakdséban lelte halalat, csak a szomszédok altal érzett szagok
deritettek fényt, a katasztrofavédelem csak az ¢ bejelentésiik nyoman hatolt be a lakasba 2022.
majus 26-an, a lanyok ekkor mar 6 napja halottak voltak.

Hangstlyozni szeretném, amit mar a dolgozatom korabbi soraiban is emlitettem, hogy €z az
esemény sorozat mashogy is alakulhatott volna, mivel a 2012/29/EU iranyelv alkalmazasaban
»a feljelentés megtételét a biintetdeljaras részének kell tekinteni,” — ezen iranyelvet ,,Az
1gazsagiigyl miniszter 30/2015. (X. 30.) IM rendelete a biincselekmények aldozatainak jogaira,
tdmogatasara és védelmére vonatkozé minimumszabalyok megallapitasarol és a 2001/220/1B
tanacsi kerethatarozat felvaltasarol sz616, 2012. oktober 25-i 2012/29/EU europai parlamenti és
tanacsi irdnyelv atiiltetése érdekében sziikséges egyes rendeletek modositasarol” cimmel
iltették at a magyar jogrendszerbe, amely azonban nem t6bb, mint harom napot volt hatalyban,

ugyanis 2015. november 2-4t6l hatalyon kiviil helyezték az oktober 30-an kihirdetett rendeletet.

87 https://www.youtube.com/watch?2v=yNOSMwmJHFA (Letdltve: 2022. 11. 07.)

68 Aradi Hanga Zsofia: Aszodi kettds gyilkossag: ot renddr kapott fegyelmit a mulasztasok
miatt. 2022. junius 27. https://telex.hu/belfold/2022/06/27/aszodi-kettos-gyilkossag-ot-rendor-
kapott-fegyelmit-a-mulasztasok-miatt (Letoltve: 2022. 11. 10.)
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VII. A tavoltartas intézménye — ideiglenes megel6zo tavoltartas és
megel0zo tavoltartas

Kiilonbséget kell tenni a biintetdeljarasban alkalmazhaté kényszerintézkedés, valamint a
polgari jogban alkalmazott, féként a hozzatartozok kozotti erdszak visszaszoritasa, megeldzése
érdekében alkalmazhatd intézkedés kozott. Arra az élethelyzetre, amig nincs lehetdség a
blintetdjogi értelemben vett tavoltartads alkalmazasara, a jogalkotdo megoldasként az ideiglenes
megel6zd tavoltartds, valamint a megel6z6 tavoltartas alkalmazéasaval biztosit védelmet a

bantalmazott szamara. E jogintézmények a bantalmazé jogait korlatozzak.%®

Az ideiglenes megel6zd tavoltartds, valamint a megeldz6 tavoltartas dtmenetileg korlatozza a
bantalmaz6 tartdzkodasi szabadsagat, a tartdzkodasi hely szabad megvalasztisanak jogat,
sziil6i feliigyeleti jogat, valamint gyermekével valo kapcsolattartasi jogat is.

A renddrség ideiglenes megeldzd tavoltartast hozzatartozok kozotti erdszakrol érkezett
bejelentés esetén, a helyszini intézkedés soran szerzett tapasztalataik, tovabbd a szomszéd,
iskola, orvos vagy éppen a védond altal tett bejelentés alapjan rendelhet el.

Az ideiglenes megel6zd tavoltartds elrendelése sordn vizsgalni kell az eset Osszes
koriilményét, és amennyiben azokbdl megalapozottan lehet kovetkeztetni arra, hogy
hozzatartozok kozotti erdszakot kovettek el, a renddrség elrendeli az ideiglenes megel6zd
tavoltartast, amely 72 oraig tart. Ez alatt az id6 alatt a bantalmaz6 koteles tavoltartani magat a
bantalmazottol.

Megel6z6 tavoltartasrdl szolo hatarozatot a birdsag polgari nemperes eljaras keretében
hozhat. Az eljaras lefolytatasat a renddrség hivatalbol kezdeményezi, ha ideiglenes megel6z6
tavoltartast rendelt el. Ha a rend6rség ezt nem kezdeményezte, akkor megteheti a bantalmazott
vagy a bantalmazott kdzeli hozzatartozoja. A kérelmet el lehet terjeszteni irasban és szoban a
birdsdgon is. A birdsag tavoltartdsi végzése legfeljebb 60 napra szélhat, amely idonek
elegendének kell lennie ahhoz, hogy a biintetdeljards meginduljon és akar a bantalmazott
kezdeményezze a kényszerintézkedés elrendelését a bantalmazoval szemben.

Az egyik legkirivobb rendszerhibanak tartom, hogy a feljelentés megtételét kovetden nem
jar azonnali védelem a bantalmazottnak, ugyanis a bantalmazd gyanusitottként torténd
kihallgatasaig akar hetek is eltelhetnek, hiszen a biintetdjogi értelemben vett tavoltartas csak

abban az esetben alkalmazhaté a bantalmazoval szemben, ha mar 6 gyanusitottja a

% Dr. Pinczés Ferenc iigyvéd honlapja. Tavoltartds. https://drpinczes.hu/tavoltartas/
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biintetdeljarasnak. Ha elindult volna a biintetéeljaras, a hdzassagi bontoper mellett, a birdsag
kotelezhette volna az apat, hogy csak feliigyelt kapcsolattartds forméjaban talalkozhasson a

lanyaival.

28



VI1ll. Nyomozas a bantalmazast kovetoen

A kovetkezo fejezetekben azokra az esetekre szeretnék koncentralni, amikor nem rendelték el
a tavoltartast, a bantalmazott csaladtagok még nem Iéptek ki a kapcsolatbol, és az agressziot
kovetden mi lenne a hatosagok feladata az aldozatok megsegitése érdekében, ha kideriil a
bantalmazas ténye.

VIII. 1. A rendorség szerepe a nyomozasban

A nyomoz6 hatosdgnak minden esetben vizsgélnia kell, hogy a kiskori gyermek tantja-e a
sziilot ért rendszeres bantalmazasnak. Szomoru tapasztalat, hogy minél nagyobb a gyermekek
szama és alacsonyabb az életkoruk, a sértett sziil6 annal kiszolgaltatottabb és annal kevesebb
lehetdsége van azon lépések megtételére, amelyek a bantalmazas megsziintetéséhez vezetnek.
Ezért kiillonosen fontos ilyen esetekben az aktiv egyiittmikodés az igazsagszolgaltatasi és a
gyermekvédelmi szervek kozott.

A biintetéeljaras felderitési szakdban az iigyész megallapitva az esetleges torvénysértést
annak orvosldsara hivhatja fel a nyomozé hatosagot. Torvénysértésnek értékelendd az is, ha a
nyomozé hatdsag elmulasztja a tényallas tisztazasdhoz sziikséges nyomozasi cselekményt. A
kapcsolati erdszak sértettjei Ujratraumatizalasanak elkeriilése érdekében elengedhetetlen a
megtervezett nyomozas ¢€s a jol elokészitett tanukihallgatas.

A nyomoz6 hatosag 6nallé nyomozasat segithetné olyan, az ligy€szség és a nyomozo hatdsag
egytttmiikodésével kidolgozott blincselekmény-specifikus nyomozasi protokoll, amely
utmutatoul szolgalna a nyomozasi cselekmények elvégzése sorrendjének meghatarozasaban,
azok elokészitésében és lefolytatdsaban.

A Be. 2021. januar 1. napjan hatalyba Iépett modosit6 rendelkezéselehetové teszi, hogy a
nyomozd¢ hatosag a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy részvételét igényld eljarasi
cselekményt igazsagiigyi pszichologus szakért6 vagy a Gyvt.-ben meghatarozott szolgaltatast

végzd szaktanacsadd kozremiikddésével hajtsa végre .

0 A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. torvény 61. §
(2) bekezdés
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VIII. 2. Az ligyész szerepe a nyomozasban

Abban az esetben, ha a megel6z6 tavoltartas targyaban megindul az eljaras, a polgari jogi
hatarozatot és a meghallgatasrol késziilt jegyzOkonyvet a kozérdekvédelmi feladatot ellato
tigyésznek megkiildik, aki tovabbitja azokat a biintetéiigyben eljard ligyésznek. Az ennek
kapcsan sziiletd iratokbol allapithatd meg a sziil6i feliigyeleti jog rendezése iranti per soran,
hogy a kiskort gyermek esetében is hasonlo intézkedés sziikséges-€. A birdsagi meghallgatason
tett sértetti nyilatkozatbol is informaciot lehet nyerni a gyermek veszélyeztetettségével
kapcsolatban, hiszen a megel6z6 tavoltartasrol rendelkezo bird sziikségképpen ezt is vizsgalja
az egy haztartasban ¢l6 gyermekek vonatkozasdban akkor is, ha a lelki vagy testi bantalmazas
kozvetleniil ,,csak™ a sziil6 vagy mas hozzatartozo ellen iranyul.

Szakszeriitlen az eljaras, ha a nyomoz6 hatoésag tantvallomasban annyit rogzit, amit a
feljelentd vagy sértett sziild ,,magéatol” elmond, és nem torekszik feltarni megfeleld kérdésekkel
¢s tovabbi adatgyiijtéssel, hogy a bantalmazas rendszeres és tartds-e, ezaltal a kapcsolati
er6szak fogalmi korébe vonhaté-e. Ennek azért is van jelentosége, mert a rendszeresen
elkovetett konnyli testi sértés vagy tettleges becsiiletsértés esetén a cselekmény koézvadra
iildézendd.”

Ehhez nem feltétleniil sziikséges a nyomoz6 hatdsag altal kordbban rutinszeriien kért latlelet,
orvosi okirat sem, ha egyébként a sértett szavahihetdségét illetden ,,ésszerli kétely” nem mertil
fel. Ismételten egy megfoghatatlan fogalommal taldlkozunk, ugyanis véleményes az ésszerii
kétely kitétel objektivitasa.

A hatalyban 1év6 torvények értelmében indokolt soron kiviili tanuként kihallgatni a
csaladdal, a kiskoru gyermekekkel kapcsolatban allo jelzérendszeri tagokat, igy a védondt,
gyermekorvost, csaladsegit6t, pedagogust. Ezek elmaradasa azt eredményezheti, hogy a
nyomoz6 hatdsdg maganinditvany megtételére nyilatkoztatja a felndtt sértettet, majd konnyti
testi sértés vétsége miatt maganvadas eljarasra tovabbitas céljabol kiildi meg az iratokat az
tgyészségnek. Az ligyész az iratokat visszakiildi a nyomoz6 hatdosagnak, amennyiben olyan
utaldsokat tartalmaz a sértetti nyilatkozat, amely a rendszerességre vagy mas, a sulyosabb

blincselekmény gyantjanak megallapitdsara adhat alapot, azonban ez nyilvanvaldan

™t Hegyi Viktoria: Néhany gondolat az {igyész szerepérdl a kapcsolati erészak és a kiskort
veszélyeztetésének blintette miatt folytatott nyomozasokban, kiilonos tekintettel a gyermek
jogainak biztositasara Some thoughts on the role of the prosecutor in investigations of domestic
violence and child endangerment offences, with a special focus on ensuring the rights of the
child. https://ojs.mtak.hu/index.php/belugyiszemle/article/view/9017/7344
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idoveszteséggel jar, amely azt eredményezheti, hogy a bantalmazas tényét feldolgozott, lelkileg
¢s sok esetben egzisztencidlisan is kiszolgaltatott helyzetben 1évo sértett, akit az elkovetd
kozben kiilonbozo eszkozokkel bir a kapcsolatban maradésra és a hallgatasra, emberileg érthetd
okbol mar vonakodik egylittmiikddni a nyomozé hatdsaggal, és ismételten tanivallomast tenni,
hozzatéve, hogy mentességi joga miatt erre nem is kotelezheto.

Ujfent feltehetd a kérdés, a kettds gyerekgyilkossag esetében miért nem vették figyelembe
az anya feljelentéseit és a tavoltartasi kérelmeit? A nyomozohatosag részérdl ebben az esetben
is fennallt egyfajta ,,ésszerti kétely” a szavahihetdségét illetéen? Ezen gondolatmenetet tovabb
kovetve a kovetkezo fejezetben az igazsagiigyi pszichologus szakértd munkéjat veszem gorcso
ala, ugyanis szerepe kiilondsen jelentds lehet egy-egy iigy kimenetelében, noha a
szakvéleménytdl fliggetleniil a birdésag sajat, személyes benyomasanak kell a dontd szerepet

jatszania elviekben.
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IX. Az igazsagiigyi pszichologus szakérto vizsgalata

A Csjt. 72/A. §-é4nak (1) bekezdése szerint — a sziilok megegyezésének hianyaban — a
gyermeket anndl a sziilénél kell elhelyezni, akinél a kedvezObb testi, értelmi és erkdlcsi
fejlodése biztositva van. A gyermek elhelyezésének alapvetd szempontja: a gyermek érdeke.
Ezért a birdsagnak a gyermek ¢letét érintd minden koriilmény feltarasaval és egyiittes
mérlegelésével kell hataroznia. Ertékes adatokat szolgaltathat a gyermekelhelyezés kérdésében
valé dontéshez a kornyezettanulmany, a bolcsdde, 6voda, iskola véleménye, megfeleld
esetekben a pszichologiai szakvélemény. Ennek beszerzése kiilonosen akkor indokolt, ha a
kell6 alapossaggal felderitett tényallas alapjan — az eset sajatos koriilményeire (a gyermek
egyénisége, €rzésvilaga, a csaladban kialakult 1€gkor stb.) is figyelemmel — vérhatd, hogy a
pszicholégiai szakvélemény elésegiti a gyermek érdekét szolgald helyes dontést.”? Ebben az
esetben ugy vélem, hogy a birosdg jol dontdtt a gyermekek elhelyezésével kapcsolatban,
ellenben mindkét sziil6t alkalmasnak nyilvanitani a gyereknevelésre hatalmas hiba volt, amely
hiba elkdvetéséhez a pszichologusi szakvélemény és nagyban kozre jatszott.

Egy pszichologus szakértd vizsgélatdnak alkalmazott modszerei altaldban: anamnézis
(kérel6zmény, kortorténet), exploracio (kikérdezés, megfigyelés), rajz tesztek, Thomas teszt,
Rorschach személyiségvizsgalat, Szondi 0sztondiagnosztikai eljaras, valamint célzott feltaro
beszélgetés. Ezen mddszerek alkalmazasardl két jogvédd szervezet készitett egy tanulmanyt,
mikeént latjak a szakértdi munka alkalmazasa soran.

A NANE és a Patent Egyesiilet egy egy éves kutatasi és pereskedési program keretében egy
tobb témat atfogd tanulmanyt készitett 2009-ben arro6l, hogy hogyan kezeli az igazsagiigyi
rendszer a nék és gyerekek elleni erészak jelenségét Magyarorszagon.”® A tanulmany nem
emliti kiilon a ndi partner elleni fizikai er6szakot, ugyanis egyetlen igazsagiigyi pszichologus
szakértd sem szamolt be ilyen esetrdl, és a Patent Egyesiilet jogsegélyszolgalata szerint is ritka,
hogy az ilyen tigyekbe pszichologus szakértot vonjanak be.

Visszatéré tapasztalatuk azonban, hogy a bantalmazott néket vagy gyerekeket sokkal
gyakrabban vizsgalja igazsagiigyi szakértd, mint a feltételezett bantalmazot, és rendszerint

megkérddjelezik a szavahihetéségiiket. Szomoruan konstatdlom azokat a megddbbentd

2 17. szamu Iranyelv a gyermek elhelyezésével kapcsolatos szempontokrol. Kiria.

https://www.kuria-birosag.hu/hu/iranyelvek/17-szamu-iranyelv
3 Wirth Judit szerk.: Rendszerbe zarva: Hogyan kezeli az igazsagiigyi rendszer a nék és
gyerekek elleni férfierészak jelenségét ma Magyarorszagon?; Patent, Nane, Budapest, 2009.
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tényeket, hogy hidba telt el 14 év, Gjra és Ujra megtorténnek olyan esetek, amelyeket
véleményem szerint nagyobb odafigyeléssel meg lehetne elézni. igy példaul az egyesiiletek
egyik jogsegélyszolgalati ligye alapjan: Az apaval kapcsolatban felmeriilt, hogy veszélyezteti a
gyermekét, mivel egy emberekkel tulzstafolt, koszos, mosddval nem rendelkezé fahazba vitte a
kapcsolattartas idején, ahol a kislany egy masik gyerektdl szexualis bantalmazast szenvedett el.
Ezért az anya megtagadta a lathatast, és annak megsziintetését kérte a birésagtol. Valaszul a
birdsag elrendelte az anya és a gyermek igazsagiigyi pszichologus szakértd altali vizsgalatat
azzal a céllal, hogy szakért6 allapitsa meg, hogy az apa viselkedésében tapasztalhato-e olyan
valtozas, amely miatt a kKapcsolattartas ujraszabalyozasara lenne sziikség. A szakérté — ahelyett,
hogy jelezte volna, hogy a gyanusitott vizsgalata lenne indokolt, hiszen abbdl sokkal
kozvetlenebbiil tud kovetkeztetni az 6 viselkedésére — arra jutott a ndé és a gyermek
vizsgalatabol, hogy a férfi viselkedésében nem tapasztalhatdo valtozds, ami indokolna a
kapcsolattartas Gjraszabalyozasat. Ezt az értékelést a birdsag sz6 szerint atemelte az itéletbe, €s
a gyermek tovabbra is a megszokott mddon taldlkozott az apjaval, tehat a birdsadg a kérést
elutasitotta.”

Kiilondsen veszélyes a pszichologusok azon torekvése, hogy a személy problémait neki, és
ne a koriilményeknek tulajdonitsdk. Konnyen abba a helyzetbe keriilhet egy lelkileg egészséges
bantalmazott nd, hogy a stresszes allapotabdl a pszichologus személyiségpatologiara
kovetkeztet, ami esetleg aldassa szavahihetdséget.

Ugy gondolom mindenképpen eleget kell tenni egy olyan mindenki altal elfogatott
alapnormanak, mint az artatlansag vélelme, ellenben évrdl-évre kitlinik az a jelenség, miszerint
a rendszerben dolgoz6 szakemberek nem veszik komolyan a sértett szavat akkor, ha né vagy
gyerek az illetd.

Ezt a tendenciat csak tetézi, hogy a szakértdk altal igen nagyra tartott Rorschach-teszt még
az egészséges embereket is pszichologiai értelemben betegnek tiinteti fel.”® gy egy
bantalmazott nd vagy gyerek mar egyaltalan azzal, hogy beteszi a labat az igazsagiligyi
pszichologus szakérté irodajaba, abba a veszélybe keriil, hogy személyiségproblémat
allapitanak meg nala, és kétségbe vonjak szavahihetéségét. Az Amnesty International 2007-es
kutatasi 6sszefoglaldja szerint ,,a nemi erészak azon kevés biincselekmények egyike, amelyben

az aldozatot kezelik blinosként, amig nem bizonyitja artatlansagat, mikozben a vadlottat

4 Uo. 73-74.
5 Szendi Gabor: A Rorschach teszt https://www.tenyek-tevhitek.hu/csaktagoknak/rorschach-
es-a-pacas-teszt.php (Letoltve: 2022. 10. 24.)
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artatlannak vélelmezik, amig be nem bizonyosodik biindssége.”’® A jogvédd szervezetek
kutatasabol tgy tinik, hogy a csaladon beliil és kiviil elkovetett nemi erészak esetein til ez a
gyerekek ellen elkdvetett erészak eseteire is igaz.

Errdl tanuskodik az a 2013-as iigy, amely soran Ot igazsagligyi pszichologus szakértd
véleményét kérték ki, miutan egy ot éves kislany édesanyja az apa ellen feljelentést tett a

t.”7 Az elsd pszichologus szakértd a

gyermek szexualis bantalmazasanak gyanuja miat
cselekmény stlyara tekintettel szuperviziot kért két tapasztalt pszichologus bevonasaval.”® A
szupervizid megerOsitette a gyanut, ezért a pszichologus, a gyerekvédelmi jelzOrendszer
tagjaként,’® jogszabalyban foglalt kotelezettségének eleget téve a gyamiigyi hivatalhoz és a
rendérséghez fordult. A feljelentés utan az iigy a BRFK gyermek- ¢és ifjusagvédelmi
osztalyahoz kertilt, ahol egy ijabb pszichologus szakért6 hallgatta meg a gyermeket.

Ekdzben az osztalyvezetd renddr alezredes Osszeférhetetlenségrol értesitette a renddrség
biiniigyi féosztalyat, miszerint a ,,gyanusitottként még ki nem hallgatott” apa tevékenyen részt
vesz a Szeretem Budapestet Mozgalom munkajaban, és a szervezet napi munkakapcsolatban
all a BRFK gyerekvédelmi osztalyaval. Az alezredes szerint ,,a biintetéeljaras esetében indokolt
lehet a BRFK, mint nyomozohatdsag kizarasa.”®°

Az eljaras ezen a ponton siklott ki elészor, ugyanis a BRFK nem zarta ki magat, és tette at
az lgyet egy olyan rendérkapitanysagra, amely tapasztalattal rendelkezik gyermekek ellen
elkovetett szexualis biincselekmény nyomozasaban, ehelyett sajat szervezetén belill az
életvédelmi osztalyt jelolte ki a nyomozas lefolytatdsara. A két osztdly munkatarsai
nyilvanvaléan nem ugyanazzal a kompetenciaval rendelkeznek.

Az ¢letvédelmi osztaly nem elégedett meg Bird Délia, a kislanyt el0szor vizsgald szakértd
altal készitett, és a gyermekvédelmi osztaly altal kirendelt igazsagiigyr pszichologusi

szakvéleménnyel, igy egy ujabb ,,szakember” vizsgalatat rendelte el, ezt az apat képviseld

tigyvéd is inditvanyozta az eljarasban. Igy kérték fel dr. Galambosné dr. Szokoly Maria

6 Amnesty International: Magyarorszag: Meg nem hallott segélykialtasok. A nék nem kapnak
megfeleld védelmet a csalddon beliili szexudlis erdszak ellen. Amnesty International, London,
2007. 4. 0.

""Gyermekbéantalmazas: megszolalt Bojar Ivan volt élettarsa. atv.hu, 2014. szeptember. 2.
https://www.atv.hu/belfold/20140902/szexualis-bantalmazas-megszolalt-bojar-volt-
elettarsa?fbclid=IwAR0BZ3nX99B4k-fNOfvhQeg8jkBUbHc x0B-JGXgPuWeRKGEERNQ
(Letoltve: 2022. 10. 28.)

8 Mi a szupervizié? http://www.ormayistvan.hu/Docs/mi_a_szuperviz.htm (Letdltve: 2022.
10. 19))

" Gyvt 17§ (3a)

8 https://www.youtube.com/watch?v=yNOSMwmJHFA (Letbltve: 2022. 10. 13.)
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igazsagiigyi szakértot, aki arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az édesanya talzottan félti
kislanyat a szexualis erGszaktol, a gyermek igy ,édesanyja félelmeinek, elvarasainak
megfelelden esetleg beszamolhat meg nem tortént eseményekrdl.”® Ebben a véleményben
olvashato az 6téves kislannyal kapcsolatban az alabbi mondat is: ,,Véleményem szerint ez a
blincselekmény nagy valdszintiséggel nem tortént meg. De ha mégis, akkor a gyermek
elmondasa alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kisldny nem tanusitott ellenallast.”82

Akar véletlen egybeesés, akar nem, Renner Erikat is Galambosné hallgatta meg 2015. aprilis
17-én. Erika az aldozata az un. ,,1agos orvos” ligyének, a férfi 2013. marcius 12-én megtamadta,
aneszteziologiai szakértelemmel elaltatta, majd a lemeztelenitett nemi szervébe lagot Ontott,
amivel egy életre gydgyithatatlan sériiléseket okozott a ndnek. A férfit tizenegy év
szabadsagvesztésre itélték.

A pszichologus ,,szakértd” tobb mint 2 évvel az eset megtorténte utdn megvizsgalta a
gyanusitottat és a sértettet IS, a vizsgalat targya Renner Erika személyiségének feltarasa volt. A
vizsgalat a klasszikus Szondi-teszttel kezd6dott.3

Renner Erika estében a szakember ezen megallapitasokra jutott: ,,Jelen vizsgalat soran a
sértett elmondasaban olyan érzelmi, indulati megnyilvanulds nem volt megéllapithatd, amely
befolyasolnd 6t az események targyilagos megitélésében, viszont az elkdvetd személyre
vonatkoz6an mar elképzelhetd, hogy elmondasat befolydsolja a gyantsitottal szemben érzett
csalédéasa, haragja, valamint az eltelt id6 is ezt a meggy6z8dését erdsiti.”8*

Felmeriil a kérdés, hogy akit bantalmaznak, miért lesz ma Magyarorszagon hiteltelen egy
pszichologus szakértd szemében, csupan arra alapozva, hogy nem latja elég objektiven az 6t ért
sérelmeket, és a szubjektiv érzelmeit miért vetik a szemére? Véleményem szerint a szakértd
feladata a vizsgalt személy lelkének és pszichéjének olyan szintli megismerése lenne, hogy
azzal hatékony segitséget nytjtson mind a sértett, mind a hatosagok szamara.

A fentebb mar emlitett Rorschach-tesztet is tobbféleképpen értelmezik. A Versagen
szakkifejezés azt az esetet jeloli, amikor a vizsgalt személy egyszeriien nem mond semmit a
tablarol, vagy visszautasitja azt. Ez a Rorschachban hivd pszichologusok szerint az adott

témaval kapcsolatban erésen konfliktusos viszonyt jelent. Bar nehéz atlatni, hogy amikor a

vizsgalt személytdl pont azt kérik, fantazialjon egy foltrol, hogy vajon mit 1t benne, miért ne

81 Onody.Molnar Déra: Egy vizsgalat kronologidja 2. http://nol.hu/belfold/egy-vizsgalat-
kronologiaja-2-1486005 (Letoltve: 2022. 10. 27.)

82 MERO Vera: Lug; Felhd Café, Budapest, 2022., 181. 0.

8 Uo. 178. o.

8 Galambosné Szokoly Maria szakvéleménye Renner Erikarol. https:/felho.cafe/wp-
content/uploads/2022/04/Galambosne-szakvelemeny-Renner-Erika-2015.04.30..pdf 3. o.
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,,szallhatna el” a fantaziaja. A Rorschach-teszt értelmezése szerint akar egyetlen ilyen valasz is
elég arra, hogy a személyr6l megallapitsak azt, hogy pszichotikus vagy sulyos
személyiségzavara van.

Kovetkeztetésképpen, a vizsgalat résztvevoi altal leggyakrabban hasznalt két teszt — a
Szondi- és a Rorschach-teszt — nem allja ki a tudomanyossag probajat. A Szondi-tesztre adott
valaszok nem elég egységesek ahhoz, hogy egyontetli dolgokat mérjenek. A Rorschach-teszt
pedig téves képet ad a személyiségrol, betegnek mutatja az egészséges embereket, és lerontja a
pszichologusok koérel6zmény, elbeszélgetés vagy interju alapjan tett itéleteit. Ezek az
eredmények kiilondsen aggasztoak az igazsagiigyi pszichologus szakértOk altal vizsgalt
személyekre nézve. Az altaluk vizsgalt személyeknek esélyiik sincs arra, hogy a
teszteredmények alapjan hozott kezdeti itéletet a pszichologus feliilvizsgalja, hiszen
legtobbszor egyszer talalkoznak, és a szakemberek tipikusan nem talalkoznak a vizsgalt
személy kornyezetében é16 emberekkel.

Ennek a téves elemzésének esett aldozataul a 16 éves Julia és 14 éves Timea, hiszen csak
egyetlen egyszer vizsgalta meg szakértd az apjukat, azt a— nyilvanvaldan téves — kovetkeztetést
levonva, hogy alkalmas a gyereknevelésre.

Dolgozatom utols6 két fejezetében azokra a gyermekvédelmi eszkdzokre szeretnék
koncentralni, amelyeket mar egyrészt régota alkalmaznak — ilyen a védelembe vétel — valamint,
az ugynevezett gyermekbarat meghallgato hazak, amelyek még csak nemrég keriiltek a
koztudatba.
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X. A kapcsolati eroszak aldozatava valt gyermek

X. 1. Védelembe vétel

»Ha a sziild vagy mas torvényes képviseld a gyermek veszélyeztetettségét az alapellatdsok
onkéntes igénybevételével megsziintetni nem tudja, vagy nem akarja, de alaposan
feltételezhetd, hogy segitséggel a gyermek fejlodése a csaladi kdrnyezetben mégis biztosithato,
a gyamhatosag a gyermeket védelembe veszi.”®® Tehat a védelembe vételi eljaras egy olyan
joggyakorlat, amely sordn nem emelik ki a gyermeket a csaladbdl, ha a gydmhatosag ugy
gondolja, hogy egy ,kis segitséggel” biztositani tudjak a nevelkedéséhez megfeleld
kortilményeket.

Az eljaras kérelemre és hivatalbol egyarant lefolytathato. A gydmhatosag a gyermekvédelmi
¢szlelo- és jelzOrendszer tagjainak kezdeményezése esetén koteles lefolytatni a védelembe
vételi eljarast. Amennyiben az eljaras meginditasara nem a gyermekjoléti kozpont javaslatara
keriilt sor, az eljar6 gydmhatdsadg koteles a gyermek lakohelye szerinti illetékes kdzpontot
megkeresni a javaslat megtétele miatt. A gyermekjoléti kozpont védelembe vételre iranyulo
javaslataban ki kell térnie arra, hogy a gyermekjoléti alapellatas eredménytelenségének mi volt
az oka, milyen volt a gyermek és a sziilok egylittmiikodési készsége, illetve meg kell hataroznia
a gyermek veszélyeztetettségének okat.%

A gyamhatosag — a gyermekjoléti kozpont javaslatanak figyelembevételével — védelembe
veheti tovabba a renddrség, az ligyészség, illetve a birdsag jelzése alapjan a blincselekmény
elkovetésével gyanusitott, vadolt fiatalkorat.8’

Ha a gydmhatdsag a védelembe vételt a 68. § (2) bekezdés c) pontja alapjan rendelte el, a
védelembe vétel indokolt esetben a fiatalkord kérelmére a biintetdeljaras befejezéséig, de
legfeljebb huszadik évének betdltéséig tart.%®

A védelembe vétel megsziinik a gyermek nagykoruva valasaval, kivéve a védelembe vétel

nagykortiva vélast kdveté meghosszabboddsanak a Gyvt. 69. § (3) bekezdése szerinti esetét.®

8 Gyvt. 68.§ (1)

8 FILo Erika, Im., 359. 0. Veszélyeztetettség: olyan — a gyermek vagy mas személy altal
tanusitott — magatartds, mulasztas vagy koriilmény kovetkeztében kialakult allapot, amely a
gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkolcsi fejlodését gatolja vagy akadalyozza. Gyvt. 5 § (n)
87 Gyvt. 68.§ (2) ¢

8 Gyvt. 69.§ (3), Gyer. 91.§ (2).

8 Gyer. 91.§ (2)
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A gyermekvédelmi rendelet szOvege alapjan ellentmondasosnak tartom, hogy egy
blintetdeljaras alatt 1évo fiatal feln6tt védelembe vételét meg lehet hosszabbitani 20 éves koraig,
viszont egy veszélyeztetettét nem. Véleményem szerint ugyanolyan tdmogatasban kellene
részesiilnie a bantalmazott fiatalkoranak is, még talan nagyobb mértékiiben is, hiszen az, akit a
sziilei veszélyeztetnek, csak a koriilményeinek az aldozata.

A gyamhivatal megsziintetheti a gyermeknek a kapcsolattartdssal —0Osszefiiggd
veszélyeztetettsége miatt elrendelt védelembe vételét, ha sor keriilt a kapcsolattartasi jog
korlatozasara, sziineteltetésére vagy megvonasara.*

A gyermekjoléti kozpont esetmenedzsere a védelembe vételt elrendeld hatdrozat véglegessé
valasatol szamitott 15 napon beliil a gyermekre, illetve fiatalkorara vonatkozdéan egyéni
gondozasi-nevelési tervet készit, melyhez sziikség szerint a Gyvt.-ben meghatarozott szerveket
vagy személyeket kereshet meg. A terv tartalmazza a veszélyeztetd koriilmények megjeldlését,
a védelembe vétel megsziintetéséhez sziikséges valtozasokat, tovabba ennek elérése érdekében
a csaladgondoz6, a sziild, valamint a csalad részére sziikséges ellatasokat. A kozpont a
kornyezettanulmany, illetve az egyéni gondozasi- nevelési terv elkészitésének 2021. marcius
1-t61 mar a GYVR (Gyermekeink védelmében elnevezésii informatikai rendszer) tervezd és

értékeld alrendszerében tesz eleget.

% Gyer. 91 § (1a)
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X. 2. Barnahus — egy jo irany

Az izlandi eredetli elnevezéssel Barnahus (,,Gyermekek Héaza”) meghallgatd hazak Teriileti
Gyermekvédelemi Szakszolgalatok kebelében mikodnek halozatba kapcsoloddan. Eldszor
2016-ban Szombathelyen nyilt meg ilyen szolgalat, 2021. junius 10-én pedig Debrecenben, és
tervezett még a nyitds Gyulan és Budapesten, a cél pedig az orszagos haldzat kiépitése.

A Barnahus elveit és gyakorlatat ma mar az Eurépa Tanécs (ET) és az Eurdpai Unid (EU)
szamos europai jogi ¢és szabalyozasi eszkOze is tlikrozi, illetve tdmogatja kozvetett vagy
kozvetlen modon, mint pl. a gyermekek szexualis kizsdkmanyolasa és szexualis zaklatasa elleni
Europa tanacsi egyezmény (2010), az Eurdpa Tanacs gyermekbarat igazsagszolgaltatasrol
sz6lo irdnymutatasai (2010), a gyermekbarat szocidlis szolgéalatokrol szo6l6 Eurdpa tanacsi
ajanlas (2011), a gyermekek szexudlis bantalmazasa, szexudlis kizsdkmanyoldsa és a
gyermekpornografia elleni kiizdelemrdl sz6ld unids irdnyelv (2011) a blincselekmények
sértettjeinek  tdmogatasara, védelmére ¢és jogaira vonatkozd minimumszabalyok
megallapitasarol szol6 unids iranyelv (2012).%

2021. januar 27-én a Budapesti Rendor-fékapitanysag és a FOvarosi Gyermekvédelmi
Kozpont Tertileti Gyermekvédelmi Szakszolgalat egytittmiikodési megallapodast kotott egy
gyermekbarat kihallgatokozpont miikddtetésérdl, amelynek célja és feladata eldsegiteni a
bantalmazott és kiilondsen a szexualisan bantalmazott gyermekek vallomastételét, elkeriilve a
tobbszori kihallgatast. Egyszerre kivan kozremiikddni a bizonyitékok biztositasaban és a
gyermek testi, lelki és szellemi egészségének megtartasaban, helyreallitasaban.

A ,,.Barnahus” kifejezés Izlandrol szarmazik, ahol az elsé helyiséget 1998-ban alapitottak.
Azdta szamos tovabbi ilyen hazat alakitottak ki, foként a skandinav orszagokban. A Barnahus-
modell azon a feltételezésen alapul, hogy a gyermek &ltal elmondottak kulcsfontossaguak a
gyermekek ellen elkovetett bantalmazas feltarasdhoz és kivizsgalasdhoz mind biintetdjogi,
mind pedig gyerekvédelmi és terapids célokbol.

Déaniaban elfogadtak egy torvényt, amely orszadgos szinten tette kotelezOvé a Barnahusok
1étrehozasat és hasznalatat, még az izlandi Barnahus megalapitasa el6tt: ,,A régiok telepiilési

onkormanyzatai kotelesek minden régidoban egy gyermekhézat 1étrehozni, amely megvizsgalja

% Olivia Lind HALDORsSON, Child CIRCLE: A Barnahus mindségi eléirdsok: Iranymutatdsok
multidiszciplindris és intézmények kozotti megoldasokrol az erdszak kiskoru dldozatai €s tanui
szamara; PROMISE Projektsorozat (digitalis kiadas) https://www.barnahus.eu/en/wp-
content/uploads/2020/02/HU_StandardsSummary_FINAL.pdf, 5. o.
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a gyermek vagy fiatal koriilményeit, ha a gyermeket vagy fiatalt bantalmazas érte, vagy ha
ennek barmilyen gyanuja meriilt fel.”%?

Ezek a kihallgatd helyiségek, kihallgatdsi modellek lehetévé teszik, hogy a nyomozo
hatosdg, az 1gyész ¢és a kilonbozé tudomanyok képviseldi (orvosszakértok,
gyermekpszichologusok) osszehangoltan ¢és multidiszciplinaris modon vegyenek részt a
bizonyitasi eljarasban. Ehhez azonban elengedhetetleniil sziikséges a renddr, a pszichologus €s
az iigyész specialis képzése is.

Az utébbi években egyre tobben ismerik fel, hogy a multidiszciplinaris és intézmények
kozotti  egytittmiitkodés kulcsfontossagi az erdszak kiskoru aldozatainak ¢és tantinak
védelemhez, részvételhez, tdmogatashoz és segitségnyujtashoz valo jogainak érvényesitésében.
Ez a fajta egyiittmiikodés fontos eldnydket jelenthet mind a gyermekek, mind a szakemberek
szamara, de gyakorlati megvalositasa nem egyszer(i, mivel olyan elemeket kell kialakitani a jol
miikodd €s hatékony egyiittmiikodéshez, amelyek lehetdvé teszik a kiilonféle szervezetek
munkdjanak Osszehangolasat. Fontos megjegyezni, hogy az egylittmiikddés kialakitdsa soran
mindig a gyermekek jogainak, sziikségleteinek és érdekeinek kell a kozéppontban éllnia.

Amennyiben sikertil az eléirasok szerint eljarni, elkeriilhetd az ujratraumatizalas, mert igy a
dontéseket és a gyakorlatot a gyermek mindenek felett allo érdeke hatarozza meg. A gyermek
meghallgatashoz valo jogat tobbszori kihallgatas nélkiil teljesitik, a kihallgatasat hozzaértd
szakemberek végzik; a kihallgatdsok egy helyen, tobb teriiletet atfogd kornyezetben és
gyermekbarat helyiségben zajlanak, ahol a gyermek és az 4pold megfeleld tdmogatasban
részesiil, indokolatlan késedelem nélkiil és a gyermek nem koteles megjelenni a birésagon.

Az el6irasok ihletet meritettek az e teriileten végzett korabbi munkékbol, beleértve az
Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzeti Gyermekszovetségének (National Children’s Alliance)
Akkreditalt Gyermekképviseleti/Gyermekvédelmi Kozpontjainak (Child Advocacy/Protection
Center) eldirasait, valamint a svédorszagi Barnahushoz kidolgozott értékelési kritériumokat.

A skandinav Barnahus-hdzak egyik legfontosabb jellemzdje, hogy bedgyazddnak a nemzeti
hatosagok, mint példdul a szocidlis dgazatok, az egészségiigyi és gyermekvédelmi rendszerek,
valamint az igazsagszolgaltatas szervezeti rendszerébe. Az egyes orszagok eltérd intézményi
szabalyozast is generaltak ennek megvalositasa érdekében, ettdl fiiggetleniil multidiszciplinaris
és intézmények kozotti egylittmiikodést tartanak fenn egyetlen gyermekbarat helyen. Van, ahol
renddr hallgatja meg a gyermeket, mashol gyermekekhez érté szakember, példaul pszichologus

vagy szocialis munkas. Mindazonaltal minden Barnahusban gondoskodnak arr6l, hogy a

%2 Uo., 24-25.
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gyermeket kihallgatd személy specialis képzésben részesiiljon a kiskortiak kihallgatasa terén,
ami eldsegiti a bizonyitékalapii meghallgatési eljarasok lefolytatasat és lehetové teszi a tobb
tudomanyteriileten egyiittmiitk6dé csoport képviseldi szamara a gyermek kihallgatdsanak
megfigyelését egy szomszédos helyiségbdl. A Barnahus rendszerét dsszességében az alabbi

4bra alapjan képzelhetjiik el:*3

BARNAHUS lzland

A Barnahus legfontosabb feladata a parhuzamos blnugyi és
gyermekjoléti vizsgdlatok koordindldsa.

Osszehangolja az intézmények kdzotti egylittm(kodést, kildndsen a bizonyitékgydjtés tekintetében;
Bizonyitékon alapuld protokollok alkalmazdsdval elvégzi a gyermek kihallgatasat;
Konzultdciot és tandcsadast nyujt egyedi esetekben a partner tigynokségekkel egyuttmikadve;
Szakértdi ertékelést és terapiat nyjt az erGszak gyermek dldozatai szamara;
Konzultdciét és tandcsadast nydjt a nem bantalmazé szil6k és egyéb gondviselSk szdmara;
Konzultdciét és tandcsaddst nyujt a helyi gyermekvédelmi szakszolgalatoknak, és adott esetben masoknak is.

A GYERMEK KIHALLGATASA — A GYERMEK KIHALLGATASARA
SZAKOSODOTT MENTALHIGIENES SZAKEMBEREK

Birdsagi tantvallomasok:

- A gyermek tantvallomés-tétele a biré feligyelete, valamint a védelem
képvisel&jének, tovibba az Ggyészség, a renddrség, a helyi
gyermekvédelem és a gyermek jogi képviseljének megfigyelése mellett;
- MegfelelGen kozvetiti a bird, a védelem és masok kérdéseit;

- Rogziti a tanuvallomasokat, hogy azok a birdsagi targyalads soran a
vademeléshez felhasznalhatok legyenek.

Tajékoz6do beszélgetés:

- A helyi gyermekvédelmi szakszolgalatok kérésére megszerzik a gyermek
beszamoldjat a torténtekrdl olyan esetekben, amikor a vallomastétel nem
tortént meg vagy nem egyértelmd;

- A gyermekvédelmi szakszolgdlatok kérésére eldsegitik a gyermek
tanudvallomasat olyan esetekben, amikor a gyanusitott elkovetd az életkora
miatt nem vonhaté blntetSjogi felel8sségre.

ERTEKELES, TERAPIA, TAMOGATAS — MENTALHIGIENES
SZAKEMBEREK

Ertékelés és kezelés:

- FelelSsek a validélt eszkoz6kon és kérddiveken alapulé mentdlhigiénés
értékelésért;

- Feleldsek a bizonyitékon alapulé terdpia alkalmazasaval torténd
mentalhigiénés kezelésért.

Biztositjdk a kezeléshez valé hozzaférést:
- Biztositjak, hogy a vidéken él6 gyermek dldozatok otthoni kdrnyezetben
részesilljenek terapias kezelésben.

Téamogatast nyujtanak a nem bantalmazé sziil6k szamara:
- Tandcsadast nydjtanak a nem béntalmaz6 sziilék/gondviselSk és adott
esetben a testvérek szamara.

ORVOSI VIZSGALAT — SZAKERTO ORVOSI SZEMELYZET

- Elvégzik az orvosi vizsgalatokat a renddrség, a helyi gyermekvédelmi
szakszolgdlatok, a gyermek vagy a szul6k kérésére;

- Avizsgalatért egy tapasztalt gyermekorvos, egy négyégyasz, egy
szakképzett névér és az Izlandi Egyetemi Kérhaz munkatarsai felelsek;
- Az akut igazsaglgyi orvostani vizsgalatokat az Egyetemi Kérhazban
végzik.

A BARNAHUS CSAPATANAK EGYEB FELADATAI

- Igény esetén konzultdcidt és tanacsadast nyujt a helyi gyermekvédelmi
szakszolgalatoknak;

- Az esetek megbeszéléseinek és az esetek kezelésének 6sszehangoldsa a
birésagi tandvallomas-tételeket megel6z6en;

- Intézmények kozotti taldlkozdk szervezése, mieldtt a gyermeket
Barnahushoz irdnyitjak;

- Jelentések benyljtdsa a birésdgok szdméra vddemelés esetén;

- Az Ugyek nyilvantartdsa és az archivumok vezetése;

- Oktatds, képzés és ismeretterjesztés.

Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga (UN Committee on the Rights of the Child, CRC) a gyermek
jogairol szolo 14. sz. altalanos megjegyzés (2013) hivatalos utmutatasaban megfogalmazta,
miként kell felmérni és meghatarozni a gyermek mindenek felett 4116 érdekét, és mely elemeket
kell figyelembe venni ahhoz, hogy ezt els6dleges szempontként kezeljék (3. cikk, 1. bekezdés).
A CRC szerint a gyermek mindenek felett 4ll6 érdekének meghatarozéasa az adott gyermek
egyedi koriilményeinek felmérésével kezdddik. Ezt a folyamatot segiti el6 az a nem mindenre
kiterjedd és nem fontossagi sorrendben Gsszeallitott, de a Barnahus vonatkozasaban relevans
lista, amely azokat az elemeket tartalmazza, amelyek a mindenek felett allo érdek

meghatarozasaban alkalmazhatok.

9 Qlivia Lind HALDORSSON etc., Im., 12. o.

41



A CRC ugy véli, hogy az alabbi elemeket kell figyelembe venni:®*

* A gyermek véleménye

* A gyermek személyazonossaga

* A csaladi kornyezet megdrzése ¢és a kapcsolatok fenntartasa
* A gyermek gondozasa, védelme és biztonsaga

* Kiszolgaltatott helyzet

* A gyermek egészséghez valo joga

* A gyermek oktatashoz valo joga

Amint az a fejezet elején is emlitettem, Magyarorszagon is hatarozott igény van ilyen komplex
gyermekeket segitd munka alkalmazasara, mint a Barnahus-hazak kiépitése, és mivel a
gyermekvédelemnek ezen aspektusa is ilyen Osszetett, Gsszegzésként szeretnék miikodési
javaslatokat kindlni ahhoz, hogy a gyakorlatban is érvényesiilni tudjon az erészakkal szembeni

z€ro tolerancia.

%https://www.barnahus.eu/en/wp-
content/uploads/2020/02/HU_StandardsSummary_FINAL.pdf 18-19. o.
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Osszegzés

Szeretnék bizni abban, hogy a jové jogalkotasdban figyelembe fogjdk venni a jogvédod
szervezetek felhivasait, ahogyan azt a kapcsolati erdszak tényallasdnak kidolgozasaban is
tették. Ugy gondolom, hogy még nagyobb odafigyeléssel kellene fordulni a jogalkalmazoknak
a bantalmazott gyermek, vagy az er6szakos parkapcsolatbdl szabadult né felé.

Vélelmezhetéen addig, amig a ndknek vagy a gyermekeknek nem tartjuk tiszteletben az
értékiiket, ezaltal megkérddjelezziik adott szavukat egy feljelentés vagy birdsagi meghallgatas
soran, addig nem is elvarhat6, hogy valamely védett tulajdonsag alapjan tarsadalmi szolidaritast
biztositsunk, hiszen a sajat csaladjainkrol van sz6, tarsadalmunk legkisebb egységeirol.

Ahhoz képest, hogy a Biintetd Torvénykonyv szerint partfogéd feliigyelet alatt joga van a
kapcsolattartashoz annak az elkdvetdnek is, aki nemi erkolcs elleni biincselekményt kovetett el
egy kiskortval szemben, hatalmas fejlédési iranynak tartom a hajlandésagot a Barnahus-hazak
kiépitésének a rendszerére. Az a fajta a multidiszciplinaris gondolkodas és intézmények kozotti
egylittmiikodés, amely ezeket a kihallgato helyiségeket jellemzi, ugy gondolom sorsdontd lenne
egy-egy tgy kimenetele kapcsan, hiszen, ha a birdsagok kommunikalnanak egymassal, a
polgari tudnd mi torténik a biintetdn, kivaltképp, ha ugyanarrél a személyrdl van sz,
valosziniileg megelézhetéek lennének az aszodihoz hasonlod tragédidk. Mindenképpen
sz¢leskorl bizonyitasi eljaras lefolytatasara van sziikség ahhoz, hogy alaposan megfontolt itélet
sziilethessen egy csalad életére vonatkozoan, amihez adott esetben elengedhetetlen a tanuk
meghallgatasa, pedagdgiai vélemények, a rendérséggel és a gyamhatosaggal torténd folyamatos
kapcsolattartas, alapos pszichologusi szakvélemény, amely kiegésziilhet igazsagiigyi
pszichiater tarsszakértd bevonasaval, kornyezettanulmany, helyszini targyalds, a birdsag
személyes benyomasa, valamint a gyermekek meghallgatasa, mely utobbi tartalmazza a
»gyermek mindenek felett allo érdeke” meghatarozasat. Ha a nemzetkozileg elfogadott
jogszabalyok hangsulyozzak, hogy ez a norma a fé szempont,*® véleményem szerint kotelesek
vagyunk hazankban is eleget tenni ennek az alapelvnek, igy ha a gyermekvédelemben dolgozo
szakembereket azzal a joggal ruhazzuk fel, hogy dontsenek az 6 sorsukrdl, kotelességiik kelld
koriiltekintéssel eljarni, ahogyan a renddrségnek is. Valamennyi fejlédési lehetdségnek gatat
szab, ha a rendszer hanyag modon kezel egy bejelentést, vagy a birdsag nem kell6

koriiltekintéssel kivanja szabalyozni a sziil0 €s a gyermeke kozotti kapcsolattartast.

% The best interests of the child — A dialogue between theory and practice. Eurépa TanAcs.
https://rm.coe.int/1680657e56
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Osszegezve tehat a dolgozatban leirtakat, munkdmban igyekeztem Osszefoglalni azokat a
hatalyos szabalyozasokat és szempontrendszereket, amik alapjan el kellene jarni a kiilonb6z6
szerveknek, valamint a fejlédésre valo torekvéseket, mintegy keretbe foglalva a bantalmazo
csaladi kapcsolatban 1év6 egyének mindennapjait az abbol val6 kiszabaduldson at a sajnélatos

¢€s végzetes ,,megoldasig”.
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Fontosabb tanulmanyok jegyzéke

ARADI HANGA Zsofia: Aszodi kettds gyilkossag: 6t rendor kapott fegyelmit a mulasztasok
miatt. https://telex.hu/belfold/2022/06/27/aszodi-kettos-gyilkossag-ot-rendor-kapott-fegye
Imit-a-mulasztasok-miatt

CouNcCIL OF EUROPE: The best interests of the child — A dialogue between theory and
practice
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