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Koszénetnyilvanitas

Nem johetett volna létre mindez Szaszi Barnabas, és a Viselkedéstudomanyi labor
tagjai, mint Szecsi Péter, Kosa Livia és Venczel Fruzsina, illetve a Szabalyozott

Tevékenységek Felligyeleti Hatdsaga tamogatésa nélkdil.

Korabbi kutatas

Munkank megelzte egy korabban végzett kutatds, mely soran Szaszi Barnabas
vezetésével Puski Marcell és Kolumban P&l végzett kockazatértékelést, felmérve a
szerencsejatékot tizemeltetd oldalak strukturalis sajatossagait. Ennek soran allapitottdk meg,
hogy gyakran fordult el6 a Magyarorszagon akkor még legélisan miikddd kiilfoldi oldalak
esetében, hogy kiillonbozo stratégidkat alkalmaztak az oldalak iizemeltet6i annak érdekében,
hogy a jatékosok dontéseit befolyasoljdk. Részben ez ihlette jelen munkat is, mely soran a
magyarorszagi szerencsejaték piacra bevezetett korai kifizetés funkcié hatasat vizsgaljuk.

Eloszo

Az online szerencsejatékok egyre nagyobb népszeriiségnek drvendenek vilagszerte. Az
iparag varhaté novekedése a Grand View Research szerint 11,7% 2023 és 2030 kozott, a
korabbi trendeknek megfeleléen. Osszevetésnek, a sokmilliardos, teljes filmes és szérakoztatd
iparag ugyanitt becsilt névekedése 8,1 % lesz 2024 és 2030 kdzott. Ezen novekedés 6 okai
kozott emlithetjik az internet-hozzéferés novekedését, illetve az okostelefonok elterjedését,
ugyanakkor kiemelend6 az online szerencsejatékok engedélyezése is (Grand View Research,
2023). Amerikaban példaul, ahol sokaig szigoru torvények szabalyoztak a szerencsejatékot,
2018 és 2024 kozott 38 allamban engedélyezték annak valamely formajat, igy méar 29 allamban
lehet online médon is fogadast kétni (Pempus, 2024). Europaban Németorszag 2021 jaliuséban
legalizalta a szerencsejatéek online formajat, igy a 2019-ben mért 2,2 milliard eurds 6sszbevétel
becsult ndvekedése 2024-re 3,3 milliard (Xace, 2022).

A piacok novekedésével és a szerencsejatékot lehetévé tevo online oldalak egyre
valtozatosabb kinalataval egyarant emelkedhet azonban azok szama is, akik problémas

szerencsejatek-hasznalokka valnak, igy a szabalyozo hatdsagok és szerencsejatékot tizemeltetd



vallalatok kiemelt figyelme sziikséges ahhoz, hogy segitséget kaphassanak azok az érintettek,
akik szamara a szerencsejaték hasznéalata veszélyt jelent.

A véllalatok és hatosagok kozos jatékosvédelmi céljat képesek szolgalni az olyan
kutatdsok, amelyek a(z online) szerencsejatékhoz kapcsolodd kilonféle szolgaltatasokat,
illetve ezeknek a dontéshozasra gyakorolt hatasat vizsgaljak. Jelen kutatas is ilyen céllal jott
létre: Szaszi Barnabas Imre témavezeté koordinalasaval Magyarorszag online szerencsejaték-
piacara ujonnan bevezetett (lasd: VilagGazdasdg, 2023) korai Kifizetés funkcio online
sportfogadasra gyakorolt hatasat térképezzik fel.

Személyes f6 motivacionk a téma kapcsan az, hogy szerepvallalasunk révén
hozzajarulhatok azoknak a tarsadalmi csoportoknak a képviseletéhez is, akiknek véleménye
vagy tapasztalatai nem feltétlenul jutnak el a dontéshozokhoz, mégis karvallottjai lehetnek a
jelenleg érvényben 1év6 sportfogadasi feltételeknek. A dolgozat megirasakor, bar ez csak egy
Kis része az 6sszképnek, motivalt az az igény is benniinket, hogy bizonyithassuk a programozas

terén szerzett tudasunk és képességeink hasznosithatdsagat.

I. EIméleti bevezetés

A korai kifizetés 'egy olyan online sportfogadasi fellileteken is hasznalt funkcio,
amely Altal a jatékosok egy fogadas megtételét kovetGen lehetdséget kapnak arra, hogy ezt
visszavonjak, kiszalljanak a jatékbdl, még mieldtt az véget ért volna. Ebbdl adéddan sokszor
talalkozhatunk ,,in-game” fogadastipusként vele a szakirodalomban, ami egy gyijtéfogalma a
meccs kdzben elérhet6 funkcioknak (Killick & Griffiths, 2019).

Ez tobb okbdl lehet izgalmas a jatékosok szamara: egyrészt, ha fogadasuk
sikertelennek tlinik a meccs alakulasa soran, akkor lehetdséget kapnak felvenni a megtett tétjik
egy részét, igy elkeriilve a teljes bukast, ami a funkcio hianyaban érhetné 6ket. A jatékosok
altal masik észlelt elénye a korai kifieztés funkcionak, hogy amennyiben a fogadas a tervek
szerint alakul azonnal hozzajuthatnak a biztos nyereményhez. Ebben az esetben, a jatékosok
olyankor is hozzajuthatnak nyereményiikhoz, ha mégis fordulatot venne a mérk6zés alakulasa
a kés6bbiekben (Maher, 2024).

1 A szakirodalomban megjelent legelterjedtebb formaban a korai kifizetés, azonnali kifizetés,
(early) cash out fogalmak az altalunk vizsgalt, online szerencsejaték és sportfogadas teriiletén
ugyanarra a funkciora utalnak igy a szakdolgozatomban felcserélhetd médon haszndlom dket.
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Bar a funkciot hasznalva a jatékosok képesek kilépni egy fogadasi helyzetbdl, a fogado-
iroddk mégis 6nmaguk szamara garantaljak hosszutavon a biztos nyereséget, azaltal, hogy a
szorzokat valds id6ben, algoritmusok altal szamitjak ki. Ennek ellenére a jatékosok szamara a
korai kifizetés lizenete, hogy a funkcio altal képesek befolyasolni fogadéasi sikerességlket, ez
a meggy6z6dés pedig képes karos modon felerdsiteni benniik a kontroll illazidjat (Lopez-
Gonzalez és mtsai., 2018).

Ezt er6siti Mercier és mtsai., (2018) 6sszefoglald tanulménya is, amely rdmutat a
jatékosok szisztematikus téves elképzelésére azzal kapcsolatban, hogy 6k talzott mértékben
tulajdonitanak jelentéséget a terlileten szerzett relevans szakismereteknek a mérkézések
kimenetelének elérejelzését tekintve.

A korai kifizetés hasznalata azon kiviil, hogy felerésitheti a jatékosok téves hiedelmeit
egy gyors lefolyasu dontéshozési helyzetet hoz 1étre. Az ebbdl fakadoé rovidtavi megerdsités
pedig a jatékosokat gyakran 6sztonzi arra, hogy Ujabb fogadasokba kezdjenek, fenntartva
ezéltal a jaték folyamatossagat, ami jelentGs szerepet tolthet be a fiiggdség kialakitasaban
(Lopez-Gonzalez és mtsai., 2018).

A Kkorai kifizetés funkcio aktiv hasznélataval kapcsolatos kutatdsok leginkabb
viselkedés-kovetésen alapuld és kvalitativ adatokra tamaszkodhattak korabban. A témaban
0sszefoglald tanulmanyt készitett Killick & Griffiths (2019), akik a korai kifizetés és az ehhez
hasonlé funkciok kapcsan kiemelik a problémas jatékhasznalat és az ,,in-game” fogadasok és
funkciok gyakori hasznéalatanak kapcsolatét.

Ezt erésiti meg Lopez-Gonzalez és mtsai. (2019)-ben kozzétett kérdéives vizsgalatanak
eredménye is, akik azt talaltak, hogy a problémas jatékhasznaldk gyakrabban preferaltak a
mobilon, online elérheté fogadasi format azokhoz képest, akiknél nem jelentkeztek a
problémas jatékhaszndlat tlinetei. Ezek a jatékosok a szerzOk szerint feltehetéen az azonnali
jutalmazast igérd funkciok altal tarthatjak fenn fiigg6ségiiket, azonban a tanulmany korrel&cios
elrendezése okan ok-okozati kapcsolat megallapitasarol nem lehet szo.

Kvalitativ adatok altal vilagit ra példaul Killick & Griffiths (2021) kutatasa arra, hogy
a szerencsejaték-hasznalok altalanossagban pozitivan vélekednek a funkciordl: tébben utaltak
arra, hogy ezaltal a jaték izgalmasabb lehet, és lehet6séget biztosithat a szerencsejaték-
hasznalat folytonosabb hasznalatahoz: a jatékosok igy a meccsek ideje alatt, de ezek el6tt is
donthetnek masképp, észrevehetnek apro jeleket, valtozasokat a meccsek soran, amelyek altal
azt gondoljak, hogy befolyasolni képesek sajat fogadasi sikerességiket, ugyanakkor jobban

bevonddnak adott esetben a csapatokkal kapcsolatos torténésekbe.



Bar a jatékosok tdbbsége szamara a nagyobb kontrollérzeten keresztil pozitiv
jatékélmény biztositasahoz is hozzajarul a korai kifizetés funkcid, mégis a fenti eredmenyek
lattan arra kovetkeztethetiink, hogy a problémaés jatékhasznalok esetében szerepet jatszhat ez
allapotuk fenntartadsdban (Killick & Griffiths, 2021). Tovéabbra is kérdés ugyanakkor, hogy
mely sportfogadasi dontési teriileteken (fogadasi hajlanddsag, fogadasra szant 6sszeg vagy
esetleg valasztott szorzok) mérheté leginkabb a korai kifizetés hatasa, amire a mai napig nem
adhatd valasz az eddigi eredmenyek alapjan.

A szakirodalom attekintése ramutat arra, hogy a korai kifizetés témajaban csupan
korrelacios bizonyitékok allnak rendelkezésiinkre, ennek kovetkeztében az ok-okozati
Osszefuggesek megdllapitasa a témaban egyelére nem lehetséges. Az egyes jatékosok
viselkedésére gyakorolt hatasok pontosabb megértése érdekében elengedhetetlenek azok a
kutatasok, amelyek randomizalt kontrollalt Kisérleti eljardsokra tdmaszkodnak. Ezek a
kutatasok hianypotlo jelleggel képesek lehetnek az egyes funkciok, igy a korai kifizetés
hatdsanak is atfogobb megértésére és annak meghatarozasara, hogy mikor lehetnek ezek
karosak.

A szakirodalom ezen hidnyossagara valaszul, sajat kutatdsunkban igy Kkisérleti
elrendezés keretén belul vizsgaljuk a korai kifizetés dontéshozéasra gyakorolt hatésat,
hipotetikus sportfogadasi helyzetben. Ezen eredmények segithetik a dontéshozokat egy a
jatékosok érdekeit inkabb szolgald szabalyrendszerek kidolgozasaban, amely hosszitavon nem
csak a jatékosok szamara segitség, hanem a szerencsejaték ipar megitélését is javithatja.

Il. Sajat kutatasunk:

1) Célkitiizések

Kutatasunk létrejottének altalanos célja, hogy tudomanyosan megalapozott ismereteket
nyujtson a korai kifizetés funkcié dontéshozésra gyakorolt hatasardl és a szakirodalom ezzel
kapcsolatos hianyossagait betdltse. Munkank ugyanakkor egy szerencsejaték-hasznalokat
elemz6 tanulmany pilot vizsgélata, amely altal a képesek lehetlink a késébbiekben fejleszteni
a kisérleti elrendezést, megfigyeléseink mentén. Mindkét kutatdsban kiemelt célunk, hogy
eredmeényeink altal a szerencsejaték hasznalok szdméra teremtsiink biztonsadgosabb jaték-

kortlmenyeket, ezaltal tarsadalmi felelosséget vallalva.



2) Hipotézisek

A szakirodalom alapjan az alabbi hipotézisek megfogalmazasara nyilik lehetéség:
H1l.  Azok arésztvevok, akik szdméra a korai kifizetés funkcio elérhetd, nagyobb mértékben
dontenek a fogadas mellett, mint azok, akik szdmara ez nem elérhetd.
H2.  Azok a résztvevok, akik szamara elérhet6 a korai Kifizetés funkcid, nagyobb dsszeget
forditanak atlagosan fogadasra, mint azok, akik szamara ez nem elérheté.
H3.  Azok arésztvevok, akik szamara elérhet6 a korai kifizetés funkcid, magasabb fogadasi

szorzOkat valasztanak, mint azok, akik szamara nem elérhet6 ez a lehetdség.

3) Mintavétel

Kutatdsunk mintajat az ELTE PPK Pszicholdgiai Intézetének ,Kisérletben és
tudoményos aktivitdsban valo részvétel” kurzus résztvevoi alkotjak, akik hozzaférhetdségi
mintavételezés soran keriiltek a kutatasba, elézetes sziirés vagy kivalasztasi szempontok
alkalmazésa nélkil. A Kisérletben vald részvételre mindenkinek egy szamitogépre vagy
okostelefonra és azon 1év0 internetelérésre volt sziiksége, egyéb segédeszkdzt nem
hasznaltunk. A Kisérletben 6sszesen 372 résztvevénk volt, akik a kérdéivet valamilyen
formaban elkezdték kitdlteni 2023 december 1 és december 30 kozott. Miutan az eldre
megadott szempontok szerint kizartunk (erre részletesebben Kitériink a késébbiekben)
résztvevoket, az elemzés részekent dsszesen 196 szemely maradt, akik nemi es életkori
eloszlasa a csoportokban a kovetkez6képpen alakult: a Kisérleti csoportban 73 n6, 23 férfi és 1
nem binaris résztvevd volt, a kontrollcsoportban 71 né és 24 férfi szerepelt. Eletkori atlaga a
kovetkezoképpen alakult a két csoportnak: a kisérleti csoport tagjai 23,09 (SD = 3.07) évesek,
a kontrollcsoport tagjai pedig 22,89 (SD = 2.75) évesek atlagosan.

4) Eljaréas
4.1 Kérdbiv és ennek 6 tartalmi elemei

A kisérletben valo részvetel feltétele volt a fent emlitett kurzusra valo jelentkezés. Ezen
az elérési csatornan keresztiil kaptak meg a résztvevok az online kérdéivet, amely a mellékletek

kozt megtalalhato.



4.2 Figyelmi kezdOproba

Ebben a résztvevok az adatkezelésre vald tajékoztatasukat kovetéen (melyben
rogzitettik anonimitasuk biztositasat, ugyanakkor eredményeik nyilvanos elérésének
lehetéségét az OSF Frankfurti szerverén,) el6szor egy 10 tételt tartalmazo, Ugynevezett captcha
probat kellett megoldaniuk, mely soran egyenként 8 elembdl alld, torzitott betiisort kellett

helyesen lemasolniuk. A probak nem tartalmaztak nagybetiit, sem szamot.

(példa: captcha préba)

Erre a feladatra épult a hipotetikus fogadasi helyzet: a figyelmi feladatot kovetéen azt
kértiik a résztvevoktol, hogy képzeljék el: ha ennek helyes megoldasaért kerestek volna 1000
forintot, akkor eljatszanak-e azt sportfogadason. A helyzet hipotetikussaga tehat ebben all: nem
biztositunk a résztvevok szaméra valodi pénzdsszeget, csupan arra kérjiik 6ket, hogy képzeljék
el, hogy ez igy torténik, és a rajuk bizott 6sszeggel szabadon gazdalkodhatnak.

A captcha proba célja ezéltal egyrészt, hogy a résztvevok figyelmét tesztelje,
masrészr6l pedig, hogy a Kitdltés folyaman elkotelezettségiket novelje azéltal, hogy a
pénzdsszeget teljesitményiik jutalmaul kaptak. A captcha probak végeztével a résztvevok tehat
hipotetikus modon pénzosszeg birtokdba kerlltek. Ezutdn random moédon 2 csoportba
osztottuk 6ket a Qualtrics kérd6iv algoritmusat hasznalva: egy kisérleti (korai Kifizetéssel

szembesiil6k) és egy kontrollcsoportba (akik nem szembestiltek ezzel).
4.3 Fogadasi lehetdségek

A résztvevOk mindkét esetben ugyanazokat a fogadasi lehetdségeket lathattak, ahol 50
kiilonboz6 esemény kozul donthették el, hogy hazai/vendég vagy adott esetben dontetlen
kimenetel mellett teszik le a voksukat, és az ehhez tarsul6 szorzot valasztjak. Ezt mutatja be az

alabbi, 1. szamu abra:



Labdarugas, BL
New Castle (Hazai) - Dortmund (Vendég)
Valaszthaté opcidk (és szorzok)

O Hazai (1,65) [J Déntetlen (4,30)  [J Vendég (5,25)

1. &bra: 4 résztvevék szamdra elérhets sportfogadési opcidk egy példaja

A meccsek valds, hivatalosan mikodé magyar sportfogadasi feliiletrdl

(https://www.tippmixpro.hu/) szdrmaz6 szorzokkal lettek ellatva, amelyeket a kérddiv élesitése

el6tti héten, 2023 november 27 és 30 kozott valasztottunk ki figyelembe véve, hogy valtozatos
sportagakat fedjenek le: igy szerepelt kézilabda, futball, kosarlabda, boksz és tébb hasonld

népszert sport is a kinalatban.
4.4 Korai kifizetés ingeranyag

A két csoport kozti kilénbség abban allt, hogy a kisérleti csoport tagjai szdmara a
fogadasi utmutato leirasaban szerepelt a cash out funkcio hasznalatanak lehetosége és ennek
magyarazata, mig a kontrollcsoportban ez nem volt az ajanlat része. Az plusz ingeranyagot

val6s sportfogadast tizemeltet6 oldalak leirasa alapjan allitottuk 6ssze, amely a kovetkezé volt:

A fogadas megtételét kovetéen, a sportesemény eldtt és alatt lehetésége van
Ugynevezett korai kifizetés (cash-out) funkcio segitségével megvaltoztatni fogadasat.

A korai kifizetés funkcié dltal lehetésége lenne kordbban realizalni a nyereségét,
amennyiben ugy tinik, hogy bejon a fogadasa. Ki is menthetné a megtett tétjét, ha kedvezotlen
fordulatot vennének az események, még mieldtt maga az esemény véget érne. A korai kifizetésre
vonatkozé ajanlatok valos idében alakulnanak az adott pillanatban érvényes piaci arak
alapjan. A korai kifizetését csak egy kattintassal elérhetné! A korai kifizetés alkalmazhato lenne
egy- és tobbkimeneteles fogadas esetén is, valamint szamos sportag eseményeinél, tébbek
kozott labdarugésnal, tenisznél, l6versenynél stb. Alkalmazhatna a korai Kifizetést a
sportesemény megkezdése elott, kozben, vagy akar meccshanyadok kozott is. ™

(Részlet a korai kifizetéssel szembesitett csoport ingeranyagabol)

4.5 Fogadasi hajlanddsag

Az 50 mérkdzés egyetlen qualtricsban megjelend oldalon szerepelt, melynek a legaljan,
az 0sszes fogadasi lehetdséget latva bejelolhették a résztvevok, hogy fogadnanak valamelyik

mérk6zésre, Kivalasztva az ehhez kapcsolddo szorzot, vagy nem szeretnének fogadni. Habar
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valos helyzetben lehetséges, hogy tobben szétosztottdk volna a résztvevok koziil az 6sszeget
tobb esemény kozt, az elemzés megvalosithatdsdga érdekében a résztvevok csupan egyetlen
meccs egyetlen kimenetelére fogadhattak, ez pedig a valasztott szorzé valtozoként jelenik meg
a késobbi elemzésekben (lasd. pl. H3 hipotézist).

4.6 Fogadasra szant 6sszeg

Valasztasukat kovet6en a résztvevok eldonthették, hogy az adott fogadasra (valasztott
szorzdra) mekkora 6sszeget szannénak, a hipotetikus médon kapott 1000 Forintbdl, és ezt
szabad szovegmez0s feliileten tiintethették fel.

A fogadasi ajanlatok bemutatasa ellenére donthetett Ggy barki, hogy nem szeretne
fogadni; ebben az esetben a fogadasra szant dsszeget 0 forint forméajaban kértik feltiintetni.
Amennyiben a résztvevok a kitoltés soran nyilatkozatuk szerint nem szerettek volna fogadni,
de a fogadéasra szant 6sszeget nem adtak meg (mivel a kérdésre adott valasz nem volt kételezo,
veéletlen folytan) és nem jel6ltek szorzot sem, Ugy az elemzés sordn ezt mesterséges modon,
utolag potoltuk a nagy mértékben eléforduld hianyzo értékek miatt. Késébbi dontés alapjan a
fogadasra szant 6sszeget csak azok esetében hasonlitjuk dssze, akik valoban szantak volna egy
hipotetikus 6sszeget fogadasra.

4.7 Demogréfiai és egyéb, terlletspecifikus mérések

A fogadasi szandék és a szorzo kivalasztasa utan térhettek ra a résztvevok a demogréfiai
rész megvalaszolaséara (nem, életkor, iskoldzottsag, szubjektiv és objektiv anyagi helyzet).
Ennek célja a csoportok demogréfiai valtozok szerinti eloszlasénak ellenérzése volt.

Ezt kdvette egy impulzivitds mérés a Baratt Impulzivitds Skala (BIS) segitségével,
(Kapitany-Foveny és mtsai., 2020) miutan a problémas jatékhasznalati kérd6iv kovetkezett, a
Problem Gambling Severity Index (PGSI-HU) (Gyollai és mtsai., 2013). Ezeket kovették a
valaszok validitasat méré ellendrzé kérdések, mint példaul: “A kitoltés soran On
alkohol/tudatmaddosito szer hatasa alatt volt, Voltak-e zavard tényezok a kitoltés alatt, illetve
Milyen helyszinen zajlott a Kkitoltés, (Pl. Tomegkdzlekedés, Otthon) majd egy leirast
olvashattak a résztvevék, amelyben réviden ismertettiik a kutatas céljat, vart eredményeit és

altalanos tudnivalokat a csoportokrol.
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5) Eredmények

5.1 Adattisztitas

A kérdoiv kitoltését elkezd6 valamennyi résztvevo szdma 372-re tehetd 0sszesen, és az
adatelemzés soran az elbére rogzitett lépések szerint Kkerlltek Kkizarasra azok, akik a
meghatarozott feltételeknek nem tettek eleget és a valds eredményeket torzithatjak.
Hipotéziseink és a hozzajuk tartozo tesztelési eljaras menete, illetve f6 Kizarasi kritériumaink
is elézetesen rogzitésre kerlltek, amelyet elérhet6vé tettiink az AsPredicted oldalan, ez itt

elérhetd.

5.2 Kizarési kritériumok és el6fordulési gyakorisaguk

Els6 1épésben azok a személyek keriiltek kizarasra, akik a kérd6iv kitoltése soran nem
fejezték be azt, a kerdések kevesebb, mint 98%-ara adtak valaszt. Ezen személyek szama
0sszesen 9 volt. Itt a 100 % -os Kitoltési rata azért kevesebb, mert a kérddiv soran egy hiba
miatt nem valt kotelezévé egy kérdés, és ezt igy tobben kihagytak, emiatt csokkentettiik az
elfogadhat6 kitoltési hatart 98%-ra.

Ezt kdvetden kizarasra keriiltek azok, akik a kisérlet alatt azt nyilatkoztak, hogy alkohol
vagy mas tudatmaodosito szer hatdsa alatt alltak, igy tovabbi 4 embert zartunk ki emiatt. Harom
résztvevo a felajanlott 1000 forintos hipotetikus dsszeget tallépte, igy 6k is kizarasra kertiltek.
A két leggyakoribb kizarasi kritérium a captcha proba sikertelen teljesitése volt, ami 59
személyt értintett, tovabba a megengedett 1 szorzé valasztasa helyett tobbszords szorzok (akar
tobb meccsre valo fogadas) valasztasa volt gyakori kizar6 ok, ami 77 esetben fordult eld.

A captcha esetében modositasra keriilt a kisérlet eldtt rogzitett kritérium, mely szerint
a 10 probabdl a résztvevoknek legalabb 7-et kellett sikeresen megoldaniuk a részvételhez.
Amennyiben a szigoru, eldre rogzitett kritériumrendszer szerint zartam volna ki résztvevoket,
ugy joval tobben, egészen pontosan 190 résztvevd keriilt volna kizérasra csak a captcha proba
miatt, igy megoldasként azt valasztottuk, hogy a 2 leggyakrabban elhibazott, 4. és 5. proba
értéket figyelmen kiviil hagytuk és a megengedett hatarértéket is csokkentettlk ezaltal 7-r61 5-
re, igy 5 captcha sikeres teljesiteset jeloltiik ki elfogadhatd teljesitménynek.

Végul egy anomaliara figyelve kizarasra kertiltek azok, akik, bar azt nyilatkoztak, hogy
nem szeretnének fogadni, mégis jeloltek be szorzékat a kitoltés soran. Ezt egyfajta

figyelmetlenségi jelkent kezelve hataroztunk igy, hiszen a szorzok bejeldlése nem volt kotelezd
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a kitoltés soran, tovabba, ha valaki tévedésbdl jelolt volna szorzét, azt vissza is tudta vonni a
kitoltés ideje alatt.

Az alébbi, 2. szamu abran lathaté a kizarési kritériumok sorrendje és az, hogy hany
esetben tortént az adott kritérium miatti kizaras.

Résztvevék enyhitett kizarasi kritériumai
200 196

150

100

Eléfordulasi gyakorisag

0

77
59
9
_—_ [
1 2 5 6 7 8

Kizarasi kritérium szdma (0 = Nem tortént kizaras)
2. szamu abra: A résztvevék kizardsanak kritériumai és eldfordulasi gyakorisaguk

Fontos megjegyeznunk, hogy a Kizarasi kritériumok teljesitésének hianyaban a kizaras
folyamatosan tortént, azaz, ha egy személy tobb kritériumot sértett, akkor a fenti, felsorolasi
sorrend alapjan kapott Kizarasi kritérium értéket. Ebb6l adoddan valasztottunk egy minél
inkdbb informativ és fontossagi sorrenden alapulé megoldast, mely soran az alacsonyabb
értékek bar ritkan eléforduloak, lehetetlenné tennék a valaszok értelmezését. Emiatt fordul el
példaul az, hogy a 3-as s 4-es kritériumot, bar sértik egyes résztvevok, mégsem kapta egyetlen

személy sem ezeket az értékeket.
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5.3 Hipotézisek tesztelése és azok eredményei

H1l

Az els6 hipotézis tesztelése soran a gyiijtott adatok koziil a csoportba tartozést
(Kiseérleti/Kontroll) és a fogadasi szandék (Fogadna/Nem fogadna) valtozot hasznalhatjuk. A
valtozok sajatossagait alapul véve hipotézisiink tesztelésének megfelelé modja lehet a Khi
négyzet préba.

Még miel6tt azonban ezt vegrehajtottuk, megvizsgaltuk a proba elofeltételeinek
teljestilését. A khi-négyzet proba 1. eléfeltétele, hogy mindkét valtozo kategorikus kell, hogy
legyen, ez pedig adott. A masodik eléfeltétel a megfigyelések flggetlenségét kdveteli meg,
amit a kutatasi design és a valtozok mérései madjai biztositanak. A harmadik el6feltétel, hogy
a kontingencia-tabla egyes részein kimerit6 értékmennyiség szerepeljen. Ez esetlinkben 1. sor:
51/50 és 2. sor 47/47 értékekkel teljesiil. A 4. eléfeltétel, hogy a cellak legaldbb 80 %-aban az
értékek nagyobbak, mint 5, ami szintén teljestl.

A khi négyzet proba eldtt nézziik meg az adatok eloszlasat a kovetkezd abra alapjan:

Fogadasi hajlandosag a kisérleti és kontrollcsoportban

O Nemfogadna
B Fogadna

60
|

51 50

47 47

Gyakorisag
30 40
I} 1

20

10

Kisérleti Kontroll

Csoportok

3. dbra: A kisérleti és kontrollcsoport eloszlasa a fogadasi hajlanddésag mentén

A khi-négyzet proba alapjan a fogadési hajlandosag mentén nincs kiilénbség a két
csoport kozott X 2 (2, N = 195) = 0, p = 1, igy elvethetjiik alternativ, H1 hipotézisiinket, mely
szerint a két csoport szignifikans mértékben kilénbdzne egymastol a fogadasi hajlandosag
menteén.
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H2

A masodik hipotézis esetében az adatbazisbdl a csoportba vald tartozés
(Kisérleti/Kontroll) és fogadasra szant ¢sszeg (0 és 1000 forint kozti szam) véltozokat
hasznalhatjuk. A fogadasra szant 6sszeg folytonos véaltozo, igy fontos feltérképezni, hogy
normalis eloszlast kdvet-e, mivel ez meghatarozza a kés6bbiekben azt, hogy milyen probat
valaszthatunk hipotézisink tesztelésére. Az alabbi, 4. szamu &bréan lathatd, hogy a Kisérleti és
kontrollcsoport esetében hogyan oszlanak meg a fogadasra szant 6sszegek.

Fogadasra szant 6sszeg eloszlasa

Kisérleti csoport Kontrollcsoport
34
33
30-

©
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@

N 20 -

>
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>
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=
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@ 10~ L 9

4
2 1 1 1 2
0- |:' —/ —/ — |
1 L} 1 ] 1 1 1 1
250 500 750 1000 250 500 750 1000

Fogadasra szant 6sszeg

4. dbra: A fogadasra szant 0sszeg eloszlasa a kisérleti és kontrollcsoportban

Ahogy a fenti abrabodl kitiinik, az adatok eloszlasa nem normalis eloszlast kovet,
(Shapiro-Wilk teszt eredmeénye alapjan W = 0.71156, p < .001.) igy a tesztelés soran
nonparametrikus probat, a Mann-Whitney U-t fogom alkalmazni.

Ennek eléfeltételel a kovetkezok: a fliggd valtozo folytonos vagy ordinalis skalan valo
mérese, ami a valtozokat alapul véve teljesil. A masodik el6feltétel, hogy a fliggd valtozd
kategorikus, csoportositd valtozé legyen, amely 2 csoportot kiillénbdztet meg, ami teljesul. A
megfigyelések fiiggetlensége a harmadik el6feltétel, amit a kutatasi elrendezés és a mért
valtozok sajatossagai biztositanak. A negyedik el6feltétel, hogy az adatok, bar nem normal

eloszlast kdvetnek, mégis azonosithatd mintazat szerint rendezédnek, szintén teljesul.
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A Mann-Whitney U préba eredményei alapjan a kiserleti (Mdn = 1000) es
kontrollcsoport (Mdn = 1000) nem kilénbdzik szignifikansan egymastol a fogadasra szant
0sszeg tekintetében: U = 1104.5, p = .5348. Ennek fényében a nullhipotézist tartjuk meg, mely
szerint a két csoport nem kilonbozik egymastol.

H3

Harmadik hipotézislink vizsgalatdhoz a csoportba valo tartozas (Kisérleti/Kontroll) és
a valasztott szorz6 (1 és 19 kdzotti szam) valtozdkat hasznaljuk. Mivel a H2-hdz hasonldan itt
is folytonos valtozorol van szo, az adatok eloszlasat elsé 1épésben ellendrizhetjiik azok

abrazolasaval.

A valasztott szorzok eloszlasa a csoportokban

®  Kfséreti

®  Kontrol

Reésztvevik szama

bl 10 15

Szorzok

5. abra: A vélasztott szorzok szerinti eloszlas a csoportokban

A fenti abra alapjan jol kivehetd, hogy a szorzok koziil a legnépszeriibb valasztasok 1
és 5 kozott fordulnak el6, azonban jelentds kiilonbség nem tapasztalhatd a két csoport kozott.
Ez alapjan erzékelhetjuk, hogy az adatok eloszlasa nem normalis eloszlast (Shapiro-Wilk teszt
eredménye alapjan W = 0.69454, p < .001) kovet, igy a tesztelés soran nonparametrikus prébat,
a Mann-Whitney U-t fogom alkalmazni.

Ennek eléfeltételei a H2-ben targyaltak szerint teljestilnek a H3 esetében is. Itt a
valasztott szorzé valtozo tér el a korabbi hipotézishez képest, melynek eloszlasa nem koveti a
haranggorbe forméat, nem normal eloszlasu, ugyanakkor folytonos valtozd, és mérési modja

altal is teljesiti a valasztott proba elofeltételeit.
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A Mann-Whitney U proba eredményei alapjan a kisérleti (Mdn = 4.15) és
kontrollcsoport (Mdn = 2.85) nem kulonbozik szignifikansan egymastol valasztott szorzok
tekinteteben: U = 1312, p = .3232. Ennek fényeben a nullhipotézist tartjuk meg, mely szerint a

két csoport nem kiilonbdzik egymastdl jelentés mértékben.

6) Megvitatas

6.1 Eredmények dsszefoglalo ertékelése

A fent bemutatott eredmények 6sszességében azt mutatjak, hogy a korai kifizetés
lehetésége Onmagaban nem befolyasolta szignifikdnsan azon résztvevok sportfogadassal
kapcsolatos dontéseit, akik ezzel a lehet6séggel szembesultek, dsszehasonlitva azokkal, akik
nem. A Kisérleti és kontrollcsoport kdzott nem volt észlelheté szignifikans kiilonbség a
fogadasi hajlandosagot, a fogadasra szant 6sszeget és a valasztott szorzét tekintve sem. Az
alabbiakban az egyes hipotéziseket egyenként értékeljik és igyekszink magyarazattal
szolgalni esetlikben.

Az els6, H1 hipotézisiink szerint a Korai kifizetés lehet6sége befolyasolja az atlagos
fogadasi hajlandosagot. Méas szavakkal, a kutatas elétt azt feltételeztlik, hogy a korai kifizetés
lehetdsége tobb embert képes ravenni a fogadasra, hiszen egy kontrollt erésitd, fogadasok
szamat novel6 funkciorol van szo (Killick & Griffiths, 2019). A vizsgélat soran azonban nem
talaltunk bizonyitékot arra, hogy a korai kifizetés ajanlata befolyésolta volna a fogadési
dontéseket.

Ennek egyik magyarazo tényezoje lehet a H1 hipotézis esetén (de a kapcsolodo H2 és
H3 hipotézisek esetén is), hogy a résztvevok nem valodi tét altal vezérelve hoztak dontést. Az
ebbdl adodé értelmezési veszélyekre felhivja a figyelmet (Xu és mtsai., 2016)-0s vizsgélata,
amiben a dontéshozas kapcsan azt talaltdk, hogy a hipotetikus pénzdsszegii jutalom kisebb
mértékii veszteség-kerllést eredmeényezett, a valos jutalomhoz képest. Jelen esetben a
résztvevoknek nem volt valds értelemben vett anyagi kockézata, igy konnyebben szantak ra
magukat a teljes 6sszeg kockaztatasara, ezaltal 1étrehozva egy megfigyelhetd plafonhatast.

A H2 hipotézisben azt feltételeztiik, hogy a feltett 6sszeg szempontjabol atlagosan
kilénbdzni fog a két csoport, mig az eredmények alapjan eloszlasuk kozel azonosnak
mondhatd. Van azonban egy fontos észrevételiink ezzel kapcsolatban: az 6sszes olyan
résztvevo kozil, akik szantak volna valamekkora 6sszeget fogadasra, 69,07 % dontott ugy,

hogy a teljes dsszeget felhasznalna. Ez jol mutatja a hipotetikus dsszeggel vald ,.konnyelmii”
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gazdalkodasi stratégiat, azonban valos helyzetben konnyen lehet, hogy kevesebb résztvevd
kockaztatta volna a biztos jutalmat.

Harmadik hipotézisiinket is az alapozta meg, hogy a szakirodalomban olvasottak
alapjan a korai kifizetés lehet6ségérol azt feltételeztiik, ez Gsztondzheti a jatékosokat arra, hogy
kockazatosabb, azaz magasabb szorzokat valasszanak, hiszen donthetnek tigy a késébbiekben,
hogy elallnak a fogadastol. Az eredmények alapjan a két csoport kozott atlagosan nincs jelentds
kilénbség abban, hogy mekkora szorzdkat valasztanak, igy H3 alternativ hipotézistinket is
elvethetjik.

Osszefoglalva eredményeink ravilagitanak arra, hogy egy dontéshozasi helyzetet a
sportfogadashoz kothet6en elszigetelt, kontextusbol kiragadott modon nehezen vizsgélhato, és
sokszor elére nem lathato tényezok képesek befolyasolni a résztvevoket a kitoltés soran, ami

altal csokkenhet a jol felhasznalhat6 adatmennyiség.

6.2 A vizsgalat gyengeségei

Jelen vizsgalat 6 limitacioja kdzé sorolhatd, hogy vélasztott mintdnk nem aktiv
sportfogadasban résztvevd populaciobol szarmazott, hanem egyetemi hallgatokbol allt. Ez
korlatokat szab az eredmények szélesebb korii, relevans mintat is érintd altalanosithatosagara.

Emlitésre méltd, hogy az altalunk biztositott ajanlat csupan hipotetikus volt, ahogy a
felajanlott pénzdsszeg termeszete is, igy a résztvevd valaszai ebben a hipotetikus helyzetben
korlatozottan értelmezheték. Tovabbi vizsgalat targyat kell képezze, hogy ezen eredmények
mennyiben altalanosithatoak valds fogadasi helyzetre vonatkozéan.

A kutatési elrendezés sorén a qualtrics feluletétnek hasznalata tovabbi bizonytalansagra
ad okot, felvetve, hogy az ott megjelenitett feliilet mennyiben képes a résztvevok szamara a
valds fogadasi kdrnyezethez hasonld kérnyezetet teremteni,

Végil kutatdsunk felveti azt a problémat is, hogy egy mindennapi sportfogadasi
helyzetben azon tul, hogy valos anyagi tétet kockaztatnak a jatékosok, a legtobben sajat
szandékuktol vezeérelve talalnak a sportfogadod oldalakra és aktivan jatszanak, nem pedig online
kisérleti elrendezésben talalkoznak eldszor a funkciokkal és ajanlatokkal, ami kétségbe

vonhatja kutatasunk externalis validitasat.

17



6.3 A preregisztraciotél valo eltérés

A szakdolgozat folyaman sz&mos helyen taldlkozhattunk a preregisztracio soran
kovetett elvekkel és gyakorlatokkal, amelyeket adatemelzésiinket megel6zéen rogzitettiink.
Most azt jarjuk koril, hogy melyek voltak azok a teruletek, kérdések, amelyek a kutatas soran
valtoztatasokat eredményeztek, és nem az eldre meghatarozott médon torténtek.

A preregisztracié soran rogzitettiik vizsgalatunk fé paramétereit, melyeket szem el6tt
tartva jartunk el a kisérlet levezetése soran és elemeztiik is késObb az adatokat. A korabban
rogzitett adatoktol eltéré modon alakult a megengedett résztvevészam: elbrejelzésunk szerint
300 résztvevonél nem szamitottunk tobb kitdltdre, azonban ezt a szamot tallépve a kitdltést
elkezd6 résztvevOk szama 372 volt, amire nem szamitottunk, és nem allitottuk le az
adatfelvételt kordbban. Valtozott a Kizarasi kritérium-rendszer, az elére meghatarozotthoz
képest: egyrészt a captcha probanal a korabban megengedett hatarertéket 2-vel csokkentettik,
mert a 4. és 5. probat a résztvevok jelentds szama félreértelmezte. Vezettiink be tovabba ujabb
Kizarasi kritériumokat, amelyek a résztvevok figyelmetlenségének, logikatlan kitoltésnek a
markerei, mint példaul a negativ fogadasi szandék és fogadasra szant 6sszeg vagy szorzo
szimultan megjel6lése; illetve nem jeloltik meg a preregisztracio soran, hogy alkalmazunk
validitast mér6 kérdéseket, mint példaul alkohol vagy més tudatmddositd szer hatasanak
tesztelését, és ezek alapjan is zartunk ki résztvevoket. Ezek pontos szamardl a Kizarasi
kritériumok részben, illetve a mellékletben elérheté adatelemzési kodban olvashatunk.
Tovabba a dolgozat jelen formajaban béviilt demografiai valtozokat, valamint impulzivitést
(BIS) és problémas szerencsejatékozast (PGSI-HU) vizsgald explorativ elemzésekkel. Az
elemzések eredményei és rovid interpretacidja a 4. szamu mellékletben olvashatd. Minden mas
esetben, pl. a valasztott valtozdk, hipotézisek és azok tesztelése sordn a preregisztracioval

megegyez0 modon jartunk el.

I11. Kitekintés

A munkank kezdeti, célkitlizéseinket tartalmazo részében érintettiik, hogy jelen kisérlet
egy kovetkezd vizsgalat pilotja, igy az itt szerzett tanulsagokat beépithetjiik a késdbbiekben,
pontosabba téve meéréseinket, és ugy alakitva a kisérleti elrendezést, hogy az valosaghiibb

adatokkal szolgalhasson. Ennek fényében a fenti eredményeket figyelembe véve javasoljuk
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egy olyan fogadasi feliilet 1étrehozasat, melyben programozhatd, hogy minden résztvevo
egyetlen szorzot valaszthasson, ezaltal kevesebben lehetnek azok, akiket azért szlikséges adott
esetben kizarni, mert toébb szorzot is kivalasztottak. Megkonnyitheti ez a valds szorzok
értékeinek felhasznaldsat és importalasat is, amely altal még inkabb valdsaghii élmény
biztosithat6 a résztvevok szdmara.

A masik fontos tanulsaga a jelen munkanak, hogy a figyelmi ceélt szolgalé captcha
probak eredményeinek ertelmezésével érdemes dvatosan banni. Javasoljuk, hogy ezen probak
felhasznalasa esetén vizsgéaljak felll és cseréljék ki a kutatok a 3. és 4. elemet, mert ezek
eredményeinek téves értelmezése gyakran eléfordulhat a résztvevok esetében.

Osszességében munkank tdmpontként szolgalhat mindazok szamara, akik a Korai
kifizetés vagy més in-game funkciok hatasadnak dontéshozéasban jatszott szerepét kivanjak
mélyebben megérteni a jovében. Reméljiik, hogy eredményeink nem batortalanitjak el a
jovobeli vizsgalatok megalkotoit a munkavégzéstdl, hiszen ezen a teruileten kiemelten fontos a
nem szignifikans eredmények értelmezése is, annak érdekében, hogy valdban képesek legyunk
a szerencsejaték-hasznalok szdméra biztonsdgosabb kozeget teremteni. Kdszonjuk
mindazoknak, akik ennek megvalositasiban partnereink lehetnek.

Mesterséges intelligencia nyilatkozat

A dolgozat szerz6i kijelentik, hogy dolgozat megirasa kzben semmilyen mesterséges
intelligencia segitségét nem vették igénybe.

A kutatds soran az egyetlen munkafazis, ahol barmennyi szerepe volt a mesterséges
intelligencianak, a begylijtott és felhasznalt adatokat statisztikailag elemz6é kod pontositasa
volt. A ChatGPT széveg alapt tarsalgoszoftverének akkor elérhet6 3.5-0s generaciojat
hasznaltak a szerzok az elemzéshez hasznalt R kod irasakor hibakeresésre, oOtletelésre, a

koédsorok egyszeriisitésére.

OpenAl.  (2023). ChatGPT (Mar 14 version) [Large language model].

https://chat.openai.com/chat
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1. Qualtrics kérdéiv: https://elteppk.eu.qualtrics.com/jfe/form/SV_71AA2DbvunOyRLg

2. Etikai engedély szama: 2023/547

3. Elemzési kod, abrak és nyersadatok:
https://osf.io/62a9w/?view_only=5682c1fffbaad4ebb6fobbfeeldaf74e

4. Explorativ elemzések

A 6 hipotéziseken til explorativ elemzéseket végeztiink moderald hatdsok
feltérképezése érdekében, ahol a fliggetlen valtozo a cashout jelenléte, a fliggd valtozo pedig a
fogadasra szant 0sszeg, illetve a fogadasi szorz0. Az elemzésekbe azon résztvevok keriiltek,
akik a fogadas mellett dontottek, igy a fogadasi hajlandésagra nem, csak a fogadasi 6sszegre
és a fogadasi szorz6 valasztasara gyakorolt moderalé hatast elemeztiik.

A vizsgalt moderal6 valtozok a kovetkezok voltak: demografiai valtozok, mint a nem,
¢lekor, és szerencsejaték magatartashoz kotheté pszichologiai skalak, mint az impulzivitas
valamint a problémas szerencsejatékhasznalat. Ezen elemzések eredményeit vesszik itt sorra

az alabbiakban.
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Demograéfiai valtozok
Nem

A minta nemi eloszlasa 31 és 66 f6 a ndk javara. Nem volt talalhatd szignifikans
moderal6 hatds sem 6sszegre, (R2=-0,02 F =0.48 p=0,70; b =-1,35 SE = 102,61 p = 0,99),

sem pedig a fogadasi szorzora vonatkozéan (R2=0,01F=1,32p=0,27; b=-298 SE=1,87
p=0,11).

Nemi eloszlas a fogadok kdzdtt

=
(=1

Gyakorisag

(=]
=

Férfi N8
MNem

Eletkor

A legtobb résztvevo 20 és 25 kozotti eletkorrol szamolt be. Nem volt szignifikans
moderalé hatasa az életkornak sem a fogadasra szant 6sszegre, (R2=-0,001 F =0,96 p =0,41;
b =-20,90 SE = 13,35 p = 0,12), sem a valasztott fogadasi szorzéra vonatkozéan (R2 =-0,02 F
=0,39p=0,76; b=0,21 SE=0,25p =0,41).
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Eletkor szerinti eloszlas a fogadas mellett donték korében
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Pszicholdgiai skalak

Impulzivitas

Az impulzivitast a Barrat Impulzivitas Skalaval (BIS) mértik. Nem volt szignifikans
moderalé hatasa az egyéni impulzivitasnak sem a fogadasi 6sszegre (R2=-0,01 F=0,59 p =
0,62; b =-1,82 SE =6,29 p = 0,77), sem a valasztott fogadasi szorzéra (R2=-0,02 F=0,26 p =
0,85; b =-0.04 SE = 0,12 p = 0.72) nézve.

Problémas szerencsejaték-hasznalat

Az értékek pozitivan ferde aszimmetrikus eloszlasa kovetkeztében centraltuk a torzito
hatdsanak enyhitése érdekében. Nem volt szignifikans moderalé hatdsa a centralt problémas
szerencsejaték-hasznalatnak sem a fogadasra szant dsszegre, (R2=-0,02 F=0,24p=0,87; b
=-51,52 SE = 39,26 p = 0,55), sem a valasztott fogadasi szorzora nézve (R?=-0,02 F =0,47 p
=0,71; b =-0,54 SE = 0,72 p = 0,46).

Az eredmény nem valtozott az kirivd értékek eltavolitasa utdn sem, hasonl6an nem
szignifikans eredményt kaptunk a fogadasra szant ésszeg (R?=-0,01 F=0,79p=0,51; b =-
21,52 SE = 43,65 p = 0,24) és a valasztott fogadasi szorzé esetén (R2=-0,02 F =0,50 p = 0,69;
b=-0,42 SE=0,81 p =0,61).
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Moderator-elemzés dsszegzése

Nem volt szignifikans moderalé hatasa egyik altalunk vizsgélt valtozonak sem. Ennek
oka lehet a mintaveételi stratégia, valamint a vizsgalatban hasznalt szimulécié sajatossaga is. A
mintankat foként 20 és 25 év kozotti egyetemistakbol allt, akik a problémas szerencsejatékhoz
kapcsolodo kérdések alajpjan nem Kitettek problémas szerencsejaték hasznélatnak, és nem
feltétlenll egyeznek meg a szerencsejaték-hasznalok altalanos kozosségével. Valasztott
mintank sajatossaga tovabba a magas edukaltsag és szocio-6konOmiai statusz, igy ezéltal az
impulzivitas pontszamaik is eltéréek lehetnek azokétol, akik szerencsejaték-hasznalatban
érintettek.

Mindezek mellett a Kkisérleti szimulaci6 megvaldsitdsa és hipotetikussaga is
befolyasolhatta a résztvevék dontéseit, mivel kevésbé volt életszerli a valds szerencsejaték

oldalakhoz mérten.
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