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BEVEZETES

Jelen dolgozatot a 2022. augusztusaban hatalyba Iépett Briisszel IIb rendelet, azon beliil is a 21.
cikke ihlette, aminek kovetkeztében kertilt sor a Polgari Torvénykdnyv médositasara. Mind a
Rendelet 21. cikke mind a Ptk. 4:171. § (4) bekezdése a gyermekek véleménynyilvanitasi jogat
kivanja biztositani a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezése korében. A dolgozat eldszor a
gyermek szerepét, helyzetét mutatja be a csaladban, illetve az 6t érint6 eljarasokban kiilonb6z6
egyezmények, unids szabalyozasok fényében. Ezt kovetden tér ki a Briisszel IIb rendeletre,
illetve a Ptk. atdolgozasara, ahol az egyik kozponti szerepet a gyermekeknek cimzett értesitd
levelek kapjak, ami egy teljesen Ujszeri szabalyozas, igy annak érdekében, hogy pontos
informaciok alljanak rendelkezésre a tekintetben, hogy a gyakorlatban ez hogyan valdsul meg,
2023. november — 2024. marcius kozott kutatast folytattam a Pesti Kozponti Keriileti
Birdsagon. A dolgozat jelentds része feldleli a hazai, unios, illetve nemzetkdzi fogalmak
értelmezését, azok egymassal valo dsszevetését, eltéréseit, ellentmondasait és az ezekbdl adodo
problémakat. Majd mindezek fényében keriil sor annak bemutatasara, hogy ki, hogyan, mi

alapjan hallgatja meg a gyermeket ¢s véleményét hogyan, mennyiben veszik figyelembe.

1. A GYERMEK MINT VEDENDO ERTEK

A gyermek — idedlis esetben — csalddban sziiletik és nevelkedik. A csalad egy kozosség,
melyben a csalddtagoknak Gsszhangban kell egyiittmiikodniiik, de nem hagyhatd figyelmen
kiviil az egyén érdeke. Amennyiben ebben a kozdsségben barmely egyén sérelmet szenved az
kihatassal lesz a kozosség tobbi tagjara. Eléfordulhat a csaladjog teriiletén, hogy az individuum
héttérbe szorul a jog altal védelmezett csaladdal szemben.! Az Alaptorvény L) cikke kimondja
az els6 bekezdésben, hogy ,,a csaladi kapcsolatok alapja a hazassag, illetve a sziild-gyermek
viszony.”? Az Alaptorvény XVI. cikkébdl azt is kiolvashatjuk, hogy a ,,gyermeknek joga van a
megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodashoz,
illetve, hogy ,a sziilok kotelesek kiskora gyermekiikrél gondoskodni.”* Amennyiben az
egyén(ek) — jelen esetben pontositsuk ezt a hazastars(ak)ra — sérelmet szenvednek,

elhatarozhatjak hézassaguk felbontdsat, ami kordbban a csaladi k6zosség alapjait teremtette

! FABIAN Ferenc — SZUROSNE TAKACS Andrea (szerk.): Elédaddsvazlatok a csaladjog korébdl. Budapest,
Patrocinium, 2016. 21.

2 Magyarorszag Alaptdrvénye L) cikk, (1) bekezdés.

3 Uo. XVL. cikk, (1) bekezdés.

4Uo. XVL. cikk, (3) bekezdés.



meg. A hazassag felbontasa sem vonhatja maga utan a gyermek érdekeinek, alapvetd jogainak
csorbulasat.

A gyermek, mind kordb6l, mind helyzetébdl adoddan kiszolgaltatott helyzetben van, ezért
sziikséges érdekeire és jogaira fokozott védelmet forditani. Tekintettel arra, hogy csaladi
kapcsolataiban 6 tolti be a gyengébb fél szerepét, azt is mondhatjuk, hogy gyermekek érdekei
elsObbséget €lvezd érdekek, melyek érvényesiilését, védelmét els6sorban a csaldd, ennek
hidnyaban pedig az allam kételes biztositani.®> Az dllamnak a XXI. szdzadban mar nem elegendd
tartozkodnia, hanem tevéleges kotelezettség is terheli a gyermeki jogok terén.®

Az emberi jogokat a gyermekek szamara is biztositani kell, méghozza fokozott védelemmel,
tekintettel arra, hogy a gyermekek kevésbé képesek érvényre juttatni érdekeiket. Azért
kiilonleges a természete a gyermeki jogoknak, mert amellett, hogy a gyermeket minden

alapvetd jog megilleti, ehhez még kiilonleges oltalom is tarsul.’

1.1. GYERMEKET VEDO SZABALYOZASOK ATTEKINTESE A GYERMEK LEGFOBB ERDEKE

TEKINTETEBEN

A Gyermek Jogairol szolo 1989-es New Yorki Egyezmény (tovabbiakban: Gyermekjogi
Egyezmény) az elsé atfogd nemzetkdzi egyezmény, ami kifejezetten a gyermekek jogaival,
védelmével foglalkozik, amit Magyarorszag az 1991. évi LXIV. térvénnyel® hirdetett ki. A
Gyermekjogi Egyezmény 3. cikke tartalmazza a gyermek legfébb érdekét vagy a gyermek
mindenek felett all6 érdekét — the child’s best interest, amelyet ugy kell értelmezniink, hogy
olyan kortilményeket kell biztositani a gyermek szamdra, ami az adott helyzetben a gyermek
érdekét a legjobban érvényre tudja juttatni.® Ugyan a legtobb orszag csaladjogi szabalyozasaban
megjelenik ezen alapelv, de ennek érvényre juttatisa konkrét helyzetekben méar nem olyan
egyértelmi.’? Az alapelv célja, hogy a gyermeki jogok mind a jogalkotis terén, mind az

eljarasok soran érvényesiilni tudjanak.'* A gyermek legfobb érdeke €lBsz6r az 1959. évi

% FABIAN — SZUROSNE TAKACS i.m. 23.

6 FILO Erika — KATONANE PEHR Erika (szerk.): Gyermeki jogok, sziildi felel6sség és gyermekvédelem. 2. aktualizalt
kiadas. Budapest, ORAC, 2022. 27.

" FILO — KATONANE PEHR i.m. 28.

8 A Gyermek jogair6l sz616, New Yorkban, 1989. november 20-4n kelt Egyezmény kihirdetésérdl szo16 1991. évi
LXIV. torvény.

® Gyermekjogi Egyezmény 12. cikk.

10 BoroS Zsuzsa: A gyermek jogai és legfobb érdeke - az Eurdpa Tanacs szakbizottsaga vizsgalatanak tiikrében,
Csaladi Jog 2022/1., 35.

11 FILO — KATONANE PEHR i.m. 42.



Gyermekjogi Nyilatkozatban'? jelent meg. ™ Ellentétben a kés6bbi Gyermekjogi Egyezménnyel
a Gyermekjogi Nyilatkozat kiemeli, hogy a gyermeket testi és szellemi éretlenségére tekintettel
kiilonleges jogi védelem illeti meg sziiletés elbtt és azt kovetSen is.'* Harom szempontot
emelhetiink ki a Gyermekjogi Egyezmény 3. cikke, azaz a gyermek legfébb érdeke
tekintetében. Az elsd, hogy ezen alapelv alanyi jog, tehat kiillonboz6 érdekek {itkozése esetén a
gyermek joga elsddlegességet élvez egy adott dontés meghozatalakor. Méasodszor magaban
foglal egy értelmezési kérdést, miszerint, ha egy adott rendelkezés tobbféleképpen is
értelmezhetd, akkor aszerint kell értelmezni, hogy az a gyermek érdekét szolgalja. Harmadszor
pedig eljarasjogi szabaly is, amennyiben egy adott dontés meghozatala kihatassal lesz a
gyermekre, a gyermek legfébb érdekének szem el6tt tartisaval kell azt a dontést meghozni.'®
Ahhoz, hogy ezek érvényesiiljenek a gyakorlatban, garancialis szabalyokra van sziikség, mint
példaul, hogy egy adott dontés indokolasabol egyértelmiien ki kell tiinnie, hogy a gyermek
jogait mennyiben és hogyan vették figyelembe, miként tartottak tiszteletben azokat.!®

Az, hogy mit értiink a gyermek legfobb érdeke alatt nem hatarozhatdé meg szigora keretek
kozott. Ennek az az oka, hogy ez egy szamtalan 0sszetevobol alld fogalom, melyet meghataroz
minden esetben az adott gyermek, az 6t koriilvevd koriilmények, helyzetek.!” A gyermek
legfobb érdeke kiilso és belsd hatasoknak is egyarant ki van téve, amelyek folyamatosan és akar
meglehetdsen gyorsan valtoznak, ahogyan a gyermek fejlédik.'® Ugyan nincsen konkrét
definicio, hogy mit is értiink a gyermek legfobb érdeke alatt de a Gyermekjogi Bizottsag altal
készitett 14. szamu atfogd kommentar (tovabbiakban: atfogé kommentar) tobb elemet is
kiemel, hozzatéve, hogy ezek kozott az elemek kozott nincsen hierarchia és hogy ezeknek a

19 Tde sorolja példaul a gyermek allaspontjat, személyiségét, a csaladi

felsorolasa nem véges.
kornyezet megdrzését, csaladi kapcsolatok fenntartasat, a gyermek gondozasat, védelmét,
biztonsagat, sebezhetdségét tovabba az egészséghez, oktatdshoz valo jogat.?® Az atfogd

kommentar kitér kiilon a gyermek allaspontjara, véleményére, miszerint amennyiben mellézik

12 Gyermekjogi nyilatkozat (Un declaration on the rights of the child, 20. November 1959.).

13 FILO — KATONANE PEHR i.m. 42.

14 Gyermekjogi nyilatkozat (Un declaration on the rights of the child, 20. November 1959.) 3. preambulum
bekezdés.

15 FILO — KATONANE PEHR i.m. 38-44.

16 Uo. 44.

17 CRC/C/GC/14: Committe ont he Rights of the Children: General comment No. 14 (2013) on the right of the
child to have his or her best interests taken as a primary consideration (art. 3, para. 1) — (tovabbiakban: atfogd
kommentar): IV. A. 3. 32.

18 SZEIBERT Orsolya: Joghatdsagi rendelkezések és a gyermek legfébb érdeke a Briisszel Ila és Briisszel 1Ib
rendeletben — a Gyermekjogi Egyezmény kovetelményeinek tiikkrében, fustum Aequum Salutare X1X. 2023.3. 76.
19 Atfogd kommentar: V. A. 50.

D bid. V. A. 1. (a)-(g).



a gyermek véleményének figyelembevételét egy hatdrozat meghozatala sordan vagy
véleményének nem szentelnek az életkordnak, érettségének megfeleld sulyt, azzal megsértik a
gyermek legfobb érdekeinek érvényesiilését.?! A gyermek elsédleges érdeke, mint fogalom azt
hivatott szolgalni, hogy a Gyermekjogi Egyezményben elismert jogokat hatékonyan lehessen
gyakorolni mivel minden egyes gyermekjogot ezzel 6sszhangban kell értelmezni.??

A gyermekek elsddleges érdekeinek védelmezésére, jogaik gyakorlasanak biztositdsara
jott 1étre az Europa Tandacs keretein beliil a gyermekek jogaival és legfobb érdekeivel
foglalkoz6 szakértdi bizottsag. A Bizottsag feladata megvizsgalni, hogy a nemzeti hatdésagok
hogyan védik a gyermek elsddleges érdekét a nemzeti eljarasokban a sziildi feleldsség, a
gyermek gondozésba vétele korében. A megbizatas célja, hogy a Bizottsag altal készitett
tanulmanyok iranymutatasként szolgaljanak.? Az elmult 50 év tavlatabol jol latszodik, hogy
egyre tobb a kiilonvalés olyan parok esetében, akiknek egy vagy tobb kiskort gyermekiik van,
ezaltal sziikségessé valt Gj jogi eszkozok megalkotasa.? gy sziiletett meg 2021-ben sziildi
kiilonvalassal kapcsolatban a Feasibility study on a legal instrument on the protection of the
best interests of the child in situations of parental separation, amely a gyermek elsddleges
érdekének védelmérdl szo616 jogi eszkdzokkel foglalkozik. A tanulmany egyik célja a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas eldmozditasa, aminek megvaldsuldsa érdekében biztositani
kell, hogy a gyermek jogai, els6dleges érdekei alljanak ténylegesen a kézéppontban a sziil6i
kiilonvalast kovetd birdsagi eljarasok soran.?® A célok elérése érdekében sziikséges, s6t
elengedhetetlen a gyermek dontéshozatalba valo bevonasa.?® Nem csak azt kell lehetévé tenni
a gyermekek szdmara, hogy véleményiiket kifejthessék valamennyi 6ket érintd tigyben,
hanem azt is, hogy nézeteik életkoruknak és érettségiiknek megfeleld sulyt kapjanak.?’
Erdemes még azonban kiemelni, hogy az Eurdpa Tanacs gy dolgoz ki kiilonbdzé tamogatd
eszkozoket a gyermekek legfobb érdekeinek érvényesiilése érdekében a sziilok kiillonvalasa
korében, hogy ennek folyaman a gyermekek véleményét is figyelembe veszi, igy példaul a
Gyermekjogi Osztalyuk is rendszeresen bevon gyermekeket munkajaba. Egyebekben az

Eurdpa Tanacs egyiittmiikddési megallapodast kotott a Hintalovon Alapitvannyal — 2015-ben

21 Atfogd kommentar: V. A. 1. (a) 53.

22 bid. 1. A. 4.

23 Committee of experts on the rights and the best interests of the child in parental separation and in care
proceedings (CJ/ENF-ISE) bit.ly/3M1.0706

24 Nuala MOLE and Blandine MALLEVAEY: Feasibility study on a legal instrument on the protection of the best
interests of the child in situations of parental separation. Council of Europe, July 2021.: Executive summary page
5.

% Ibid. 4) 11-12. point.

26 MOLE and MALLEVAEY op. cit. 4) 13. point.

27 Tbid. 4) 14. point.


https://bit.ly/3ML0706

alakult szervezet, ami a gyermekek érdekinek védelmével foglalkozik — aminek keretében
megbizta az Alapitvanyt, hogy modszertani ajanlast dolgozzon ki, hogyan lehet a

gyermekeket bevonni a munkafolyamatokba véleményiik megismerése érdekében.?®

1.2. A GYERMEK VELEMENYNYILVANITASI JOGA ES MEGHALLGATASA

A Gyermekjogi Egyezmény alapelvei kozott jelen dolgozat témajat tekintve kiemelendd
tovabba a gyermek eljarasban valé részétele, a gyermek meghallgatasa, amit a Gyermekjogi
Egyezmény 12. cikke deklaral, miszerint a részes allamok minden itéléképessége birtokaban
1évé gyermeknek biztositjdk azt a jogot, hogy véleményét kinyilvanithassa minden 6t érintd
kérdésben. Véleményiiket pedig korukra, érettségi fokukra tekintettel kell figyelembe venni.?°
A 12. cikknek megfelelden tovabba a részes allamoknak barmely olyan eljarasban, amelyben a
gyermek érdekelt, legyen az akar kozigazgatasi, akar birdi eljaras, lehetdséget kell teremteni a
gyermek meghallgatasara, melyre sor keriilhet mind kozvetleniil, mind pedig képviseld
kozremiikodése éltal. 3 Az Egyezményben az eljarasban vald részvétel jog és nem kdtelezettség,
a gyermek meghallgatasa akkor célszerii, ha ez valoban a gyermek érdekében all, 6 maga
igényli az eljarasban valo részvételt, tovabba a dontés meghozataldhoz ez feltétleniil sziikséges.
Jol lathato, hogy az Egyezmény nem tesz emlitést korhatarrél, csak az itéloképességet és az
¢rettségi fokot emliti. Emiatt egyes részes allamok kozott nagyfoku eltérések lathatok a
gyermek meghallgatisa tekintetében.®® A Gyermekjogi Egyezmény 12. cikkét, vagyis a
gyermek meghallgatashoz fiizd6 jogat a Gyermekjogi Bizottsag az alapelvek kézé sorolta a
megkiilonboztetés tilalma, a gyermek legfobb érdeke és a gyermek élethez, életben maradashoz
és fejlédéshez valod joga mellett.3?

Az Alapjogi Charta 24. cikke tartalmazza a gyermek jogait. Az elsé bekezdésben
olvashatjuk, hogy: ,, A gyermekek véleményliket szabadon kifejezhetik. Az dket érintd
ligyekben véleményiiket életkoruknak és érettségiiknek megfelelden figyelembe kell venni.”*3
Itt is megjelenik a gyermekek oldalan egyfajta jogosultsag, mely szerint véleményiiket

kifejthetik az 6ket érintd kérdésekben, tovabba hasonléan a Gyermekjogi Egyezményhez, az

Alapjogi Charta sem huz életkori hatart, hogy a gyermek mikortol fejezheti ki szabadon

28 A Hintalovon Alapitvany az Eurdépa Tandcs hivatalos partnere lett, 2021.11.15. bit.ly/4e1230E

2 Gyermekjogi Egyezmény 12. cikk. 1. pont.

%0 Uo. 12. cikk. 2. pont.

31 FILO — KATONANE PEHR i.m. 45-46.

32 CRC/C/GC/12: Committee on the Rights of the Child, General Comment No. 12 - The right of the child to be
heard, 20 July 2009. 2. point.

33 Az Eur6pai Uni6 Alapjogi Chartéja (tovabbiakban: Alapjogi Charta) 24. cikk (1) bekezdés.
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véleményét mert ez minden gyermeket megillet. Az mar egy masik kérdés, hogy a
véleményiiket hogyan és mennyiben fogjak figyelembe venni az dket érintd iigyekben, de az
kiemelendd, hogy a lehetdséget valamennyi gyermeknek biztositani kell.

Az Europa Tanécs a gyermek jogainak gyakorlasarol szoldé 1996-os egyezményében még a
gyermek eljarasjogi jogosultsagaként jelenik meg a gyermeket megilletd értesités, mely
magaban foglalja a tdjékoztatdst arrdl, hogy kinyilvanithatja véleményét, kifejtheti
allaspontjat,3* mig kés6bb a Briisszel 1Ib rendeletben méar nem csak jog, de a birdi oldalrol
egyben kotelezettségként jelenik meg.

A hézassagi és sziiloi felelosségi tigyekben a joghatosagrol, a hatarozatok elismerésérdl és
végrehajtasarol, valamint a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelérdl szold, a Tanacs (EU)
2019/1111 rendelete (Tovabbiakban: Briisszel IIb rendelet) valtotta fel a Briisszel Ila rendeletet
(2201/2003/EK). A Briisszel I1a rendelet egy jol miikodd eszkoz volt, mely nagyban hozzajarult
a hataron atnyulé jogvitak rendezésé¢hez, am a mindennapi ¢€let valtozasainak kovetkeztében
sziikségessé valt annak atdolgozdsa.®® A Bizottsdg 2014. aprilisdban jelentést készitett a
Tanacsnak és az Europai Parlamentnek, melyben megfogalmazta kételyeit az akkor hatalyban
1év6 rendelettel kapcsolatban,®® majd 2016 juniusdban kompromisszumos javaslatot tett a
feliillvizsgalatara.®” Az atdolgozas két jelentds cél fényében sziiletett meg. Ennek keretében az
uj szabdlyozas torekszik az eddigieknél is jobban elmélyiteni a tagallamok kozotti
egylittmiikodést, tovabba a gyermekek elsddleges érdekeinek érvényre juttatasat biztositani. A
tagallamok kozotti egylittmiikodés megszilarditdsa érdekében tett ujitdsok kozott az egyik
legjelentdsebb az exequatur eljards eltorlése, azaz a sziiloi feleldsség korében hozott
hatarozatok kiilon eljarés lefolytatasa nélkiil végrehajthatok. A Rendelet a gyermekek oldalan
igyekszik minél fokozottabb védelmet biztositani szamukra, érdekeiket minden dket érintd
eljaras sordn a kozéppontba helyezni. A Briisszel IIb rendelet megsziiletése kovetkeztében
sziikségessé valt a hazai jogszabalyok megvizsgalasa, atdolgozasa, hogy a Rendeletben foglalt
kotelezettségnek Magyarorszag eleget tudjon tenni. A gyermekek érdekeinek érvényesiilésén

beliil a véleménynyilvanitdshoz vald jog szabalyozasa, kiterjesztése kapta a legnagyobb

3 FILO — KATONANE PEHR i.m. 46.

%5 Briisszel IIb rendelet (1) preambulum bekezdés.

% Burdpai Bizottsag: A bizottsag jelentése a tandcsnak, az eurdpai parlamentnek és az eurdpai gazdasigi és
szocialis bizottsagnak, a hdzassdgi iigyekben és a sziil6i felelGsségre vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol,
valamint a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatalyon kiviil
helyezésérdl szolo, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet alkalmazasarol, Brisszel, 2014.4.15.
bit.ly/3IQCNME

37 Az Eurdpai Uni6 Tan4csa: Javaslat — A Tandcs rendelete a hdzassdgi tigyekben és a sziildi feleldsségre vonatkozo
eljarasokban a joghatosagrol, a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, valamint a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelérdl (dtdolgozds) — Altaldnos megkézelités, Briisszel, 2018. november 30. bit.ly/4gs62Fd
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szerepet,® hiszen a Briisszel 1Ib rendelet a 21. cikkében kinyilvanitja, hogy a tagallamok
birdsagainak biztositaniuk kell, hogy az itéloképessége birtokaban 1évé gyermek valodi és
tényleges lehetdséget kapjon, hogy véleményét kifejezhesse,®® addig az el8dje a gyermek
véleménynyilvanitashoz fiiz6d6 jogat csak a jogellenes gyermekelviteli ligyek esetében
biztositotta.®® Az Uni6é célul tlizte ki maga elé egy szabadsigon, biztonsigon és a jog
érvényesiilésén alapuld térség megteremtését, fenntartasat és fejlesztését, melynek érdekében
meg kell erdsiteni a jogi eljarasok soran a személyeket — kiilondsen a gyermekeket — megilletd
jogokat.*! E Rendelet hatalya ala kell tartoznia a sziildi felelésségre vonatkozo valamennyi
hatarozatnak, beleértve a gyermek védelmére vonatkoz6 intézkedéseket is, fliggetleniil attol,
hogy azok hédzassagi jogi eljarashoz vagy mas eljarashoz kapcsolodnak annak érdekében, hogy
minden gyermeknek egyenldséget lehessen biztositani.*> E rendelkezés bevezetése
meglehetdsen indokolt volt, tekintve, hogy a hagyomanyos csaladmodell atalakulédsa zajlik és
a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek szama az elmult két évtizedben csaknem minden
tagallamban jelentds mértékben megndvekedett.*®

A Briisszel IIb rendelet tobb cikke is a gyermek legfobb érdekének szem elétt tartasaval
keriilt megfogalmazasra.** A 19. preambulum bekezdés kimondja, hogy a gyermek legfébb
érdekét az Alapjogi Charta és a Gyermekjogi egyezmény fényében kell értelmezni.*® Mind az
Alapjogi Charta 24. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban, mind a Gyermekjogi Egyezmény
12. cikkére tekintettel e Rendeletben is kdzponti szerepet jatszik annak biztositasa, hogy a
gyermekek véleményiiket szabadon kifejezhessék. Az azonban kiemelendd, hogy a gyermek
meghallgatasahoz fiz6d6 joga kizardlagosan jog €s nem kotelezettség. A Briisszel IIb rendelet
azt, hogy a gyermeket ki és hogyan fogja meghallgatni nem szabdlyozza, arra a tagallamok
nemzeti joga lesz az iranyad6.*® Mindezekbdl kovetkezik, hogy a gyermek meghallgatasanak
megfeleld modszerérdl az eljard birdsag fog donteni, igy egy hatarozat elismerését nem lehet
kizarolag azzal az indokkal megtagadni, hogy az eredetileg eljard birésag mas moddszert

hasznalt a gyermek meghallgatasdhoz, mint amelyet az elismerés helye szerinti tagallam

38 KURUCZ Maria: A Briisszel Ila Rendelet atdolgozasanak {8 iranyai, Justum Aequm Salutare XIX. 2023.3. 23-24.
39 Briisszel IIb rendelet 21. cikk.

40 Briisszel I1a rendelet 11. cikk (2) bekezdés.

41 Briisszel IIb rendelet (3) preambulumbekezdés.

42 Uo. (7) preambulumbekezdés.

3 bit.ly/3IQCNME

4 SZEIBERT Orsolya: Joghatdsagi rendelkezések és a gyermek legfébb érdeke a Briisszel Ila és Briisszel IIb
rendeletben — a Gyermekjogi Egyezmény kovetelményeinek tiikkrében, fustum Aequum Salutare X1X. 2023.3. 77.
45 Briisszel IIb rendelet (19) preambulum bekezdés.

4 Uo. (39) preambulumbekezdés.
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birosaga alkalmazna, tekintve, hogy e Rendelet a meghallgatds modszerének megvalasztasat a
tagallamok nemzeti jogéra bizza.

A preambulum szovege mellett a Briisszel IIb rendelet a 21. cikkében is hangstlyosan
kinyilvanitja, hogy a tagallamok birdsagainak valodi és tényleges lehetdséget kell biztositaniuk
az itéloképessége birtokaban 1évd gyermeknek, hogy véleményét szabadon kifejezhesse az 6t
érintd eljarasokban, tovabba, hogy a gyermek véleményét korara és érettségi fokara tekintettel

kell megfelelden figyelembe venni.

2. AZ ITELOKEPESSEG KERDESE A HAZAI SZABALYOZASBAN

Amint az mar feljebb emlitésre keriilt a Briisszel IIb rendelet 21. cikke kimondja, hogy minden
itelokeépessége birtokaban 1évo gyermeknek valodi és tényleges lehetdséget kell biztositani arra,
hogy véleményét kifejthesse,*” am itt fogalmi zavar adddhat a forditasbol. Mig a magyar
forditas itéloképességet emlit, addig az eredeti szoveg a kdvetkezOképpen van megfogalmazva:

,the child who is capable of forming his or her own views”*

— ami, annyit tesz, hogy a gyermek,
aki véleményformaldsra képes, annak lehetdséget kell biztositani arra, hogy véleményét
kifejthesse.*® Lathatjuk, hogy a két fogalom nem fedi egymast, a magyar megfogalmazas
egyfajta megszoritd értelmezést alkalmaz, amely lesziikiti a személyi hatily korét. A
gyamhat6sagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szolo 149/1997. (IX.
10.) Korményrendelet (tovabbiakban: Gyer.) 2.§ (a) pontja pontos megfogalmazast ad arrol,
hogy kit is tekint itéloképesség birtokaban 1évé gyermeknek. Eszerint ,,az itéloképessége
birtokdban 1évé gyermek az a kiskort, aki életkordnak és értelmi, érzelmi fejlettségének
megfelelden képes — meghallgatasa soran — az 6t érint6 tények €s dontések lényegi tartalmat

megérteni, varhato kovetkezményeit belatni.”0

Ha Osszevetjik ezt a fogalmat a
véleményalkotasra képes gyermek meghatarozasaval, lathatjuk, hogy a magyar szabalyozas
egyfajta tobblet kotelezettséget allit a gyermekekkel szemben.

A Briisszel IIb rendelet a Gyermekjogi Egyezmény 12. cikkének szovegébdl meritett ihletet,
és vette at ugyanazon meghatarozast, sét a Gyermekjogi Bizottsag kiilon-kiilon magyarazatot

ad ezen alapelv minden egyes elemérdl. A véleményformalasra képes gyermek kifejezést tagan

47 Briisszel IIb 21. cikk.

4 Uo. 21. cikk.

49 MOLNAR Sarolta: Briisszel IIb Rendelet: A Gyermek Erdeke Elsddlegességének Ervényesiilése — Killonds
Figyelemmel A Meghallgatasra, fustum Aequum Salutare, XIX. 2023/3. 32.

%0 A gyadmhat6sagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szold 149/1997. (IX. 10.) Kormany
rendelet (Tovabbiakban: Gyer.) 2. § a) pont.
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kell értelmezni, a tagallamoknak abbol kell kiindulniuk, hogy a gyermek képes sajat
véleményének kifejezésére. A tag értelemzést az is aldtdmasztja, hogy a Gyermekjogi
Egyezmény nem hataroz meg alsé korhatart, amelytdl véleményformalasra képesnek tekinthetd
egy gyermek. A Gyermekjogi Bizottsag azt is kiemeli, hogy kutatasok bizonyitjak miszerint a
gyermek meglehetdsen fiatal koratol képes véleményformalasra még abban az esetben is, ha
ezt verbalisan nem képes kifejezni. Ennek kovetkeztében el kell ismerni a kommunikacio
nonverbalis formait is, példaul a testbeszédet, arckifejezést, rajzolast, festést. Elegendd, ha a
gyermek képes megfelelden kialakitania sajat véleményét az 6t érintd iiggyel kapcsolatban,
nem kell, hogy annak minden aspektusat atlassa és atfogd ismeretekkel rendelkezzen arrol.>!
Marpedig, ha ezt Osszevetjiik a Gyer. 2. § (a) pontjdban megfogalmazott itéloképesség
gyermektdl, hogy a koriilotte folyd, 6t érintd ligyet és annak kovetkezményeit atlassa.

A leforditott és az eredeti fogalom kozott érezhetdé némi disszonancia, de abban
mindenféleképpen megegyeznek, hogy egyik sem allit életkori minimumot a meghallgatashoz.
A Briisszel IIb rendelet 21. cikke nagyon hasonl6 a Gyermekjogi Egyezmény 12. cikkéhez, ami
a gyermek meghallgatasat sem korhoz, sem pedig érettségi fokhoz nem koéti. Ezen kritériumok
majd csak a gyermek véleményének értékelése, figyelembevételének sulyozasa soran keriilnek
elétérbe.>? A 2019.11.298 sz. BH kimondja, hogy az itél6képességet minden esetben egyedileg
kell vizsgalni és az életkor semmilyen koriilmények kozott nem lehet dontd tényezd. >3 Minden
életkori hatar kirekesztéssel jarhat, példanak okaként minden olyan gyermek esetében, akik
nem ¢rik el az adott életkort a meghallgatisukhoz, pedig rendelkeznek a véleményiik
kifejezéséhez sziikséges képességekkel. A Gyermekjogi Egyezmény megkoveteli, hogy a
gyermek meghallgatdsa korében a gyermek kibontakozo képességeire legyenek figyelemmel
az eljar6 szervek, személyek. A merev életkori hatarok kifejezetten ellentétben allnak a
gyermek meghallgatasa korében védelmezett gyermekjogi szemlélettel. Az itéloképességet
szamos esetben ¢€letkorhoz kapcsoljak, ami megint csak nem segiti el, hogy a gyermekek
meghallgatdsa minél szélesebb korben tudjon érvényesiilni.>* Az életkori szemlélet
természetesen tagdllamokként eltérd lehet. Van, ahol kotelezévé teszik a gyermek

meghallgatasat, némely tagéallam konkrét ¢életkorhoz, érettséghez koti azt. A tagéallamok

51 CRC/C/GC/12: Committee on the Rights of the Child, General Comment No. 12 - The right of the child to be
heard, 20 July 2009. 20-21. point.

52 MOLNAR Sarolta: Briisszel IIb Rendelet: A Gyermek Erdeke Elsédlegességének Ervényesiilése — Kiilonos
Figyelemmel A Meghallgatasra, lustum Aequum Salutare, X1X. 2023/3. 33.

32019.11.298 BH.

% SZEIBERT Orsolya: A gyermek meghallgatisa/véleménye, a gyermektartas, az élettars sziilék helyzete és az
otéves Ptk. - vitathatd gyakorlatok, Csaldadi Jog, 2019/3., 3.
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tobbsége a tiz-tizendt év kozotti korosztalyt tekinti megfelelden érettnek ahhoz, hogy
meghallgassak, de ez nem jelenti azt, hogy ne biztositananak Ilehetdséget fiatalabb
gyermekeknek véleményiik kifejtésére, amennyiben elég érettnek bizonyulnak a
meghallgatasukhoz.®

Adamké Viktoria kutatast folytatott az itéléképesség birtokaban 1évé gyermek
meghallgatasa korében. Ugy gondolta, hogy az érintettek megkérdezése nélkiil nem vonhaté le
érdemi tanulsag, ezért egy kérdoiv segitségével feltérképezte mind a gyermekek, mind a
felndttek véleményét arrdl, hogy mit gondolnak, hadny éves kortdl rendelkezik egy gyermek
itéloképességgel ahhoz, hogy gyermekelhelyezés soran meghallgassak. A felmérésen dsszesen
hetvennégy didk és szaztizenharom felndtt vett részt, a felndttek koziil 6tvennégynek van
gyermeke. Erdekes, hogy mig a tizenkét éves gyermekek tobbsége a tizenkettedik, illetve
tizennegyedik életévét jelolték meg, és egy szavazatot sem adtak a tizéves korosztalynak, addig
a tizennegyedik életévet betoltott gyermekek koziil 20 szazalékkal tobben gondoltak azt, hogy
akar a tizéves gyermeknek is biztositani kellene a lehetdséget meghallgatasara, de a valaszok
tobbsége esetében is a tizenkettedik és tizennegyedik életév birt jelentéséggel. Ettdl eltéréen a
felnbttek 41%-a, azaz a gyermekekhez képest nagyobb hanyad megfeleldnek tekinti a tizedik
¢letévet. A felndttek korében az egyéb valaszok kozott pedig az 6t-nyolc éves korosztaly is
megjelent. Ezen eredmények alapjan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a felnéttek, tovabba
a tizennegyedik életéviiket betoltott gyermekek is ugy gondoljdk a gyermekek meghallgatasa

mar igen fiatal kortol is sziikséges.*

2.1. A GYERMEK VELEMENYENEK KIFEJEZESEHEZ VALODI ES TENYLEGES LEHETOSEG

BIZTOSITASA, AVAGY A PTK. MODOSITASA

Ahogyan a nemzetk6zi egyezmények, unids szabalyozasok a kezdetektdl fogva kiemelt
védelemben részesitik a gyermekeket, gyermekek jogait, ugy ezekre épitve a Ptk. is torekszik
a gyermeki jogok érvényesiilését minél szélesebb korben biztositani. Az 1) kibontakozo
szabalyozas a birosag értesitési kotelezettsége korében — mely a gyermekek
véleménynyilvanitasi jogat igyekszik elémozditani, kiszélesiteni — is a Ptk. Csaladjogi

Konyvének egyik alapelvi jelentdségli rendelkezésében gyokerezik, ami nem mads, mint a

%5 Benedetta UBERTAZZI: The Child’s right to be heard in the Brussels system. European Papers, Vol. 2, (2017) No
1, 65.

% ADAMKO Viktoria: Az itéloképessége birtokaban levé gyermek véleményének meghallgatisa - kiilonos
tekintettel a gyermekelhelyezésre [1] Csaladi Jog, 2015/3., 10-11.
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gyermek bevonasa az 6t érinté dontésekbe.®” Ebben a korben a sziildknek minden olyan
dontésrdl tajékoztatniuk kell a gyermekiiket, ami 6t érinti és ennek kapcsan kotelesek
biztositani valamennyi itél6képesség birtokaban 1évd gyermekiik szdmara, hogy véleményiiket
kifejezhessék tovabba azt, hogy véleményiiket a sziilok a gyermekek korara, érettségi fokara
tekintettel fogjak kelld sullyal figyelembe venni.®
2022. augusztus 1-jével 1épett hatalyba az 0 Briisszel IIb rendelet, amelynek koszonhetéen
keriilt sor a Polgari Torvénykonyv modositasara, kiegészitésére. A Ptk. 4:171. § (4)
bekezdésének atdolgozasat, szerint ,,A birdsagnak az eljarasa soran — elharithatatlan akadaly
esetét kivéve — mindkét sziilét meg kell hallgatnia és értesitenie kell az itéloképessége
birtokdban 1év6 gyermeket a nyilatkozattétel lehetdségérdl. Ha a gyermek a meghallgatasat
maga kéri, vagy ha azt a bir6sag kérelem hidnyaban is indokoltnak tartja, a birésag a gyermeket
kozvetleniil vagy szakértd utjan meghallgatja.”>® Lathatjuk, hogy a hazai szabalyozas gy
kivanja megteremteni a valddi és tényleges lehetdséget arra, hogy a gyermek véleményét
kifejezhesse, — ezzel eleget téve a Briisszel IIb rendeletben foglaltaknak — hogy minden
itéloképesség birtokaban 1€vé gyermeket a birésagnak értesitenie kell arrol, hogy joga van az
6t érintd sziildi feliigyelet gyakorlasa targyaban nyilatkozatot tenni. Amig a gyermeki oldalrdl
a Ptk. 4:171. § (4) bekezdése jogot teremt, addig a birdsag oldalan egyfajta kotelezettség
keletkezik. A Ptk. mellett atdolgozasra keriilt tovabba a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (Tovabbiakban: Gyvtv.), ugyanezen kérdéskor
tekintetében, miszerint az itéléképessége birtokaban 1évd gyermeket tdjékoztatni kell minden
gyamiigyi eljarasban, hogy véleményét kifejezheti.
Azonban érdemes kitérni arra, hogy a birdsag oldalan felmeriil értesitési kotelezettség,
amely a gyermekek jogait, eljarasban vald részvételiiket kivanja erdsiteni nem valtoztat a
korabbi, a gyermek meghallgatisat érinté szabalyozason.®! A Csjt.%? is rogzitette, hogy a
gyermeket indokolt esetben meg kell hallgatni, tovabba abban az esetben is, ha ezt a gyermek
maga kéri.®® Lathato, hogy mind a korabbi mind a jelenleg hatalyos szabalyozas szerint a

birésagnak kotelezé a gyermeket meghallgatnia amennyiben azt a gyermek maga kéri, vagy

5 WOPERA Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései a csalddjogi
perekben, Jogaszvilag, 2022. november 10. bit.ly/4a6UhAb

%8 ptk. 4:148. §.

¥ ptk. 4:171. § (4).

80 A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szo16 1997. évi XXXI. torvény 128. § (1) bekezdés.

61 WOPERA Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései a csaladjogi
perekben, Jogaszvilag, 2022. november 10. bit.ly/4a6UhAb

62 A hazassagrol, a csaladrol, a gyamsagrol szold 1952. évi IV. torvény. (tovabbiakban: Csijt.)

83 Szeibert Orsolya, In: Gardos Péter, Vékas Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgari Torvénykonyvrdl szo1o
2013. évi V. térvényhez, a Ptk. 4:171. §-ahoz, 2. a). 897-898.0.
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amennyiben a birdsag a per koriilményeire tekintettel ezt indokoltnak tartja.®* Az értesitési
kotelezettség megjelenése tehat nem a gyermek minden koriilmények kozotti meghallgatasat
rendeli el, hanem igyekszik megteremteni a valodi és tényleges lehetdségét annak, hogy
valamennyi gyermek, amennyiben szeretné, kifejthesse véleményét, melyet az a garancialis
szabaly biztosit, hogy a bir6sadg minden itéloképesség birtokaban 1évd gyermeket errdl a jogarol
elézetesen értesit.®> Az értesitési kotelezettség bevezetése a gyermekbarat igazsagszolgaltatas

egyik alappillére.®°

2.2. A BIROK ERTESITESI KOTELEZETTSEGE

A birosagnak tehat 2022. augusztusatol kotelezettsége levélben értesiteni a gyermeket arrol,
hogy lehetdsége van véleményét kifejezni az Ot érintd gyermekelhelyezési eljarassal
kapcsolatosan. A birosag a sziiloket is értesiti arrol, hogy a gyermek e kérdésben levelet fog
kapni, és e levél kapcsan a sziildket egylittmiikodési és tajékoztatasi kotelezettség terheli, azaz
sziikséges, hogy a gyermekkel megtargyaljak 6 maga mit szeretne, tovabba a sziildknek is a
gyermek tudomasara kell hozniuk, hogy lehetésége van véleményét birosag elbtt kifejteni.®” A
szabalyozas abban a tekintetben rugalmas, hogy a birdsagra bizza, az elséfokt eljaras mely
szakaszaban értesiti a gyermeket véleménynyilvanitasi lehetdségérdl. Erdemes lehet a levelet
azutan megkiildeni a gyermeknek, miutdn a sziilédk mar megtették nyilatkozataikat, mert
jelentds informéciokkal szolgalhatnak a gyermek itél6képességének megitéléséhez.58

Mig a Rendelet a gyermeki jogok érvényesiilését torekszik kiterjeszteni, addig a
birésagok oldalan 1j kotelezettséget teremtett. Az értesités elmaradasa komoly
kovetkezményekkel jarhat. Amennyiben a birésag nem biztosit valodi és tényleges lehetdséget,
hogy a gyermek véleményét kifejthesse az akar az iigyben megsziiletett hatarozatok
elismerésének megtagadasahoz is vezethet igy a Briisszel IIb rendelet 39. cikke kimondja, hogy
amennyiben a sziiloi felelsség korében egy hatarozat meghozataldra ugy kertilt sor, hogy nem

biztositottak valddi €s tényleges lehetdséget az itéloképessége birtokaban 1évo gyermeknek,

64 Ptk. 4:171. § (4).

% WOPERA Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései a csalddjogi
perekben, Jogaszvilag, 2022. november 10. bit.ly/4a6UhAb

86 SZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgari Torvénykonyvrol sz616
2013. évi V. térvényhez, a Ptk. 4:171. §-ahoz, 2. a). 897-898.0.

87 Févarosi Torvényszék Sajtoosztaly: Sajtokdzlemény Budapest, 2022. oktober 19., szerda

A gyermekeknek joguk van ahhoz, hogy az ket érintd kérdésekben kifejthessék a véleményiiket.
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hogy véleményét kifejezhesse a Rendelet 21. cikkével dsszhangban, akkor ebben az esetben
ezen hatdrozatok elismerése megtagadhat6.%® A Rendelet kettd kivételt emlit, az elismerés
megtagadasa alol. Az elsd esetkdrben azon eljarasokat latjuk, amelyek kizarolag a gyermek
vagyonat érintik,’® mig a méasodik esetkdrbe azon eseteket sorolja a Rendelet, ahol az iigy
siirgdssége tovabba valamely nyomoés indok, koriilmény alapozta meg a meghallgatés
mell6zését.”! Ezen esetekben az elismerés megtagadasa mell6zhetd.

A hataron atnyuld sziildi feleldsség korében hozott hatarozatokat exequatur eljarés
lefolytatdsa nélkiil kotelesek a tagallamok elismerni,’? végrehajtani.”® A hatdrozatok mas
tagallamokban valo elismerés€hez, végrehajtasahoz csatolni kell a hatarozat egy példanyat,
tovabba a Rendelet 47. cikkének megfeleld tanusitvanyt. Barmelyik fél kérelmére a III.
mellékletben talalhaté formanyomtatvany alapjan a birdsag tanusitvanyt allit ki a sziil6i
feleldsségi tigyben hozott hatdrozatrol. A Rendelet 47. cikkének (3.) bekezdése c) pontjabol
kitlinik, hogy magat a tanusitvanyt is csak abban az esetben lehet kiéllitani, amennyiben a 21.
cikkel 6sszhangban a gyermek szaméra lehet8séget biztositottak véleménynyilvanitasra. " A TI1.
mellékletben talalhaté formanyomtatvany 15. pontjaban fel kell tiintetni mindazon
gyermekeket, akik a hatdrozat meghozatalakor itél6képességiik birtokaban voltak.” Ezt
kovetden a formanyomtatvany 15. pontjaban arrél is nyilatkozni kell, hogy a hatarozat
meghozatalakor itéloképességiik birtokdban 1évé gyermekeknek a Rendelet 21. cikkével
Osszhangban lehetdséget biztositottak véleményiik kifejezésére vagy, ha nem akkor annak mi
volt az oka.”® A tantsitvany kiallitdsara nem csak azokban az esetekben van sziikség, amelyek
mar az eljaras idején is rendelkeztek kiilfoldi elemmel. Egy olyan ligy esetében is, ami kordbban
nem rendelkezett hataron atnyulé elemmel, eléfordulhat, hogy a késdbbiekben sziikségessé
valik a hazai bir6sagi hatarozat kiilfoldon torténo elismerése, végrehajtasa. A Ptk. 4:171. § (4)
bekezdése igyekszik kikiiszobdlni a hatdrozatok kiilfoldon torténd elismerésének,

végrehajtasanak megtagadasat, ami a Rendelet 21. cikkének megsértésébdl szarmazhat.”’

8 Briisszel IIb rendelet 39. cikk (2) bekezdés.

0 Uo. 39. cikk (2) bekezdés 1) pont.

" Uo. 39. cikk (2) bekezdés 2) pont.

2Uo. 43. cikk (1) bekezdés.

8 Uo. 45. cikk (1) bekezdés.

" Uo. 47. cikk (3) c) pont.

5 Uo. 1II. melléklet 14. pont.

76 Uo. III. melléklet 15. pont.
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3. KORSZERU GYERMEKJOGI SZEMLELET

A gyermekbarat igazsagszolgaltatas, avagy a korszerli gyermekjogi szemlélet ugy tekint a
gyermekre, mint aktiv jogalany, akinek minden olyan kérdésben melyben érintett, véleménye
lehet és azt kozolheti is. Ezen jogok gyakorlasat elsdédlegesen a sziiloknek, ezen feliil pedig az
eljar6 birdsagnak kell biztositania.”® A sziilok feladata, hogy segitsék a gyermek
autondomiajanak, onallé jogalanyisaganak elémozditdsat. A gyermekjogi szemlélet az
¢letkorhoz kotottséget teljes mértékben elveti és ehelyett a gyermek fejlodé képességeire
koncentrdl — evolving capacities.”® Gerison Lansdown készitett az UNICEF Innocenti
Kutatokézpontja szdmara egy tanulmanyt,®® melyben részletesen kitér a gyermek fejlédd
képességeire, illetve a tanulmany tobbek kozott vizsgalat targyava tett kiillonbozo
modelltipusokat, melyekben Lansdown azt elemezte melyik tudnd a leghatékonyabban
biztositani, hogy a gyermekek részt vehessenek az Oket érinté dontéshozatalban jogaikat

tiszteletben tartva tigy, hogy emellett megfeleld védelmet is biztositanak szamukra.

3.1. A GYERMEK FEJLODO, KIBONTAKOZO KEPESSEGEI — EVOLVING CAPACITIES

A gyermek fejlodo képességeit, mint fogalmat eldsz6r a Gyermekjogi Egyezmény alkalmazta,
aminek kozpontjdban az 4ll, hogy mindig a gyermekhez intézett kérdés viszonylatiban kell
megvizsgalni azt, hogy az adott kérdésben rendelkezik-e megfelelé kompetencidval vagy
sem.® A fogalom célja, hogy a gyermekek fejlddé képességeit védelmezziik tovabba,
biztositsuk, hogy megfelelden részt vehessenek jogaik érvényesitésében, ezzel is eldsegitve,
hogy a gyermekekben rejlé képességeket az élet minden teriiletén elismerjék.®?

A gyermekek képességeiket nem bizonyos egzakt életkor betdltése révén nyerik el. A
készségeik elsajatitasdhoz nagyban hozzajarul a tapasztalatszerzés, kultira, csaladi kornyezet,
sziil6i tAmogatas melyek mind kihatassal lesznek arra, hogy a gyermek mennyiben alkalmas
meghatarozott jogok gyakorlasara, dontéshozatalban vald részvételre mikdzben megfeleld

védelemben kell, hogy részesiiljon. A tanulmany szerint nincsen megfelelden rogzitve, egzakt

78 S7ZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgdri Torvénykonyvrél sz6l6
2013. évi V. t6rvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.

" Uo.

80 Gerison LANSDOWN: The evolving capacities of the Child, UNICEF 2005.

81 SZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentdr a Polgdri Torvénykonyvrél sz6l6
2013. évi V. t6rvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.

82 LANSDOWN: op. cit. Abstract.
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moddon meghatarozva, hogy a fejlodd képességek esetében a gyermek készségeit, képességeit,
alkalmassagat, kompetenciajat (angolul: competence) hogyan is kellene meghatarozni, tovabba
ezeknek a vizsgalata nagy részben egészségiigyi hozzajarulds (angolul: medical consent)
kapcsan kertilt feltérképezésre, de ezen kritériumok a dontéshozatal mas teriiletén is
kiemelkedd jelentdséggel birnak. Ezek kozott beszélhetiink arrdl, hogy a gyermeknek képesnek
kell lennie arra, hogy a jelentds informacidokat megértse, 6 maga azokat kozdlni tudja
valamilyen tton-mddon. Képesnek kell lennie arra, hogy megértse milyen lehetdségek allnak
rendelkezésére, kifejezze, 6 maga mit szeretne, mi az, amitdl esetlegesen aggddik, képes legyen
megfeleld kérdéseket feltenni, bizonyos foku oOnallosaggal kérdésekben donteni,
gondolkodni.®

A tanulmany részletesen kitér a kiilonb6z6 modelltipusokra, elemezve azt, hogy melyik
tudna a legjobban a gyermekek fejlodd képességeit, érdekeit szolgalni. Ennek keretében négy
modellrél beszélhetiink. Ezek ko6zott megtalalhatdé a szigortan csak ¢életkorhoz kotott
joggyakorlas elve, amely a Gyermekjogi Egyezmény részes allamainak tobbségében dominal,
melynek hatranya, hogy az esetek tobbségében elmarad a gyermek fejlodé képességeinek
atgondolt értékelése. Ennek a modellnek az ellentétje valamennyi korhatar eltorlése, amely
egyéni értekelésen alapszik, melynek soran azt kell megallapitani, eldonteni, hogy egy adott
joggyakorldsdra a gyermek alkalmas-e. Ez a megkdzelités tulajdonképpen ellentétes a
Gyermekjogi Egyezménnyel, hiszen az Egyezmény javasolja bizonyos jogi korhatarok
el6irasat, — bar itt fontos megemliteni, hogy pont, hogy nem a gyermek dontéshozatalban valo
részvétele kapcsan — am sokkal rugalmasabb lenne, mint a rogzitett korhatarok rendszere és a
kozéppontban valoban a gyermek képessége allna. A harmadik modell tartalmaz korhatart, de
azzal a feltétellel, hogy lehetdséget biztosit a fiatalabb gyermeknek arra, hogy bizonyitsa a
joggyakorlasra val6 alkalmassagat. Az utolsd6 modell pedig csak olyan jogok korében allitana
korhatart, ahol fennall a visszaélés, elhanyagolés veszélye a felnottek részérdl. Természetesen
mindegyik modellnek meg van a maga elénye, hatranya.®* Ezeket kellene megfelel6en 6tvozni
annak érdekében, hogy ténylegesen a gyermekek érdekei tudjanak elsddleges érvényesiilni az

Oket érintd ligyekben.

83 LANSDOWN: Executive Summary X-XI.
8 Ibid. op. cit. Executive Summary X.
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3.2. A GYERMEK FEJLODO KEPESSEGEINEK FOGALMA OSSZEVETVE A GYERMEKJOGI

EGYEZMENY 12. CIKKEVEL

A Gyermekjogi Egyezmény 12. cikke deklardlja, hogy minden véleményalakitasra képes
gyermeknek joga van ahhoz, hogy az 6t érintd kérdésekben szabadon kifejezhesse véleményét,
melyet korara, érettségi fokara tekintettel vesznek figyelembe. Tehat minden gyermeknek joga
van ahhoz, hogy véleményének hangot adjon, a kérdés az, hogy ezt mennyiben, milyen sullyal
veszik figyelembe. A gyermek véleményét sokféleképpen ki tudja fejezni, amire mar igen fiatal
koratol képes. A gyermek fejlodo képességeire tekintettel kell egy bizonyos hatart htizni az
alkalmassaga, készségei tekintetében, hogy a véleményének mekkora sulyt tulajdonitunk. A
tanulmany négy kiilonb6z6 szintet hataroz meg a dontéshozatalban vald részvétel soran. Az
elsd szint, hogy a gyermeket tajékoztatjak, bevonjak az 6t érintd kérdésbe, a masodik szint,
hogy a t4jékoztatas alapjan véleményét elmondhatja, a harmadik szint, hogy a véleményét
értékelik majd az utolsé szint az, amikor a gyermek maga valik a f6 dontéshozova, vagy a
sziilok mellett valik dontéshozova. Lathatjuk, hogy a 12. cikk alapjan az elsd harom szintet
minden gyermek szdmara biztositani kell, de a negyedik szintnél meriil fel a kozponti kérdés,
hogy mekkora hangsulyt fektetnek majd a gyermek véleményére. Ezaltal a sziiloknél marad a
feleldsség, de a dontésre valamelyest a gyermeknek is befolyéasa van.®

A gyermek fejlodo képessége, mint fogalom a Gyermekjogi Egyezmény 5. illetve 14.
cikkében is megtalalhatd. A két cikk igencsak hasonlo, Iényegiik pedig, hogy a sziilok kotelesek
a gyermek fejlodé képességeinek tiikrében megfeleld irdnyitast, Utmutatdst adni jogaik
gyakorldsa soran.®® Ezt értelmezhetjiik ugy, hogy a dontéshozatali felelésség atbillen a
feln6ttrol a gyermekre, amint a gyermek elsajatitja az ehhez sziikséges készségeket,
képességeket, kompetenciat. Ezen cikkek nem térnek ki életkori minimumra ezzel is
nyomatékositva, hogy a dontéshozatalban vald részvételt, mint jogok gyakorladsat nem az
¢letkor, hanem a tudas, tapasztalat, ismeretek, készségek hatarozzak meg. A dontéshozatal,
joggyakorlds hozzatartozik az ember autonomidjdhoz, amelyet a gyermekek 1épésrdl 1épésre
sajatitanak el. Az autondmia alatt értjiikk, hogy mindenki sajat maga hozza meg dontéseit, sajat
maga fejezi ki véleményét, és mindenki feleldsséget vallal a sajat életéért. Vélelmezziik, hogy
az egyén dontéseit bolcsen, tdjékozottan hozza meg, ezt azonban mar nem terjeszthetjiik ki a
gyermekekre, emiatt a sziilok lesznek felruhdzva azzal a joggal, hogy a gyermekiik helyett

dontéseket hozzanak. Ettdl fliggetleniil a részes allamok kotelesek a gyermekek joggyakorlasat

8 LANSDOWN: Part one 1.2.: 4.
8 Gyermekjogi Egyezmény 5. és 14. cikk.
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tiszteletben tartani és eldsegiteni a gyermekek autondmidjanak fejlédését amellett, hogy minden
szlikséges védohalo is biztositva van szamukra. A gyermekkor egyik joga lenne, hogy ne
terheljék a gyermeket olyan feleldsséggel, amivel nem tud megbirk6zni, azonban sok gyermek
szeretne tobb Onallosaghoz jutni és ezt a lehetéséget nem szabad t6lik megvonni. A
Gyermekjogi Egyezmény 12. cikke is azt deklardlja, hogy minden Oket érintd kérdésnek a
részesei lehetnek, tovabba az 5. cikkel Osszhangban hangsulyozza, hogy joguk van a
tamogatasra abban, hogy sajat magukrol képességeiknek megfelelden dontéseket hozzanak a

csaladi élet berkein beliil.®’

4., ELLENTMONDASOK ES FOGALMI OSSZEUTKOZESEK

Erdemes ezek utan kitérni arra, hogy a hazai szabalyozis mennyiben eltér a gyermekjogi
szemlélettdl és hogy kozottiik mennyire hatalmas hézag tapasztalhatd.8 A hazai szabalyozas az
itéloképesség fogalmara épit, mind a korabbi Cs;jt., a Ptk., a Gyer., ebbdl a fogalombdl indul ki,
mig a Gyermekjogi Egyezményben lathattuk a gyermek fejlodé képességeinek fogalmat, a
Briisszel IIb rendeletben pedig a véleményformalésra képes gyermek fogalmat. A gyermekek
értesitése korében a Ptk. 4:171. § (4) bekezdése az itéloképesség birtokaban 1évé gyermekek
esetében rendeli el az értesitést, azonban a Ptk. nem definialja mit is ért az itél6képesség alatt.®®
Feljebb ennek kapcsdn bemutatasra keriilt, hogy a Gyer.,, meghatarozza az itéloképesség
fogalmat, de ez is tobb problémat vet fel. E10sz0r is, az itéloképesség elnyeréséhez tulsdgosan
magas paramétereket allit fel a gyermekkel szemben, masodszor pedig a Gyer. egy
korményrendelet, azaz egy alacsonyabb szintli jogszabaly, mint a Ptk., igy nem hatarozhat meg
olyan fogalmat, amely térvényben, azaz a Ptk.-ban keriil alkalmazéasra. Ahogyan a gyermekjogi
szemlélet elveti az életkorhoz kotottség elvét ugy egy precedens értékli birdsagi hatdrozatban
megallapitasra kertilt, hogy az itél6képesség nem korhoz kotott, am a hazai gyakorlat mégis ezt
tikrozi, méghozzad inkdbb iddsebb korhoz ragaszkodik. Mindezek ellenére a Ptk.
kommentarjaban az olvashat6, hogy az itéloképességet minden gyermek tekintetében
vélelmezni kell mivel az itéloképesség ¢életkorhoz, 4allapothoz valé kapcsolasa

diszkriminaciohoz vezethet, amit a Gyermekjogi Egyezmény tilalmaz.

87 LANSDOWN: op. cit. Part one 1.2.: 4.

8 SZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentdr a Polgdri Torvénykonyvrél sz616
2013. évi V. térvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.

8 Uo.
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Erdemes 6sszevetni a Gyermekjogi Egyezményben, Briisszel IIb rendeletben tovabba a
Gyer.-ben talalhato fogalmakat, melyek meghatarozzak a gyermekek azon korét, kiknek van
lehetdségiik, kiknek van biztositva a joggyakorlds, dontéshozatalban vald részvétel. A
Gyermekjogi Egyezményben taldlkozhatunk a gyermek fejlédé képességeivel, amit, ha
Osszevetiink a hazai szabalyozasban megalkotott itéloképesség fogalmaval azt lathatjuk, hogy
egészen hasonlok. Mindkét fogalom a gyermek képességeire koncentrdl, azt helyezi a
kozéppontba. Egyik fogalom sem emlit életkori hatart, bar a hazai fogalom kiemeli, hogy az
itéloképességet a gyermek korara, értelmi, érzelmi fejlettségére tekintettel lehet meghatarozni.
A gyermek fejlodé képességeinek fogalmat a Gyermekjogi Egyezmény nem definidlja, a
Lansdown féle tanulmény torekszik elemezni, milyen szempontokat kell figyelembe venni
ennek vizsgalatakor, €s ennek kapcsan vehetjiik észre a hasonldsagokat, aminek a
kozéppontjaban az all, hogy a gyermek képes megérteni az 6t érinté dontés targyat képezd
kérdést, atlatja annak tartalmat. Osszességében az lathato, hogy igencsak hasonlé a két fogalom
azzal a kiegészitéssel, hogy a hazai fogalom valamelyest szigoriibb kereteket 4llit a gyermekek
tekintetében. Az pedig mar mas kérdés, hogy ez hogyan realizalodik a gyakorlatban. Ehhez
képest a Briisszel 1Ib rendelet, tovabba a Gyermekjogi Egyezmény 12. cikke sem a gyermek
fejlodo képességeinek fogalmat hasznalja, hanem a véleményformalasra képes gyermekét, ami
viszont mar jocskan eltér a hagyomanyos hazai itéldképesség-meghatarozastol. Ennek kapcsan
feljebb bemutatasra keriilt, hogy mennyiben eltérd a két megkozelités, mennyivel rugalmasabb
a Briisszel IIb rendelet megfogalmazéasa, mennyivel szélesebb gyermeki kort képes feldlelni,

mint a hazai fogalom, ami sokkal szigorubb kovetelményeket allit fel a gyermekekkel szemben.

5. A GYERMEK ELJARASBAN VALO RESZVETELE, A GYERMEKEKNEK SZOLO ERTESITO

LEVEL MEGKULDESENEK MENETE

A gyermek eljarasjogi helyzete hatalmas atalakulason ment keresztiil az elmult évtizedek soran.
A gyermek az Ot érintd eljardsokban immar nem az eljaras targya, hanem az eljaras legfobb
érdekeltje, annak a részese, akiért az eljards valamennyi résztvevdje fokozott feleldsséggel
tartozik. Mindezek okan a gyermek, mint autonom személyiség szamara biztositani kell az aktiv
részvétel lehetdségét.”! A gyermekbarat igazsigszolgaltatds érvényre juttatdsa nagy kihivés

Magyarorszagon, mivel sem a tdrsadalom, sem pedig a sziilék nem ismerik ennek

%13440/2022. (x. 28.) AB hatarozat.
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kovetelményeit, holott a gyermekeknek szold értesités bevezetése pontosan ezt kivanja
tamogatni, kiterjeszteni.%

Az értesito levelek bevezetése a gyermekek olyan eljarasokba valé bevonasat igyekszik
kiterjeszteni, ahol a gyermekek érdekeltek. Célja, hogy a gyermeki jogok minden dket érintd
eljarasban elsddlegesen tudjanak érvényesiilni. Ez nem jelenti azt, hogy koételezd a
gyermekeknek véleményiiket kifejteni, a meghallgatds kotelezové tétele semmilyen
koriilmények kozott nem szolgalna a gyermekek érdekeit.®® Ugyan a Briisszel IIb rendelet
alapjan a Ptk. 4:171 § (4) bekezdése rogziti, hogy a bir6sdg minden itéloképessége birtokaba
1évé gyermeket értesit arrol, hogy lehetdsége van véleményét kifejteni, mégsem kertil sor az
értesitd levél megkiildése eldtt az itéloképesség vizsgalatara, az értesitést igy minden
gyermeknek megkiildi a birésag. Ez szamos kérdést felvet. Az itéloképesség vizsgalata komoly
pszicholdgiai szaktudast igényel.%* Ha az itéloképesség az értesitd levelek megkiildése eldtt
keriilne megvizsgalasra az nagyban lassitand az igy is altalaban elhuz6do birdsagi eljarasokat,
tovabba ezzel olyan gyermekek is jobban részesévé valnanak az eljarasnak, akik adott esetben
lehet, hogy nem is szeretnének bevonddni, nem szeretnék véleményiiket kifejteni. Am a Ptk.
szOovegébdl mégis arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy tekintve, hogy az itéldképesség nincs
korhoz kotve, és a birdsagnak kotelezettsége értesitenie minden itéloképessége birtokaban 1évo
gyermeket a nyilatkozattétel lehetdségérdl, annak eldzetesen vizsgalat targyat kellene képeznie,
hiszen masként hogyan tudna a bir6sag megkiildeni az értesitd leveleket. Az eldzetes vizsgalat
helyett a gyakorlatban a birésdg minden gyermeknek megkiildi a levelet, ezzel eleget téve
tajékoztatasi kotelezettségének, amely igy nem vonhatja maga utan az eljards sordn hozott
hatdrozatok elismerésének, végrehajtdsdnak megtagadasat. Ez a megoldas is szamos
problémahoz vezethet, mint példaul levelek megkiildése par honapos csecsemodknek, ennek
kovetkeztében a csalddi kdrnyezetet, egyensulyt amugy is felboritd helyzet miatt a sziildkben
még nagyobb zavarodottsag keltése, nem tudvan, hogyan kezeljék a gyermeknek cimzett
levelet.

Miutdn a birdsag megallapitotta, hogy a keresetlevél perfelvételre alkalmas, idézi a
feleket a perfelvételi targyaldsra, és az idézéssel egyidejlileg vagy azt kdvetden tdjékoztatja a

feleket, hogy a birésagnak kotelessége értesitenie az itéloképessége birtokaban 1évo gyermeket

92 SZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgari Térvénykonyvrél sz616
2013. évi V. térvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.

9 A Pesti Kdzponti Keriileti Birdsagon (tovabbiakban: PKKB) végzett kutatdsom, Kutatdsi kérdések — valaszok,
2024.02.23. 1.). A kutatas dokumentacidja teljes terjedelemben itt érhetd el:
https://drive.google.com/drive/folders/ 16 TFEULVTSsBMTyCDOx8LikN Ypouk3bbD?usp=share link

% Uo. 6.).
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a nyilatkozattételi lehetdségérdl, azaz, hogy véleményét kifejtheti. Mivel a perfelvétel soran a
felek moédosithatjak akaratukat, allaspontjukat, a gyermeknek szant értesitést érdemes a
perfelvétel lezarasat kovetden megkiildeni. A perfelvétel el6tt nincs rd mod, hogy a gyermekhez
egzakt kérdéseket intézzenek, tekintve, hogy maga a per targya is még valtozhat. Az értesités
lehetdséget, jogot biztosit a gyermeknek a nyilatkozattételre, de nem teszi kotelezOvé a gyermek
meghallgatasat, igy a birdsag felhivja a feleket, hogy a tajékoztatas kézbesitését kovetd néhany
napon beliil (altalaban harom-nyolc), amennyiben a gyermek szeretne éIni a birdsagi eljarasban
valé meghallgatasanak jogéaval azt irdsban jelentsék be. Tovabba a perfelvételi targyalason a
bir6sag nyilatkozatra hivhatja fel a feleket, hogy legyenek szivesek a birdsag tudomasara hozni
azt is, amennyiben a gyermek nem kivan élni a meghallgatashoz valo jogaval. %

A gyermekek ¢letkoruknak, korosztadlyuknak megfeleld tartalmu levelet kapnak, mely
minden gyermek tekintetében egyedi, egyéniesitve keriil megfogalmazasra. A levelek tartalma,
megfogalmazasmodja altaldban megegyezik azon gyermekek tekintetében, akik azonos
¢letkorba, korcsoportba tartoznak. Amennyiben tudomas van arrdl, hogy a gyermek barmely
specialis adottsaggal rendelkezik a birosag azt a levél megfogalmazasa soran figyelembe
veszi.% Az értesitd leveleket birok fogalmazzak meg, esetenként birdsagi titkarok, fogalmazok.
A levelek megfogalmazasa, megszerkesztése alapjaul minden esetben pszichologusok altal
készitett mintak, levéltervezetek szolgalnak.®” Ugyan az értesitések gyermekbarat nyelven
torténd megfogalmazasa nem egyszerli, a rendelkezés jelentdsége nem elhanyagolhat6.%

Amellett, hogy a levelek minden esetben egyedileg keriilnek megfogalmazasra,
tartalmaznak olyan kritériumokat, pontokat, amelyeknek minden levélben szerepelnitik kell.
Eszerint a birosadgnak ki kell emelnie az értesitd levélben, hogy a sziilok segitséget kértek a
birdsagtol egy olyan kérdéskorben, amely az ¢ (azaz a gyermek) életét érinti, arra kihatassal
lesz. Emellett a birosag tijékoztatja a gyermeket arrol, hogy elmondhatja, a jovoben melyik
sziilével szeretne egyiitt élni, kivel mennyi id6t szeretne egyiitt tolteni, tovabba amennyiben
szeretné véleményét kifejezni, lehetdésége van arra, hogy a targyalasra elmenjen, ¢és
meghallgatdsan sem a sziilok sem pedig jogi képvisel6k nem lesznek jelen.®® A birésag mindkét
félnek megkiildi a tdjékoztatast, értesitést tartalmazo levelet, amit a feleknek kell majd a

gyermeknek atadniuk. Arrdl, hogy a levél gyermeknek torténd atadéasa, tartalmanak a

% PKKB-n végzett kutatdsom, Kutatdsi kérdések — valaszok, 2024.02.23. 2.).

% Uo. 2.).

9 Uo. 3.).

9 SZEIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentdr a Polgadri Torvénykonyvrél sz6l6
2013. évi V. t6rvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.

9 PKKB-n végzett kutatdsom, Kutatdsi kérdések — valaszok, 2024.02.23. 4.).
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gyermekkel valo megvitatasa ténylegesen megtortént-e, a birdsdg utdlag a targyaldson
nyilatkoztatja a feleket, de arra is lehetdség van, hogy a bird eldzetesen, a targyaldson adja at a
feleknek a gyermeknek cimzett levelet, amennyiben vallaljdk, hogy utélag hitelt érdemld
moédon igazoljak a kézbesités megtorténtét.!® Lathatd, hogy ugyan a birdsidg minden
gyermeknek megkiildi az értesitést tartalmazo levelet, annak 4taddsa mégis a sziilok kezében
van. Ugy gondolom az sem mellékes, hogy mar maga az atvételt igazolé dokumentum is
elegend6 ahhoz, hogy a levelet a gyermekkel kozoltnek, gyermeknek atadottnak tekinti a biréi
gyakorlat. Amennyiben a felek nem adjak at a gyermeknek cimzett levelet, gy a birosag
ismételten felhivja Oket erre. Jelenleg ez a szabalyozas még igencsak friss, egyelore még nem

jeleztek olyasfajta problémat, hogy az értesitd levél nem keriilt 4tadasra a gyermeknek.0?

5.1. Az ITELOKEPESSEG KERDESKORE A GYERMEK MEGHALLGATASA, VELEMENYENEK

FIGYELEMBEVETELE, ILLETVE A PTK. 4:171. § (4) BEKEZDESE TEKINTETEBEN

Ahogy feljebb bemutatasra keriilt, az itéloképesség fogalma és annak vizsgalata a gyermek
meghallgatisa korében a hazai szabalyozasban gyokerezik. Sem a Gyermekjogi Egyezmény,
sem pedig a Briisszel IIb rendelet nem alkalmazza ezt a megfogalmazést. Emiatt sziikséges
kitérni arra, hogyan is lehet megallapitani, hogy egy gyermek rendelkezik-e itéloképességgel
¢s ez hogyan, illetve mennyiben befolyasolja a bird dontését.

Nem kertilt egzakt modon rogzitésre a hazai szabalyozasban, hogy egy gyermek hany éves
koratol rendelkezik itéloképességgel, bar bizonyos esetekben lathatunk a Ptk.-ban erre utalo
rendelkezést, holott a gyermekjogi szemlélet az életkorhoz kotottség elvét teljes mértékben
elveti. A 2019.11.298 sz. BH rdgziti, hogy az itéloképességet minden esetben egyedileg kell
vizsgalni és azt semmilyen koriilmények kozott nem lehet életkorhoz kotni.1%? Tovabba a Ptk.
Kommentarja kiemeli, hogy vélelmezni kell, hogy minden gyermek itél6képes.?® Mindemellett
lathat6, hogy a Ptk. egyfajta tobblet jogosultsagot ad azon kiskoru gyermekeknek, akik a
tizennegyedik életéviiket mar betoltotték ugyanis bizonyos kérdések, mint példaul a sziiloi
feliigyelet rendezése csak az egyetértésikben hozhaté meg. Emellett az Egyezmény
alapelveinek érvényesiilés¢hez sziikséges javaslatokra a Gyermekjogi Bizottsag Magyarorszag

hatodik iddszakos jelentésére vonatkozd zard észrevételeinek C. pontja tér ki, aminek a 18.

100 pPKKB-n végzett kutatdsom, Kutatdsi kérdések — vdlaszok, 2024.02.23. 7.).

101 o, 7.),

1922019.11.298 BH.

103 S7EIBERT Orsolya, In: GARDOS Péter, VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgdri Torvénykonyvrél szol6
2013. évi V. torvényhez. 4:171. § (4) bekezdéséhez 2. a). 897-898.0.
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pontjaban olvashatjuk, hogy a Gyermekjogi Bizottsag javasolja, hogy Magyarorszag fejlessze
tovabb a tizennegyedik életéviiket be nem t6ltott gyermekek meghallgatasdhoz vald joganak
gyakorlatat, tovabba biztositsa, hogy véleményiiket megfelelden vegyék figyelembe az dket

érintd csaladjogi eljarasok soran.04

5.2. KI HALLGASSA MEG A GYERMEKET?

Ennek megvalaszolasdhoz harom rendkiviil fontos tényezot kell figyelembe venni. Elsé kdrben
fel kell mérni, hogy maga a bird milyen szakértelemmel rendelkezik, van-e sziikség
gyermekpszichologus igénybevételére. A per koriilményeit sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
tekintve, hogy amennyiben a felek hozz44llasabol és egylittmiikodésébdl egyértelmiien kitlinik,
hogy az eljaras sordn dontéseiket a gyermek legfobb érdekét szem eldtt tartva hozzadk meg
elegendd lehet a gyermek kozvetlen bird altali meghallgatasa, mig olyan {ligyekben, ahol vita
van a felek kozott, nem tudnak megegyezni és fennall az ablzus gyanuja, ott mar igencsak
indokolt lehet a gyermekpszichologus bevondsa az eljarasba. A harmadik és egyben az egyik

legfontosabb tényez6 pedig nem mas, mint maganak a gyermeknek a jellemz6i.1%®

5.3. BIiRO VAGY SZAKERTO ALTALI GYERMEKMEGHALLGATAS, A BIROK FOLYAMATOS

KEPZESENEK ALAPJAI ES ANNAK INDOKOLTSAGA

A Ptk. 4:171. § (4) bekezdése szerint a gyermeket a bir6 kdzvetleniil, vagy szakértd utjan
hallgatja meg. A Pp. 300. § (1) bekezdése meghatarozza, hogy olyan esetekben kell szakért6t
alkalmazni, amikor kiilonleges szakértelemre van sziikség perben jelentds tény
megallapitasahoz, megitéléséhez.1% Altaldnossagban elmondhatjuk, hogy az itéloképesség
kérdése, annak megitélése ténykérdés és nem szakkérdés tekintve, hogy ezen kérdéskorben a
biré dont, és a gyakorlatbdl kiindulva az esetek tobbségében a birdé maga hallgatja meg
kozvetleniil a gyermeket. Az, hogy a bir6 mennyiben fogja figyelembe venni a gyermek
véleményét, és az mennyiben befolydsolja az érdemi dontést az minden esetben a bird

feladatkére abban az esetben is, ha a gyermeket nem 6 maga kozvetleniil hallgatta meg.

104 CRC/C/HUN/CO/6: Committee on the Rights of the Child, Concluding observations on the sixth periodic report
of Hungary, 3 March, 2020. C. 18. point.

105 VISONTAI-SZABO Katalin: A gyermek meghallgatdsa a birésagi eljardasban, In: Lege Duce, Comite Familia.
Unnepi tanulmanyok Téthné Fabian Eszter tiszteletére jogaszi palyafutasanak 60. évforduldjara, Polay Elemér
Alapitvany, Szeged 2017. pp. 515-526.

106 2016. évi CXXX. térvény a polgari perrendtartasrol (tovabbiakban: Pp.).
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Természetesen, ahogy erre lehetdség is van, ha az eset Osszes korlilményébdl a bird gy itéli
meg, hogy sziikség van az adott ligyben a gyermek meghallgatasahoz kiilonleges szakértelemre,
akkor donthet szakértd kirendelésérdl. A gyakorlat azt tiikkrozi, hogy ahol erre lehetdség van, ott
mellézik a szakérté kézremukodését, aminek tobb oka is van.

Manapsadg tobb gond is felmeriil a szakértdk igénybevétele korében. Az elsd,
legmeghatarozobb probléma az a kapacitashiany, azaz nagyon kevés szakértd all rendelkezésre
az eljarasok gyarapodasat tekintve, ami pedig az eljarasok elhtizodasdhoz vezet mert nem
késziilnek el a szakértdi vélemények megfeleld idében. Ez a probléma nem csak polgari, de
kozigazgatasi €s biintetoiligyeket is egyarant érint. Sok esetben eléfordul, hogy a jogalkalmazok
nem megfeleld szakértdt valasztanak, vagy eleve nincs is kompetens szakértd. Az Ombudsman
megallapitotta, hogy a kapacitashiany és az elhiz6do eljarasok mar veszélyeztetik a tisztességes
eljarashoz valo jog érvényesiilését. A szakértdi névjegyzék sem kdnnyiti meg a jogalkalmazdok
dolgat, tekintve, hogy a névjegyzék nem részletezi a kompetenciakat az adott szakteriileten
belil, igy a jogalkalmaz6 megfeleld informaciok hidnydban kénytelen valasztani.
Mindenféleképpen sziikség lenne a szakértdk létszamanak novelésére, tovabba egy szakmai
protokoll kialakitasara, ami megkdnnyitené a jogalkalmazok dolgét, hogy egységes eljarasrend
szerint késziilt pszicholdgiai szakvéleményre tudjanak timaszkodni.'%” Ennek a probléménak a
feloldasara késziilt 2020-ban az igazsagiigyi ¢és mentalhigiéniai felndtt- és gyermek-
szakpszichologiai egyes szakértdi vizsgalatokrol szoldo mddszertani levél, melynek célja, hogy
magas szinvonall, egységes, hatékony pszichologus szakértéi vélemények sziilethessenek
polgari-, biintetd- és kozigazgatasi ligyekben egyarant.1%®

Természetesen az, hogy a bir6 maga dont az itéloképesség kérdésében, illetve, hogy az
esetek toObbségében kozvetleniil hallgatja meg a gyermeket, az nem jelenti azt, hogy semmiféle
tudassal ne rendelkezne a gyermek meghallgatasa korében. Mar a 12. szdmu Gyermekjogi
Kommentar is részletesen kitér arra, hogy a részes allamok kotelesek megfeleld képzéseket
biztositani a gyermekekkel foglalkozo szakemberek szamara, ideértve az ligyvédeket, birokat,
pszichologusokat, pedagogusokat stb.!%° Emellett a 2011. évi EU gyermekjogi iitemterve is
hangstlyozza, hogy nagy sziikség van az unids szintli képzésekre. Az 5. fellépési pontban

tdmogatja, hogy mind a birok mind egyéb szakemberek megfeleld tanfolyamokon,

107 Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala: Kevés A Szakérté - Az Ombudsman Egyes Eljarasok Elhizéddsanak
Hatterérdl bit.ly/4gq2uDq

108 Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara: Mddszertani levél az igazsagiigyi klinikai és mentalhigiéniai felnéitt-
és gyermek szakpszichologia egyes szakértdi vizsgalatairdl bit.ly/3Xs5Htv

109 CRC/C/GC/12: Committee on the Rights of the Child, General Comment No. 12 - The right of the child to be
heard, 20 July 2009. III. A. 3.
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tovabbképzéseken vegyenek részt, ezzel a gyermekek elsddleges érdekeit szem eldtt tartva az
igazsagszolgaltatasban. A tovabbképzések eldsegitik, hogy a birék olyan szaktudast is
elsajatitsanak, ami egyebekben nem a jogi szakmahoz kotott, de a gyermekek tekintetében erre
nagy sziikség van. A képzéseknek kiilonbozo életkoru, sziikségletii gyermekekre kell
kiterjednie, ezzel megismerve hogyan lehet a legjobban eldsegiteni az adott csoportba tartozo
gyermek részvételét az Ot érintd eljarasban, hogyan lehet joggyakorldsat biztositani. A
képzéseknek ki kell terjedniiik arra is, hogyan kell minden, akar kiilonlegesen veszélyeztett
helyzetben 1évé gyermekkel kommunikalni.'*® Mindemellett az Eurdpai Unié Alapjogi
Ugyndksége (FRA) a Bizottsaggal egyiittmiikddve el6szoér 2015-ben'! majd 2017-ben!!?
készitett jelentést, melyben azt térképezte fel, mennyiben tud megvalosulni a gyermekbarat
igazsagszolgaltatas, illetve a gyermekek joggyakorlasanak érvényesiilése a gyakorlatban. Mig
az elso, azaz 2015-6s kutatds kdzéppontjaba a szakemberek allaspontjai keriiltek, addig a
masodik jelentés mar kiegésziil a gyermekek nézdépontjaival is. A 2015-6s jelentéshez
hasonldéan a madasodik jelentés kiemeli, hogy még sok tennivald van, hogy valdban
gyermekbaratta tegyilk az igazsdgszolgaltatast.'’> Mar az elsd jelentés is hangstlyozza a
gyermek meghallgatasa korében, hogy a szakembereket szabalyokkal és iranymutatasokkal kell
ellatni a gyermekek meghallgatasdra vonatkozdan. Ezen beliil fontos kiemelni a kiilonb6z6

szakemberek, szerepl6k kozotti koordinacio jelentdségét is.14

A kutatas eredményeképpen
lathato, hogy hianyzik a gyermekjogi teriileten a megfeleld szakosodas és a megfelel6 képzések,
ami azt szolgalna, hogy a jogi szakemberek elsajatitsak hogyan kell biztositani az eljaras soran
a gyermekkel valé megfelel6 banasmodot. Ez persze nem csak a jogi szakemberekre
vonatkozik, hanem forditva is igaz, példaul a szocialis szakemberek szamdra a jogszabalyokkal
kapcsolatos tovabbképzések lennének hasznosak. A tagallamoknak biztositaniuk kell, hogy
valamennyi gyermekkel foglalkoz6 szakember megfeleld képzésben részesiiljon mind a
gyermekek jogaival kapcsolatosan, mind a gyermekekkel valo kommunikéciot illetden. A

képzések mellett elengedhetetlen tovabba a szakmai koordinacio.'®

110 A Bizottsag Kozleménye Az Eurépai Parlamentnek, A Tanacsnak, Az Eurdpai Gazdasagi Es Szocialis
Bizottsagnak Es A Régiok Bizottsaganak: Az Eu Gyermekjogi Utemterve, 9-10.

bit.ly/3TrYZ5i

111 European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and experiences of
professionals, Summary bit.ly/3VuZXje

112 European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and experiences of
chlidren and professionals, Summary bit.ly/4cHjq6z

113 Ibid. Summary 5.

114 European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and experiences of
professionals, Summary 5. bit.ly/3VuZXje

115 Ibid. 13.0.
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A masodik jelentés megéllapitotta — az elsd jelentésre is épitve — hogy a gyermekbarat
kommunikacié alkalmazisa nem megfelel6 mértékben jelenik meg a gyakorlatban, sot.
Sziikség lenne megfeleld iranymutatésra, sztenderdekre meghallgatasok lefolytatasdhoz, hogy
a gyermek meghallgatdsa minden esetben a gyermek igényeihez igazodjon. A mésodik jelentés
szorgalmazza a gyermekekre szakosodott birdk, birosdgok bevezetését. Az ilyen szakemberek
rendelkeznének egyrészrdl megfeleld jogi tudassal, masrészrél pedig megfeleld
gyermekpszichologiai ¢s fejlodéslélektani  képzettséggel annak érdekében, hogy a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas valoban érvényesiilhessen, tovabba igy nem lenne sziikség
szakértd igénybevételére, ami pedig az eljarasok ésszerli idon beliil valo befejezését segitené
el6.11% A masodik jelentés megerdsiti elddjét, mely szerint tovabbra is sziikség lenne kotelezben
eldirt képzésekre, tovabbképzésekre a szakemberek korében, de ezek sajnos tobbnyire csak
onkéntes alapon miikodnek. A képzések, szakosodasok hianya érzelmi, mentalis karokat
okozhat a gyermekeknek. A kutatds mind szakemberek mind gyermekek tapasztalataira
épitkezik, és az altaluk elmondottak alapjan arra a kovetkeztésre lehetett jutni, hogy sokkal
pozitivabb visszajelzést kaptak azon szakemberek a gyermekektdl, akik részt vettek effajta
képzéseken. Fontos lenne, hogy igy képezziik a szakembereket, hogy megfelelden fel tudjak
mérni a gyermekek sziikségleteit, érzéseit, akaratat. A tagallamoknak biztositaniuk kell, hogy
valamennyi szakember megfelelden tajékozott legyen a gyermek fejlédése korében, elsajatitsa
hogyan kell a gyermekkel akar verbalisan akar nonverbéalisan kommunikalni, megtanulja a
kikérdezési technikékat. Ennek keretében fontos lenne, hogy a gyermek meghallgatasat csak az
erre képzett szakemberek végezzek, és folyamatosan biztositva legyenek szamukra megfeleld
képzések ezzel Osszefliggésben. A képzéseknek ki kell terjednilik arra, hogyan kell a
gyermekeket megfelelden tdjékoztatni annak érdekében, hogy megalapozott dontést
hozhassanak az eljarasban valo részvételrdl, tovabba, hogy hogyan lehet megbizonyosodni
afeldl, hogy a gyermek megértette azt, amit vele kozoltek. A jelentés hangsulyozza ennek
jelentdségét a multidiszeiplinaris egyiittmiikodés kapesan is.’

Az eurdpai kitekintést kovetden érdemes megtekinteni hogyan alakul a bir6i képzés
hazankban a gyermekekkel kapcsolatos kérdéskorokben. Orbanné dr. Szél Napsugar Agnes
PhD értekézésében a gyermekkdzpontl igazsagszolgaltatast targyalta az eurdpai €s a magyar
szabalyozas tiikrében. Ennek keretében kutatast végzett, hogy feltérképezze, a birék milyen

képzéseken/tovabbképzéseken vesznek részt a gyermekekkel kapcsolatos béandsmod,

116 European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and experiences of
chlidren and professionals, Summary 5. bit.ly/4cHjq6z
17 Tbid. Summary 15-16.
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meghallgatas korében. A kutatasat az is indokolta, hogy a kiskoru gyermekek meghallgatasa
kapcsan felmertilhet szamos olyan probléma, amely a birok kompetenciajat meghaladja, mégis
helyt kell allniuk, mar csak amiatt is, mert jelentds mértéket oltott a szakértoi leterheltség, az
igazsagiigyi pszichologus szakértok hidnya. A kutatds 2022. szeptemberében késziilt, és
tizenhat, a Kecskeméti Torvényszek illetékességi teriiletén eljard csalddjogi bird vett benne
részt. Az els6 harom kérdés azt kivanta feltérképezni, hogy milyen képzési hattérrel
rendelkeznek a birok a gyermekmeghallgatas korében. Az els6 kérdés arra tért ki, hogy a
résztvevok csalddjogi biroként részt vettek-e barmely szakmai képzésben. A valaszok alapjan
azt lehetett megallapitani, hogy a birdk tobb mint a fele mar tobb szakmai képzésen is részt vett.
Ez pozitiv visszajelzés arrdl, hogy a birok térekednek a tudasuk bévitésére a kiskort gyermekek
meghallgatasa korében. A masodik kérdés a képzések jellegére irdnyult, hogy azon képzések,
melyeken részt vettek belsd, vagy birdsagon kiviili képzések voltak. A birdsdgon beliili
képzések korében beszélhetiink kozponti és helyi képzésekrdl is. A kdozponti képzést a Magyar
Igazsagiigyi Akadémia (MIA) valositja meg. A helyi képzések korében — melyek lehetnek
regionalis jellegliek is — beszélhetiink akar egy adott torvényszék birdinak részére szervezett
képzésrdl. Ezek nem csupan jogszabalyszoveg-ismertetések, hanem a meglévé gyakorlat
tapasztalatainak megvitatdsa is idetartozik. A birdsagon kiviili képzések esetében pedig
beszélhetiink posztgradualis képzésekrdl is, mint példaul a Csaladjogi szakjogész képzés. A
valaszadok koziil egyetlenegy résztvevo volt csak csupan, aki nem vett rész egy belsd képzésen
sem, mig a tobbség birdsagon kiviili képzések utjan is igyekezett tudasat szaporitani. A
harmadik kérdés arra vonatkozott, hogy a birdk kiskorti gyermek meghallgatdsa targyaban részt
vettek-e barmely szakmai értekezleten, megbeszélésen. A szakmai értekezleteknek,
kerekasztal-beszélgetéseknek kiemelt jelentdségiik van, hiszen az azonos problémaéaval kiizd6
kollégak megoszthatjak tapasztalataikat, gyakorlatukat ezaltal kdzelebb keriilhetnek a szakmai
nehézségek feloldasdhoz. A birdk tobbsége azt a valaszt adta, hogy volt mar résztvevije
ilyesfajta megbeszélésnek.'*® Ezek alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy hazank
torekszik megfeleld képzéseket biztositani a biroknak annak érdekében, hogy szakmajukhoz
sziikséges nem jogi képességeket, készségeket is elsajatithassanak.

Mindezekbdl lathatd, hogy a csaladjog teriiletén amellett, hogy elengedhetetlen a jogi
szakma mellett mas, komplex tudés elsajatitasa, a birok maguk is torekednek minél szélesebb
tudasra szert tenni ezen a teriileten. A birok hivatasukbol adéddéan minden nap kihivasokkal

talaljak szemben magukat. A csaladjogban ez halmozottan érvényesiil, hiszen a természetébdl

118 ORBANNE DR. SzEL Napsugar Agnes: A gyermekkozpontii igazsdgszolgdltatdis az eurdpai és a magyar
szabalyozas tiikrében PhD értekezés, 2023. 128-137. bit.ly/3IPWYdu
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adodoan ennek a teriiletnek minden szegletét atjarjak az érzelmek. Ennek hatasara a felek
akarata folyamatosan valtozik és a helyzet nehézségét tovabb fokozza az eljaras részeseként
megjelend kiskor.!*® Ezt a gondolatmenetet a kovetkezd idézettel zarnam: ,,A sok éves, sok
gyermek meghallgatasaval egybekotott szakmai tapasztalat, az ilyen jellegli tovabbképzés és a
(né1) nem pozitiv befolyassal bir a gyermekmeghallgatéssal kapcsolatos gyakorlatra és az ahhoz

val6d hozzaallasra.””120

5.4. MI ALAPJAN DONTENEK A BiROK A GYERMEK MEGHALLGATASA, iITELOKEPESSEGE

KERDESEBEN

A Ptk. 4:171. § (4) bekezdése szerint a birosdg minden itéloképessége birtokaban 1évo
gyermeket értesit arrol, hogy elmondhatja a véleményét. Ez egy lehetdség, jog a gyermek
szdmara és nem kotelezettség. Az értesitd levelek megkiildése el6tt el6zetesen a birdsag nem
Iép kapcsolatba semmilyen formaban a gyermekkel, igy az itéloképesség vizsgalata sem
torténik meg. A hatdrozatok végrehajtasanak, elismerésiik megtagadasanak kikiiszobolése
érdekében a hazai gyakorlatbol az lathatd, hogy a birdk valamennyi gyermeknek megkiildik az
értesitést. Az értesitd levelek korében vizsgalat targyava tettem megkiildésiik menetét, a sziilok
szerepét, illetve az 01j szabalyozas céljat. A kérdés, hogy az értesitést kovetden hogyan keriil sor
a gyermek meghallgatasara, véleményének figyelembevételére.

Ahogy feljebb bemutatasra keriilt, az értesitést érdemes a perfelvételi targyalast
kovetden megkiildeni, mivel a bird a keresetlevélbdl csak a gyermek életkorat fogja
megismerni. A perfelvételi targyaldson a biré mar tajékozodhat a gyermekrdl a sziilokhoz
intézett kérdéseken keresztiil. Ezek az informaciok egyrészrdl segitik a birét a gyermeknek
szant levél megfogalmazasaban, ezen beliil, hogy milyen korcsoportba tartozik, van-e
barmilyen specidlis tulajdonsdga a gyermeknek, amit figyelembe kell venni. Ezutan,
amennyiben a gyermek maga kéri, vagy a bir6 azt indokoltnak tartja, sor fog keriilni a gyermek
meghallgatasara, aminek modjat, menetét a sziil6k altal eldzetesen elmondottak segitik.

Vérai-Jeges Adrienn a Pesti Kozponti Keriileti Birésag csaladjogi csoportjanak vezetdje
egy interju keretében szamolt be arrdl, hogy a 2022. augusztusaban megujult szabalyozasok
kovetkeztében novekedett az eljarasokban részt vevd kiskorti gyermekek szdma. A bironé—

megerdsitve eldzd allitdsaimat — kifejtette, hogy a birdsag a keresetlevélbdl csak a gyermek

119 ORBANNE DR. SZEL i.m.136. bit.ly/3IPWY du
120 KozAK Henriett: Mumus vagy csodaszer? - A gyermek kozvetlen meghallgatasanak tendenciai egy német
felmérés tiikrében, Csaladi Jog 2015/4., 12.
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életkorat ismeri meg. Ahhoz, hogy dontson az itéloképesség kérdésében, sokat tud segiteni a
sziillok meghallgatasa, amibdl olyan informacidkhoz lehet jutni, hogy a gyermek korahoz képest
mennyire fejlett, mennyire szocializalt. A tapasztalatok, a gyakorlat azt mutatja, hogy a
gyermekek igen aktivak. Tekintve, hogy a birésag valamennyi gyermeket értesiti, igy évodas
gyermekek meghallgatdsara is sor keriilhet. A birénd kifejtette, hogy a fiatal gyermekek
meghallgatasaval kapcsolatosan is részesiilnek megfeleld képzésekben a birdk, méghozza
pszichologus szakértok altal is. Ezen képzések mind kiterjednek arra, hogy az adott életkorhoz
mérten milyen sajatossagokkal kell rendelkeznie a gyermeknek, hogyan lehet kiilonb6z6
¢letkort gyermekekkel kapcsolatot teremteni, bizalmas 1égkort kialakitani. Tovabba idetartozik
annak az elsajatitdsa is, hogy a birdk képesek legyenek felismerni azt, hogy a gyermeket
valamelyik sziild befolyasa ala vonta. Amit mindenféleképpen ki kell emelni, az az, hogy az
egész meghallgatas alatt és azt kdvetden is figyelni ki kell arra, hogy a gyermek lelke
biztonsagban legyen, ne sériiljon. Semmiféleképpen sem szabad 6t kellemetlen helyzetbe hozni,
sziilei kozotti valasztasra sarkallni. '

A gyermek meghallgatasa, itéloképessége korében felvazolt harom fontos tényezo koziil
— bird szakértelme, adott iligy koriilményei, gyermek jellemzéi — a gyermek jellemzdinek
elemzése maradt hatra, hogy annak vizsgélata sordan mit vesz figyelembe a birésag. Ennek
tiikrében a gyermek életkorat, érettségét és egészségiigyi allapotat kell megvizsgalni.'?? A
pszicholodgia szerint a gyermek meghallgatdsa megengedhetd lenne az altalanos iskola masodik
osztalyos korosztalyatol kezdve, azaz a hat-nyolc éves gyermekektdl kezdve. Mig a magyar
birdi gyakorlat allaspontja szerint a tizenkét éves gyermektdl lehet érdemleges véleményt
kapni. Ebben a kérdéskorben nincsen egzakt szabalyozés. Mindig az eset sszes koriilményébol
kell kiindulni, mivel elé6fordulhat, hogy a per adatait tekintve egy tizenkét év alatti gyermek is
rendkiviil fejlett és érett, de ennek az ellenkezdje is bebizonyosodhat, miszerint egy akar
tizenhat éves tinédzser nem képes érdemben nyilatkozni.'?® Nagyon megoszt6 ez a kérdéskor.
Vannak, akik az id6sebb korosztalyhoz kotik a meghallgatast, az itéloképesség kérdését, mig
masok példaul Kozak Henriett csalddjogasz tigy gondolja, hogy bizonyos feltételek fennallasa
esetén mar akar a hat-hét éves gyermek is meghallgathat6 tekintve, hogy ebben a korban a

gyermekek mar megfelelden tudnak a sajat szintjilkon kommunikalni, képesek elmesélni az

121 Infostart / Inforadi6 - Varga Moénika: Ovisok a birésdgon: nem kételezd, és tabuk is vannak — a biréi oldal
reakcidja, A Pesti Kozponti Keriileti Birosag csaladjogi csoportjanak vezetdje, Varai-Jeges Adriennel készitett
interju alapjan, 2022. oktober 17. bit.ly/3TuiFWb

122 VISONTAI-SZABO i.m. 520. bit.ly/43LYibf

123 ADAMKO Viktoria: Az itél6képessége birtokaban levé gyermek véleményének meghallgatasa - kiilonos
tekintettel a gyermekelhelyezésre[1] Csaladi Jog, 2015/3., 11.
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Oket ért élményeket és talan a biroval torténd beszélgetés sem terheli le 6ket annyira érzelmileg,
mint egy fiatalabb gyermeket.'?* Ugyan a korszer{i gyermekjogi szemlélet elveti az életkor
szerinti hatdrok meghtzésat, de egy tampontra, kiinduldsi alapra sziiksége van a
jogalkalmazonak. Minden esetben figyelembe kell venni a gyermek életkordhoz tarsulod
érettségét, egészségét,'? tovabba a gyermek minden adottsagat, tulajdonsagat a kordhoz képest
kell mérlegelni.

Szamos eurdpai orszag meghtizza az als6 korhatart, hogy hany éves kortdl van lehetdség
a gyermeket meghallgatni. Ez példaul Norvégia esetében hét éves kor, Déania és Hollandia
tekintetében pedig tizenkettd.!® Erdemes lenne akar egy olyan szabalyozasi keretet is
meghatarozni, ahol abban a kérdésben hiuznak ¢életkori hatart, hogy bird6 vagy
gyermekpszichologus hallgassa meg a gyermeket. Ugyan feljebb részletesen bemutatdsra
keriilt, hogy a birok milyen képzéseken vesznek részt tudasuk kiszélesitése érdekében, ettdl
fliggetleniil a pszichologia, gyermekpszichologia egy kiilon szakteriilet, kiilon tudomanyag és
szlikség lehet a birosagi eljarasok segitésé¢hez az ebben jartas szakemberek igénybevételére,
kiilonosen a nagyon fiatal akdr 6t év alatti gyermekek esetében. A gyermekek nagyjabol
haroméves korukra sajatitanak el megfeleld szokincset, ahhoz, hogy képesek legyenek magukat
megfelelden kifejezni, igy szakértdk sem fognak tudni érdemben foglalkozni az 6vodaskornal
fiatalabb gyermekkel.?’

Dr. Ocsko6 Katalin a Févarosi Torvényszék Elndkhelyettese hangsulyozta, hogy az
itéloképesség kérdésében a bird mindig az adott gyermek lelkiallapota, fejlettsége, értelmi
képességei alapjan mérlegel. Tovabba kiemelte, hogy az elmult években a birok tobb olyan,
pszichologusok 4ltal tartott képzésben vettek részt, melynek fokuszéban az allt, hogyan kell a
gyermeket meghallgatni. Fontos, hogy a meghallgatds soran a birék szeretnék megismerni a
gyermekeket, hogyan vélekednek, gondolkodnak, milyen elképzeléseik vannak. A tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a gyermekek sokkal hamarabb feloldodnak, ha megfeleld 1égkort
biztositanak szamukra. Annak ellenére, hogy két gyermekbarat meghallgatdo szobaval is
rendelkezik a PKKB — egy a fiatalabb, egy pedig az iddsebb gyermekek részére —, a gyermekek
sokkal izgalmasabb helyszinnek talaljak a targyalotermeket, ezért szivesebben beszélgetnek ott

a birokkal.128

124 KozAK Henriette: A gyermekek birosag altal torténd meghallgatasanak gyakorlata, Csalddi Jog, 2011/1., 24.
125 VISONTAI-SZABO i.m. 520. bit.ly/43LYibf

126 S7ZEIBERT Orsolya: A gyermek meghallgatasa és a jogellenes gyermekelvitel, Csalddi Jog, 2009. 4. szdm, 31.
127 VISONTAI-SZABO i.m. 520. bit.ly/43LYibf

128 Fgvarosi Torvényszék Sajtoosztaly: Sajtokdzlemény Budapest, 2022. oktéber 19., szerda.

A gyermekeknek joguk van ahhoz, hogy az ket érintd kérdésekben kifejthessék a véleményiiket.

bit.ly/3TNApfR
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A birdk képzettségének ismertetése korében bemutatdsra keriilt Orbanné Dr. Szél
Napsugar Agnes kutatasanak egy része. Mig a kérd6iv els harom kérdése a biroi képzésekre
Osszpontositott, addig az azt kovetd kérdések mar a gyermek meghallgatdsanak gyakorlati
elemeit céloztdk meg. A negyedik kérdésben az kertilt feltérképezésre, hogy a birok maguk mit
preferalnak jobban, a személyes kozvetlen meghallgatast, vagy a pszichologus szakértd
igénybevételével torténd meghallgatast. Az eredményekbdl az volt kiolvashat6, hogy egyik bird
sem kizardlagosan a személyes kozvetlen meghallgatast valasztotta, hanem — amennyiben van
r4 moéd — inkdbb mindkét meghallgatasi moddal élnének. Ugy tiint a birok amellett, hogy
pszichologus szakérté kozremiikodését is igénybe vennék, maguk is érdemesnek,
eredményesnek tartjdk a gyermekek kozvetlen meghallgatasat mert igy tobb informacidohoz
tudnak jutni a gyermek érzelmi- ¢és lelkiallapotarol, személyiségérdl tovabba lathatjak sajat
szemiikkel, milyen metakommunikacids jeleket haszndlnak a gyermekek. Kozvetlen
meghallgatas esetén sajat maguk gy6zddhetnek meg a gyermek fizikai allapotardl, apoltsagarol.
A gyermek kozvetlen meghallgatasa az igazsagszolgaltatas egyik alapelvének, a kdzvetlenség
elvének érvényesiilését is szolgalja. A szakértdi meghallgatas eldnye lehet, hogy az tligy
eldontése szempontjabdl olyan jelentds tényre tud ravilagitani a gyermek pszichéje kapcsan,
amire a birobnak nem lenne eszkoze. Itt viszont megjegyezném, mindig az adott eljaras
sajatossagaibol és az adott gyermek tulajdonsagaibol tevddik Ossze, hogy a gyermeket ki
hallgassa meg.?°

Az 6todik kérdés azt vizsgalta, hogy a birok mi alapjan dontik el, hogy kozvetleniil vagy
szakértd utjan hallgatjak meg a gyermeket. Az életkor ebben az esetben sem lehet mellékes. Itt
példaul érdemes kitérni arra, hogy a hazai gyakorlatban nem elterjedt a csecsemdk
nyilatkoztatasa ellentétben a német birdi gyakorlattal, ahol nem ritka a haroméves gyermek
meghallgatisa sem, de a legalacsonyabb életkori gyermekek atlagéletkora 4,1 év.'30 A
résztvevok tobbsége az ligy egyedi koriilményei és a gyermek €letkora alapjan dont afeldl, hogy
a gyermeket kozvetleniil vagy pszichologus szakérto utjan hallgassa meg. A hatodik kérdés arra
terjedt ki, hogy a birdk hany éves kortol hallgatndk meg a gyermeket. A valasztasi lehetdségek
kozott szerepelt a negyedik, hatodik, illetve a tizenkettedik életév, tovabba, mint utolsé

lehetdség valaszthatd volt, hogy egyik valasszal sem értenek egyet, mert egyedileg kell

129 ORBANNE DR. SZEL i.m. 139-140. bit.ly/3IPWYdu
130 KozAk Henriett: Mumus vagy csodaszer? - A gyermek kozvetlen meghallgatasanak tendenciai egy német
felmérés tiikrében, Csaladi Jog, 2015/4., 11.
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mérlegelni a koriilményeket, amik kozott az életkor csak az egyik tényezd. A dontd tobbség ezt
az utolsé lehetBséget vélasztotta. 131

Osszeségében elmondhatjuk, hogy minden gyermeknek biztositani kell a lehetdséget,
hogy véleményét elmondhassa, majd a birésag a gyermek nyilatkozatdt a meghallgatasat
kovetden az itéloképességére tekintettel fogja megfeleld sullyal figyelembe venni. A gyermek
véleményének figyelembevétele nem azt jelenti, hogy a birésag a gyermek nyilatkozata szerint
fog donteni, hanem hogy a dontés soran azt is mérlegelte, az is hozzajarult a dontés
meghozataldhoz. A gyermek nyilatkozatat a per Osszes adatdval Osszevetve, az iigy
sajatossagaira tekintettel kell értékelnie a birésagnak €s az itéloképesség korében arrdl is meg
kell gy6z8dnie a bironak, hogy a gyermek képes-e befolydsmentesen véleményt nyilvanitani.*?
A gyermek nyilatkozatat csak abban az esetben lehet mell6zni, ha nincsen itéloképessége
birtokaban, azaz, amennyiben a gyermek képes atgondolt, megfontolt és kelléen indokolt
véleményt alkotni azt a birénak értékelnie kell.!3% Altalanossdgban elmondhaté, hogy a

gyermek kozvetlen meghallgatasa révén lehet az itéldképessége kérdésében donteni, 3* aminek

a soran az ¢€letkor jatssza az egyik kdzponti szerepet.

6. KONKLUZ10O

Osszeségében érezhetd, hogy az 1j szabdlyozas egyeldre tobb konfliktushelyzetet general
minthogy képes legyen érvényesiteni elsddleges céljat, mely nem mas, mint a gyermek
érdekeinek a kozéppontba helyezése és véleménynyilvanitasi joganak kiterjesztése az 6t érintd
eljarasok soran. Lathatjuk, hogy a kiilonb6z6 fogalmak ugyan sok esetben ellentmondanak
egymasnak, de valamennyi igyekszik olyan kritériumokat felallitani a gyermekek képességiet,
tulajdonsagait tekintve, melyek a jogalkalmazok segitségére lehetnek. Meglehetdsen
problematikus a gyakorlatban feloldani a fogalmi ellentmondésokbdl ad6do nehézségeket gy,
hogy kozben a jogalkalmazonak kotelezettsége eleget tenni az unids rendeletekben
foglaltaknak. Félrevezethetd lehet, hogy a Ptk. 4:171. § (4) bekezdése azt mondja, hogy az
itéloképessége birtokaban 1évé gyermeket kell értesiteni arrdl, hogy véleményét kifejezheti,

mivel a gyakorlatban a bir6sadg valamennyi gyermeket értesit nyilatkozattételi lehetdségérol.

131 ORBANNE DR. SZEL i.m. 143-146. bit.ly/3IPWYdu

132 VOLCSEY Balazs, Kompakt kommentér a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazandd szabalyokrol,
valamint egyes birésagi nemperes eljarasokrol sz6l6 2017. évi CXVIIL. térvényhez.

133 BH2019. 298. [31] bekezdés.

134 VOLCSEY Balazs, Kompakt kommentér a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazandd szabalyokrol,
valamint egyes birésagi nemperes eljarasokrol sz616 2017. évi CXVIIL. térvényhez.
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Annak, hogy a birdsag ezt a megoldast valasztotta annak szdmos oka van, tobbek kozott ezzel
elkeriilhetd, a sziiloi feliigyelet gyakorlasa korében hozott hatarozatok elismerésének,
végrehajtdsanak megtagadéasa, igy az unios rendeletben foglaltaknak eleget tudnak tenni a
birdk. Tovabba az, hogy a gyermek itéléképes-e az minden esetben a gyermek meghallgatasabol
fog kideriilni kiilonboz6 tényezok, szempontok figyelembevétele alapjan. gy elozetesen az
értesitd levél megkiildése eldtt nem tudhatd, hogy a gyermek itéloképessége birtokdban van-e
vagy sem, tovabba annak elézetes vizsgalata mar csak azért sem lenne célszerli mert az amugy
is hosszadalmas eljarasokat még hosszadalmasabba tenné, masrészrél pedig ezaltal olyan
gyermekeket is bevonnanak az eljarasba, akik lehet, egyaltalan nem szeretnének annak részesei
lenni, nem szeretnék véleményliket elmondani, ez pedig csorbitand mind az eljarasban valo
részvételhez mind a véleménynyilvanitashoz fiiz6d6 jogukat. Ami pedig az életkor szerepét
illeti, lathato, hogy a gyermekek érdekeit szem eldtt tartva nem szabad szigoruan életkorhoz
kotni a meghallgatast, véleményiik figyelembevételét. Ugyanakkor a nagyon fiatal gyermekek
esetében, akik verbalisan még szinte egyaltalan nem képesek kifejezni magukat, érdemes lenne
meghtzni egy hatart, hogy ne kelljen feleslegesen — még csak az értesitd levél tekintetében sem
— olyan kérdéskor részesévé valniuk, amelyr6l megalapozottan feltehetd, hogy nem
rendelkeznek az atlatasdhoz sziikséges képességekkel. Ebben persze a gyakorlat képes
megoldasokat generalni. Az egyik lehetséges megoldas példaul, hogy az értesitd levelet a sziild
fogja atadni a gyermeknek, és neki kell vele a benne foglaltakat megtargyalnia. Ennek soran a
szlld akar Gigy is donthet, hogy ezt nem teszi meg. Tovabba a kutatas alapjan lathatjuk, hogy a
bird az értesitést az esetek tobbségében azt kovetden kiildi meg (vagy akar adja at a helyszinen
a feleknek a perfelvétel lezarasat kovetden), hogy megfeleld informdciok birtokaba jutott a
gyermek kora, érettsége, tulajdonsagai, szocializaltsaga tekintetében és igy elkeriilhetd, hogy a
levél megértésére barmely okbol kifolydlag képtelen gyermek olyan helyzetbe kertiljon, amivel
nem képes megbirkozni. A jogalkotonak mindig nehéz dolga van, volt és lesz a tekintetben,
hogy megfelelden és idében tudjon reflektalni a valtozo vilag képezte helyzetekre, igy bizonyos
rendelkezéseket a jogalkalmazénak kell megfeleld tartalommal megtdltenie, hogy a
szabalyozas célja valoban betdlthesse szerepét, ami szintén nem kénnyti feladat.

Az értesitd levelek bevezetésének a célja a gyermekbarat igazsagszolgaltatas
eldmozditasa lenne, de ugy vélem a jelenlegi gyakorlat nem képes betdlteni elsddleges céljat,
tekintettel arra, hogy a jogalkalmazas nem koherens, lathatéan nem rendelkezik stabil fogalmi
hatérrel. Egy szemléletvaltasra lenne sziikség, amely soran érdemes lenne elgondolkodni azon,
hogy nem indokolt-e az itéloképesség fogalmanak attdrése, annak rugalmasabbd tétele.

Tovabba, arra valoban sziikség volt, hogy Magyarorszdg Kkiterjessze a gyermekek
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véleménynyilvanitasi jogat, de egyrészrél nem mindegy ezt milyen mértékben teszi, masrészrol
pedig a gyermek meghallgatasa nem azt jelenti, hogy a gyermek véleménye, nyilatkozata
alapjan kell a birosdgnak a dontést meghoznia, hanem azt, hogy a véleményét megfeleléen
figyelembe kell venni. Remélhetéleg a jovoben ez a rendelkezés képes lesz betdlteni a kivant
céljait, tovabba a sok nehézség ellenére nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a gyermek
aktiv részvétele az eljarasban, illetve a meghallgatasa jelentés mértékben hozzajarul az eljaras

eredmény¢hez.

35



FORRASJEGYZEK

JOGSZABALYJEGYZEK

1.
2.

10.
11.

2016. évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol (Pp.)

A gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szold 149/1997.
(IX. 10.) Kormany rendelet (Gyer.)

A Gyermek Jogair6l Sz616, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény

A Gyermek jogairdl szolo, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény
kihirdetésérdl szold 1991. évi LXIV. torvény.

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény
(Gyvtv.)

A hézassagrol, a csaladrol, a gyamsagrol szold 1952. évi IV. térvény. (Csijt.)

A Tanécs (Eu) 2019/1111 Rendelete a héazassagi és sziiléi felelosségi iigyekben a
joghatosagrol, a hatirozatok elismerésérdl és végrehajtasardl, valamint a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelérdl - A Briisszel IIb Rendelet

Az Eurdpai Unid Alapjogi Chartédja

Magyarorszag Alaptorvénye

Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. Torvény (Ptk.)

UN Declaration On The Rights Of The Child 20. November 1959. - Gyermekjogi
nyilatkozat

BiROSAGI HATAROZATOK JEGYZEKE

1.
2.

3440/2022. (X. 28.) AB hatarozat Alkotmanyjogi panasz elutasitasardl

BH 2019.11.298 A sziil6i feliigyelet megvaltoztatasa irdnti perben a birésagnak a kiskort
gyermek kinyilvanitott akaratat értékelnie kell. Ez kizarolag akkor mellézhetd, ha a
nyilatkozat megtételekor nincs itéloképessége birtokaban. A gyermek itéléképességének
meglétét a birdsagnak minden esetben egyedileg kell vizsgélnia, ennek soran az életkor nem

dont6 tényezd

IRODALOMJEGYZEK

36



10

11.

12.

13.

. A Bizottsag Kozleménye Az Eurdpai Parlamentnek, A Tanacsnak, Az Eurépai Gazdasagi Es

Szocialis Bizottsagnak Es A Régiok Bizottsaganak: Az Eu Gyermekjogi Utemterve,
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0060:FIN:hu:PDF

. A Hintalovon Alapitvany az FEurépa Tanacs hivatalos partnere lett, 2021.11.15.

https://hintalovon.hu/2021/11/15/a-hintalovon-alapitvany-az-europa-tanacs-hivatalos-

partnere-lett/

. A Pesti Kozponti Kertiileti Birésagon (tovabbiakban: PKKB) végzett kutatasom, Kutatdsi

kérdések — valaszok, 2024.02.23. 1.).

. ADAMKO Viktoria: Az itéloképessége birtokaban levé gyermek véleményének

meghallgatéasa - kiilonos tekintettel a gyermekelhelyezésre [1] Csaladi Jog, 2015/3.,

. Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala: Kevés A Szakérto - Az Ombudsman Egyes Eljardasok

Elhuzodasanak Hatterérdl https://www.ajbh.hu/-/keves-a-szakerto-az-ombudsman-egyes-

eljarasok-elhuzodasanak-hattererol

. Az Eurdpai Uni6 Tanécsa: Javaslat — A Tandacs rendelete a hazassagi iigyekben és a sziiloi

felelosségre vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol, a hatarozatok elismerésérol és
vegrehajtasarol, valamint a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelérol (atdolgozas) —
Altaldnos megkozelités, Briisszel, 2018. november 30.

https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-14784-2018-INIT/hu/pdf

. Benedetta UBERTAZZI: The Child’s right to be heard in the Brussels system. European

Papers, Vol. 2, (2017) No 1.

. BOROS Zsuzsa: A gyermek jogai és legfObb érdeke - az Eurdpa Tanacs szakbizottsaga

vizsgalatanak tiikrében, Csaladi Jog 2022/1.

. Committee of experts on the rights and the best interests of the child in parental separation

and in care proceedings (CJ/ENF-ISE) https://www.coe.int/en/web/children/cj/enf-ise

. CRC/C/GC/12: Committee on the Rights of the Child, General Comment No. 12 - The
right of the child to be heard, 20 July 2009.

CRC/C/GC/14: Committe ont he Rights of the Children: General comment No. 14 (2013)

on the right of the child to have his or her best interests taken as a primary consideration.
(atfogd kommentar)

CRC/C/HUN/CO/6: Committee on the Rights of the Child, Concluding observations on
the sixth periodic report of Hungary, 3 March, 2020.

Eurodpai Bizottsag: A bizottsag jelentése a tanacsnak, az europai parlamentnek €s az eurdpai
gazdasagi és szocialis bizottsdgnak, a hdzassdagi iigyekben és a sziiloi felelosségre

vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és

37


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0060:FIN:hu:PDF
https://hintalovon.hu/2021/11/15/a-hintalovon-alapitvany-az-europa-tanacs-hivatalos-partnere-lett/
https://hintalovon.hu/2021/11/15/a-hintalovon-alapitvany-az-europa-tanacs-hivatalos-partnere-lett/
https://www.ajbh.hu/-/keves-a-szakerto-az-ombudsman-egyes-eljarasok-elhuzodasanak-hattererol
https://www.ajbh.hu/-/keves-a-szakerto-az-ombudsman-egyes-eljarasok-elhuzodasanak-hattererol
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-14784-2018-INIT/hu/pdf
https://www.coe.int/en/web/children/cj/enf-ise

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.

24.

vegrehajtasarol, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2003.
november 27-i 2201/2003/EK tanacsi rendelet alkalmazasarol, Briisszel, 2014.4.15.
https://eur-lex.europa.cu/legal-

content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52014DC0225 & from=EN

European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and

experiences of professionals, Summary http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2015-

child-friendly-justice-professionals-summary_en_0.pdf

European Union Agency For Fundamental Rights: Child-friendly justice — perspectives and
experiences of chlidren and professionals, Summary

http://fra.europa.cu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2017-child-friendly justice-

summary_en.pdf

FABIAN Ferenc — SZUROSNE TAKACS Andrea (szerk.): Elddaddsvazilatok a csaladjog
korébol. Budapest, Patrocinium, 2016.

FILO Erika — KATONANE PEHR FErika (szerk.): Gyermeki jogok, sziiloi felelosség és
gyermekvédelem. 2. aktualizalt kiadas. Budapest, ORAC, 2022.

Fovarosi Torvényszek Sajtdosztaly: Sajtokozlemény Budapest, 2022. oktdber 19., szerda
A gyermekeknek joguk van ahhoz, hogy az Oket érintd kérdésekben kifejthessék a

véleményiiket.https://fovarositorvenyszek.birosag.hu/sites/default/files/field attachment/2

21019_sajtotajekoztato.pdf
Gerison LANSDOWN: The evolving capacities of the Child, UNICEF 2005.

GoMBOS Katalin — SIMON Kaéroly Laszlo: Hatosagok kézotti  hataron  atnyulo
egyiittmiikodés polgari tigyekben, Budapest, Dialog Campus, 2020.

Infostart / Inforadio6 - Varga Moénika: Ovisok a birosagon: nem kotelezo, és tabuk is vannak
— a biroi oldal reakcioja, A Pesti Kozponti Keriileti Birosag csaladjogi csoportjanak
vezetoje, Varai-Jeges Adriennel készitett interju alapjan, 2022. oktober 17.
https://infostart.hu/belfold/2022/10/17/ovisok-a-birosagon-nem-kotelezo-es-tabuk-is-

vannak-a-biroi-oldal-reakcioja

KozAk Henriett: Mumus vagy csodaszer? - A gyermek kozvetlen meghallgatasdnak
tendenciai egy német felmérés tikkrében, Csaladi Jog 2015/4.

KozAK Henriette: A gyermekek birosag altal torténd meghallgatasanak gyakorlata, Csaldadi
Jog, 2011/1.

KURUCZ Maria: A Briisszel [1a Rendelet atdolgozasanak 6 iranyai, lustum Aequm Salutare
XIX. 2023.3.

38


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52014DC0225&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52014DC0225&from=EN
http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2015-child-friendly-justice-professionals-summary_en_0.pdf
http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2015-child-friendly-justice-professionals-summary_en_0.pdf
http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2017-child-friendly_justice-summary_en.pdf
http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2017-child-friendly_justice-summary_en.pdf
https://fovarositorvenyszek.birosag.hu/sites/default/files/field_attachment/221019_sajtotajekoztato.pdf
https://fovarositorvenyszek.birosag.hu/sites/default/files/field_attachment/221019_sajtotajekoztato.pdf
https://infostart.hu/belfold/2022/10/17/ovisok-a-birosagon-nem-kotelezo-es-tabuk-is-vannak-a-biroi-oldal-reakcioja
https://infostart.hu/belfold/2022/10/17/ovisok-a-birosagon-nem-kotelezo-es-tabuk-is-vannak-a-biroi-oldal-reakcioja

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Magyar Igazsagiigyi Szakértdi Kamara: Modszertani levél az igazsagiigyi klinikai és
mentalhigiéniai felnott- és gyermek szakpszichologia egyes szakeértoi vizsgalatairol

https://miszk.hu/files/modszertani_levelek/MISZK Modszertani_level 5 2020.pdf

MOLNAR Sarolta: Briisszel IIb Rendelet: A Gyermek FErdeke Elsédlegességének
Ervényesiilése — Kiilonos Figyelemmel A Meghallgatasra, lustum Aequum Salutare, XIX.
2023/3.

Nuala MOLE and Blandine MALLEVAEY: Feasibility study on a legal instrument on the
protection of the best interests of the child in situations of parental separation. Council of
Europe, July 2021.

ORBANNE DR. SZEL Napsugar Agnes: A gvermekkozpontii igazsagszolgaltatds az eurépai
és a magyar szabalyozas tiikrében PhD értekezes, 2023.

https://ajk.kre.hu/images/doc2023/di/Szel Napsugar_ertekezes.pdf

Szeibert Orsolya, In: Gardos Péter, Vékas Lajos (szerk.): Nagykommentar a Polgari
Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvényhez, a Ptk. 4:171. §-dhoz.

SZEIBERT Orsolya: A gyermek meghallgatasa €s a jogellenes gyermekelvitel, Csaladi Jog,
2009. 4. szam

SZEIBERT Orsolya: A gyermek meghallgatasa/véleménye, a gyermektartds, az élettars
szlilok helyzete és az 6téves Ptk. - vitathatd gyakorlatok, Csaladi Jog, 2019/3.

SZEIBERT Orsolya: Joghatosagi rendelkezések és a gyermek legfobb érdeke a Briisszel I1a
¢s Briisszel IIb rendeletben — a Gyermekjogi Egyezmény kovetelményeinek tiikrében,
Tustum Aequum Salutare XI1X. 2023.3.

UNICEF, Egyesiilt Nemzetek Gyermekalapja: Kézikényv a gyermekjogi egyezmény
alkalmazdsdhoz. 2007.

VISONTAI-SZABO Katalin: 4 gyermek meghallgatisa a birdsagi eljarasban, 520-521.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/69152/1/polay 068 515-526.pdf

VOLCSEY Balazs, Kompakt kommentar a birdsagi polgari nemperes eljarasokban
alkalmazand6 szabalyokrol, valamint egyes birosagi nemperes eljarasokrol szol6 2017. évi
CXVIII. térvényhez.

WOPERA Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései

a csaladjogi perekben, Jogdszvilag, 2022. november 10. https://jogaszvilag.hu/szakma/a-

oyvermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-kerdesei-a-csaladjogi-

perekben/

39


https://miszk.hu/files/modszertani_levelek/MISZK_Modszertani_level_5_2020.pdf
https://ajk.kre.hu/images/doc2023/di/Szel_Napsugar_ertekezes.pdf
http://acta.bibl.u-szeged.hu/69152/1/polay_068_515-526.pdf
https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-kerdesei-a-csaladjogi-perekben/
https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-kerdesei-a-csaladjogi-perekben/
https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-kerdesei-a-csaladjogi-perekben/

	1. A gyermek mint védendő érték
	1.1. Gyermeket védő szabályozások áttekintése a gyermek legfőbb érdeke tekintetében
	1.2. A gyermek véleménynyilvánítási joga és meghallgatása

	2. Az ítélőképesség kérdése a hazai szabályozásban
	2.1. A gyermek véleményének kifejezéséhez valódi és tényleges lehetőség biztosítása, avagy a Ptk. módosítása
	2.2. A bírók értesítési kötelezettsége

	3. Korszerű gyermekjogi szemlélet
	3.1. A gyermek fejlődő, kibontakozó képességei – evolving capacities
	3.2. A gyermek fejlődő képességeinek fogalma összevetve a Gyermekjogi Egyezmény 12. cikkével

	4. Ellentmondások és fogalmi összeütközések
	5. A gyermek eljárásban való részvétele, a gyermekeknek szóló értesítő levél megküldésének menete
	5.1. Az ítélőképesség kérdésköre a gyermek meghallgatása, véleményének figyelembevétele, illetve a Ptk. 4:171. § (4) bekezdése tekintetében
	5.2. Ki hallgassa meg a gyermeket?
	5.3. Bíró vagy szakértő általi gyermekmeghallgatás, a bírók folyamatos képzésének alapjai és annak indokoltsága
	5.4. Mi alapján döntenek a bírók a gyermek meghallgatása, ítélőképessége kérdésében

	6. Konklúzió

