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Tarhely cimi installdiciomat egy nagyon egyszerii hétkdznapi jelenség inspiralta. Telefonom
Egy targyrol, témardl szinte ugyanabban vagy kicsit eltéré szogben tobb fotdt is készitettem.
Hirtelen nagyon szembetiindvé valt, hogy mennyire értelmetleniil 6rzok szamos felesleges

rogzitést, és e jelenség vizsgalataval kezdtem el foglalkozni.

Az okostelefonok szerves részei mindennapjainknak, és ezaltal a benne hordozott kamera, és
a fotozas lehetdsége is szinte feltétel nélkiil elérhetd szamunkra. A technologia altal nyujtott
korlatlan rogzithetéség 1) attitidoket hoznak ki az emberekbdl. Eldszor is szélesiti a
megorokiteni kivant dolgok korét, mar nem csak latvany rogzitési, képalkotasi funkciot
tolthet be, hanem egyéb informaciok dokumentaldséara is optimalis eszkdz. Mindig kéznél és
egy gombnyomadsnyira van. Masodszor, elveszti sulyat egy kattintds, a hagyomanyos anal6g
kameratdl eltéréen nem fogy a koltséges film, maximum a telefon tarhelye, amivel csak
1d6rdl idore szembesiiliink. Agyunk kiterjesztett tarhelyeként kezdhet el viselkedni, hiszen
sokszor azért fotozunk le valamit, hogy pontosan visszakereshessiik, emlékezhessiink az adott
dologra, de ezzel a rogzitési aktussal igymond felmentjiik magunkat a tényleges (fejben)

megjegyzes alol.

Az installaci6 két {6 komponensbdl all, a falon, 4 méter hosszdban kifeszitett
pausztekercsekbdl, melyek fokuszdba a sajat telefonos kamera hasznalatom analizisét
allitottam, valamint a f6ldon, kozépen, mastél méter eltartassal a faltol egy diakeretekkel teli
vilagitd dobozbol, ami a jelenség altalanos kovetkezményét szemlélteti. Az el6bbi elemnél
kivancsi voltam, hogy ténylegesen milyen mintdzatok rajzolédnak ki, ha megvizsgédlom
hanyszor készitek feleslegesen tobb képet egy beallitasrol. A vizsgalt iddintervallum
jelenség (2023. julius). E 4 honap 6sszes képén az egyedi képek és a tobbszor lekattintott

beallitasok eloszlasandk vizualizacidjat tiztem ki célul.

A nyers tényadatok jelen esetben marcius, aprilis, majus és juniusban készitett fotok, ezeket
forditottam 4t 4brazolando adattd a kovetkezd modon: minden kép egy szivacskocka
lenyomat, minden honap eltérd szind, és az egymast kovetd majdnem azonos képek ceruzaval
vannak athuzva. Az igy atforditott adatok kiadjak a személyes telefonos kamera hasznalatom

mintazatat.



Egy jelenség adatvizualizacios leképezése informdaciovesztéssel jar. Ez az élet szdmos
teriiletén tudatosan hasznalt eszkdz, mellyel bizonyos helyzetekben, példaul statisztikak
abrazolasanal manipulaljak a figyelmetlen befogado értelmezését. Vizualizacio €s kognicid
vizsgélataval foglalkozva Bruno Latour igy fogalmaz: ,,Amit altalaban ,,absztrakcionak”
neveziink, az gyakorlatilag az a meggy6zddés, hogy az irott inskripcioban jobban kell hinni,

' Az adatvizualizdcid és miivészet

mint barmilyen ellentétes érzékszervi jelzésben.”
kapcsolatdban fontosnak tartom megemliteni Barabasi Albert Laszlé és a Barabasi Lab
munkéssagat, korunk oOrids adatbazisait felhasznalva készitenek haldzatvizualizacios abrakat
¢s szobrokat. Korabbi példanak George Maciunast emelném ki, aki a fluxus mozgalmon
beliil, miivészet hatarat feszegetve készitett diagramokat. Tovdbba a kortdrs magyar
képzOmiivészetben az infografikak viligédhoz kapcsolodéan Albert Addm A vakok orsziga
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az ezt alapul vevo alkot6i folyamat 4ltal feliilirt viszonyba keriilok az adathalmazzal.

Munkamban ez nem pusztan szaraz adatvizualizacios célként jelenik meg, az anyag és forma
haszndlat egylittesen tobb jelentésréteget hordoz. Tavolrol nézve, papirusz vagy
toratekercsekre emlékeztve, 9 db vertikalisan installalt tekercset lathatunk nyitott allapotaban
rogzitve. Kozelebbrdl vizsgalva tlinik fel, hogy az dsi informacids hordozokkal ellentétben itt
egy igen hétkdznapi, olcsd, skicceléshez szant anyagon tarolodnak az abrazoltak. Ambivalens
viszony fesziil a funkcié €s anyag kozott. A tarolds, megdrzés szandéka litkozik a kényes,
1d6t rosszul 4ll6 hordozéval. Ezzel parhuzamba hozhatd, ahogy bizonyos dolgok
megorzéseként, emlékezés szandékabol szamtalan digitalis fotot készitiink, de ezek fizikai
forma hidnyaban konnyen eltiinhetnek, egy tonkrement késziilék, beolvashatatlan fajl hiba

miatt.

A pauszra pecsételt szivacs nyomda négyzetes alapu, a fotdgaléria nézetével megegyezden.
Vizes bazisu szitafestéket hasznaltam, a kezdd honap szinét, honaprol honapra egy pigment
iranyaba atkevertem, igy az installacido el6tt sétalva finom atmenet figyelheté meg. A
pauszpapir sajatossagat kihasznalva a lenyomatokat megforditottam, a fonakjan a pigment
kicsapddasok egy szerves, €16 anyaghoz hasonléan miikodnek. Az Osszetartozo pecsételések
ceruzaval vannak athuzva, ez az aktus 6si és még ma is hasznalt szamlalasi modot idéz. Nem

csak targyak, de az id6, napok szamlalasanak is elemi modja. Ez a kett6sség a fénykép
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kontextusadban kiilondsen jol vegyiil, ha ugy tekintiink rd, mint materialis formaban 6rzott
iddpillanat. Minden szivacsnyomat egyedi, a felvett festék és a nyomas fliggvényében.
Szinvildgaban természetes anyagszerlieck, mint az agyag, k6. A pauszok papirhengerekre

vannak feltekerve, amiken 4tmend farud rogziti a falhoz.

A pausz kényessége miatt, a mil eldallitasahoz asztalomhoz egy hengeres szerkezetet
készitettem, melyen a tekercs konnyedén forgathat6. El6szor a honaponként készitett fotokat
megszamoltam, és mivel igen széles skaldn mozgott a havi darabszam, ugy dontéttem 1
tekercs befogadoképességét maximalom 50 sorban, ami 350 képet jelent €s tobb tekercsre
osztom a honapokat. Igy ezek elkiiloniilésében, nem csak a szineltérés segit, hanem a nem teli
tekercsek eltéré magassagban végzddnek, jelezve a honap végét. Ezaltal e 4 honap ritmikai

atirasa is megjelenik.

A pecsételés folyamata soran, a repeticid €s a monotonitas altal, az id6 sikjara kiemelt
hangsuly fektetddik. Minden régebben készitett képet, az alkotas jelenében jelképesen és
materidlisan is Ujra lenyomom. A mult meggondolatlan kattintdsainak itt kovetkezménye lett,
ami egy egyszerli gombnyomads tizedmasodperce alatt tortént, most egy koriilményes és
ovatos hozzaadllast kovetel meg, a felfestékezett szivacs pauszpapirra nyomadsdban.
Kitiintetett figyelmet igényel, tul sok festék, vagy egy rossz mozdulat kdvetkeztében a pausz

kiszakadhat, meggylirddhet, ami az egész tekercs Gjrakezdésével jarna.

A munkdm masik f6 eleme a foldre helyezett vilagito doboz, rajta diakeretekkel. Azon
gondolkoztam, hogy hogyan lehetne a legszemléletesebben bemutatni a fentebb targyalt, és
adatvizualizalt jelenséget, amikor eszembe jutottak nagymamamnal sokszor nézegetett 6 x 6
cm-es GEPE diakeretek. A fényateresztd plexivel lefedett, kézzel készitett fadoboz
elhelyezése, ezt az élményt idézi, a nézdt hasonld helyzetbe kényszeriti. Le kell hajolni,
kozel kell menni ahhoz, hogy egyesével szemiigyre vehesse az ember ezeket a rogzitett
emlékeket, pont gy mint egy személyes, csaladi térben. A csavar csak annyi, hogy ebben az
esetben a diakeretekben, alanalog diapozitivek allnak, sokszorosan egymason. A vizsgalt
négy honapbol valogatottam, olyan fotokat, amik egy targyrél tobbszords kattintassal
keletkeztek. Ezeket a digitalis képeket folidra nyomtattam ki, majd felvagtam Oket és az
egymas utan keletkezett azonos témajiiakat egy diakeretbe helyeztem. Az igy kapott didk
multiexpozicidosnak tinnek, €s egy zavaros, bizonytalan Osszhatast nytjtanak. Ezeket a

konkrét képeket meg lehetne keresni a pausztekercs 6sszehuzott négyzetei kozott, persze csak
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befogadd szamara ez rejtett marad, mert nem az egyes képek, és dbrazoltak a lényegesek,

hanem az ezekben k6z6s megordkitési mod, hozzaallas.

A digitalis technologia mivi visszaforditasa hagyomanyos analog keretek kozé egy
spekulativ teret nyit meg. Mi lenne ha ugyantgy hasznalnank hagyoményos kamerdinkat
mint a tefenonunkat? Direkt modon jelenik meg, a bizonytalansag, a dontéshozatal hidnya és
a tokéletes kép megorokitésének vagya amit, a korlatlanul elérhetd telefon okoz. Jol latszik
hogy ez a hozzallas, cél, hogy fordul visszajara. Minél tobbszor rogzitettiink egy témat, a

diakeretben annal s6tétebb és zavarosabb képként kapjuk vissza.
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