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1. Bevezeto

»Az a friss falusi levegd!” — hallani, akdrmikor bemutatkozom ¢és szdba keriil a
lakhelyem. Ki kell dbranditsam azokat, akikben ez az elképzelés ¢l. A falusi levegd tobb
szempontbol sem tiszta vagy friss manapsag. Napestig sorolhatnam azt, hogy marciustol
oktoberig a kertekbe dsszehordott maglyakbol, novembertdl februarig pedig a kéményekbdl
milyen illegalisan égetett anyagok termékei keriilnek bele a ,,falusi levegdbe”. Ennek tobb oka
is van, ahogy megfigyeltem évek oOta: a tésgyokeres lakosok, akik mar a szocialista rendszerben
is ezt csinaltdk, egyfajta szokasként tekintenek a ,,maradékok” elégetésére, az Ujonnan
betelepiilokben pedig megjelent valamilyen fals jogtudat, mely abbdl all, hogy ,,azzal, ami az
enyém, azt csindlok, amit akarok, kovetkezmények nélkiil”. Mégis e két csoport 6sszehtizott
szemekkel néz a masikra, amikor egy kodos reggelen elgyujtja valaki a nedves fat. A baj az,
hogy ennél t6bb nem is torténik ez ligyben, mindenki megy a maga tjara, egyik érintettnek
sem célja az a természetkozeli idill megteremtése, amiért azt a telepiilést valasztotta lakhelyéiil.
Foképp az ehhez hasonlo jelenségek sarkalltak arra, hogy feltarjam, mi akadéalyozza
meg az embereket abban, hogy aktivan, méasokkal egyetértésben alakitsak €letteriiket. Gyorsan
ra kellett jonndm, hogy az életteret konnyii atalakitani annak érdekében, hogy minden emberi
sziikségletet kielégitsen €s egyre nagyobb kényelmet nytjtson az id6 elérehaladtaval, am ezt a
kornyezet sinyli meg. Felmertilt bennem a kérdés, hogy legalabb tajékozottak-e az egyének
sajat jogaikkal és kotelességeikkel kapcsolatban a kornyezetiiket illetdéen? Ha nem, akkor mit
kellene tenni annak érdekében, hogy ne egymast okoljak a kellemetlenségekért, hanem
egylittmiikddjenek a nyugalomért és a jobb kornyezeti koriilményekért?

A tanulmany foképp a telepiilésszociologiai és kornyezeti erkdlcsetikai nézdpontokat
kombinalva jarja koriil a kérdéskort. Ez a megkozelités ravilagit a szuburbanizacio altal okozott
kornyezetromlasra és ebben az egyénnek, valamint a tarsadalomnak a szerepére. Jogi
aspektusbol is relevans a dolgozat, ugyanis ,,Magyarorszag elismeri €s érvényesiti mindenki
jogat az egészséges kornyezethez” (Alaptdrvény XXI. cikk (1) bek.)!. A jogalkoto kotelessége
ezért, hogy a kornyezetvédelemmel kapcsolatos rendelkezéseinek érvényesiilését és
hatékonysagat nyomon kovesse annak érdekében, hogy megfeleljen az Alaptorvény idézett

részletének.

! Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.) XXI1. cikk (1) bek.
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Dolgozatomban a szuburbanizaciéot Enyedi Gydrgy nyoman a varosfejlodés egyik
szakaszaként fogom fel, de szemléletem szerint mind a szocialpszichologiai, mind a
humanokologiai €s a neomarxista irdnyzatok is tartalmaznak a dolgozathoz relevans
megallapitdsokat, igy ezek szintén roviden ismertetésre kerlilnek. A magyar eldvarosi
terjeszkedés kifejtésének célja az, hogy a nyugat-eurdpai folyamatokkal Osszevetve, a
fontosabb megkiilonboztetd jegyek szemléltetésével fény deriiljon a mostani, spontan
novekedés hatranyaira a tarsadalomban. Ezeket a hatranyokat hdrom teriileten nevezem meg:
az edukacio és a tajékozottsag elégtelensége, a kozlekedési halozatok alulfejlettsége, valamint
a kozosségi terek (mind térbeli, mind szellemi) hidnya, amelyek nélkiil nincs hatékony
egylittmiikddés.

Szeretnék ramutatni arra, hogy miért nem sikertilt idaig olyan szuburbanizalt teriileteket
létrehozni, amelyek természeti értékeinket megorzik és gyarapitjak. Ebben segit a kornyezeti
etika, amely valaszt ad az el6z6 kérdésen beliil arra, hogy milyen mas, jogon kiviili korlatai
vannak egy fenntarthat6 szuburbanus fejléddésnek.

Ezen kiviil megprobalom feltérképezni, mas kozép-kelet-eurdpai orszagokban milyen
megoldéasok, tervezetek sziilettek a heterogén tarsadalmi csoportokbol 0Osszetevddo
kertvarosokban és mas, szuburbanizécio altal érintett telepiiléseken az integracio eldsegitésére,
a jogtudatossag novelésére.

A tanulmanyom célja az, hogy megtaldljam a modjat annak, hogyan lehet a
normakovetési hajlanddsagot, valamint a jogtudatot a vizsgalt teriileten novelni a kdzosségi
kohézio erdsitésével. A kozosséget egy olyan jogon kiviili szabalyoz6 rendszerré 1éptetném eld
ezaltal, amely képes arra, hogy a jogérvényesiilést el0segitse ugy, hogy Osszes tagjat bevonna a

dontéshozatalba.



2. A szuburbanizicié mint jelenség altalanos attekintése

A szuburbanizaci6 kornyezetetikai problémainak felvazolasa elott elengedhetetlen,
hogy tisztdzzam, mit is foglal magéaban ez a kifejezés, hogyan és hol jelenik meg, illetve milyen
tarsadalmi kovetkezményei vannak, vagy milyen tarsadalmi valtozasok eredményeként alakul
ki. A fejezet eldszor a szuburbanizacid egyetemes meghatarozasaival foglalkozik, majd
kialakuldséaval, helyével a varosfejlodési szakaszok kozott. Ezutan a magyar elévarosi folyamat
meghataroz6 mozzanatait mutatja be, melyek ismerete sziikségszeri ahhoz, hogy a fejezet
utolsd részében foglaltak — a tarsadalomra és a kornyezetre gyakorolt hatdsa — értelmet

nyerjenek.

2.1. A szuburbanizdcio fogalma és mozgatorugoi

Az elnevezés a latin ,,suburbium” szobdl szarmazik: a ,,sub” jelentése valami alatt, (itt:
kozelében), az ,,urbs” pedig a varost jelenti.?

Alljon itt néhdny a szuburbaniziciés folyamattal kapcsolatos meghatirozobb
elméletekbol:

A) A szocialpszichologia egy sajatos ¢€letmddot csatol az eldvarosokhoz, &m ez a
Chicagoi Iskola alapjan egy bizonyos osztalynak az életmddja — a fehér kozéposztalyé. Ez az
allitas nem teljesen igaz, hiszen nem csak a fehér kozéposztaly €l az elévarosokban, hanem
mas, kisebbségi etnikumu csalad is, illetve szot kell ejteni a munkdsnegyedekrdl mint az
elévarosokban megjelend ipari halozathoz kozel letelepedék csoportosuldsarol.?

B) A feminista foldrajz szerint kiilondsen az Egyesiilt Allamokban volt érzékelhetd a
szuburbanizacidnak mint a tradicionalis életmod utolsé6 mentsvaranak a hatasa a nemi szerepek
fenntartdsara. A férfi keresOmunkat folytatott, mig a nd az eldvarosban maradt
héztartasbeliként.*

Leegyszerisitve: a varosi népek elhagyjak a varosok kdzponti részeit és a varoskornyéki
kertes-csaladihdzas kornyezetbe koltoznek. Ezzel egyiitt jar a varosmagok infrastrukturalis
leépiilése, a varosi lakossag elszegényedése. >

C) A Chicagoi Iskola véarosokat humanokologiai alapt leird elméletének alapvetése,
hogy az egyes varosi térbeli egységek tarsadalmi egységek is. Maga az irdnyzat nagy

atalakulason ment keresztiil: amig Fishman csak lakohelynek tartotta 1987-ben az amerikai

2 Finaly Henrik: A latin nyelv szdtara, Budapest, Franklin Tarsulat, Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda
1884. https://latin.oszk.hu/cgi-bin3/index.cgi?function=index

3 Timar Judit: Elméleti kérdések a szuburbanizaciordl. In: Foldrajzi Ertesité 48. évf. 1-2. fiizet 7-31. o.

4 Timar: i.m. 9. o.

5 Andorka Rudolf: Bevezetés a Szociolégidba, Budapest, Osiris, 2006. 203. o.
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elévarosokat, a szdzad végére mar elterjedt az az alldspont, hogy az ipari és kereskedelmi
szektor is képviselteti magat a varosmagtol kiviil esd teriileteken. Ennek egyik kovetkezménye,
hogy a varosbeli egyensuly megbillen, a varosmag veszit kozponti jellegébdl, és policentrikus
varosok alakulnak ki. A *90-es évek elejétol kezdve a vilagvarosokban, mint amilyen Frankfurt
is, 6nellatd, komplex kdzpontok felfejlddése indult meg a szuburbidkban. ¢ Ez a fejlédés példaul
Garreau-nal mar azt jelenti, hogy a sz6 szoros értelmében mar nem is beszélhetiink eldvarosrol,
hanem ink4abb 6n4llé telepiilésrol. ” Az el8bb kifejtett valtozasokra a humanokologia nem tudott
mindig kielégité magyarazatot adni, igy mara veszitett dominanciajabol a varosszerkezeti
elméletek korében. A magyar szakirodalom gyakorta humanokologiai alapon hatdrozza meg a
szuburbidkat.

D) A neomarxistak, ellentétben a humanodkologiai megkozelitéssel, a hatalom hatésat
vizsgaljak a természetes €s mesterséges kornyezetre, valamint a kapitalizmus befolyasat mérik
a telepiiléseken beliil és a telepiilések kozott kialakult egyenldtlenségeken. A kapitalizmus
térszervezodése a termelési igényekhez igazodik Lefebvre szerint, s6t, 6 volt az elsd, aki eldszor
vallotta azt, hogy a tér olyan tarsadalmi konstrukcio, melyet az értékek, a kiilonféle jelentések,
értelmezések hataroznak meg. A tér felfogasdban pedig egy fogalmi tridd jatszik szerepet: a
mindennapi tarsadalmi gyakorlat tere, az absztrakt, politikai gyakorlatban szerepet jatszo
teoretikus tér, illetve az emberek altal megélt és szimbolumokban megdrzott abrazolt tér. Ez a
harmas az id6 folyaman valtozé termelési modok szerint eltéré kombinaciokban jatszik szerepet
a varosfejlodés folyamataban. Marx teorigjatél viszont eltér Lefebvre: a kapitalizmus
Ujratermeli magat, hiszen a varosi, varoson kiviili terek teremtése végsd soron az uralkodo
osztaly érdekei szerint torténik. Igy érkezett el az a pont a varosok fejlddésében, hogy a tékének
mar nem érte meg a varosban tartani az embereket, és 1étrehozta a ruralis (vidéki) és urbanus
(véarosi) tér hataran a szuburbidkat.® Ugy gondolom, kénnyii ehhez az iranyzathoz igazodni,
ugyanis az egyre ndvekvd individualizacid, a materidlis és posztmaterialis értékek
jelentSségének felértékelddése a varost arra dsztdnzi, hogy kielégitse ezeket az igényeket.” Az
egyre gyorsabban valtoz6 piaci koriilmények és a thlzottan utilitarista életmod olyan

magatartasokat 6sztonoznek és erdsitenek meg, melyek eredményeképp az emberek az Oket

¢ Timar: 1999. 11-12. o.

" Garreau, Joel: Edge City: Life ont he New Frontier, New York, Doubleday, 1991. p. 4.

8 Boros Lajos: Az ,,1ij vdrosszocioldgia” sziiletése. In: Allandé pdarbeszédben. A szegedi miihely tisztelgése Utasi
Agnesnek (Szerk.: Jancsdk Csaba, Nagy Gabor Daniel, Paszka Imre) Szeged, Belvedere, 2010. 64-77. o.

% Chan, Cheris Shun-ching.: Research in Urban Policy, vol. 9: The City as an Entertainment Machine by Terry
Nichols Clark. In: Contemporary Sociology Vol. 34, No. 3, 2005: pp. 292-293.
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koriilvevd természetet eszkoznek tekintik a kényelem elérésének érdekében, s igy
visszafordithatatlan kart okoznak a bioszféraban.

E) Enyedi Gyorgy a ’80-as évek elején kidolgozta a modern urbanizacié szakaszos
jellegének globalis modelljét; tanulménya szerint a modern urbanizacié ciklikus jellegii:
expanziv és visszahuzodo szakaszok valtjadk egymadst benne.

Az elsO szakasz a varosrobbands, melynek kezdete az ipari forradalomhoz és a
gazdasagi fellendiiléshez kapcsolodik Nyugat-Eurdpaban és az Egyesiilt Allamokban. A
kozlekedési technologia fejlodésével elérhetdveé valt a napi szintli ingazas, igy a tehetdsebb
rétegek lassan elkezdtek kikoltdzni a jobb életmodot kinald falvakba. A szuburbanizacid
folyamataban dontd jelentdségli motivacids tényezd az életkoriilmények javitasa és az erre
kolteni tud6 tomegek 1éte mint tarsadalmi feltétel. A lakohelyvalasztasban meghatarozoé a taj
szépsége, igy a bekoltozok sajatos vidék-elképzelése altal idealisnak tartott kornyezet
létrehozasat is magaval vonja, tovabba az életmddvaltas Osztonzdjének is betudhatod. A
kiko1t6z6 emberek kiillonb6zd szempontok alapjan valasztjak a szuburbidt lakohelytiknek, tehat
eltéré ¢letvitelt folytatnak, diverz moddokon integralodnak a helyi kozosségbe, eltérd
idétartamban laknak a valasztott helyen.!”

A ciklus méasodik szakasza a relativ dekoncentracid. Ez a szakasz az el@varosok
burjanzasanak ad teret, mivel a varoskdzpontban stagnal vagy csokken a népesség. A falusi tér
is differencidlodik: egyes falvak hanyatldsnak indulnak, mig mésok dinamikus fejlodésen
mennek keresztiil. E tomeges lakossagi szuburbanizaciét gazdasagi érdekek is vezérlik, mind
az ingatlanpiac, mind az allam és az 6nkorméanyzatok részérél. Igy a régebbi marxista
felfogashoz is eljutunk, hogy a szuburbanizacié a toke és a beruhdzasok dekoncentracidjaként
értelmezhetd. Viszont ezt a magyarazatot érdemes dvatosan kezelni, hiszen a népességnek,
illetve dsszetételének is dontd szerepe van a fogyasztoi keretek alakitasaban. !

A harmadik szakaszban a varosndvekedés megall, a falusi lakok szama ¢és aranya is
novekszik. Ez a dezurbanizici6 vagy dekoncentracio. Itt azokra a falvakra kell gondolni,
melyek nem tartoznak az agglomeraciokba — hiszen bdviilésiik megall ebben a szakaszban —,

hanem a rurélis térségekben helyezkednek el. Félreértés ne essék, ezek a falvak minddssze

10 Vasarus Gabor Léaszlo: 4 lakossdgi szuburbanizdcié szerepe a hazai vidéki agglomerdcidk kiilteriileteinek
atalakulasaban. Doktori értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem Természettudomanyi és Informatikai Kar, Szeged,
2018. 43-47.0. In: https://doktori.bibl.u-szeged.hu/id/eprint/9870/1/vasarus gabor disszertacio.pdf (Letdltés
ideje: 2024.01.29.)

"' Enyedi Gyorgy: Az urbanizdcios ciklus és a magyar telepiiléshdlozat dtalakuldsa In: A teriileti kutatdsok
csomopontjai (Szerk.: Barta Gyorgyi, Beluszky Pal, Foldi Zsuzsa, Kovacs Katalin), Magyar Tudomanyos
Akadémia Regionalis Kutatasok Kozpontja, Pécs, 2010. 107-120. o.
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annyiban egyeznek meg a ,régi” falvakkal, hogy méretiik miatt lakohelyi kdzosségek
kialakitdsara alkalmasak, és egy természetkdzeli életvitel lehetéségét biztositjak. 12

A negyedik szakasz pedig a globalizalt vilag urbanizacidja. Enyedi allitasa szerint a
globalis nagyvarosi régio 1j telepiiléstipus. Lehet, hogy egyetlen nagyvaros kortil épiil fel (mint
pl. a parizsi régio), lehet tobbmagva (mint a holland Randstadt), a kozponti varos(ok) egy sor
funkcidja kitelepiil a kiilsé telepiilésdvezetbe. A napi munkdba jards tobb irdnyt, a
varosrégioban fontos funkcidju alkézpontok alakulnak ki, sajat munkaerévonzo ovezettel. E
régiok a vilaggazdasag regionalis motorjai, és ez a bevandorlok részére nagy vonzerdt jelent.
Vonzerd a jol képzett munkaerd — kiilondsen a kreativ szektor — szdmara, egyuttal a szegény
vidékek képzetlen munkaerd-feleslege szamara is. Ez jelentds kulturalis-civilizacios
heterogenitast jelent. !?

A globalizacié kordban a telepiilésrendszer alapsejtjei, a varosi vonzaskorzetek is
atalakulnak. A tavolsag szerepe — a technikai fejlédésnek kdszonhetden — alaposan lecsokkent.
A falusi népesség nem feltétlentil a legkdzelebbi kisvaros szolgaltatasait veszi igénybe, hanem
inkabb a kozép- és nagyvarosokét (foleg a stirtin lakott Europaban), ahol nagyobb a valaszték.
Enyedi szerint a legfontosabb sajatossaga a negyedik szakasznak, hogy a globalizacid
urbanizacidjanak egyes elemei egyidejiileg az egész vildgon megjelentek, mig a kordbbi
szakaszok elterjedése keletkezési kozpontjukbol a Fold tobbi részére évtizedekig tartott, s

csupan az elsd szakasz — a varosrobbands — fejlédott ki mindeniitt.'*

2.2. Szuburbanizdcios folyamatok Magyarorszdagon

Amint az urbanizacid, gy a szuburbanizacid is megkésve jelentkezett orszagunkban.
Az allamszocializmus szerint evidens volt, hogy ez az urbanizacidé a nyugatitdl kiilonallo
fejlemény, €s a szocialista rendszer elmélytilésével a kapitalista rendszerbdl 6rokolt hibak
kijavitasra keriiltek volna altala. Kétségtelen, hogy a megkésettség és a politikai rendszer
sajatos jegyekkel ruhazta fel a vasfiiggdny mogotti urbanus telepiilések novekedését. 3

Budapest — magyarorszagi viszonylatban — mindig is el6rébb tartott a
telepiilésszerkezeti valtozasok terén, hiszen a XX. szdzad elején a vasttvonalak kiépitésével
mar elkezdett kialakulni egy naponta a varosba ingdzo réteg. Sem Budapestnek, sem mas
magyar ,,nagyvarosnak” nem alakult ki a szuburbanizicios Ovezete 1990 eldtt, ugyanis a

telepiilésosszevonasok ¢és a kisebb telepiilések becsatolasa a nagyobb varosokhoz csirdjaban

12 Enyedi: i. m. 386. o.

13 Enyedi Gyorgy: 4 varosnivekedés szakaszai—ujragondolva. In: Tér és Tarsadalom 25. évf. 1.sz.,2011.5-19. o.
4 Enyedi: i. m. 14-17. o.

15 Enyedi Gyérgy: Van-e szocialista urbanizdcié? In: Tér és Tarsadalom 3. évf. 1989/2. 92-103. o.
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»fojtottdk el” a szuburbanizéciés teriiletek kialakuldsat. A szocialista gazdasagpolitika
kozéppontjaban az ipari nagyvarosok alltak. fgy a vidéki populacié szdmara, amely elmaradott
infrastrukturaja és ellatottsagt falvakban €lt, természetesen a telepiiléshierarchidban magasabb
helyet elfoglaldo és ezaltal jobb életmindséget biztositdé iparosodd varosok jelentették a
kitorést.'s

A rendszervaltozas utan megkésve, egymasra csuszva kovették egymast a varosfejlddési
szakaszok. A mobilizalodé tomeg nagy része elhagyta az orszagot, a szuburbanizacio egy
eloregedett népességgel zajlott le. A fiatal generaciok korében jellemzd volt a varosokba valo
visszakoltozeés, mert a belvarosok felértékelddése és a folyamatos felujitasok vonzo kdrnyezetet
lakhatast és elérhetd szolgaltatasokat egyarant biztositottak. Ez a trend egyébként mas globalis
nagyvarosi régiokban is megfigyelheté volt.!”

A lakohely kivalasztasaban 1990-1995 kozott az ingdzas idétartama volt a dontd, de a
2000-es évektdl fogva mar inkébb szamitott az adott lokacid presztizse, ismertsége, a taj
szépsége annak, akinek volt lehetésége valasztani. Fontos kiemelni, hogy olyan
dezurbanizaciés folyamatok is elindultak, melyek eredményeként a rurdlis telepiilésekre is
visszadramlott a népesség. Ennek oka a szuburbidkban zajlé dzsentrifikacio volt. A tehetds,
magasan képzett tarsadalmi rétegek elkiiloniilése erdsodott azaltal, hogy a jo adottsagu
szuburbidkbol kiszorultak a helyiek, a helyi kdzosség dezintegralodott a letelepeddk elnyujtott
— vagy be sem kovetkez6 — integracidja miatt. Az 0j lakosok sajat vidék-imazsukat szerették
volna kialakitani, ehhez pedig jobban tudtdk hasznositani a rendelkezésre 4ll6 politikai
eszkozoket. Ez a fajta szegregacid nem ujkeletli, mar a két vilaghabort kozott is megfigyelhetd
volt, s a rendszervaltozassal csak tovabb mélyiilt.'8

Napjainkban a legfobb problémat a telepiilések politikai vezetésének hozzaallasa jelenti.
Abhelyett, hogy tobb, hasonl6 teriiletfelhasznéalasra alkalmas, egymassal hataros telepiilés
Osszefogna és egységes stratégiat készitene arrdl, hogyan fejlesszék tovabb az agglomeraciot,
vagy egy részét, inkdbb versenyeznek egymassal. A szuburbidk dnkormanyzatai szintjén az
egyik legnehezebb, de egyben megkeriilhetetlen feladat kiépiteni egy komplex, kornyezetetikus
egyiittmiikddési rendszert, mely nem csak az infrastrukturat vagy a gazdasagot lenditi eldre,

hanem a kozosségek kohéziojat is felépiti, megerdsiti.'

16 Vasérus: i. m. 45. o.
17 Vsarus: i.m. 50-55. o.
18 V4sarus: i.m. 53. o.
19 Vasérus: i.m. 50-55.0.



2.3. A szuburbanizdacio hatdsa a magyar tarsadalomra és kornyezetére

Ahogy mar emlitettem, az agglomeracidkat alkoto telepiilések kozotti versengés hosszi
tavon csak a politikai szereplok érdekeit elégiti ki, a lakossagnak nem valik hasznara. Az
agglomeraciok véletlenszeri, kontrollalatlan ndvekedése a mezdgazdasagi teriiletek
csokkenését €s helytelen kihasznalasat, az erdok €s zold teriiletek felszivodasat, kiirtasat vonja
maga utan. 2

A rurdlis teriilethasznalatot felvaltja a varosi, melyben a taj szépsége és csendje csupan
az ingatlaneladasokhoz képez diszletet. A valosdgban a mar ott éloknek nincs igényliik aktivan
megorizni azokat a jellegzetességeket, amelyekért elhagytdk a varosmagot. Hogyan ¢élvezi ki
valaki a hely természeti adottsagait, ha két méter magas betonkeritéssel dvezi ingatlanat,
térkovezett udvaraval megfosztja magat a novény- ¢s allatvilag kiilonleges jelenségeitdl? A
helyi vezetés altal tanusitott érdektelenség a teriiletformézast illetéen pedig csak megerdsiti az
11j lakosokat abban, hogy a varosi teriiletfelhasznalas a varoson kiviil is elfogadhat6.?!

A kivanatos egyiittgondolkodast a természeti kornyezet megdvasarol, a kozosségi
Osszetartast, kohéziot tobb tényezd is meggatolja kialakuldsdban. Kezdve az iigynevezett ,,third
places” hianyaval, mely annyit tesz, hogy elenyészé a szdma az olyan intézményeknek,
szolgaltatdsoknak az eldvarosi telepiiléseken, amelyek alkalmasak arra, hogy alternativat
ajanljanak a szabadidd eltdltésére a hdzon (first place) és a munkahelyen (second place) kiviil. 2
(Gondolok itt konyvtarakra, rekreacios intézményekre, jatszoterekre stb., ahol fizikailag
talalkozhatnanak az egymas mellett ¢l6k.) Masik nehézség, hogy a szocialis életre forditott iddt
csokkenti az ingazassal eltoltdtt idé ndvekedése.?® Raadasul sokszor a betelepiiléknek még az
igényiik sincs meg arra, hogy megtorténjen a helyi kozdsségépités, mivel az ¢életmddjuk
tovabbra is varos-centrikus marad, inkdbb a mar fennallo kapcsolataikat apoljak. A gyermekeik
szamara ugyanakkor nehezebb egy kozosséget talalni az ingazas miatt. A varosban megindult

elidegenedés ujrageneralja magat ezeken a telepiiléseken, az ijak nem csak a t0sgyokeresektol,

hanem a tobbi betelepiil6tdl is elhatarolodnak.

20 V4sérus: i. m. 57-58. o.

21 Csurgd Bernadett: ,, Vidéken lakni és vidéken élni” A vdrosbdl vidékre kiltoz6k hatdsa a vidék dtalakuldsara: a
varos — kérnyéki  vidék. In:  MTA Tarsadalomtudomanyi  Kutatokozpont, Argumentum, 2013.
https://real.mtak. hu/9786/1/csurgo_%20videken%201akni%20videken%20elni. OLVASOSZERKESZTET Tpdf.
pdf 29-31. o. (Letoltés ideje: 2024. 03. 05.)

22 Oldenburg, Ray: Our Vanishing “Third Places "In: Planning Commissioners Journal No. 25. 1996-97. 6-10. p.
23 Bak6 Tamas, Kalmén Judit: Az ingdzdsi idére hatd tényezbk és valtozasuk 1990 és 2011 kozott Magyarorszdgon
In: CERS-IE Working Papers-KRTK-KTI Mihelytanulmanyok 57. sz. 2020. https://kti.krtk.hu/wp-
content/uploads/2020/12/CERSIEWP202057.pdf (Letoltés ideje: 2024. 03. 06.)
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A problémak sora folytathatd a bekotd utak forgalmassagaval és a transzverzalis utak
hianyéval; az ingadzast emiatt kiilon stresszforrasként szolgal a mindennapokban, ndveli a kozuti
balesetek kockazatat. A motorizacio kornyezetre gyakorolt hatdsai mindenki szdmadra ismertek,
igy ezekre nem térek ki. Ami érdekes viszont, hogy az Eurobarometer 2019-es kimutatasabol
az latszik, hogy ennek ellenére sem valtana a megkérdezett magyarok 54%-a mas,
kornyezetbarat kozlekedési modra, mert még mindig megbizhatobbnak és gyorsabbnak vélik,
mint a tomegkozlekedési eszkdzoket, legyen az vonat vagy tavolsagi autobusz. A masik
probléma pedig az, hogy minél tavolabb lakik valaki a varostél, annal kevesebb hajlandosagot
mutat a valtasra, és ugyanez figyelhetd meg az életkor elérehaladtaval is. A kérd6iv kitért arra
is, hogy hajlanddok lennének-e még fizetni az addigi koltségeiken feliil a résztvevok, melyre
nem csak a magyar, de a tobbi EU-orszag valaszadoi sem hajlandéak.>*

A harmadik legnagyobb probléma (nem feltétleniil fontossagi sorrendben) az oktatas/
edukacio elégtelensége. A legrosszabb helyzetben a szuburbanizéci6 vesztesei vannak, azok a
hatranyos helyzeti tarsadalmi rétegek, akik eleve kevés jovedelemmel rendelkeznek,
szakképzetlenek, és vagy a varosi, vagy a szuburbanizalt teriileteken zajlé dzsentrifikdcio miatt
kiszorulnak a varosbol és a felkapott eldvarosokbol, leggyakrabban ipari terhelésti foldek mellé
vagy a rurélis telepiilésekre. 2°

Az, hogy egy periférikus térségben ¢l6 gyermek milyen helyet foglalhat el a
tarsadalomban, két tényezotol fligg: az elérhetd oktatdsi szolgaltatasoktol és azok szinvonalatol.
A hivatkozott tanulméany eredménye aggasztd: az elmaradott térségekben €10, hatranyos
helyzetii, alacsony iskolai végzettségli emberek munkaerdpiacrol valo végleges kiszorulasanak
veszélye csak minimalis mértékben oldodott 2002 és 2020 kozott. A periférian ragadt rétegek
csak egy limitalt idéintervallumon beliil tudnak gondolkodni gazdasagilag, mert f6 céljuk
csupan a tulélés, nem a mindségi élet és kornyezet megteremtése. Altalanossagban elmondhato,
hogy az ¢letteret rontd koriilmények a benne €16 embereket is lerontjak, részben emiatt sem
torédnek annyira a természettel, részben, mert nem ismerik kornyezetiiket eléggé.?SA

leszakadas csokkentésére az oktatasi rendszer lenne hivatott, kiilonben a tarsadalmi

24 Az Eurdpai Bizottsag Mobilitaspolitikai és Kozlekedési Féigazgatosdganak 2019. szeptember 11. és 29. kozott
folytatott felmérése az egyes EU-orszagok napi és hosszabb tava kozlekedési szokasairdl. In:
https://europa.cu/eurobarometer/surveys/detail/2226 (Letoltés ideje: 2024. 03. 06.)

2 Velkey Gabor: Az oktatdsi rendszer vdltozdsainak hatdsa az elmaradott vidéki térségekben él6 fiatalok
iskolaztatasi és foglalkoztatasi esélyeire. In: Tér és Tarsadalom 34. évf., 4. szam, 2020. 122-142.0.)

26 Gunn, Alastair S.: Rethinking Communities: Environmental Ethics in an Urbanized World. In: Environmental
Ethics Vol. 20. No. 4. Winter 1998. p. 341-360.)g
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egyenlétlenségek Ujratermelddnek, a kilatastalansag, esélytelenség generacids betegséggé

valik.?

?7Velkey: i. m. 133-139. o.
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3. Ember és természet kapcsolata — a kornyezetetika jelentosége a XXI. szazadban

3.1. A kornyezeti krizis megoldasanak korldtai

A modern ember kényelmesebben ¢él, mint barmikor kordbban. A Meadows-féle
vilagmodell mér az 1970-es években arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az emberi fejlodésnek
szigory hatarai vannak, és mar akkor azoknak a kozelében volt az emberiség. Mara mar kozhely,
hogy korlatozni kell az emberiség 1élekszamat és termeld, illetve fogyasztd tevékenységét.?

A klimavaltozéas, a zdldterliletek pusztitasa, a biodiverzitas csokkenése tiinetei a
fenntarthatatlan emberi fejlddésnek. Emiatt a legfontosabb célok koz¢ tartozik a fenntarthatéd
fejlodés elérése és a kdrnyezet megdvasa.?’

Nem lehet eltekinteni a politikai korlatoktol ebben a témakdrben. Helyi (itt: orszagos)
szinten egy demokratikusan megvalasztott kormany sem tlizheti ki céljaul az életszinvonal
csokkentését a majdani kornyezeti elényok érdekében anélkiil, hogy ujravalasztasat ne
kockaztatna. Ezt csak alatdmasztja az, hogy 4-5 év nem elegendd id6 ahhoz, hogy felmutathato
eredményt hozzon egy kornyezetvédelmi akcidterv. A valasztok politikai memoriaja nem 1at
tovabb ennyi idonél. Nemzetkdzi szinten azért kilatastalan a helyzet, mert a fejlddé orszagok
magasabb szinvonalu fenntarthatd életvitele csak a fejlett orszagok aldozatvallalasaval,
tamogatasaval valésulhatna meg.>

A 16 dilemma az, hogy a hosszutavu tulélést vagy a rovidtava tulfogyasztast részesitsiik
eldnyben? Ha az eldbbit, akkor hogyan kéne elfogadtatni ezt az allaspontot a tarsadalomban?
Jelenleg konnyen eldéfordul az, hogy egy nagy jelentdségli kornyezetvédelmi intézkedés
bevezetésekor visszavonjak vagy elhalasztjak a végrehajtast, mert a koltségei és a mindennapi
¢letre gyakorolt hatasa kényelmetlen. Jo példa erre a kétiitemii jarmiivek kivonédsanak, vagy a
milanyag zacskok betiltasanak halogatasa.®!

A szigoru torvények nem jelentenek megoldast, hiszen a betartatds igy még inkabb
eltavolodik az dnkéntes normakdvetéstdl, és a hatosagokat terheli tovabb. A szemléletvaltozas
egyik eszkoze lehet a kornyezeti etika, melynek fO0 feladata az Okologiai tudatossag és

feleldsségérzet kialakitasa az egyénben és a tarsadalomban egyarant.

28 Kovacs Jozsef: Kornyezeti etika. In: Vilagossag 9-10. sz. 2008. 75-107. o.
2 Kovéacs: 1. m. 76. o.

30 Kovacs: 1. m. 76-77. o.

31 Kovacs: i. m. 77-78. o.

32 Kovacs: i.m. 78. o.
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3.2. A kornyezeti etikdak leképzodése a nyugati tarsadalomban

A kornyezetetika azzal foglalkozik, hogy az emberi értékek hogyan viszonyulnak a
bioszférahoz. Létezése azt mutatja, hogy nem lehet alkalmazott etikaként felfogni, mint Lanyi
hangsulyozza: ,,az ugynevezett dkoetika célja alapvetd etikai feltevéseink ujraértékelése a
megvaltozott helyzetben.”*?

A nyugati filozofia sokdig alatdmasztotta az természet és az ember ald-folérendeltségi
viszonyat. Arisztotelésznél az élettelen dolgok, a ndovények és az allatok az ember ala
rendeltettek, mert csak az utdbbinak van meg a képessége az értelemre. Descartes is kovette ezt
a felfogast, kiegészitve azzal, hogy a nem emberi allatokbol hianyzik az értelem mellett az
ontudat is. Lathato, hogy csak az embernek tulajdonitanak 6nnon értéket, az alarendeltek csak
az emberrel kapcsolatban jelentések.>*

A kornyezetetikak felosztasa igy dontden aszerint torténik, hogy mit ruhaz fel az adott
ag moralis statusszal. A moralis statusz fogalma kulcskérdés, ugyanis ez donti el, hogy a
kornyezet mely elemei védendéek onmagukért. igy megkiilonboztethetd az antropocentrikus, a
biocentrikus és az Okocentrikus irdnyzat. Az elsé csak az embert, a masodik az egyedi
¢lélényeket és magat az életet, mig az utolsé az 0koszisztémat, mint egészet tekinti moralis
statusszal rendelkezének.

Ezeken kiviil még az 6kofeminizmus és a moralis pluralizmus irdnyzata meghatdrozo.*®
Az 6kofeminizmus egy interdiszciplinaris 4ga a kdrnyezetetikanak, mely alapjan a természet és
a ndi nem elnyomasabdl fakado problémak 6sszekdtddnek, mivel mindkettd a férfi nem altal
dominalt vilag kdvetkezménye.?’

A moralis pluralizmust Stone irja le a legegyszeriibben: ,,a pluralizmus azt varja t6liink,
hogy az erkdlesot alkotd intellektudlis tevékenységeket szamos kiilonb6zd struktira részeinek
tekintsiik, amelyek mindegyikét sajat megfelel alapelvei vezérlik.”®

Ezek az agak mind tartalmaznak mérlegelendd megallapitasokat, am a pragmatistak
szerint ennek az a hatuliitéje, hogy elmarad az igazi cselekvés és a tehervallalds. Nem arra
figyelnek az iranyzatok, hogy mi az, amit mar most dnmagéért védenddnek tartanak az

emberek, hanem arra, hogy miket kellene. Felmeriil a kérdés, hogy mi a teend6é akkor, ha a

33 Lanyi Andras: Az 6koetika titkeresése. In: Magyar Filozéfiai Szemle 63. évf. 2. sz. 2019. 9-36. o.

34 Kovécs: i. m. 104. o.

35 Kovécs: i. m. 83-84. o.

3¢ Kovéacs: i. m. 83. o.

37 Opztiirk, Yildiz Merve: An Overview of Ecofeminism: Women, Nature and Hierarchies. In: Journal of Academic
Social Science Studies, Vol.13., No. 81. 2020 p. 705.

3% Stone, Christopher D.: Mordlis pluralizmus és a kérnyezeti etika utja (Ford.: Uszkay Miklés) In: Okotaj, 7-8.
sz., 1994. https://epa.oszk.hu/00000/00005/00007/ideol 1.html (Megtekintés ideje: 2024. 03. 11.)
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kezdetektél fogva nem rendelkeznek az emberek azokkal az értékekkel, amelyek a
fenntarthatosaghoz sziikségesek?*® Hogyan lehetne meggy6zni a tarsadalmat arrdl, hogy
valtoztasson az ¢letmodjan?

Ebben kap szerepet a kornyezeti erkodlcsetika (environmental virtue ethics—EVE), s
kiilonosen Thoreau és Carson gondolatmenete, miszerint a kornyezeti erkdlcs birtoklasa
elényds ,birtokloja” szamara. Thoreau szerint ez egy egyszerlibb ¢s mértékletesebb
¢letvitelben kristalyosodik ki. Aki igy jar el, annak nem aldozat lemondani a felesleges anyagi
javakrol, hiszen nem jarulnak hozza az életmindsége javitdsahoz, csak terhet jelentenek. Ezt
lehet nevezni az erény integrald hatdsdnak. Annak, aki nem a kornyezeti erkolcsetika szerint éli
¢letét, aldozathozatalnak tlinik a mértékletes élet. (pl.: azt mondani, hogy soha nem tudna valaki
lemondani az autds kozlekedésrol, mikozben aki ,,Jemondott™ réla, jobb egészségnek drvend a

tobb testmozgas miatt). 4°

3.3. Egy lépéssel a kornyezeti erkolcsetika felé — attitiidvaltoztatds
A valasz tehat egy kornyezetetikus tarsadalomra egyszerii: ,,csupan” a
kornyezetvédelemhez vald hozzaallast kellene megvaltoztatni azaltal, hogy az emberek
belatjak, nekik is kozvetleniil az elényiikre szolgal torédni életteriikkel. Miért nem sikertil ezt
elérni, dacéra az Gjabb és Gjabb rendelkezéseknek és kornyezetvédelmi trendeknek? Ugy
gondolom, hogy a vélasz az egyéni integracioban, valamint a normakovetés mértékében rejlik.
Az integracidt az egyének tarsadalommal vald azonosulasaként és kooperativ
viselkedéseként, valamint az egyének kozti szolidaritasként definidlhatjuk. Az egyéni
integracio azt feltételezi, hogy az ember heterogén kapcsolatokkal rendelkezik, ami azt takarja,
hogy kiilonboz6 tarsadalmi rétegekbdl szarmazo erds €s gyenge ismeretségekkel bir. A magyar
kapcsolatok  viszont nemzetkdzi Osszehasonlitisban kisméretiieck és homogének.*! A
posztszocialista orszagokban egyarant megjelenik a csaladi és rokoni kapcsolatok primatusa,
minthogy a csalad a segitség, a megbizhatosag legnagyobb forrdsa. Banfield ezt a jelenséget
amoralis familizmusnak nevezte el, melynek legfobb jellemzdje, egyben alapvetése, hogy az
egyének képtelenek kozosségi szintli tevékenységek megvaldsitasara, mivel csak az egyéni és
csaladi érdekeik érvényesitésére torekszenek. A sok, hasonlo tipusu kapcsolat ndveli az azokon

kiviil elhelyezkeddkkel szembeni ellenszenvet, tavolsagtartast, legdurvabb esetben

3% Hourdequin, Marion: Environmental Ethics: The State of the Question. In: The Southern Journal of
Philosophy Vol. 59. No. 3. 2021. p. 270-308.

40 Sandler, Ronald L.: Environmental Virtue Ethics. In: The International Encyclopedia of Ethics. Edited by
Hugh LaFollette, Blackwell Publishing Ltd., 2013, 1665-1674.

41 Gerd Marton, Hajdu Géabor: Az egyéni kapcsolathdlok nagysdaga, heterogenitdsa és a tarsadalmi integracié
Magyarorszagon. In: socio.hu: Tarsadalomtudomanyi szemle, 5(4), 12-33. o.
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szegregaciot is eszkdzol. A homogén kapcsolatokkal rendelkezdk egyrészt igy érzik magukat
biztonsdgban, ha a ,madsikat” eltaszitjdk maguktol, masrészt 0gy, hogy folyamatos
megerdsitést, timogatast kapnak ,,beliilr]”. 42

A normakovetés egyfeldl sajat magatartasként értelmezhetd, masfeldl a tobbi ember
hasonlé magatartasanak észleléseként. Ha az egyén elnézi tarsai normaszegd viselkedését, nagy
es¢llyel onmagaval szemben is megengeddbb. Ez olyan mértékli onérdekkovetést sziil, hogy a
kozosség érdekében végzett tevékenységek visszaszorulnak. Magyarorszagon magas a
normaszegés €szlelése ¢és elitélése, de érdekes modon alacsony az ilyen magatartds személyes
beismerése. +*

A stiri kapcsolathalok erdsebb tarsadalmi kontroll altal eldsegithetik a normék
kikényszeritését.** Ezt a hatdst kivannam elérni azaltal, hogy a szuburbanizalt teriileteken
elhelyezkedd telepiiléseken mintegy csoporttalalkozd keretében felerdsodjon az egymas irant
érzett feleldsség a kapcesolati halok kiterjesztésével. A heterogén kapcsolathalozat konnyebben

eldsegiti a nagyobb kozosségekben a normakdvetd magatartast.

42 Torsello, Davide: Bizalom, bizalmatlansdg és tarsadalmi kapcsolatok egy dél-szlovdkiai faluban. In: Forum
Téarsadalomtudomanyi Szemle VI. évf., 3. sz. 2004. 103-118. o.

4 Ger6-Hajdu: i.m. 15-20. o.

# Ger6-Hajdu: i.m. 15-20. o.
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4. Kiilfoldi példak fenntarthat6 szuburbanizaciokra

4.1. Bécs varosanak fejlodése és megoldasai a fenntarthato szuburbanizdciora

Ausztria févarosa joval elorébb jar a varosfejlodési szakaszokban, mint barmely
magyarorszagi varos, igy a szuburbanizacio okozta problémékra bizonyos, hogy lehet talalni
megoldasokat az osztrak szakirodalomban.

Bécs 1850 koriil kezdett nagyvarossa fejlddni az ipari forradalmak miatt, amelyet a XX.
szadzad elején egy kisebb zsugorodasi szakasz kovetett, majd a szazad kozepétdl egy un.
konszolidacios iddszak koszontott be, ekkor 1951 és 1961 kozott megugrott a varosmag
népességszama. Az ezredforduldig negativ bels6é migracids egyenleggel rendelkezett a varos,
tehat a lakossag szama csokkent vagy stagnalt. A 2000-es évektdl kezdve pedig érdekes modon
— Enyedi elméletét cafolva — reurbanizéci6 indult meg a bécsi agglomeraciobdl a
varoskozpontba. Bécsben ¢és kornyékén is egyszerre folyik a mai napig a varosfejlodés tobb
szakasza, de kivaltképp a szuburbanizacié €s a reurbanizacio erdsodott meg. A mai napig a
szuburbanizacios folyamatok Bécs koriil nagy intenzitassal miikodnek, nem hagynak alabb és
nem vonnak el tébb embert a kdzponti varosrészbdl, mint amennyi visszakodltozik oda. 4

Ez tobb intézkedésnek is koszonheto: a *70-es években Bécs varosa, Also-Ausztria és
Burgenland tartomanyok 1étrehoztdk a Keleti Tervezési Szovetséget (PGO), amellyel a kdzos
tervezés nehézségeit kivantak feloldani. Tartomanyi szinten hianyzott a hataskor a teriilettel
vald gazdalkodasra, igy csak ilyen megallapodasokkal lehetett eldsegiteni az egylittmiikodést.
Az Onkormanyzatoknak sem kedvezett az eréforrasok fokozodd sziikossége, a lakossag
novekvd szama, igy az egész varosi régid fejlesztésére nekik kozosen kellett megoldast
talalniuk. A ,,Stratégiak a keleti régi6 teriiletfejlesztésére” (SRO) nevii projekt keretében még
2008-ban megfelelé allapotunak tartottdk a varosi régiot arra, hogy megbirkézzon a
novekedéssel sok ,helytartaléka” miatt. Ennek ellenére azt javasolta a projekt, hogy a
telepiiléspolitikai intézkedéseknek a strukturalisan és Okologiailag megfeleld teriiletekre
kellene fokuszalnia. A legfobb cél pedig a lehetd legrendezettebb és legfenntarthatobb
novekedés megteremtése. Ennek érdekében tovabbi célként tiizte ki a PGO a regionalis
fejlesztési kozpontok bdvitését a fontosabb kozlekedési utvonalak mentén, a faluszerkezetek

megdrzését az elébbitdl elesd teriileteken, ezzel egyuttal a taj szépségét megtartani. 46

45 Eder, Jakob; Gruber, Elisabeth; Gorgl, Peter; Hemetsberger, Markus: Wie Wien wiéichst: Monitoring aktueller
Trends hinsichtlich Bevélkerungs- und Siedlungsentwicklung in der Stadtregion Wien. In: Raumforschung und
Raumordnung Spatial Research and Planning 76, 2018. pp. 327-343.

% Eder etal.: i. m. 331. o.
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A PGO projekt modszertanabol kivehetd, hogy a forgatokonyvek kidolgozasa jo 1épés a
sziikséges cselekvések feltérképezésére. Vildgossa valt az is, hogy nem lehet elszigetelten
megfigyelni a varosi régiokat, mert az gyakran oda vezet, hogy a dontéshozo elmulasztja
figyelembe venni az aktualis nemzetkdzi varosfejlédési trendeket. 4

Bécs szuburbanizalt régidja a *90-es évek kozepéig szinte csak lakodvezetként szolgalt,
a XXI. szazadban viszont drasztikusan megnovekedett a kereskedelmi, rekredcios és oktatasi
intézmények szama a teriileten. A lakoépiiletek ennek kovetkeztében elszigetelodtek, egyre
inkabb csak autoval lehetett megkozeliteni €s elhagyni dket. Ilyen értelemben az elszigetelddés
azt jelenti, hogy az egyes lakoingatlan nincs és nem is akar kozvetlen kornyezetével
kapcsolatban 4llni, kivéve a sziikséges hozzaférési pontokat, mint példaul a kozutak. Ez a
pazarlo foldkihasznalés teljesen szembemegy a teriiletrendezés valamennyi elvével (kompakt
telepiilések, helytakarékossag, energiatakarékossag stb.). 48

Ausztridban az eurdpai orszagoktol eltérden nem allami szinten, hanem tartoményi és
helyi szinten hozzék meg a teriiletszervezéssel kapcsolatos rendelkezéseket. Természetesen a
legfontosabb infrastrukturalis dontések, példaul a vizellatds vagy az orszagutak esetében az
allam dont. Tehat a legjobb esetben is kilenc kiilonb6zd szabalyrendszerrdl van szd, de
tudvalevd, hogy nem minden tartomany vette erre a szintre a teriiletfelhasznalas szabalyozasat,
csak szorgalmazza a helyi hatésagok, onkormanyzatok egytittmiikodését. Az osztrak jogban a
tervezési tarsulasok intézménye szolgal erre, de ezt ritkan hasznaljak, leginkabb idésotthonok
¢s sportlétesitmények 1étrehozasara. Bécs esetében kiilondsen fontos (lenne) az egyiittmiikodés
tartomanyi szinten, hiszen az agglomeracidja Also-Ausztridhoz tartozik elsdsorban. Ez a
partnerség fenn is all, de a fenntarthato teriiletfelhasznalédsi stratégidk meglehetdsen kevés
szerepet toltenek be a teriiletrendezési projektek végrehajtasakor. Tervezési szempontbdl a
szigetszerli fejlesztések feloldasat és koherensebb terek létrehozasat kellene célul kitlizni
Andexlinger szerint. Ennek érdekében fel kellene bontani szomszédos teriiletek merev hatérait.
Alapvet6 szerepet kap ebben a kozbeiktatott tajak (vacant/interstitial landscape) strukturalasa,
az egymasba fonddas 0j kozlekedési kapcsolatok létrehozasaval, valamint a meghibasodott
strukturak eltavolitasaval vagy atalakitasaval.*’

Az elszigetelédés nem csak térben jelentkezik: a jomoduak, vagy az osztrak

allampolgarok elkoltoznek a kevéssé vonzd lakokornyezetekbdl, és helyiikre a csokkentett

“TEder etal.: i. m. 342. o.

4 Andexlinger, Wolfgang: Suburban Processes of Islandisation in Austria: The Cases of Vienna and Tyrol. In:
Urban Island Studies, No. 1, 2015, pp. 118-133.

4 Andexlinger: i. m. 124. 0., 130. o.
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ingatlanarak miatt csak azok tudnak letelepedni, akiknek nincs més vélasztasuk, mint példaul a
kelet-eurdpai vendégmunkasok. Az egyiittmiitkddésnek az is égetd kérdése, hogy hogyan lehet
felszamolni a gettdosodast a szuburbanizalt teriileteken, hiszen addig nem valosulhat meg se
tarsadalmi, se kozosségi kohézio. Bécs varosan beliill a hajléktalansag felszamoléasara
1étrehozott Housing First nevii projekt ért el eredményt az Osszetartas eldmozditisara: a
kezdeményezés 4ltal a varosvezetés és a finanszirozo szervezetek egy kollektiv dontéshozatali
rendszerre tértek at, igy az érdekelteknek atlathatobba valt az eljaras, €s jobban részt tudnak
venni a tandcskozasi folyamatokban. >°

A kozosségi részvételre jo példa a kertvarosi WILLDAwohnen k6zosségi tarsashaz. A
Wildgarten teriilet kialakitasaban a kezdetektdl részt vehettek az ide koltozo lakok. Az épitészek
a csoport altal megfogalmazott elképzelésekre, vagyakra €s elvekre alapozva, azokat a helyi
koriilményekbe illesztve alakitottak ki a beépitési koncepciot. A WILLDAwohnen tarsashazban
tobb szinten és értelemben is atmenetek és atjarasok valosulnak meg, a lakokdzosségen beliil,

t! Ez azért fontos, mert a kertvarosi

illetve a kozosség és a szomszédsdg kozott egyaran
telepiiléseken vagy varosrészeken kevesebb a rekreacios tevékenységekre felhasznalt teriilet, a
nagyforgalmu bekotdutak és a kornyezd mezdgazdasagi foldteriiletek nem biztositanak idealis
helyet a szomszédokkal valo fizikai talalkozasra. Igy nem alakulnak ki azok a valtozatos
kapcsolati halok, amelyek miatt a kdzdsségi kontroll megvalosithaté lenne. 2

A zoldteriiletekre kiilonosen a COVID-19 jarvany kitorése alatt lett sziikség. A
megndvekedett 1dOtoltés a természetben megvaltoztatta a bécsi  kertvarosi lakosok
viszonyulasat a rendelkezésre allo zoldteriiletekhez. Fdleg a mentalis és fizikalis jolét
fenntartasa miatt mozdultak ki az emberek abban az iddszakban, ezért silirgetobb lett a
fenntarthatd ¢és rugalmas szuburbanizélt telepiilések Iétrehozasa elérhetd €s hasznalhato
zoOldteriiletekkel. A jarvany alatt ugyanis az emberek olyan nyomokat hagytak ezeken a
teriileteken, amellyel megzavartdk a helyi vadvilag életmodjat, bioritmusat, valamint a

novényzetben is kart okoztak.>

30 Carla Weinzierl, Florian Wukovitsch, Andreas Novy: Housing First in Vienna: a socially innovative initiative to
foster social cohesion. In: Journal of Housing and The Built Environment Vol 31 No. 3. 2016, pp. 409-422.

51 Babos Annaméria: Atmenetek és atjdardsok. Idedlis térszervezés a szomszédsdgi kapcsolatok tamogatdsdra. In:
Metszet, 13 (2). 2022, 22-27. o.

52 Arne Arnberger, Renate Eder: The influence of green space on community attachment of urban and suburban
residents. In:Urban Forestry and Urban Greening Vol. 11 No. 1, 2011, pp. 41-49.

53 Donna Tansil, Christian Plecak, Karolina Taczanowska, Alexandra Jiricka-Piirrer: Experience Them, Love
Them, Protect Them—Has the COVID-19 Pandemic Changed People’s Perception of Urban and Suburban
Green Spaces and Their Conservation Targets? In: Environmental Management Vol. 70,2022, pp. 1004-1022.
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4.2. Pradga kiilvarosi fejlodése és megolddsai a fenntarthato szuburbanizdciora

Praga varosara azért esett a valasztdsom, mert hasonléan a magyar varosokhoz,
posztszocialista jegyekkel bir a varosfejlodési szakaszait illetden, igy nagyobb az esély arra,
hogy olyan megoldasokat eszk6zolnek vagy terveznek meg, amelyek a nyugati varosfejlodéstol
eltéro tulajdonsagokat is szamitasba vesznek.
falvak, kisebb varosok kezdtek megjelenni. A masodik vilaghdbor viszont visszavetette a
szuburbanizaciés folyamatokat, majd a kommunista ideologia altal bevezetett iranyitott
urbanizacio is a varoskdzpontokat részesitette elényben az ipari termelés fokozasa miatt. Ennek
egyik kovetkezménye volt a lakdtelepek épitése Pragaban. A varoson kiviil folytatott élet
viszont tovabbra is vonzo maradt a lakosok szdmara: az Epitdipari és Epitészeti Kutatointézet
1970-es években végzett felmérése alapjan a kiilvarosi lakasok vonzereje toretlen volt, ezt
bizonyitotta az, hogy a vidéki nyaraldkat gyakran, akar hetente is latogattak a pragai munkasok.
Az eredetileg viragz6 és fejlodo kis- és kozépvarosok, valamint falvak az agglomeracidban a
télik elvont tdmogatds miatt hanyatlasnak indultak a szocialista rendszer alatt. A
rendszervaltasuk utan az egyik legnagyobb gondot az ebbdl az elsorvadasbol kovetkezo gyenge
kozlekedési halozat és a nem kozponti teleptilések altalanos infrastrukturalis fejletlensége
jelentette. >

A ’90-es évek masodik felétol viszont elkezdett beindulni a szuburbanizacio,
Természetesen itt is ,létrejottek” fejlddd és hanyatld telepiilések; a térbeli szérddasa a
kiteleptildknek attol fiiggott, hogy ki milyen ingatlant engedhetett meg maganak. Az
onkorményzatok ¢és az ingatlanpiac aktivitasa el6szor csak a legtehetdsebbekre tudott hatassal
lenni, majd ezt orvosolva a kiilonb6zd jelzaloghitelek kamatlabainak csokkentésével és a
hozzéjutasukhoz sziikséges jovedelemhatdr mérséklésével mar a kozéposztaly szdmara is
elérhetévé valt a varoson kiviili életvitel.>

A modern szuburbanizaciot Pragdban a kovetkezOképp lehet jellemezni: a vandorlas
mar nem a varosbol kifele iranyul, hanem a szuburbanizalt teriileteken beliil torténik, és még
mindig inkabb kozépfoku vagy felséfokt végzettséggel rendelkezdk alkotjak a lakok nagy
részEét. A tarsadalom Osszetartasat illetden azt lehet elmondani, hogy a tdsgydkeres és az 1ij

lakosok kozott fokozatos a kozeledés, foleg a jol elhelyezett rekreacids, edukacios kozosségi

34 Oufednicek, Martin: Suburbanizace Prahy. In: Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, Vol. 39, No. 2
2003, pp.235-253.
55 Qufednicek: i. m. 241-242. o.
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terek miatt. A betelepiilok miatt az elmaradottabb telepiilések eredeti részei is részesiilnek a
tamogatasokbol és az infrastrukturalis feltjitasokbol. A 2000-es évek végéig extenziv médon
tortént a szuburbanizacio, azaz térben sokkal szétszortabb volt, a 2010-es évektdl kezdve pedig
az agglomeracion beliil egy intenziv terjeszkedés torténik: a meglévo kis- és kozépvarosok koré
koncentralodnak a lakok, amelyek igy sokkal inkabb integralédnak Pragaba a megndvekedett
ingazas miatt.”’

Ez a novekedés hatalmas terhet rott a kdrnyezetre, és kiilondsen a természetes vizekre:
a legjelentdsebb vizvédelmi koltségekkel rendelkezo telepiilések a cseh nagyvarosi kozpontok
szomszédsagaban helyezkedtek el. Mind a vizvédelem, mind a bioldgiai sokféleség és a
tajvédelem terén a kutatdsok azt mutattak, hogy a cseh nagyvarosok agglomeracios teriileteinek
Onkormanyzataira koltségvetési nyomas nehezedik a szuburbanizacid miatt. Az 6nkormanyzati
koltségvetések jelentdsebb beruhdzasokat €s magasabb mitkddési koltségeket eszkozoltek az
alapvetd varosi szolgaltatasok, példaul a szennyvizrendszerek és a szennyviztisztitd telepek
biztositasara vagy a kozteriiletek kezelésére. A hivatkozott tanulmény eredményei azt is
mutatjdk, hogy a kozszféra koltségvetési keretében Ilehetéség van arra, hogy az
onkormanyzatok hatékonyabb rendszert taldljanak a kornyezetvédelmi szolgaltatasok
finanszirozasara annak ellenére, hogy az altaldnos koltségvetési szabalyok nem veszik
figyelembe a helyi feltételeknek és népességi kategoridknak megfeleld jelentds telepiilési
egyenlétlenségeket.>®

A helyi onkormanyzatok intézkedései azonban dnmagukban még nem biztositjak a
fenntarthatd, kornyezetetikus szuburbanizaciot. A lakossag altal Iétesitett kozosségi
z6ldteriiletek és rekredcios projektek felhasznalasa a kozosségformalasra nem ujdonsag, a jol
elhelyezett ¢épitmények, kialakitott helyek segithetnek a kapcsolatépitésben, az
egyiittmiikodésben, kimozditani az embert sziikos komfortzonajabol. Hogyan Iehet
megallapitani az optimalis helyiiket? Manas szerint a kozteriiletek rendszerének tervezésével
¢s a helyi kozpontok meghatarozasaval be lehetne azonositani a megfeleld tipust és karakterti

kodzosségi tereket. >

56 Quiednicek: i. m. 250. o.

57 Quiednitek Martin, Klsak Adam, Spackova Petra: In between city and village:

the development of spatial patterns of Czech suburbanisation 1997-2016 In:Demografie Vol. 61 No. 4. 2019, pp.
299-308.

58 Patil, Vilém et. al.: The cost of suburbanization: spending on environmental protection. In: European Planning
Studies Vol. 30. No. 10.,2020-2021. The cost of suburbanization: spending on environmental protection: European
Planning Studies: Vol 30, No 10 - Get Access (tandfonline.com) (Megtekintés ideje: 2024. 03. 23.)

39 Manas Jan: Identification of Local Accessibility Hubs and Leisure Amenities in Suburbanized Settlements: Case
Study on the Suburban Zone of Prague. In: Sage Open Vol.13, No. 2, 2023. pp. 1-10.
https://doi.org/10.1177/21582440231184402 (Megtekintés ideje: 2024. 03. 23.)
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A telepiilések tobbsége elaprozodott teriileteket tartalmaz. Az egyes teriileteken kiilon-
kiilon oldjak meg a kozosségi terek létesitését ahelyett, hogy az egész telepiilésrendszer
részeként atfogéan hoznanak 1étre kozosségi godcpontokat. Ez kiilondsen igaz az ujabb
telepiilésekre, ahol a szabadidds Iétesitmények jellemzden nehezen megkdzelithetd helyekre
kertilnek. Ezaltal az ilyen szabadidds 1étesitmények kvazi ,,maganteriiletekké” valnak, amelyek
csak az adott fejlesztési teriilet lakdi szamara hozzaférhetdek és megakadalyozza az interakciot
és integraciot a telepiilés tobbi részével. Manas amellett érvel, hogy a szabadidds
létesitményeket inkabb olyan terililetekre tervezzék, amelyek a telepiilés egész lakossaga
szamara konnyen megkozelithetdek. Ezek legtobbszor az ,.eredeti” és az ,,0j” telepiilésrészek
érintkezésénél talalhatoak meg.%°

A legegyszeriibb dolgok, amiket létre lehet hozni ezeken a gbécpontokon, azok a
kozosségi kertek. A telkek teriiletének csokkentésével ugyanis egyre beépitettebbé valik a
szuburbanizalt terlilet, ami hozzdjarul a biologiai sokféleség romlasahoz ¢és a helyi
hémérsékletet novekedéséhez is. A hagyoményos zoldteriiletek beboritdsara alkalmas fakon és
cserj¢ken kiviil a kertekben elhelyezett novények is segithetnek csokkenteni a helyi
homérsekletet, az energiafelhasznalast, akar a CO; kibocsatast is. A gondozott erdok ¢és kertek
ezen feliil még kivalo szélfogok, raadasul rekredcios célokra is felhasznalhatok. 6!

Felmertilhet a kérdés, hogy hogyan tarthat6 fenn egy kozosségi kert tigy, hogy a XXI.
szazadban semmi sem allandd; az emberek elkdltoznek, vagy elvesztik a hobbijaik irdnt érzett
lelkesedést, nem érnek ra 1) dolgokat kiprobalni a munka vagy a csaladi kotelességek miatt. A
tanulmanyok azt mutatjdk, hogy ez nem veti vissza a kertek sikerességét a kapcsolatok
teremtésében, elmélyitésében. Ezt megerdsiti, hogy a pragai kozosségi kertekben inkabb a
kapcsolatszerzésre és a meglévd ismertségek apoldsara helyezddott a hangsuly, nem a teljes
korii dnellatasra vagy a tényleges gazdalkodasra.®

2012-ben kezdték el az elso kert kialakitasat, és 2016-ra mar tobb, mint 16 mikodott
szerte a varosban. A kertek képviseldi nagyrészt arrol szamoltak be, hogy egy kellemesebb
kornyezet kialakitasa érdekében inditottdk el a projektet. Ennek hatdsara javultak a szomszédi
kapcsolatok, és olyan ndvényeket termesztenek, amelyek jobban tlikrozik sziikségleteiket,

érdeklodéstiket. A kertekben szamos workshop is indult a kertészeti praktikdk elsajatitasara,

% Manas: i. m. 5. o.

1 Matias Jan et. al.: The Representation of Greenery in the Boundaries Between the Open Landscape and
Residential Areas in Suburbanized Rural Settlements. Development From the 19th to the 21st Century. In:
Environment, Developement, Sustainability 2023. pp 1-21.

62 Spilkova, Jana;Rypackova, Pavla: Prague’s community gardening in liquid times: challenges in thecreation of
spaces for social connection. In: Leisure Studies, Vol. 38, No. 4, 2019. pp. 468—479.
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ami hosszu tavon segitett a munkéan ¢és csalddon kiviili 6nmegvalositasban. A hivatkozott
kutatds nem tisztdzza, hogy milkddne-e ez a szuburbanizédcioval érintett teriileteken, de ugy
gondolom, hogy az egyre varosiasodd agglomeracioban is sziikkség van ezekre a

létesitményekre, pontosan ugyanazon okok miatt, mint a varoskdzpontban. ¢

8 Spilkova, Jana: Producing space, cultivating community: the story of Prague’s new community gardens. In:
Agriculture and Human Values Vol. 34,2017. pp. 887-897.
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5. A megfigyelések Osszegzése, de lege ferenda javaslat

A szuburbanizaci6 egy valtozatos varosfejlddési szakasz, tulajdonképpen a tarsadalom
minden rétegét ,megmozgatja” egy természetkdzeli életvitel érdekében. Ennek ellenére
kornyezetiik adta lehetOségeket, sot, visszaélnek azokkal. A kapitalizmus altal feler6s6do
individualizacid, az egyének érdekeinek mindenaron eldnyt élvezd kezelése odaig vezetett,
hogy az emberek zarkédzottak lettek mind természetiikben, mind vildgnézetiikben, a legfébb cél
az onmegvalositas lett, barmi dron. Ez a tulzottan utilitarista életmod azt koveteli meg, hogy
minden mas a személyen kiviil masodlagos legyen vagy még rosszabb: egy eszkoz az abszolut
kényelem elérésének érdekében. Az olyan posztszocialista orszagokban, mint Magyarorszag, a
csaladon kiviil apolt kapcsolatok a politikai és tarsadalmi megosztottsdg miatt sem olyan
kiterjedtek, mint a nyugat-eurdépai allamokban. Az egyéni integracié tehat nemzetkozi
viszonylatban alacsony Magyarorszagon, a csaladi és rokoni kotelékek primatusa a banfieldi
amoralis familizmus szerint azt eredményezi, hogy egyéneknek nem érdekiik a kdzosségi szintl
cselekedetek megvalositasa, ha abbdl nekik vagy rokonuknak nem szarmazik hasznuk. A
tulzottan homogén kapcsolatok novelik a kiviilallokkal szembeni ellenszenvet, igy konnyebben
felismerik az utobbiak altal tantsitott normaszegd magatartast, mig a belsé megerdsités miatt a
sajatjukat nem. A helytelen viselkedés megallitdsanak a tavolsagtartas is akadalya, mint
tobbszor érzékeltem; ha egy ismeretlent szembesitettek szabalysértd magatartdsaval, a kapott
vélasz mindig a ,,Mert kicsoda maga, hogy megmondja, mit tegyek?” egyik valtozata. igy
torténik ez a kornyezetetikus ¢életvitelt illetden is.

Hianyzik tehat a kozosségi kontroll, &m a kornyezetetikus vilagnézet is. Nem kellene
semmilyen irdnyzatat ,,vallani”, de annyit minden embernek tudatositania kellene magaban,
hogy a természet nem csak eréforras, hanem élettér, ugyanugy, mint a varos. Ennek a
felismerésnek tobb tényez0 szab gatat: els6sorban a szocializacio és a kapott értékek azok,
amelyek befolyéasoljak az embert késobbi életvitelében, igy az, aki hatranyos szociodkondémiai
statuszu, nagyobb eséllyel nem torddik a kdrnyezetvédelemmel, mert nincs ra ideje, kapacitasa,
hiszen a talélésért kiizd. Mésodszor, a tehetds rétegeknek megvan a lehetdségiik a kornyezeti
erkolcsetika szerint cselekedni, de a konzum-tarsadalom elvardsainak valdé megfelelési
kényszer egy bdséges, de pazarlo élettel kecsegtet. Harmadszor, a tudas vagy edukacio
elérhetésége. Figyelembe kell venni, hogy jelenleg a ,,mindségibb”, kornyezetetikus oktatast
nyujté intézmények a varosmagokban helyezkednek el.

A helyi Oonkorményzatok pedig ahelyett, hogy a hasonld adottsdgli szomszédos

teleptilések Osszefognanak, egymadssal versengenek a tdmogatasokért. Ez csak a politikai
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szereplok érdekeit elégiti ki, a telepiilések lakossaganak hosszli tdvon nem valik javara. A
szavazOk megnyerésére lathatod bizonyitékot kell produkalni a hivatalban eltoltott id6 alatt. Az
a hatranya ennek, hogy mar kozéptavra sem lehet tervezni — marpedig sok kornyezetvédelmi
intézkedés ezt igényelné —, amelyik jelolt erre vallalkozna, az kockara tenné ujravalasztasat.
Jelenleg emiatt is a szuburbanizaci6 altal érintett terlileteken a varosias teriiletfelhasznalés (pl.
lakéingatlanhoz telkek biztositasa, emlékmiivek allitasa, jatszotér 1étesitése) domindl, mert az
gyorsabb, latvanyosabb eredményeket hoz.

Hogyan lehetne akkor a magyarorszagi kornyezetetikus szuburbanizaciot kialakitani?
Javaslatom a kovetkezd: a helyi dontéshozatali rendszerbe be kellene iktatni egy kozgytilést,
ahol minden lakéingatlanbdl minimum egy nagykort személynek vagy megbizottjanak meg
kellene jelennie. A kozgytilésen ismertetésre keriilnének a teriiletfejlesztéssel kapcsolatos
dontések tervezetei roviden, valamint a lakok is kifejthetnék véleményiiket mind az
eléterjesztésekrél, mind a mar elfogadott jogszabalyok hatékonysadgarol. A normak
elfogadédsara a kozgytilésen jelenlévok tobb mint felének egybehangzod, titkos szavazataval
keriilne sor. Igy biztositott a lakok tobbségének tamogatottsaga, illetve a tisztabb kép az egyén
jogairdl és kotelezettségeirdl tarsaival szemben.

Az Onkormanyzatok egyiittmiikodését a fenntarthatd, irdnyitott szuburbanizéacio
érdekében kotelez6vé tenném a hasonld jellegli, egymassal szomszédos telepiiléseken, a
kistérségekben. A tarsulas feladata a kozds, koltséghatékony megoldasok kivitelezése a
kornyezetetikus teriiletfejlesztés elvei mentén: a zoldteriiletek aktiv ndvelése, reparalasa, a
biodiverzitds megdrzése a kdzbeiktatott tdjak gazdagitasaval, az ingatlanok elszigetelddésének
megakadalyozdsa a természettdl azért, hogy a lakosokban tudatosuljon, hogy a varosias
tertiletfelhasznalds nem eltlirt viselkedés. Természetesen a tarsuldsok altal eszkozolt
intézkedések is lehetnek vita targyai a helyi dnkormanyzati kozgytiléseken, viszont, ha ezek
modositasat szeretnék kezdeményezni, akkor a kozgyllésen jelenlévok 2/3-dnak az
egybehangzo, titkos szavazata lenne hozzé sziikséges.

A helyi vezetés és a lakossag tovabbi egylittmiikodése a kozosségi kohézid, Osszetartas
erdsitésére szolgald rekreacios €s edukacios létesitmények megfeleld térbeli elhelyezésével és
arculatanak kialakitdsaval torténne. Ahogy a WILLDAwohnen péld4jabol kivehetd, mar nem
csak a lakésok, hanem a kornyezd teriilet tervezésekor is el lehet kezdeni kiépiteni egy
szorosabb kozdsséget, ahol a tervezok, szakértok, valamint a leendd lakosok is szerves részei
az ¢lettér fenntarthatd formazasanak. A tOsgyokeres €s 0jépitésii részek keresztezddésénél,
érintkezési pontjain létesitett ,,third places” mint példaul a kozosségi kertek, jatszoterek,

kutyafuttatok stb. kivaloak az egyéni integracid megvalositdsdra. A tisztan lakossagi
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kezdeményezéseknek is teret kell hagyni, hiszen azok az autentikus kifejezddései a népesség
érdeklédésének.

Az edukaciot illetéen az onkormanyzati feladatok ellatasat végzoé minden személynek
kotelezo lenne részt vennie olyan tovabbképzéseken vagy ismeretterjesztd eldadasokon, ahol a
kornyezetkiméld haztaji gazdalkodasrol, a kornyezetetikus életvitel elényeirdl, valamint a
kornyezetvédelmi rendelkezések tartalmardl és betartatdsukrdl lenne sz6. A lakossagot
rendszeresen t4jékoztatni kellene a telepiilésen elérhetd eldadasokrol, valamint jogaikrol és
kotelezettségeikrdl a kornyezetvédelmet illetden.

A koznevelés atformalasara is sziikség van annak érdekében, hogy a jovo generacioi a
kornyezeti erkolesetika szerint alakitsak ki életiiket. A természettel mint élettérrel kialakitott
kotoédés sziikséges eleme a kornyezetetikus nevelésnek, ezért ennek eldsegitésére térségi
iskolakdzpontokat kellene kialakitani. Ezek tartalmaznanak minimum egy alapfoku és kétféle
kozépfoku oktatasi intézményt (pl.: egy nyolcosztalyos altaldnos iskola, egy technikum és egy
szakkozépiskola). Az oktatdsi rendszernek a feladata az lenne, hogy a kornyezettudatossag a
gyakorlatban is jelenjen meg, hogy a tanuld életének szerves részévé valjon az egyiittélés a
természettel. Ebben a gondviselOknek is partnernek kell lennitik legalabb oly mdodon, hogy ne
tartsak vissza, ne beszéljék le a didkot az iskoldban tanultak alkalmazasarol.

Természetesen annak tudatdban irtam meg ezt a tanulmanyt, hogy a politikai és
gazdasagi érdekek jelenleg nem egy tajékozott, hatarozott tarsadalmat tartanak elényosnek.
Taldn a fenntarthatdsagért folyd kiizdelemben megvaltozik a gazdasagi és politikai elit
nézOpontja, ¢és elismeri, hogy csak feliilrdl nem lehet jovét épiteni. Ahhoz, hogy a
jogszabalyokban részletesen leirt engedélyezo és tiltd rendelkezések érvényesiiljenek, ahhoz
nem elegendd a hatosagi betartatas, hanem valami sokkal rendszeresebb ,,ellenérzést” biztositd
kontrollmechanizmusra van sziikség, €s ezt €én a kozdsségi Osszetartassal €s az egyéni integracio

magas fokédval azonositom.
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