Jelige: ,,ROKA”

A Budapestet ért angolszasz légitamadasok hatasa a lakoépiilet-
allomanyra és a lakokozosségekre
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1. Bevezetés

Budapest amerikai és brit bombazasa 1944-ben tobb okbol is fontos mérfoldkd a magyar
torténelemben. A székesfovaros lakossaga — eltekintve az 1942. szeptember 4-r0l 5-re, illetve
9-r6l 10-re virradd ¢jjel tortént szovjet légitamadasoktol — eldszor szembesiilt a haboru
valdsagaval Magyarorszag hadba I1€pése 6ta. Az orszag hadi- €s olajipara, vasuti infrastruktiréja
az 1944. marcius 19-1 német megszallas utan felértékelddott, és szinte kizardlag a Német
Birodalom hadseregét szolgalta ki. A normandiai partraszallas el6készitése,! majd junius 6-at
kovetden a hadmiiveletek tamogatasa okot adott a szovetségesek szamara a térség bombazasara,
céljuk a német haderd utanpoétlaskapacitasanak gyengitése, akadalyoztatasa volt.? Budapest
telepiilésszerkezeti sajatossagaibdl adodoéan és a korabeli célzoberendezések technikai
korlatainak koszonhetden a légitdmaddsok idOszakdban — 1946-os becslések szerint — a
bombazasok soran megkdzelitéleg 6500 6 halt meg,® az épiiletallomanyt pedig oly mértékben
érték karok, hogy a késobbi varosostrommal egyiitt azok jelentdsen hozzajarultak a fovaros
arculatanak radikalis megvaltozasahoz. Mindezek ellenére az 1944. aprilis 3. és szeptember 20.
kozotti események korantsem kapnak akkora figyelmet, mint akdr a magyar 2. hadsereg
torténete, a magyarorszadgi holokauszt, vagy Budapest ostroma, pedig a fdvaros elleni
légitdmadasokkal kapcsolatban is szinte minden csaladbol fel tudnak idézni emlékeket,

torténeteket.

A dolgozatban célom bemutatni az 1944. 4prilis 3. és szeptember 20. kozott lezajlott
légitamadasokat, fokuszalva elsOsorban a polgari lakossagra és a lakoépiiletekre,
lakokornyezetre, kitérve az 1944-et megel6z6 évekre is, hiszen a héborut elkeriilhetetlennek
gondoltak,* ezért a céliranyos felkésziilés mar az 1930-as évek kozepén megkezdddott a
légoltalom és késObb a légvédelem megszervezésével. Az eseménytorténet mellett fontos
aspektusnak tartom, hogyan érintették a kis kozosségeket a riadok és a l1égitdmadasok, miként

teltek a mindennapok az 4lland6 fenyegetettség arnyékaban.

2. Historiografia és kutatastorténet

Kevés 0Osszefoglaldo munka sziiletett a budapesti bombazasokrol. Az elsé és maig

legatfogobb monografia, ami a Magyarorszagot ért légitamadasokat targyalja, Pataky Ivan,

LOLAH 2015. 124-125.

2 PATAKY—-R0OZSOS—SARHIDAI 1992. 11.39.
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Rozsos Laszlo6 és Sarhidai Gyula kétkotetes miive.® Hadtorténeti szempontbol Oldh Andras Pal
szegedi torténész tanulmanyai® és Cseh Valentin, a zalaegerszegi Magyar Olaj- és Gazipari
Muzeum torténésze, aki doktori értekezésében a magyarorszagi olajipar elleni légitamadasokat
dolgozta fel.” Karsai Elek 1985-ben irt tanulmanya® a magyarorszagi bombazasok hatterérol, a
hadmiiveletek eldzményeirdl, amikhez a Stratégiai Szolgalatok Hivatala (Office of Stategic
Services — OSS) vonatkoz6 jelentései és tanulmanyai szolgaltattak forrdsanyagot. Ki kell
emelni Ungvary Krisztidnnak ,,4 magyar honvédség a masodik vilaghaboruban” cimu
monografidjat, mely kiilon fejezetet szentel az 1944-es bombatamadéasoknak, valamint
Budapest ostroma ciml kotetét, amiben relevans adatokat kozol a fovaros ostroma soran
keletkezett emberveszteségrol, illetve Budapest lakasallomanyéanak akkori allapotarol. Az
Europa feletti bombazoéhadjaratokat feldolgozé nemzetkozi szakirodalombdl ki kell emelni
Richard Overy brit torténész munkajat,® amiben tobb helyen is kitér a Magyarorszagot is érintd
hadmiiveletekre kozép-eurdpai és balkdni kontextusban. Richard G. Davis amerikai
akadémikus kotete®® pedig évekre és honapokra bontva targyalja a térség 1égieseményeit. A
fokuszt Németorszagra helyezve dolgozta fel a masodik vildghdborts légiharcokat és
bombazasokat Horst Boog, a németorszadgi Hadtorténeti Kutatdintézet kutatési igazgatoja.l* A
forrdsanyagot gyarapitjak Olasz Lajos szegedi torténésznek a polgari 1égoltalom létrejottét,?
valamint a honi légvédelem megalakuldsat®® targyalé tanulmanyai. Primer forrasként az
Orszagos Széchenyi Konyvtar gylijteményében fellelhetd, a Légoltalmi Liganak a polgari
lakossag szdmara kiadott folyodirata, a ,,Riadd!” szolgalt. Az 1937 és 1944 kozott kéthetente
megjelent kiadvanybdl képet kaphatunk arrol, hogy a haborts hétkdznapok sordn a civil
lakossagra milyen kotelezettségeket rottak a hatdosagok, valamint az 1944-es €v soran naprakész
modon elemzett bombakarokbdl is relevans kovetkeztetéseket vonhatunk le az épiiletkarok
vonatkozasdban. A téma kutatdsdhoz szinte nélkiilozhetetlenek a szemtantik beszamoloi, naploi.
Az utdbbi években tobb korabeli naplo,** visszaemlékezés keriilt kiadasra, amiken keresztiil

alulnézetbdl lathatjuk a napi eseményeket, szubjektiv tapasztalasokat.
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A levéltari forrasokat a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban, valamint a
Hadtorténelmi Levéltarban bocsajtottak rendelkezésemre: elébbi esetén elsdsorban a M. Kir.
Csenddrség kdzponti nyomozo parancsnoksaga, a M. Kir. Rendérség budapesti fokapitanyanak
esemény- s karjelentései, tovabba a bombakéarosultak segélyezésének dokumentacioi alkottak
a fellelt iratok nagy részét, az utdbbi esetében korabeli naplok, visszaemlékezések® és az 1944-
es bombatdmadéasok okozta épiiletkarok kiértékelését tartalmazo fondok. Mindezeken feliil
megkerestem olyan embereket, akik szemtanui voltak a vizsgalt iddszak eseményeinek és 80

éves emlékeiket tovabbadhatjak.

3. A magyar légvédelem és a Légoltalmi Liga

Az els6 vilaghaboru elején megjelentek a harci felderitd repiilégépek korai tipusai,
késobb a felderitések elleni védekezés soran alakult ki a légiharc, ezzel parhuzamosan pedig
felismerték a bombazasok lehetdségét és az alkalmazasukban rejld potencidlt. Felismerve a
veszElyt, a britek, francidk és a németek mar 1918-ban megkezdték a 1égvédelmiik kiépitését.
Azonban az 1j tipusu légi hadviselés fOprobaja az 1936 és 1939 kozott zajlott spanyol
polgarhdbort volt, mely egyértelmiien jelezte a l1égvédelem fejlesztésének és kiterjesztésének

szlikségességét.l’

Magyarorszag 1941. junius 27. Ota hadviseld félként vett részt a masodik
vilaghdbortban, azonban a hazai 1égoltalom (és légvédelem) szervezetét inkabb a ,kisantant”
allamok (elsésorban Csehszlovakia) okozta fenyegetettség hivta életre. Az orszag két okbol volt
kitéve az esetleges légitamadasoknak: egyrészt elonytelen foldrajzi helyzete, masrészt a
hadiipari kozpontok elhelyezkedése miatt. Utobbiak (a székesfovarost is beleértve) a
csehszlovak-magyar hatar kozelében, attol csupan 40-50 kilométer tavolsagban fekiidtek.?® A
Werth Henrik tdbornok (1938-1941 kozott a Honvéd Vezérkar fonodke) altal 1930-ban
kidolgozott katonai doktrina mar arra épiilt, hogy a kdvetkezd haboru elkeriilhetetlen.’® Emellett
a Népszovetség 1932-es genfi konferenciajan is figyelmeztetett a leszerelési bizottsag, hogy a
nemzetk6zi egyezmények héaborti esetén nem garantdljdk a lakossdg biztonsdgat. Erre a

l1égitamadasok elleni védelem? kiépitése volt a megoldas.
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A trianoni békeszerzddés kovetkeztében Magyarorszag szamara az orszagos légoltalom
létrehozasa igen nagy jelentOséglivé valt, hiszen nemcsak a tdmado, de a védekezésre
rendszeresitett fegyverek szamat is jelentésen korlatoztak.?* Mindezek hatdsara 1933-ban a
légvédelem megszervezésére felallitottdk az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksagot, majd
1935-ben megsziiletett a Iégvédelemrdl sz616 1935. évi XII. tc.?? Miutan a honvédelmi miniszter
Budapest polgarmesterét bizta meg az un. ,Légoltalmi Budapest” Iégoltalméanak
megszervezésével, iranyitasaval és ellendrzésével, Szendy Karoly polgarmester 1936.
december 9-¢én kiadott rendeletében szabalyozta az ezzel kapcsolatos teenddket. A ,,Légoltalmi
Budapest” elnevezés az 1950 eldtti varoshatarokon beliili székesfévarost, valamint a koriilotte
elteriild telepiiléseket jelentette. Az egy évre ra alakult Légoltalmi Liga feladata az Orszagos
Légvédelmi Parancsnoksag feliigyelete mellett a polgari lakossag felkészitése volt a
bombazasok alatt tantusitandd magatartasra. Erre leginkabb azért volt sziikség, mert a 1égi
hadviselésrél ¢és annak varhatdo kovetkezményeir6l a magyar lakossagnak nem volt
tapasztalata.?® Tovabbi fontos feladatai voltak az ipari létesitmények, a vasuti infrastruktira €s

a muzeumok, kulturalis értékek védelme.?

A magyar légoltalom megszervezését kovetden f6 kérdés és megoldandod feladat volt,
hogy lakossag teenddit hogyan lehet az altalanos kozbeszédben tartani, igy a mindennapok
részéve tenni. Erre igénybe vették a korszak technikai vivmanyait, a radiot és a filmet, de a
Légoltalmi Liga sajat nyomtatott sajtot is terjesztett Riado! cimmel, ami 1937. oktober 20. és
1944. december 20. kozott kéthetente jelent meg.? A 1égoltalom finanszirozasaban nagy szerepe
volt a Daranyi Kalman miniszterelnok altal 1938-ban meghirdetett ,,gy0ri programnak™, ami 24
milli6 peng6t kiilonitett el a felmeriilé koltségek fedezésére.® Az 1939. évi II. tc. a
honvédelemrdl szabalyozta a 1égoltalmi és 1égvédelmi tevékenységet, melynek egyik lényeges
pontja a polgari lakossag alapkiképzésen vald részvételi kotelezettséget eldird része.?” Az
elhangzott tananyag a Légoltalmi Liga kiilonb6z6 kiadvanyaibdl ismert, de a Hadtorténelmi

Levéltarban 1s 6riznek olyan dokumentumokat, amelyek alapjan a lakok megismerték a

veégzett figyeld, hirado és riasztd szolgalatot, az ellenséges repiilogépek elriasztasat vagy lelovését (Iégvédelem),
mig passzivnak az eldbbit timogaté megel6z intézkedések és rendszabalyok Osszességét (1égoltalom). Utdbbi
végrehajtasa a polgari lakossagra harul. Lasd: NARAY—BERKO 1936. 94-95.

21 OLASZ 2020. 64.

22 0LASZ 2014. 75.; PATAKY 1997. 99.

2 Légvédelmet! Nemzeti Ujsag, 1936. december 25. 11.

24 NARAY-BERKO 1936. 132-133.

% Teljes erével megindul a magyar légoltalom megszervezése. Pesti Naplé, 1936. november 20. 8.;
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bombézasok céljait, a bombak tipusait, és a légvédelem eszkdzeit. Ismereteket szereztek a
légoltalom és a 1égvédelem feladatairdl. A 1égoltalmi 6rs felépitésének ismertetése, valamint a
légoltalmi Orségbe be nem oszthat6 lakok teenddi és elvart magatartdsuk is a tananyag részét
képezte. Fontos volt ismerni az 6vohelyek fajtait, €s a bombatdmadasok anatomidjat is. Az

elméleti képzést kiegészitették elsésegélynytijtasi, tiizoltasi és karmentési gyakorlatokkal.?8

Az ellenséges repiilok elleni aktiv védekezés alapja a figyeld és jelentdszolgalat volt.
Ahhoz, hogy a légierd, a 1égvédelmi tiizérség €s a polgari 1égoltalom felkésziilten varhassa a
tamado repiilogépeket, szlikség volt az orszag 1égterének folyamatos megfigyelésére.? 1941
nyaran 395 Ors alkotta a figyel6halozatot az orszaghatar mentén és azzal parhuzamosan
tizpercnyi repiilési tavolsagra, valamint a Duna ¢és Tisza folyok vonaldban, tovabba a
nagyvarosok koriil. Jelentéseiket a Légvédelmi Keriileti K6zpontok dolgoztak fel, majd kiildték
tovabb az Orszagos Légvédelmi Kozpontnak. Utobbi a Sziklakdzpont elnevezésii
iranyitokozpontban kapott helyet a budapesti Gellért-hegy mélyén (a budapesti Légvédelmi
Keriileti Kozpont mellett). Az 1944. aprilis 3-1 1égitdmadast kovetden ide koltozott véglegesen
a Székesfovaros Légoltalmi Parancsnoksaga is.° 1944-re az Orszagos Légvédelmi
Parancsnoksag mar kozvetleniil kapott berepiilésekre vonatkozéd adatokat osztrak, balkéni és
¢szak-italiai 1égvédelmi kozpontoktdl.t A figyeld 6rsok kdzvetlen telefonvonalakon €s a Posta
telefonhalozatan keresztiil jelezték a varhatdo veszélyt. A beérkezé adatok alapjan a
Sziklakdzpontbdl adtak ki a megfeleld riasztast az érintett teriiletekre.®? A lakossag, illetve az
egyes telepiilések 1égoltalmi parancsnokanak riasztdsa radion és telefonon keresztiil tortént.
Ezutan a légoltalmi parancsnokok miikddésbe hoztak a légvédelmi sziréndkat.*® Szirtes Tibor
igy emlékezett vissza: ,, Most, tehat aprilis 13-an délelott®, a ragyogo tavaszi idoben ismét
megszakitotta a radio, utcank masik oldalan a telefonhirmondo az addsat és mondta
folyamatosan: ’Achtung, achtung, Lichtspiele, Krokodil gros, krokodil gros!’ Ebbol mar tudtuk,

hogy ismét légitamadas lesz [...] ™%

B HL VII. 128. A hazi légoltalmi kiképzés alapanyaga

2 NARAY-BERKO 1936. 105-106.

300LASZ 2015. 157-158.; MNL-OL-K 150. A 1égoltalmi parancsnoksag elhelyezése és tajékoztatdsa az ellenséges
légi tevékenységrol.
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32 Az orszag teriiletét 50x60 km-es négyzetekre osztottak fel egy térképen: amennyiben egy ilyen négyzetet az
ellenséges repiilok megkozelitettek, az adott teriiletre riasztast adtak ki. Lasd: CSEH 2017. 77.

3 CsEH 2017. 77.

3 Aprilis 13-4n, délelbtt zajlott a 4. 1égitamadas (a célpontok a tokoli és a ferihegyi repiil6tér voltak). Szirtes Tibor
Ferihegy mellett, Vecsés-Ganztelepen élt ekkor sziileivel.

B HL TGY 4342. 37.



A légvédelmi tiizérség Budapestet 64 1égvédelmi agyaval és 94 1égvédelmi gépagytval
védte 1944 elso felében, de ez a szdm a német gyartmanyu légvédelmi eszkdzok hadrendbe
allitasaval jelentdsen novekedett. A févaros magaslataira, a repiilSterek és gyarak mellett
helyezték el az titegeket és a hozzajuk tartozo fényszorokat. A Gellért-hegy, a Széchenyi-hegy
¢s a Harmashatar-hegy mellett a dunai hidak egy részére telepitettek tiizérségi eszkozoket.*
»INa, most az volt az érdekes ezen a Horthy Miklos hidon® a pesti hidfonél, hogy jobbra-balra
ilyen terasz-szeriiség volt kialakitva és [...] ugy tudtam, mint gyerek, hogy ezeket a nagy
bombdadzogépeket ugy hivjak, hogy Liberator, mikor megjelentek, akkor a hidfonél a pesti
oldalon is ezen a teraszokon légvédelmi agyuk voltak és elkezdték l6dozni a gépeket, de olyan
magasra nem tudtak felloni, mert nagyon magasan jottek a gépek valosaggal a Nap rajuk siitott,
csillogtak. ”® A visszaemlékezés szerint a fovarosi hidak védelmét is megerdsitették, ahogy az
lathaté a Lanchid esetében is egy 1944-es fényképfelvételen®. Azonban arra is ravilagit, hogy
a magyar légvédelem sikerének is ,.kdszonhetd”, hogy az altalanos 4000-5000 méteres*
magassag helyett joval magasabban, 7000-8000 méteren repiiltek a szovetséges légierd

repiilogépei, €s ez a tény is kozrejatszott a sokszor pontatlan célzashoz.

Az 6vohelyek nélkiilozhetetlenek voltak a polgari lakossag védelmében, ahogy Berkd
Istvan fogalmazott: ,,4 mai hdaboruban az ellenséges tiizhatas elol a harcosok fedezékbe
huzodnak. A polgari lakossagnak is ilyen fedezékekre, ovohelyekre van sziiksége. Az
Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag hataskorébe tartozott azon helyszinek meghatarozasa,
ahol Ovohelyet kellett létesiteni.®? Annak ellenére, hogy egy 1940. majus 27-én keltezett
rendeletben — ami a budapesti lakoépiiletallomany 10 300 lakdépiiletére vonatkozott — 1941
nyarara iranyoztak eld az 6vohelyek kiépitésének végleges hataridejét, a habort végére sem
késziilt el az 6sszes.”® A lakossagi 6vohelyeknek alapvetden két valtozatat kiilonboztetjiik meg:
a lakohazak ovohelyeit és a nyilvanos ovohelyeket. Az 6vohelyeket védelem és kialakitas

szempontjabol kategoridkba soroltak.**

Nyilvanos- ¢és lakoépiiletek alatti dvohelyek esetében az RH és a TGS tipus volt a

legelterjedtebb (a budai hegyekben a barlang is). Telitalalat ellen egyik sem védett, viszont

36 UNGVARY 2005b. 248-249,
37 Ma Pet6fi hid.

3 Szendrei Laszlo-interju

%9 Lasd: melléklet, 1. kép

40 NARAY-BERKO 1936. 111.
“1 NARAY-BERKO 1936. 161.
42 NARAY-BERKO 1936. 162.
43 MIHALYT 2021. 42.

4 Lasd: melléklet, 1. tablazat



tobbszintes épliletek esetében igy is védelmet nyujtott az esetek tobbségében, tekintve, hogy a
bombdék rendszerint a felsbb emeleteken robbantak, igy rombold hatasuk csak kozvetett volt
az Ovohelyen tartozkodok szdmara.® A nyilvanos Ovohelyek az utcaszint alatt, forgalmas
csomopontok kozelében 1étesiiltek*, bejaratukat jol lathatd felirat jelezte. Az arokdvohelyek
nyujtottdk a legcsekélyebb védelmet, jellemzOen parkokban, kertvarosi Ovezetekben,
nyomortelepek kornyékén épitettek ilyen tipust.*” Bar kozel sem épiilt meg az 6vohelyekbdl a
sziikséges mennyiség, igy is megkérddjelezhetetlen szerepiik volt a lakossag védelmében a

bombazasok soran.

4. Milyen okok vezettek Magyarorszag 1944-es bombazasahoz?

1941 december végén a washingtoni ,,Arcadia”-konferencian a brit és amerikai fél
kozott megallapodas sziiletett az egyesitett vezérkari fonoki testiilet 1étrehozasardl, valamint
megerdsitették Churchill és Roosevelt ,,Germany first” megallapodasat.®® Az 1943. januari
casablancai konferencidn sikeriilt megallapodni a sziciliai partraszallasrél €s az észak-afrikai
szovetséges csapatok a szigetre helyezésérol. A dél-italiai harcok lehetdséget adtak arra, hogy
megosszak és gyengitsék a német haderdt a régota tervezett masodik front (Overlord-
hadmiivelet) megnyitdsa eldtt. Ezzel Osszefiiggésben elhataroztdk Németorszagnak, illetve a
dél- és kozép-eurdpai teriileteknek a fokozott bombazasat az Egyesiilt Allamok Légi Hadserege
(United States Army Air Force — USAAF) és a brit Kiralyi Légieré (Royal Air Force — RAF)
altal. Ennek eldfeltétele volt a sikeres sziciliai partraszallds és a szovetségesek kezére jutott
teriileteken 1égibazisok létesitése. Megegyeztek a résztvevd felek a nappali és ¢éjszakai
bombdézasok felosztdsarol: eszerint nappal az USAAF, ¢jszaka az RAF hajtja végre a
hadmiiveleteket. A 1égitimadasok tervét CBO-nak (Combined Bomber Oftensive) nevezték, és
a kapcsolédd haderdfejlesztést négy szakaszra osztottdk. Az elképzelés szerint a
repiilégépeknek legnagyobb darabszamban 1944 tavaszara kellett rendelkezésre allniuk, vagyis
tervszerlien igazitottak az Overlord-hadmiivelet kezdetéhez.*® A CBO elnevezés utalas volt az
ujonnan kijelolt cél(pont)okra, ami a civil lakossag moraljanak megtorésére €s az ipari
infrastruktirara iranyult. A britekkel ellentétben (akik a lakossag moraljanak megtorését

tekintették els6dleges célnak), az amerikaiak a precizidos bombazéasokat timogattak.>

4 Riadoé! 8. 14. (1944) 249.; TGY 3131. 9.

46 BFL XV.16.e.251/182; Lasd melléklet, 2. kép

4T MIHALYT 2021. 46.

48 KEEGAN 2019. 295.

49 KEEGAN 2019. 298-299.; PATAKY—R0OZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 84—85.
S0 BUCKLEY 1999. 158.



A magyarorszagi lehetséges célpontok felmérése mar 1942 masodik felében
megkezdddott. Ezt az OSS foként emigrans magyarok altal szolgdltatott informaciok
segitségével tette, és rendkiviil széleskorti, 96 tételbol allo listat allitott 6ssze. Egy évvel késébb
pedig az RAF készitett j6 mindségl 1égifotokat az orszag teriiletérdl. A felvételek alapjan a
szovetségesek pontos képet kaptak a magyar hadiipari 1étesitményekrdl, vasuti csomopontokrol
¢s rendezdpalyaudvarokrol, valamint Budapest ¢és eldvarosai fontosabb iizemeirdl.5
Magyarorszag teriiletén szamos olyan repiil6tér, gyar és tizem miikodott az 1940-es évek elején,
ami felkeltette a szovetségesek érdeklodését és ezaltal potencialis célponttd valtak. Ezen
iizemek fO profilja a repiilégépgyartas, valamint a kdolajfinomitas.® A légoltalommal
Osszefiiggésben a mar emlitett ,,gy0ri program” — a gazdasagi konjunkturat eldsegitd célja miatt
— természeten érintette e szektorokat is. Ez elsOsorban infrastrukturalis fejlesztéseket ¢€s
kapacitasbdvitést jelentett, méghozza igen magas anyagi raforditassal® A magyarorszagi
vastutvonalak elsdsorban a Roménidban kitermelt és Magyarorszagon keresztiil az osztrak
finomitdkba szallitott —a Wehrmachtot ellaté — kdolaj miatt valtak célpontta. Budapest esetében
ez foleg a rendezépalyaudvarokat (Rakosrendezd és Ferencvaros) €és a két dunai vasuti hidat

jelentette.>

5. Budapest™ telepiilésszerkezeti sajatossiaga (az ipari kozpontok és az

épiiletallomany jellemz6i)

Az 1873-as varosegyesités teremtett alapot Budapest ipari fejlddésének, a varosnak
rendkiviil nagy felszivoereje volt a vidéki lakossag korében. A megnovekedett szamu lakossag,
az ipar szamara rendelkezésre all6 olcso villamosenergia és a szazadfordulora kiépiild,
Budapest-kozpontli  orszagos vasuthilozat mind kedvezd feltételeket biztositott a
gyaralapitasoknak.*® A gyaripar az 1880-as években kezdett ugrasszeriien fejlédni, ezen beliil a
jarmugyartas €s a nehézipar — a tomegkozlekedés fejlddésének, valamint az egyre szaporodo
magan- és kozépitkezésekhez sziikséges tégla eldallitasanak koszonhetden — a szazadfordulora
valtak huzoagazatta. Az 1940-es évek hadiiparanak alapjat képzd Ganz, MAVAG és Lang
gyaregységei mind ekkor jottek 1étre. Ugyanebben az idében (1883 és 1886 kozott) a

budapesti ferencvarosi palyaudvar szomszédsagaban, a Kén utcaban és a Soroksari ton

S1HL TGY 3985 3.; KARSAI 1985. 504—505.; Az lizemeket lasd: melléklet, 2. tablazat
520LAH 2019. 104.

53 BEREND T.—RANKI 1958. 303-304.

5 HL TGY 3985 5.

% A dolgozatban Budapest alatt a fovaros 1950 elétti kiterjedését értjiik.

%6 S1POS 1959. 474-478.

57 GYANI 2000. 160-161.
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l1étesiiltek olajfinomitok a Magyar Petroleumipar Rt. és a Berg Adolf és Tarsa
Asvanyolajfinomitogyar révén. 1906-ban pedig a Hazai Kdolajipar Rt. épittetett iizemet a
Gyomrdéi uton.® Bar a székesfOvaros kozigazgatasi hataran kiviil esett, de ipari, gazdasagi
jelentésége és Budapesttel hataros elhelyezkedése miatt a févarosi gyarakhoz sorolom a csepeli
Weiss Manfréd Acél- és Fémmiiveket is. Az OSS altal 1942-ben, célpontként megjeldlt ipari
létesitmények megegyeztek a fent nevesitett gyarakkal ¢és olajfinomitokkal®, amik
elhelyezkedésiiknél fogva légitdmadasok esetén jelentds veszélyforrast jelentettek a lakossagra
nézve, valamint a vasut kozelsége miatt lehetetlenné tették a szovetséges légierd szamara a

célpontok kiilonvalasztasat.s

A févaros 1873 és 1930 kozott tiz kertiletbol allt. 1930-ban azonban egyes kertileteket
tovabb osztottak.®* A fdvarossal parhuzamosan, de eltérd litemben fejlédtek az eldvarosok, amik
koziil a legfontosabbak Ujpest, Rakospalota, Pestszentlérinc, Kispest, Pesterzsébet, Csepel és
Budafok voltak.2 Budapest beépitésének alapjat az 1894-re elkésziilt ,,Epitésiigyi Szabalyzat
Budapest f6- és székvaros teriiletére” szabalyrendelet képezte. Ebben négy 6vezetre osztottak
a varos teriiletét a belvarostol kifelé haladva. Az 1. és 1. 6vezetben zart soros beépitést irtak elo,
valamint négy emeletben maximalizaltdk az épiiletek magassagat. A III. dvezet nagyobb
telekméretei lazabb beépitést tettek lehetdve, mig a IV. dvezetbe tulajdonképpen a gyarak, ipari
tertiletek kertiltek.5® A T-es dvezet kiils6 hataraig, ami alatt napjainkban is Budapest sziikebben
vett belteriiletét értjiik®, tulajdonképpen az 1910-es évekre elérte a maximumot a népesség
szama, vagyis ekkorra jorészt megépiiltek azok a bérhazak és bérpalotak, melyek tobbsége ma
i1s meghatarozza a fOvaros arculatat.®® A moddositott épitésiigyi szabalyok lehetdvé tették a
belvarosi teriiletek fejlddését, igy a belteriileteken egyre nagyobb, 4-5 emeletes, szecesszids,
neobarokk és premodern bérpalotdk jelentek meg. A zart soros beépités mellett pedig megjelent
a keretes beépités is (foleg Lagymanyoson és az Ujlipotvarosban®). Ezzel sszefliggésben erre

az iddészakra tehetd a régi, belvarosi lizemek €s gyaregységek felszamolésa is.%

%8 CSEH 2020. 54.; 56.

%9 KARSAI 1985. 505.

60 Lasd: melléklet, 3., 4. és 5. képek.

1 GERGELY 2002. 337-341.

62 SZEKERES 1996. 284-288.

83 Kocsis 2009. 47-48.

64 Pesten a Nagykorat vonala és a sugariranyu utak szitkebb kdrnyezetének a koruttol kifelé tartd belsd része;
Budéan a Margit korat—Krisztina korat—Attila Gt kornyéke, a Varnegyed és a Duna-part a Gellért térté] Ujlakig.
Lésd: Kocsis 2009. 47.

8 GYANI 2000. 189.

% A dolgozatban a vérosrész- és utcanevek esetében mindenhol a jelenlegi kozteriilet-elnevezéseket hasznalom.
57 KORNER 2010. 80-83.
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A szazadfordul6tol kezdve a beruhazok é€s a betelepiild lakossag figyelme is mindinkébb
az akkor még kiilvarosnak szamito terililetek fel¢ fordult. A kiilteriiletek beépitésében
kozremiikodo befektetok kozott ) szereploként jelent meg a fovaros és az allam. A lakasinség
megoldasara Budapesten a kislakasépitési program volt a valasz (1909 és 1930 k6zott)®, amely
soran kozel 14000 lakas épiilt. Az olcso, fovarosi tulajdonu kiilvarosi telkeken Iétesitett,
foldszintes épiiletekbe és tobbemeletes bérhdzakban kialakitott kozel 6000 lakasba fdleg
munkasok és tisztviselok koltoztek.®® Az Orszagos Lakasépitési Bizottsag 1920 utin — az
elcsatolt teriiletekrél menekiiltek szamara — épitett szamos telepet (Pongracz, Maria Valéria,
Auguszta, Gubacsi 0ti). A tobb mint ezer lakés jelentds részben MAV teriiletek mellé épiilt.”
1936 utan a Székesfovaros épitkezett: sziikséglakédsokat hoztak 1étre Angyalfoldon, Zugloban

és KSbanyan. !

Ha megvizsgéljuk a févarosi épitkezések helyszineit, illetve a belsé migracid fo
célteriileteit, lathatjuk, hogy egy forditott folyamat jatszodott le az 1910-es és 1940-es évek
kozott. A beltertiletekrél ugyan kiszorultak a gyarak, azonban a kiilteriileteken folytatott

lakasépitések kovetkeztében beépiilt a kiilvarosi gyarak és izemek kozvetlen kdrnyezete.

A beéplilo kiilso teriiletek népességszama tiz év alatt 135.000 foével nétt, ami kozel
duplaja a belvarosi népességnovekedésnek. 1938-ra Budapest lélekszdma elérte a masfél
milliét.”? 1930-ban a slirQi beépitettség hatasara a legtobben a Terézvarosban, Erzsébetvarosban,
Jozsefvarosban és Ferencvéarosban éltek a Podmaniczky utca—Bajza utca—Andrassy ut—
Rottenbiller utca—Damjanich utca—Do6zsa Gyorgy Ut-Thokoly ut-Réakoczi ut—Luther utca—
Népszinhaz utca—Fiumei Ut—Baross utca—Jozsef korat—Rakoczi ut—Kéroly korut—Kiraly utca—
Teréz korat altal hatarolt teriileten. Kiemelten magas volt a lakosok aranya Kiils6-
Erzsébetvarosban, valamint a Jozsefvaros Magdolnanegyedében. Hasonl6an nagy volt a
lakossagszam a Ferenc korit—Ull6i Gt-Thaly Kalman utca-Mester utca 4ltal hatarolt teriileten
is. Lathato, hogy a legsiirlibben lakott teriiletek koziil a Podmaniczky utca kdzvetleniil hataros
a Nyugati palyaudvarral, a Thokoly Ut a Keleti palyaudvarral, a Fiumei Ut a Jozsefvarosi
palyaudvarral és a M. Kir. Allamvasutak Gépgyéraval. Budan Obuda és a kozép-budai teriiletek

kozelitettek meg a pesti oldal belvérosi részeinek lakstiriségét.” Dél-Buda (Bartok Béla Gt—

8 A program eldfutaranak tekintheté a Gerloczy Karoly alpolgarmester nevéhez kothetd Gyali tti épitkezés a
szazadfordulon. Lasd: GYANT 2000. 202.

8 GYANI 2000. 202.; 204.; KORNER 2010. 73.

70 FUHRER 1925. 4-5.; KOcCSIS 2009. 60.

L Kocsis 2009. 60.

2KocsIs 2009. 57.

8 Lasd: melléklet, 6. kép

12



Villanyi ut—-Moricz Zsigmond kortér kornyékének) beépitettsége €s lakstirtisége csak 1937 utén,
a Pet6fi (Horthy Miklos) hid megnyitdsat kdvetden érte el ezt a szintet.” Mindezek az adatok
¢és a varosszerkezet ismérvei részben magyarazattal szolgalhatnak az 1944-es légitamadéasok

jelentds szamu polgari aldozataira.

Fontos megjegyezni, hogy az itt ismertetett telepiilésszerkezeti adottsagok okozta
hatranyokkal a kortarsak is tisztdban voltak. Az OSS szamara 1942 szeptemberében megkiildott
részletes tajékoztato tartalmazta dr. Ember Sandor képviseld, repiildtiszt altal az informatornak
mondottakat: ,, Budapestet nem lehet megvédeni légitamaddasok ellen. Eloszor azért, mert még
elsotetités eseten is a Duna kitiinden mutatja az utat az ellenségnek; mdsodszor azért, mert a
legfontosabb ipartelepek oly szorosan egymas mellett vannak elhelyezve a varos kiilonbozo
ipari keriileteiben, hogy minden bomba valodi taldlatot ér el; harmadszor azért, mert a
vizmiivek és a hadianyaggyarak éppen a Duna mentén a varostol északra és délre vannak

telepitve. "

6. A székesfovaros elleni légitamadasok

6.1. 1942 szeptembere

Bar a vizsgalt idészakon kiviil esnek az 1942 szeptemberi bombazasok, mégis az akkor
torténtek a polgari lakossagra, a 1égoltalomra, 1égvédelemre és a politikara is befolyassal birtak.
Az orszag koriil 1941-t6l fokozddott az ellenséges légierdk tevékenysége (német és roman
varosok bombazasa a szovjetek, illetve az amerikaiak altal), az illetékes szervek mégsem
forditottak kell6 figyelmet az intd jeleknek. 1942. szeptember 4-én és 9-én éjszaka a voros
hadsereg légierejének ezért sikeriilt két, meglepetésszerti 1égitdmadast végrehajtania Budapest
ellen. A tamadasok célja elsésorban a hatorszag lakossdgdnak megfélemlitése volt.”® Amig az
els6 tamadés sordn a légvédelem teljes csddjérdl beszélhetiink, a masodik alkalommal mér
felkésziilt 1égvédelemmel talalkozhattak a szovjetek. A tdmadéasok soran tucatnyian haltak meg
¢és bombakarok keletkeztek a Varosmajorban, a Rézsadombon és a pesti belvarosban, az ipari

célpontok’” helyett.”

" GYANI 2000. 224.

5 KARSAI 1985. 505.; Az OSS egy kordbban a magyar légvédelemnél szolgalt, emigralt tiizértiszttl kapta a
tajékoztatast. Ez megmagyarazza azt, hogyan jutott a bizalmas jellegii, idézett szoveg birtokaba az informator a
Honvédelmi Minisztériumban zajlott targyaldsokat kovetden, egy kormanyparti képviseldvel folytatott informalis
beszélgetés soran. Lasd: u.o.

6 OLASZ 2022. 106.

" Az egyik, mar hazafelé tartd szovjet repiilégép ukran teriileten kényszerleszallast hajtott végre. A személyzetet
elfogtak és kihallgattak. Ennek soran deriilt fény a repiilés és a bombazas részleteire. Lasd: VIRAGH 1943. 337—
339.

8 OLASZ 2022. 108-109.;111.; PATAKY-ROZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 82.
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6.2.Az 1944-es angolszasz légitamadasok kozvetlen el6zményei

A dolgozatban el6zdleg ismertetett stratégiai motivacié mellett fontos megemliteni a
politikai, diplomdaciai nyomasgyakorlast, mint a bombazasok egy masik céljat. Ezen célok
végrehajtasanak lehetdsége a légierd sajatossagaibol fakadt: ebbdl a legfontosabb a
frontvonaltol tavoli célpontok és a hatorszag (lakossaganak) elérésének képessége.” Tobb mint
valdszinti, hogy ezen politikai célok miatt maradt ki kezdetben Magyarorszag a Balkan-térség
elleni légihadjaratokbol, annak ellenére (is), hogy a hadiipari létesitmények megléte és a
vasuthalozat stratégiai jelent6sége indokolttd tette (1943 0Oszétdl a bolgar kormanyra a
szovetségesek stratégiai bombazasokkal igyekeztek nyomast gyakorolni, hogy kikényszeritsék
a haborubol val6 kilépést).° Magyarorszag esetében azonban Kallay Miklds miniszterelnok
probalt megegyezésre torekedni a britekkel. 1943. szeptember 9-én, a Marvany-tengeren, egy
brit hajon zajlott titkos targyalds soran végiil eldzetes megallapodas sziiletett a fegyversziinet
feltételeirdl. Nagy-Britannia ajanlata szerint a magyar kormanynak — az oroszorszagi
csapatkivonas mellett — kotelezettséget kellett vallalnia, hogy zavartalan adthaladést biztositanak
a németorszagi célpontokat tdmado szovetséges légieronek Magyarorszag felett, ellenkezd
esetben a britek jogot formalnak a magyar varosok bombazasara.®* Bar a kapitulacid ismert
okokbdl végiil nem tortént meg, a magyar fél a megallapodéds aldbbi részletét azonban
kezdetben betartotta: ,, 3. [...] eldsegiti a németorszagi hadi célpontokat tamado szévetséges

légi haderd atvonulasat Magyarorszag felett.

Az 1943 oktober elején, a Szicilia iranyabol megkezdett Német Birodalom elleni
légitamadasokhoz kapcsolodoan rendszeressé valtak a Magyarorszag feletti at- €s bereptilések,
a magyar légvédelem ¢és légierd 1944 februarjaig egyszer sem tamadta a szovetséges

repiil6gépeket.®

A Kallay-féle politika mellett egyre szélesebb korben valt népszeriivé Budapest nyilt
varossa nyilvanitasa. A kozvélemény szeme el6tt Roma esete lebegett, ahol az USAAF 1943.
julius 19-én a rendezdpalyaudvarokat €s a repiildteret bombazta. A 1égitdmadés soran ebben az
esetben kiemelten figyeltek arra, hogy a varos torténelmi jelentdségii kulturalis 6roksége ne
szenvedjen karokat.® A bombazas egyik hozadéka Mussolini rendszerének bukasa volt, a masik

pedig (egy ismételt légitdmadas utdn) Roma nyilt varossa nyilvanitasa. A szovetségesek a varos

P DAVIS 2006. 136.

80 DAVIS 2006. 313.; 315.

81 K ARSAI 1985. 507.

82 UNGVARY 2005a. 306.

83 PATAKY—R0ZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 98.; 115-116.
84 SIMPSON 1983. 464.
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demilitarizalasat kovetden ezt elfogadtak. Az eset megerdsitdleg hatott azokra, akik mar
kordbban a nyilt varos statusz proklamalasat szorgalmaztak.®® Homonnay Tivadar, Budapest
fopolgarmestere julius elején felterjesztést nyujtott be Kallay Miklosnak ebben a targyban. A
kormany azonban egy vitat kvetden elutasitotta a kezdeményezést annak betarthatatlansagara
hivatkozva.® Kétségtelen, hogy realis helyzetértékelésre vallott a dontés, tekintve a fovarosban
¢és annak kornyékén elteriil ipari l1étesitmények nagy szdmat.

A szovetséges vezérkarok egyre szorgalmaztidk a térségben a bombazasok fokozasat,
ezért 1943 Oszén dontés sziiletett. Eisenhower tabornok szorgalmazta Magyarorszag ¢és
Budapest bombazasat, Bulgaria utan.®” Ez annak volt koszonhetd, hogy Szofiat ekkor mar
bombaztak, illetve alighanem oka volt még Kallay politikdja, bar a britekkel kotott
megallapodas ekkor mar a multé volt. Népszer elképzelés, hogy az angolszasz bombazasok
megkezdése Osszefliggbtt Magyarorszag német megszallasaval, azonban ez a tedria mar csak
azért sem lehet igaz, mert az USAAF 15. Légi Hadserege 1944. februar 2-ara kapott parancsot
a fovaros bombazasara, erre azonban a kedvezdtlen iddjarasi koriilmények miatt nem keriilt
sor.8

Erdemes megemliteni, hogy a Magyar Tavirati Iroda (MTI) munkatarsai altal készitett
tajékoztatok tobbet arulnak el annal, mint amit a hazai sajtoba szantak, mert azokat kiilfoldi
kiszivarogtatasra allitottak 0ssze, igy a hazai kozvélemény teljesen mast gondolt a 1égihaboru
alakulasarol, mint ahogy az végiil bekovetkezett. Az akkori tudasuk birtokaban sokkal inkabb
tartottak a szovjetektdl, mint az angolszaszoktol. Ez a vélekedés egyrészt abbol fakadt, hogy a
Voros Hadsereg 1944 elején joval kozelebb jart Magyarorszag hataraihoz, mint a britek vagy
az amerikaiak, masrészt abbol, hogy sokan hittek egy angolszasz-szovjet szembefordulasban,
amiben Magyarorszadg az angolszasz szovetség oldalan szerepet kaphat. Ezt az elgondolast

erdsitette az is, hogy a szovjet radiofenyegetések egyre stirtisodtek.®

6.3. Az 1944-es bombazasok (kronologia, a lakossagot érinté intézkedések,
mindennapi élet)
1944. aprilis 3. és oktober 13. kozott 31 légitdmadas tortént Budapest ellen. Ezek koziil

tizennyolcat a USAAF, tizenharmat pedig az RAF hajtott végre.*® Ez a fél éves iddszak igen

8 A nyilt varossa nyilvanitas feltétele lett volna a hadiipari iizemek és a fovarost védd hadsereg leszerelése.
8 S1pos 2008. 102.

8" HL TGY 3985.5.

8 HL TGY 3985. 6.

8 BALOGH-Z. KARVALICS 2006. 174.

9 PATAKY-R0OZSOS—SARHIDAI 1992. 11. 251-252.
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megterheld lehetett a lakossag szamara, hiszen a berepiilések miatt szinte minden napra jutott

1égiriadé®t, sosem lehetett tudni, hogy melyik riadot koveti bombazas.

A légitamadasok végkimenetelét értékelhetjiik a halottak/sebesiiltek szama, a
légitamadas intenzitasa (a ledobott bombak mennyisége), a pusztitds mértéke (épiiletkarok és
infrastruktura) és a kijeldlt célpontok vonatkozasaban a talalati ardny szerint is. Annak ellenére,
hogy a bombakarokkal kozvetleniil, vagy kozvetve foglalkozo levéltari forrasok halmaza
viszonylag nagy, a jelentések egy része elveszett, vagy megsemmisiilt, igy a jol dokumentalt
1égi eseményekkel ellentétben,” a 1¢égitamadasok altal okozott karokat jelen ismereteink szerint
nem lehetséges teljes mértékben rekonstrudlni. Viszont a fennmaradt iratokbol képet kaphatunk
a pusztitds mértékérdl, és talan az adatokat érdemes Osszevetni a Budapest ostromat koveto,
1945-6s kérstatisztikaval is. A fejezetben célom bemutatni, hogy az egyes bombézdsok
alkalmaval mely varosrészek és milyen mértékben voltak érintettek a lakoépiiletekre
fokuszalva, valamint azt, hogy milyen tdmogatasban, segélyezésben részesiiltek a
bombakarosultak (sok esetben a févarosi zsidosag karara), egyszoval mit jelentett egy millios

nagyarosban allando6 fenyegetettségben élni.

Az aldbbiakban a sulyos személyi és/vagy anyagi veszteséggel jard légitamadasok koziil
az aprilis 3-1 és a majus 5-1 bombazéasokkal foglalkozom részletesen. A melléklet 3. szamu
tablazataba kigyljtott adatokat vizsgalva szembetiind, hogy az egyes légitdmadasok sordn a

193

tamadott célpontoktol™ tavolabbi kertiletek is érintetté valtak.

1944. aprilis 3-an, déleldtt 10 ora 17 perckor szdlaltak meg a 1égiriadot jelzd szirénai.
A délkeleti iranybol érkez6é amerikai 15. Légi Hadsereg repiildgépeinek elsé hullama 10 6ra 35
perckor érte el Budapest déli hatarat.®® Az USAAF altal készitett Osszesitett kimutatas
(,,Fifteenth Air Force Missions to Budapest, 27 November AFHRA) — melyet Olah Andras Pal
gyljtott ki 2019-ben publikélt tanulmanyiban® — taldn a legfontosabb forrdsanyag a
légitdmadasok soran megjelolt célpontok vonatkozéasaban. A forrds alapjan aznap délelott két

terliletet tAmadtak: a Ferencvarosi palyaudvart, valamint a Dunai Repiilogépgyarat. El6bbit

91 A vizsgalt id6szakban 83 légiriadot jegyeztek fel. Lasd: HL TGY 3985. ,,Légiriado tartott:”

92 A repiil8személyzet és a szovetséges vezérkar altal készitett dokumentacié kutathatd az alabbi levéltarakban:
The National Archives of United States; Air Force Historical Research Agency; The National Archives, London
9 A legfontosabb palyaudvarok, hadiipari létesitmények és gyaregységek a IX., X, XIII., XIV. keriiletekben voltak,
Budapest kozigazgatasi hataran tal Csepelen, Vecsésen és Ujpesten.

% MNL-OL-K 150. M. kir. Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kozpont. 43. sz. esemény jelentés. Kelt:
1944.04.05.

% Qlah Andras Pal: Az amerikai légierd Budapest elleni légitimadasai a II. vilaghaboru idején. Belvedere
Meridionale 31. (2019) 99-146.
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268, mig utdbbit 111 repiilégép.® A Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kozpont jelentése
szerint ,,sulyos bombdzas érte a Horthy Miklos repiilogépgyarat, tovabba Pesterzsébetet,
valamint a Févarosnak a Soroksari és UllGi utak daltal bezart részét, egészen a Szvetenai utig. —
Tehat Budapesten a IX. keriiletet érte a tamadas sulya. — Konnyebb bombdzast szenvedett el
Kispest, a Fovarosbab (sic!) a X1, XIII. és XIV. keriiletek. [...] ™" A tdmadott célpontok teriileti
elhelyezkedésének koszonhetden a IX. keriiletben tortént a karesetek legnagyobb része.
Részletesebben megvizsgalva, a keriiletben az alabbi lakohdzakat érte bombatalalat: Vagohid
utca 11., Koppany utca 7., Marton utca 35., Ull&i at 101., Vendel utca 3., Lenhossék (Szvetenay)
utca 32., Epreserdd (Székesfévaros kislakasok), Maria Valéria-telep., Ul16i ut 107—109., Vendel
utca 16., Foldvari utca 5., Ttuzolté utca 59., Mester utca 71-73., Illatos ut 8. Ferencvaroson
kiviil a VIIIL. keriileti Bokay Janos utca 25. szamu lakéhaz, a XI. keriileti Albert utca 34.,
Nagysuranyi utca 11., Soproni Gt 35., Himfi utca 5., Himfi utca 9., Bartok Béla (Horthy Mikl6s)
ut 55., Fehérvari Ut 75., és a Fehérvari ut 77. szamua hazakban esett kiilonb6z6 mértéki kar.%® A
délelotti amerikai tdimadast még aznap este egy brit kdvette 22 6ra 05 perctdl. Ebben az esetben
az ekkor még a fovarostol kiilonalld6 Budafok és Csepel szenvedett el karokat. Utdbbi

bombazasrol lakoépiileteket tartalmazd kardsszesités nem maradt fenn, azonban a
Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kozpont (BM AVK) jelentése — tekintettel arra, hogy azt

aprilis 5-én zartak le — tartalmazza a masodik 1égitimadas sebesiiltjeinek és halottjainak listajat
1s. Az Osszesitett karjelentés melléklete alapjan 1073-an haltak meg €s 526-an sebesiiltek meg
(ebbdl 382-6t koérhazakban 4poltak).® Az dldozatok rendkiviil magas szdma a bombazott tertilet
méretéhez képest tobb okra vezethetd vissza. Ezek koziil kiilondsen tragikus és figyelemre
méltd eset, hogy a ferencvarosi palyaudvaron a bombazas idején egy személyvonat allt,
melynek utasai a telitalalatot kapott palyaudvari 6vohelyen vesztették €letiiket.'® A kivancsisag
¢és az 6vohelyekkel szembeni bizalmatlansag is novelte a haladlozasi ardnyt. Beszamolok alapjan
tobb esetben is sokan a felszolitas ellenére sem voltak hajlandok az 6vohelyekre vonulni. A
riad6 alatti fegyelmezetlenségnek tudhato be, hogy az épiilettormelék koziil emeltek ki olyan

aldozatokat, akiket az 6vohely el6terében ért a halal, mert oda vagy be sem mentek, vagy a

% OLAH 2019. 126-132.

9 MNL-OL-K 150. M. kir. Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kozpont. 43. sz. esemény jelentés. Kelt:
1944.04.05.

% MNL-OL-K 150. A M. kir. rendérség budapesti fokapitanya, mint a Székesfévaros 1égoltalmi parancsnoka.
Osszefoglalé karjelentés az 1944. év aprilis ho 3-an lezajlott 1égitamadasrol. Kelt: 1944. 04. 04.

9% MNL-OL-K 150. Melléklet a 820/fk.1ég6.1944 sz. karjelentéshez.

10 Ez ut4n terjedt el az a gyakorlat, hogy légiriadd soran a vonatszerelvényekkel a kevésbé tdmadott nyilt vonalra
kozlekedtek.
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helysziike miatt a riad6 lefujasa eldtt tavoztak onnan.*t Meg kell emliteni, hogy a Ferencvaros
esetében az Epreserdd kornyéki nyomornegyedek (Maria Valéria telep) foldszintes barakkhazai
¢s az itt 1étesitett arokovohelyek jelentdsen csokkentették a talélési esélyeket a 3-4 szintes
bérhazak ala épitett Ovohelyekhez képest. A bombazott varosrészekben a kovetkezd napokban
a mentési munkalatok, a karok felszdmolasa és a kibombazott lakossag koltdzése toltotte ki a
mindennapokat. Zimandi Pius Istvan'® feljegyzéseibdl képet kaphatunk az altaldnosan uralkodd
hangulatrol és latvanyrol aprilis 4-én: ,, Az elsé benyomasom: Sok a rémhir. [...] A katondk
serényen dolgoztak. Csak egy hdz sériilt meg az UllGi iiton, ablakai az egyik emeleten kitérve,
a vasredony elgorbiilve és a fal egy része behorpadva. A haz elott az utcan butorok. Innen mar
hurcolkodnak. A Gyali uton leszallok (a villamosrdl — D.M.). Innen mar gyalogosan
szemlélodom tovabb. Minél beljebb érek, anndl vigasztalanabb kép fogad. Az elsé benyomas:
vajon mit kereshettek itt, hiszen korhaz, korhaz hatan'® és egészségiigyi intézetek. A
védonoképzo intézet ablakai betorve, ugyanez a kép fogad a korhdzaknal is. [...] Egy ovohely
tele gyermekekkel, orvosokkal és dapolonokkel. Telitalalatot kapott, ott pusztult mindenki, aki
benne volt. "% A Szt. Laszl6 Korhaz és a Gyali uti Helyorségi Korhaz teriiletén rendkiviil sok
volt a sériilt és a halott. Mindkét intézmény teriiletére rombolobombak zuhantak, a Szent Lasz16
Korhaz harom pavilonépiiletét, kapolndjat, gyogyszertarat és két ovohelyét érte kozvetlen
talalat. Itt 150 aldozatot szamoltak Ossze és 30 fot eltiintként tartottak nyilvan, akikre az egyik

O6vohely rdomlott.%

A légitdmadasok nem csak az ipartelepeken, lako- és kozépiiletekben okoztak jelentds
karokat, de a kozmiivekben is, a varosi tomegkozlekedésben pedig iizemzavarokat
eredményeztek. Jellemzden a bombatalalatot kapott lakohazak gazvezetékei tortek el, illetve az
uttestet felszakitdo bombdk a fold alatti viz- és gazcsoveket, elektromos vezetékeket és
szennyvizcsatornakat  rongaltdk meg. A  Budapest Székesfovarosi  Kozlekedési
Részvénytarsasag (BSzKRt.) Ull&i uti, Ecseri uti, Gubacsi titi és pesterzsébeti villamosvaganyai
t5bb helyen jarhatatlanna valtak. A Soroksari Gton a HEV pélya a Fanté olajfinomito és
Pesterzsébet allomas mellett kapott bombatalalatot.’®® Az dsszefoglald jelentésbdl a ,,barati

tlizre” vonatkoz6 informaciokat is kaphatunk. Tobb esetben eléfordult, hogy a légvédelemtdl

101 PATAKY—ROZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 159.; Riadd! 8. 8. (1944) 113-114.

102 7iméndi Pius Istvan (1909—1973) premontrei szerzetestanar. 1944-ben Godolldn élt, de rendszeresen utazott
Budapestre, ezaltal szemtantija volt a bombazasoknak és kovetkezményeinek.

103 A Szent Laszlé Korhaz teriilete alig 400 méterre fekszik 1égvonalban a Ferencvarosi palyaudvartél.

104 ZIMANDI 2015. 35-36.

105 MNL-OL-K 150. A M. kir. rendSrség budapesti fokapitanya, mint a Székesfévaros légoltalmi parancsnoka.
Osszefoglalé karjelentés az 1944. év aprilis ho 3-an lezajlott 1égitamadasrol. Kelt: 1944. 04. 04.

106 MNL-OL-K 150. Kimutatas az lizemi karokrol. Kelt: 1944.04.04.; melléklet, 7. kép.
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szarmazo tiizérségi lovedékek (vagy azok visszahull6 repeszdarabjai) okoztak sériiléseket vagy
karokat az épiiletallomanyban. Aprilis 3-4n az 1. keriiletben a ,, Szent Imre gy6gyfiirdd keleti
oldalatol 2 méterre valosziniileg tiizérségi lovedek. Egy ferfi megseriilt, 1 lo kimult.” A 11
keriileti Pasaréti titon, a Hunnia Filmgyar kozelében szintén tiizérségi lovedék furodott a talajba,

ahogy a VIII. keriiletben, a Muzeum korut 2. sz. elott is ,, sajat tiizérségi lovedék” 2

Voros Géza vezérdrnagy, kiliritési kormanybiztos vezetésével megkezdddott a fovaros
kitiritésének szervezése, mely Budapest veszélyeztetett részei mellett Budafokot, Kispestet,
Pesterzsébetet, Rakospalotat és Ujpestet érintette. Nem tették kotelezévé (ez aldl a
hajléktalannd valt lakosok képeztek kivételt). A gyakorlatban a kitirités dnkéntes alapon tortént.
Valéjaban a vidékre koltozés lehetoségét jelentdsen korlatoztak a lakossag koreiben. A
mindennapi ¢élethez sziikséges szolgéltatadsok foglalkoztatottjai legfeljebb Budapest
eldvarosaiba koltozhettek, ahonnan a napi munkdba jaras megoldott volt: kozlekedési-,
hadiipari-, és egészségiigyi dolgozok, tiizoltok, élelmiszer eldallitok, kisiparosok, cipd-, és
ruhakészitok, utak €s épiiletek €épitdi és karbantartdi, temetkezési vallalkozok, bankarok stb. ,,4
megkiilonbozteto jelzés viselésére kotelezett zsidok eddigi lakohelyiiket nem hagyhatjik el. "%
Aki vidékre akart tavozni, annak rendelkeznie kellett dohanyboltokbol vasarolt
lakésutalvannyal, amiket az dvohelyre is magukkal kellett vinni. Kibombazas esetén a haz
légoltalmi Orségparancsnoka, vagy a légoltalmi korzet vezetdje igazolta a hajléktalannd valas
tényét, ezt kovetden a varosszerte kijelolt l1égoltalmi segélyhelyeket kellett felkeresni. A
segélyhelyeken biztositott volt az ideiglenes szallas, étkezési lehetdség, éjjel-nappali orvosi
ellatas, és a kitiritéssel kapcsolatos ligyintézéshez eldljarosagi megbizottak alltak rendelkezésre.
A vidékre utazok aprilis 5-tdl igénybe vehették a menetrend-szerinti vonatokat is (a hatdsag
altal lebélyegzett lakdsutalvany félari utazast tett lehetdvé), de a kiiiritésre fenntartott,
kiilonvonatokkal ingyen utazhattak. A kiliritd vonatokat — melyek aprilis 7. és 11. kozott
naponta kozlekedtek — azonban csak a bombazasban érintett telepiilések €s keriiletek lakosai
vehették igénybe. A kiilonvonatok induldsdnak helye és idOpontja a napi sajtoban keriilt
kozlésre. A hatdsag a fovarosbol menekiilok szamara fogado telepiiléseket jelolt ki. Azokon
kiviil, akiknek rendelkezésre allt vidéki nyarald, esetleg rokon biztositott szallast, mindenki mas

csak a szdmara kijelolt helyre utazhatott.'®® Azok szdmara, akik az 4prilis 3-1 déleldtti €s €jszakai

107 MNL-OL-K 150. A M. kir. renddrség budapesti fokapitanya, mint a Székesfovaros légoltalmi parancsnoka.
Osszefoglalé karjelentés az 1944. év aprilis ho 3-an lezajlott 1égitamadasrol. Kelt: 1944. 04. 04.

108 A kiiiritési kormanybiztos hirdetménye, Pesti Hirlap. 1944. aprilis 6. 4.

199 Riado! 8. 8. (1944) 116-117.; A légoltalmi kiiiritési kormanybiztos értesitése a févarosi és kornyékbeli
lakossaghoz a kozlekedésrol, Pesti Hirlap. 1944. aprilis 5. 1.; Budapest és kozvetlen kornyékének kitiritésérol
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(és 13-1) légitdmadasok soran vesztették el otthonaikat a kitiritésen tul egy masik ut is nyitva
allt: az addig zsidok altal lakott otthonokba koltdzni. Endre Laszl6'° még alispani mindségben
(beliigyminisztériumi allamtitkarra csak aprilis 8-an nevezik ki) 2000 lakas ataddsara utasitotta
a Magyar Zsidok Kozponti Tanacsat. A rekviralas gyorsasagat jelzi, hogy a kijeldlt lakasokat
aprilis 5-ére mind atadtak. Ilyen gyorsan csak tigy volt lehetséges kivitelezni a korabbi lakosok
eltavolitasat, hogy csak néhany orat hagytak a lakasleltar elkészitésére €s a tavozésra (az
ingatlanokat ruhazattal és butorzattal kellett a kibombazottak rendelkezésére bocsajtani).
Ugyanez az intézkedés az aprilis 13-an bekovetkezett harmadik Ilégitdmadas utan is
megismétlédott.1t Aprilis 5-én 1épett hatalyba a Sztdjay Dome miniszterelndkhoz kothetd
1944. évi 1320. M.E. szamu rendelet, ami mindezen intézkedéseknek jogi hatteret biztositott.?
A Budapest Fovaros Levéltaraban 6rzott vonatkozo dokumentumok szerint az igénybevételen
tul a lakasfelajanlas terminusa is létezett. Bar kétséges, hogy a felajanlas valojaban mennyire

lehetett onkéntes a korszak viszonyait ismerve.!'®

Az aprilis 3-1 légitdmadasok kozvetlen kdvetkezménye volt a lakossagra nézve, hogy
aprilis 5-én, a Sztdjay Dome miniszterelnok altal vezetett kormanyiilésen dontdttek a statdrium
bevezetésérdl. A telefon magéncélu hasznalatat is megtiltottak a légiriadok alatt és a riadok

feloldasat kovetd két oran beliil. Utobbi betartasat a telefonkdzpontok ellendrizték.

A bombakarosultak megsegitésének egyik mddja volt a segélyezés, ebben az esetben
csaladonként 200 pengd juttatast folyositott a hatosag, tovabba ezt az dsszeget gyermekenként
30 pengdvel noveltek.™ A munkaltatok is igyekeztek anyagilag tamogatni sajat —
bombézéasokban érintett — dolgozoikat. A Magyar Philips Miivek Rt. fennmaradt
dokumentumaibdl tudjuk, hogy mar 4prilis 10-én javaslatot tett a cég vezetdsége ,,/...J
alkalmazottainak esetlegesen elszenvedett bombakadrosuldsa esetén erkélcsi és anyagi segitség

nyujtasa tekintetében”.*'* Az aprilis 13-an lezajlott bombatamadds minden bizonnyal

kiadott hivatalos kozlemény, Dunantal. 1944. aprilis 5. 3.; Folyik az énkéntes légoltalmi kiiirités, Nemzeti Ujsdg.
1944. aprilis 7. 6.

110 Endre LéaszI6 (1895-1946) politikus. Tevékenyen részt vett az ellenforradalmi szervezetek akcidiban. Partja, a
Fajvédo Szocialista Part 1937-ben egyesiilt Szalasi Ferenc Nemzeti Akarat Partjaval. A német megszallast
kovetden beliigyminisztériumi allamtitkarként szorosan egyiittmiikodott Adolf Eichmannal és jelentds szerepet
vallalt a magyarorszagi zsidosag deportalasaban. 1946-ban mint haborts foblindst, a Népbirdsag halalra itélte.

Ul Zsidé  lakasok”  elvétele az  elsé  légitdmaddisok  nyomdn, — Széttépett  esztenddk.
https://holocaust.archivportal.hu/hu/temak/zsido-lakasok-elvetele-az-elso-legitamadasok-nyoman (Utolso
letoltés: 2024.01.21.); Hivatalos rész, Budapesti Kozlony. 1944. éaprilis 9. 1.

112 Magyarorszagi Rendeletek Tara 1867-1945. 415-417.

113 A lakasfelajanlas modja, A Magyar Zsidok Lapja. 1944. aprilis 20.; BFL XII1.57; BFL IV.1409.c 4473/1944-
IX.

141 éoitamadas utan két oraig nem szabad telefonalni, Friss Ujsdg. 1944. aprilis 5. 1.

15 Riado! 8. 8. (1944) 118.

16 MNL-OL-Z 641-51. Vallalati és egyéb bombakarosultak segélyezése. Javaslat.

20


https://holocaust.archivportal.hu/hu/temak/zsido-lakasok-elvetele-az-elso-legitamadasok-nyoman

serkentdleg hatott a vezetdségre, mert masnap, 14-én korézvényt adtak ki, melyben a Philips
Mivek dolgozéit arra kérik ,, /...] hogy nem anyagi viszonyaihoz, hanem a bombakarosultakat
ert szerencsétlenség és pusztuldas mérvéhez képest adakozzon arra, hogy a foldonfutok uj otthont
teremthessenek maguknak. ”**'A felhivas szovege alapjan nem csak sajat kollégaiknak
adomanyoztak, hanem barmely érintettnek, aki arra raszorult. Az adoméanyokat*é, amiknek az
Osszege majus 11-én elérte az 5174 peng6 50 fillért, az Uj Magyarsag napilap szerkesztoségébe
juttattdk el (tobb mas vallalathoz, maginszemélyhez ¢és lakokozosséghez hasonldan).’® A
Philips Mivek dokumentumai arulkodnak a Ilégitamadasok veszteségeirdl, ugyanis az
Osszeirasokban az érintett dolgozok esetében részletezték a lakasokban és az ingdsagokban
keletkezett karokat is.'*® A karok becsiilt értékét Osszevetve a jegyzOkonyvekben javasolt
segélyosszegekkel, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy ezek a kifizetések korantsem
fedezték minden esetben az okozott karokat. Mig Smerek Ferenc Ullsi uti kislakdsanak
ablakkarat 120 pengdre becsiilték, addig Beregszaszi Jozsefnek csupan 400 peng6t folyositottak
annak ellenére, hogy lakasa teljesen elpusztult. Ugyanakkor Kiss Ferenc szintén 400 pengot
kapott, pedig az 0 lakasa lakhatd6 maradt és csak a butorai javitdsara igényelt segélyt. Az
egyenlGtlenség feltételezhetben a vizsgalt személyek munkakorébdl fakadt: Beregszészi

tanoncként dolgozott, Kiss pedig miivezetéként.?*

A kovetkez0 jelentdsebb légitdmadast az RAF 205. bombazdcsoportja hajtotta végre
majus 5-én ¢&jszaka. Ez volt az elsd bombdzas, ami Budapest belvarosat is érintette, ami annak
kdszonhetd, hogy a célpontok ezuttal a Nyugati palyaudvar és a Rakosrendezd teherpalyaudvar
voltak.’?? A tdmadas érdekessége, hogy a Duna elaknasitasaval parhuzamosan zajlott'?, ami a
brit 1égierd kizarolagos feladata volt 1944 folyaman. A fovarost 0 6ra 26 perckor riasztottak, a
bombdazas 1 ora és 1 6ra 30 perc kozott zajlott. Ezuttal a harom legsulyosabban érintett rész az
V.2 XIII és XIV. keriilet volt, de tobb bomba hullott a VI., IX., X. keriiletre is.*® A M. kir.

Csenddrség kozponti nyomozoparancsnoksaga ideiglenes eseménydsszesitésében még az

17 MNL-OL-Z 641-51. Vallalati és egyéb bombakarosultak segélyezése. Korozvény.

118 A Magyar Philips Miivek dokumentumai kézott néhany lap fennmaradt, amin az adakozok névsora és az
adomanyok Osszege olvashato. A ,,Gyijté IV.” elnevezésli iven szerepel Biszku Béla, késobbi kommunista
politikus, beliigyminiszer neve is, aki ekkor a Philips Miivekben dolgozott. Felajanlasa 3 peng6 volt.

119 Az Uj Magyarsag tibora a bombakarosultakért, Uj Magyarsdg. 1944. méjus 6. 7.

120 MNL-OL-Z 641-51. Vallalati és egyéb bombakarosultak segélyezése. Bombakdarosultak jegyzéke.; A
lakoépiiletekben keletkezett karokkal részletesebben az ,,Epiiletkarok” cimii fejezetben foglalkozunk.

121 MNL-OL-Z 641-51. Vallalati és egyéb bombakdarosultak segélyezése. Bombakérosultak dsszeirasa.; MNL-OL
Z 641-51. Vallalati és egyéb bombakarosultak segélyezése. Jegyzokonyv.

122 pATAKY-R0OZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 10.

123 CsEH 2017. 125.

124 Az V. keriilethez tartozott 1950-ig Ujlipotvaros, viszont a Belvéaros 6nall6 keriilet (IV.) volt ugyaneddig.

125 MNL-OL-K 150. Osszefoglalo karjelentés az 1944. év majus ho 5-én lezajlott 1égitdmadasrol. Kelt: 1944. 05.
05.
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aprilis 3-1 bombazas sulyossagahoz hasonlitja a majus 5-i eseményeket. A stirtin beépitett belsd
keriiletekre rombolo- és repeszbombak hullottak, mig a kiilteriiletekre gyujtobombak. A
sikertelen bombazas egyik fokmérdje, hogy még a kijeldlt célpontok esetében sem tudtak
jelentds karokat okozni a vasut infrastruktarajdban: minddssze a Rakosrendez6 két raktara és
néhany ott tarolt vasuti kocsi égett le, a Nyugati palyaudvar II. osztalyG és miniszterelnoki
varoterme égett ki, valamint a Keleti palyaudvar két vaganya rongalddott meg. Jellemzé volt a
bombazasok soran a 1égnyomasbol eredd sériilés. Erre példa a kovetkezd beszamolé: ,,/...] A4
bombazas alkalmaval 2 villamoskalauz az utcan tartozkodott, koziiliik az egyik légnyomastol
megsiiketiilt, a masik a fejéen megsériilt.” Meg kell emliteni, hogy a csenddrségi jelentés egyik
pontjaban a XIII. kertiileti Reitter Ferenc utcaban alacsonyan szalld, géppuskazo repiildgéprol
adnak hirt. Ezt a mar korabban emlitett okok!?® miatt nem tartom valészintinek.?” Minddssze 3
halott és 31 sériilt volt a légitdmadds mérlege, az anyagi karok mellett.!?® A Pesti Hirlap
tudositdja igy foglalta 6ssze a belvarosi allapotokat: ,, 4 jarddt vastag rétegben teriti be az
ablakok cserépszonyege. A falakrol hatalmas foltokban hianyzik a vakolas. Az ablakok nagy
részét ramastul tépte ki a légnyomas. Az egyik magas, négyemeletes hazat telibe taldlta a
bomba. Az épiilet fele romokban, a masik, mint feltépett seb, nyitottan all, s a romhalmaz folott
vastag felhében szadll a por. A hdz kapusa meséli: — Lent voltunk az ovohelyen. Egyszerre csak
robbanast hallottunk. Azt hittem, valahol a masik utcaban csapott le a bomba. Egyszerre csak
szaladnak be, hogy menjiink, a mi hazunkat talalta a rombolobomba, s mentsiik, amit még
menteni lehet. Egy altiszt veszi at a szot. Szerencsére két pincéje van a haznak. Az utcai front
alatti részt ipari célra hasznaltdk, a hatsoba huzodtunk meg mi magunk. Az egyik téren légiakna
robbant egy fa dgai kozott. Csak a fa lombjat vitte le, a torzse megmaradt. Es koriil minden
hazfal megrepedt, minden ablak betort ™ A karjelentések tartalma alapjan megallapithatjuk,

hogy a csenddrség az aprilis 3-1 tAmadashoz képest tilbecsiilte a brit bombazas veszteségeit.

7. Epiiletkzirok

Budapesten a célpontnak kijelolt izemeken, repiildtereken €s olajfinomitékon kiviil
rendkiviil sok lako- és kozépiilet is megsemmisiilt, vagy szenvedett el kiilonb6zd fokt karokat.
Hogy egy lakohdzat milyen jellegli és mértékii karok érték tobb tényezotol fiiggott: az épiilet

kialakitasatol, a bomba fajtdjatol €s méretétdl, valamint a becsapddas helyétdl és szogétol.

126 [ 4sd: 96. sz. labjegyzet.

127 HL Personalia VII. 249. 232.d. 1944. majus 5.

128 MNL-OL-K 150. Osszefoglal¢ karjelentés az 1944. év majus ho 5-én lezajlott 1égitdmadasrol. Kelt: 1944. 05.
05.

129 Bombék a Belvarosban, Pesti Hirlap. 1944. méjus 6. 3.
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Ko6zelebbrdl megvizsgalva, a févaros lakdépiilet-allomanya 1944-ben az 6t évtizeddel kordbban
megjelent épitésiigyi szabalyzatnak (és annak késdbbi modositasainak) megfelelden alakult.
Vagyis a belsd részeken tilnyomorészt 3-5 szintes téglaépitésti bérhazak alltak, mig kifelé
haladva egyre csokkent az emeletszam, végiil a kiilteriileteken €s a peremvarosokban a csaladi
hazas Ovezeket alkottdk a lakohelyek tobbségét.'**A britek és az amerikaiak tobbféle!®
bombatipust alkalmaztak a magyarorszagi bevetések soran. A 1égitdmadasok soran hasznalt
bombdk mérete a 20 fontos'*? repeszbombaktol a 4000 fontos légiakndkig terjedt.’®® A
lak6hdzakra a legnagyobb veszélyt a rombolobombak és a 1égiakndk jelentették, ezek hatasukat
tekintve jelentds eltérést mutattak. Az V. keriileti Teleki Pal (Oktober 6.) utca 5. szamu
lakohazat majus 5-én érte rombolobomba-taladlat, azonban az épiilet nem omlott 6ssze, csupan
a homlokzat egy része szakadt le az utcara néz6 helyiségekkel egyiitt.'** A 1égiakna hatasait jol
szemlélteti a VIIL. kertileti Jozsef utca 50. szdmu bérhaz esete: junius 25-én éjszaka, az RAF
bombazasa sordn egy légiakna zuhant az emlitett épliletre. A robbands hatdsara az 50. szam
teljesen megsemmisiilt, de a szomszédos 48. szam alatti M. kir. 1. ker. Honvéd Parancsnoksag
¢épiiletében is kart okozott és az 52. szam alatti 6tszintes bérpalota egy részét is 6sszedontotte. s
Mar 1944 nyaran igény mutatkozott az épiiletkdrok megismerésére és felmérésére. A
vizsgalatok célja a tapasztalatszerzés volt a jovore nézve, illetve még a haboru el6tti idészakban
szlletett, a bombazasok hatasait vizsgald elméletek megerdsitése vagy feliilvizsgalata.*®® Rado
Attila utasz alezredes 1944. augusztus 28-ara elkésziilt kiértékelése ezekbe a vizsgalatokba
nyljt igen részletes betekintést. Vizsgalataban elsd és masodlagos hatasokrol beszél a
bombazasok vonatkozéasaban. Primer hatds a bomba becsapddasa és annak felrobbanasa altal
eldidézett szerkezeti elvaltozas, mig masodlagos hatasként értékeli a szerkezeti elvaltozasok
kovetkezményeit. A karok mértéke arrol is arulkodott, hogy az épiiletek szerkezete ugyanugy
befolyasolhatta a pusztitds mértékét, mint a bomba mérete. **” Ez magyarazat arra, hogy
ranézésre kisebb mértékii karokat szenvedett lakohazakat is elbontottak a helyreallitas helyett.
Latszolagos ellentmondas, hogy a konnyliszerkezetes fodémek becsapodas soran sokkal
kedvezObben viselkednek, mint a sejtszerti kialakitasu (pl. poroszsiiveg) tetOszerkezetek. A

vizsgalatok szerint a befulladt bombak az elobbi szerkezeteket egyszertien atiitik, masodlagos

10 FABO 2020. 113-123.

131 A USAAF repeszbombdkat, rombolobombakat és gylijtobombakat alkalmazott, a RAF ezeken feliil légiaknakat
is bevetett. Lasd: PATAKY—ROZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 230-247.

1321 font = 0,45 kg

133 PATAKY—R0OZSOS—-SARHIDAI 1992. 1. 206.

134 MNL-OL-K 149. Budapest, 1944. évi majus ho 5.-én.; Riadé! 8. 10. (1944) cimlap.; Lasd: melléklet, 8. kép.
135 PATAKY—ROZSOS—SARHIDAI 1992. II. 64.; Lasd: melléklet, 9—12. képek.

16 TGY. 3131. 1.

7 TGY. 3131. 2.
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karok nem keletkeznek; robbands esetén pedig egy darabban szakadnak le (akarcsak a
vasbeton), ezzel 1égiires teret (un. életmentd félteret) képezve a tormelékben, igy ndvelve az
éptiletben tartozkodok életben maradési esélyeit.’*® A falazatok esetében altalanossagban igaz
az, hogy a repeszek ellen megfeleld védelmet nyujtanak, illetve a kémények €s minél nagyobb
terheltség javitja a téglafal stabilitasat.’®® Az ¢életvédelmi szempontokat szem el6tt tartva
azonban arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a vasbeton-szerkezetek 1ényegesen stabilabbak.4
A bombazott helyszinek kozelében késziilt fényképeken szinte minden esetben hidnyzik a
vakolat még a sértetlen épiiletekrol is. Ennek oka a robbanas soran keletkezett [égnyomas, majd
szivohatas, amik a bomba hatésugaran kiviil is éreztették hatasukat. A vakolatok allapota is
segitette a bombazasok hatdsait vizsgaldo személyeket. Megfigyelték, hogy tobb esetben
sértetlen volt a vakolat akkor is, ha az épiilet egy része Ossze is dolt. Ez akkor torténhetett meg,
ha a l6késhullamhoz képest a falszakasz merdleges helyzetben volt.**! A 1égitdmadéasok okozta
karok vizsgalatat kovetden olyan javaslatokat és elveket fogalmaztak meg a jovObeni
¢pitkezésekhez, amelyek Osszhangban voltak az 1950-es években egyre népszeriibbé és
elfogadotta valt varosfejlesztési koncepciokkal. Ilyen ajanlasok voltak a stiri beépitettségii
terliletek felszamolasa és széttelepitése, a kozépliletek decentralizélasa, ,,megfeleléen” széles
utak kialakitdsa. Fontosnak tartottdk a korhazak, gyéarak és a palyaudvarok varoson kiviilre
telepitését. A kialakitandé metréhalozatra vonatkozo javaslatok, mint a bombabiztos szerkezeti

elemek is mar a hideghabortus gondolkodast vetitették eldre. 42

A karok felszdmolasa és a mentés az Osszes légitamadas utan egybdl megkezdddott. A
légoltalmi Orségparancsnoknak és az ald beosztott 1égoltalmi képzésen részt vett személyekre
fontos feladatok harultak. Ahogy a Riadd! julius 1-1 szdmaban fogalmaznak: ,,Soha ne a
hatosagtol varjuk a segitséget, hanem a ’segits magadon, az Isten is megsegit’ régi jol bevalt
elve alapjan igyekezziink mi magunk megoldani a felmeriilé szamos feladatot.”** A f&bb
feladatok a sebesiiltek felkutatasa és ellatasa; a keletkezett tiizek eloltasa; a megmaradt,
szétszorodott ingosagok Osszegylijtése és Orzése volt. Utdbbival fligghetett Gssze, hogy a
napilapok — cenzurdzott — karjelentései sohasem tartalmaztdk a bombakarokat szenvedett
lakoépiiletek pontos helyszinét, megelézenddé a fosztogatasokat. Ugyanakkor a sajtd

tudodsitasaibol altalanos képet kaphatunk a karfelszamolasi és mentési feladatokrol. ,, Porfelho

B8 TGY. 3131. 5-6.; 10.

¥ TGY. 3131. 13.

W TGY. 3131. 16.

W TGY. 3131. 23.

¥2TGY. 3131. 25-26.

13 Riads! 8. 13. (1944) 198.
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szdll a levegbben. Fehér, dttetsz6 pdrdzat. Es a romhalmaz tetején fiatal gyerekek dolgoznatk,
csakannyal, lapattal és dasoval keziikben. Leventék. Ingujjban, szajuk elé kotott zsebkenddvel,
megallas nélkiil torik a falakat, verik széjjel a tégldkat, emelgetik a gerendadarabokat. Valaki
meséli mellettem: — Akik az ovohelyen voltak, mind megmenekiiltek. Rajuk omlott ugyan a haz,
de a pince hatulso, ugynevezett vészkijaratan** kimenekiiltek. De a kapu alatt emberek vannak!
[...] Ezek megmentéséért folyik most a kiizdelem. Nem sok reménnyel! Mert a hatalmas
tormelekhalmaz egészen eltorlaszolta az utcat, épiiletnyi magassagban fekszik a kapubolt felett
és az udvar felol sem lehet megkozeliteni a bennrekedt szerencsétleneket. A mentoorvos
magyarazza: — Ha életben is maradtak a robbandskor, azota bizonyara megfulladtak. Az ilyen
tormeléek tokeletesen eltomit minden nyilast és olyan kis helyen annyi ember 6sszezsufolva, nem
birja ki orakig . . .”5 A légoltalomban részt vevd polgari lakossagon, a leventéken és a
tlizoltokon kiviil természetesen a Magyar Honvédség is kivette a részét a karfelszamolasban és
a fel nem robbant bombdk hatistalanitisaban. Farkas Kalmén a 104. vép. zlj. torzs
Orvezetdjeként vett részt az aprilis 3-1 1égitamadasok utdni munkalatokban a IX. kertileti Kén
utcaban. Erdekesebb viszont a beszamoldja a Ferencvérosi palyaudvarral kapcsolatos
tevékenységérol: egy bombazast kdvetden'?’ részt vett a karok felmérésében katonatarsaival
egylitt. A palyaudvar teljes teriiletét csatarlancba rendezddve jarték be, igy vizsgalva az okozott
karokat. A vezérkari jelentéssel 6sszhangban, Farkas is beszdmolt a palyaudvaron vesztegld,
sériilt tehervagonokrdl. Hozzateszi: ,,a vagonokban a zsidoktol osszeszedett kerékparokat a
németek kifele iranyitottak. Egyik vagon végét teljesen lefiirészelte egy bomba. [...]
elhataroztuk, hogy kerékparon vonulunk be, ezért mindenki valasztott egy-egy uj kerékpart. 14
Ezek a visszaemlékezések hasznosnak bizonyulnak az idészak vizsgalatdban, mert a bevett

eljarasok bemutatasan tul, a tdrsadalmi moralban is betekintést engednek.

A légitdmadésok sordn szerkezeti karokat szenvedett menthetd épiileteket igyekeztek
minél hamarabb teljeskoriien helyreallitani. Ennek egyik oka, hogy a tovabbi (iddjaras okozta)
amortizaciot megakadalyozzak. Ugyanakkor motivaldan hatott az is, hogy a kiiiritéssel nem €16
lakossag mihamarabb visszakdltozhessen otthonaiba. Végiil meg kell emliteni, hogy 1944 késo

Oszéig Budapest lakossaga nem szamolt a fovaros ostromaval.’*® A kollektiv helyreallitasi

144 Minden 6vohelyet vészkijarattal kellett ellatni. Ezt a mentéalakulat szimara fehér, a vészkijaratra mutaté fehér
nyillal és a ,,VK” jelzéssel lattak el. Lasd: Riadé! 8. 12. (1944) 188.; MIHALYI1 2021. 42.

145 Leventék harca a betemetett emberekért, Pesti Hirlap. 1944. aprilis 5. 2.

146 TGY. 3362. 130.

147 Minden bizonnyal junius 14. Lasd: PATAKY-R0ZSOS—SARHIDAI 1992. 1. 46.

48 TGY. 3362. 131.

149 UNGVARY 2021. 13.; 15.
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szandéknak koszonhetden tobb koltségvetés €és szamla is fennmaradt. A dokumentumok
segitségével tudjuk egyrészt, hogy pontosan milyen karok keletkeztek nem csak az épiilet kiils6
részén, de az egyes lakdsokban is; mennyibe keriilt a helyreallitds és mikor végezték el a
munkalatokat. Példat szolgaltat a Futura Rt. bérhaza a Véaci utca 48. szam alatt, ami a
szeptember 14-¢én, egy, a szomszédos hazat eltalalt 1égiakna kdvetkeztében szenvedett karokat.
Az ingatlan esetében fennmaradtak a lakok altali kifizetések is, ebbdl tudjuk, hogy a haz
tulajdonosan kiviil, a fébérldk is hozzajarultak a helyreallitasi koltségekhez.’® A Véci utcai
bérhazat végiil viszonylag hamar, november 10-ig teljesen helyreallitottak (és Budapest

ostroma soran sem szenvedett komolyabb karokat).

8. Esettanulmany

Margitay-Becht Magdolna

Margitay-Becht Magdolna 1904-ben sziiletett Budapesten, keresztény csaladban. Apja
Becht Albert, az Egyesiilt Budapesti Févarosi Takarékpénztar hivatalnoka, késdbb a Budapesti
Székesfovarosi Kozségi Takarékpénztar ligyvezetd igazgatdja és a Dedk téri evangélikus
egyhazkozség tanacsosa.’® A Magy. kir. 4llami fels6bb leanyiskola és lednygimnéaziumban tett
érettségi vizsgat, majd a Budapesti Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetemen
szerzett kozeépiskolai tanari diplomat.’® 1934-ben kezdett dolgozni a Dedk Téri Evangélikus
Gimnaziumban, ahol egy évig francia nyelvtanfolyamot vezetett, majd 1935-t61 1939-ig 6raadd
tanarkért dolgozott. 1939-ben mar a francia mellett latint és német nyelvet is oktatott, valamint
osztalyfonoki teenddkkel is megbiztak. Statusza 1939-t6l 1941-ig helyettes tanar, 1941-t61
rendes tanar volt.’>* 1940-ben kotott hazassdgot Dr. Goméri Pal'ss egyetemi tanarsegéddel, aki
ebben az évben a Becht-csalddhoz koltozott az V. ker. Wekerle Sandor (Wurm) utca 3. sz. alatti

bérpalota 4. emeleti lak4saba.

150 MNL-OL-Z 1221-D-81. Véci utca 48. sz. (Bombakarok), 1944; Lasd: melléklet, 4. tblazat.

151 MNL-OL-Z 1221-D-81. Véci utca 48. sz. (Bombakarok), 1944

152 HL TGY 4207. 28.; FENYVESSY 1896.; Pénziigyi hirek, Pesti Hirlap. 1910. februar 26. 18.

153 BERNOLAK 1928. 54.; Bolcsészettudomanykari hallgatok 1931. 218.

154

155 Dr. Gomoéri Pal (1905-1973) orvos, tanarsegéd, majd adjunktus az I. sz. Belklinikan. 1951-t8] egyetemi tanar,
1954-t61 az Magyar Tudomanyos Akadémia levelez0 tagja. Tudomanyos munkassagaért 1957-ben Kossuth-dijat
kapott.
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Wekerle Sandor utca 3.

A csalad anyagi viszonyairol €s tarsadalmi helyzetérdl sokat elarul lakhelyiik. A Wekerle
Sandor utcai harom homlokzatos (Dorottya utca, Wekerle Sdndor utca, Apaczai Csere Janos
utca), historizald épiiletet az Egyesiilt Budapesti Févarosi Takarékpénztar épittette, miutan
1871-ben megvasaroltak a helyén all6 Rupp-féle hazat, amit még abban az évben lebontottak.
A székhaz és bérpalota — melynek tervezdje Weber Antal volt, akinek nevéhez a korszak szamos
kozépiiletének tervezése fiizOdik — 1873-ban késziilt el és ekkor foglalta el egy részét a
Takarékpénztar pesti osztalya.'® Tekintettel arra, hogy az épiilet Budapest gazdasagi és
kereskedelmi kézpontjaban all, a lakasokat a polgari kdzéposztaly képviseldi bérelték. A lakok
Osszetételének megismeréséhez az 1906-t61 kiadott telefonkonyvek adnak tampontot:
tozsdeligynokok, egyetemi lektor, torvényszéki tolmécs, gyartulajdonos, kereskeddk,
igyvédek, orvosok ¢€s tandrok alkottak a lakokozosséget. A II. vildghdbori sordn az épiilet

Dorottya utcai szarny alatt 6vohelyet alakitottak ki.*s
A naplo

Margitay-Becht Magdolna 1944. méarcius 19. és 1945. januar 13. kozotti idészakrol
naplot vezetett. A naplo eredeti, kéziratos formaban maradt fenn, de oldalain két helyen is
nagyobb kihagyéssal taldlkozhatunk: a marcius 19. és julius 4. k6zotti, valamint november 22.
¢és december 24. kozo6tti napokrol nem maradtak fenn bejegyzések. A német megszallas okozta
¢lmények ¢€s a Szenteste eseményei nem a naplonak hasznalt fiizetbe irodtak eredetileg, hanem
kiilonallo lapokra. A naplé szovege, valasztékos megfogalmazasa tiikrozik az ird szellemi
miveltségét és tarsadalmi helyzetét. A tobb honapnyi fenyegetettség és kilatastalansag
kozepette is megtartja az elsé oldalakon megismert stilust. A naploirds motivacidja
egyértelmiien a német megszallas ténye volt, az ir6 meglepden jol érzékelte Magyarorszag
véarhatd Osszeomlasat. Annak alapjan, hogy a jalius 2-i bombazast kdvetden szinte minden
légiriadot és légitamadast feljegyzett és kommentalt, feltételezhetjiik, hogy mar a tavaszi és
nyar eleji bombazasok is hatassal voltak ra, ezért minden bizonnyal ezekrdl is megemlékezett.
Kovetkeztethetiink arra is, hogy a nem zsidénak mindsitett lakosok szemében ezek az

események voltak a leginkabb meghatarozok a mindennapi életiikben.

Margitay-Becht Magdolna esetében a hangstly kifejezetten az atélt légiriadokra és

bombatamadasokra esik. Fontosabb események:

15 FENYVESSY 1896. 55-56.
15" BFL XV.17.e 306.a 1475 V. Dorottya utca 4. - Szende Pél utca 3.
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., 1944. marcius 19.

Megtortént, mindig féltiink és amit mégsem akartunk valonak gondolni, mert annyira borzaszto
volt mégis megtortent. [...] Most minden napért meg kell majd kiizdeni. A jelenleg annyira
hatalmas ellenség minden pillanatban eltorélhet. Addig amig van ra lehetoség, szeretnéem e
napok torténetét feljegyezni — nem az utokor szamdra, mert biztosan kivalo iroi alkotdsok fogjak
azt megtenni, az nem az én gondom. De kivancsi vagyok az életre, amikor az ennyire veszélyessé
valik és kivancsi vagyok magamra. Meddig és milyen kériilmények kozott tud még megmaradni
a nyugodt fegyelmezettség, van-e bennem lélekjelenlét és keménység és szivossdag? Oszintén
fogok mindent feljegyezni csak magamnak, de vagyok annyira hiu, hogy onmagam elétt még

jobban szégyelleném a gyengeséget, mint a vilag’elott. [...] "%
Julius 4.

Margitay-Becht Magdolna az addigi legsulyosabb®®, julius 2-an, vasarnap reggel tortént
l1égitamadasrol két nappal késébb emlékezett meg. Az 6 esetében a kivancsisagot feliilirtak a
morélis aggalyok, igy ekkor nem vélt a pusztitas szemtanijava. Igy fogalmazott: ,, Nincs tiszta
képiink a rombolasrol. El kellene menni megnézni [...] De félek elmenni, szégyellem a
kivancsiskodas latszatat is, magam elétt is. Mds emberek otthonanak romjai el6tt dcsorogni és

bamészkodni szemérmetlenségnek tartom.”**
Julius 7.

A 30. légiriadd, amit a csalad a haz 1égdpincéjében toltott. Megemliti, hogy az csak a hdrom és
fél 6ras dvohelyen toltott 1d6 alatt dertilt ki, hogy a légitamadas elmarad. A pszichikai nyomas
mellett a hdség okozta a nyar kdzepén a legnagyobb gondot. Emellett a pincében varakozo
tomeg moralja is naprdl napra romlott és ez a magatartdsukon is megmutatkozott. ,, Milyen
kellemetlen tud lenni a tomeg, amikor nem érzi maga folott a kozvetlen veszélyt. Oh, hogy

utalom a fegyelmezetlenséget. "5

Julius 15.162

a4

Az el6z6 napi bombazas mértéke Budapesten csekély volt. Az ir6 megjegyzi, hogy a

Budapesttdl délre fekvo kiilvarosi ovezetet érte a legtobb talalat. Dél felé tekintve a Margitay-

18 TGY 4207. 1-2.

159 A bombazott teriilet nagysaga és az épiiletkarok tekintetében.

10 TGY 4207. 6.

11 TGY 4207. 6.

162 A datumot illetéen tévedett a naploird, mert a légitamadasra nem a bejegyzés irdsanak napjan keriilt sor, hanem
egy nappal korabban, 14-én. Lasd: PATAKI-ROZSOS—SARHIDAI 1992. II. 128.
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Becht csalad is megtapasztalta a Csepel folott szallo fiistoszlopot ,, De nem ugy mint az elso

nagy csepeli bombazasndal, amikor a fiist eltakarta a napot. %
Julius 27.

Margitay-Bech Magdolnat és csaladjat az aznapi bombdzas hire Balatonfiireden érte, ahol
,, nyaralasi kisérlet céljabol néhany napot” toltottek. A nyaralas (és a normalis €let) iranti vagy
sarkallta a csaladot a fiirddhely meglatogatasara.®* Az idill azonban csak latszélagos volt, a
naplé irdja papirra veti ambivalens érzéseit a helyzettel kapcsolatban.'®> Annak ellenére, hogy
a Balaton partjan fekvd telepiilések nem voltak célpontok, igy a nyaralok nem voltak
vesz€lyben, a fovarosi légitdmadasok hire nem keriilhette el figyelmiiket. A 34. légiriadot is
Balatonfiireden tapasztaltdk meg. A leirasbdl kitlinik, hogy a riad6 lebonyolitasa és az emberek
hozzaallasa is kiillonbozik a fovarosban tapasztaltaktol. ,, 4 szanatorium elott egy kis harang
elkezd kalimpalni és az emberek fedél ald vonulnak. [...] Lassan kifejlodik a bujocska, a légos
ember (hatosdgi kozeg) és a nyaraldk kézt. Ha a riado sokdaig tart, kélcsonésen megunjak a
jatékot és békében hagyjak egymdst. Az ovohely (Stefania*®®) felé csak a legoregebbek
iparkodnak. ¢

Augusztus 7. ¢és szeptember 1. kdzott a naplobejegyzések 20 1égiriadot emlitenek, azonban
ezeket egyszer sem kovette tamadas. Budapest vonatkozdsdban ezek a megéllapitdsok
helytallonak bizonyultak, mert ekkor csak atrepiilések zajlottak a fdvaros térségében.
Szeptember 1-jén megkezdddott a tanitds, azonban aznap két 1égiriado is volt, az elso reggel 8

ora 10 perckor. A kdvetkezd bombatamadas szeptember 13-4n, ¢&jjel zajlott.168
Szeptember 13. és 14.

Bér a Belvarost mar a nyar folyaman is érte tobb bombatalélat, a naploban el6szor a szeptember
13-, elsd szovjet bombazas alkalmaval irja le eldszor a karokat. Ez abbdl fakad, hogy a szoban
forgd — a belso keriileteket is érintd — légitamadéasok a julius 4. eldtti idészakban torténtek,
amikrdl nem maradt meg feljegyzés a fiizetben. A bombazas este hdromnegyed 9-kor kezdddott
,,egészen szokatlan idében”. A karokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy kisebb bombdakat

vetettek be a tdmadas sordn. A napld irdja sétdja soran leginkdbb az utcat boritd

183 TGY 4207. 7.

14 TGY 4207. 8.

165 Margitay-Becht Magdolna hosszasan értekezik a nyarral kapcsolatos érzéseirdl, felidézi a békeiddben megélt
nyaralésait.

166 A Stefania Szallo Balatonfiired legrégebbi szallodaja.

17 TGY 4207. 10.

188 TGY 4207. 10-12.; PATAKI-ROZSOS—SARHIDAI 1992. I1. 140-183.
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iivegeserepekkel taladlkozott. Emellett megjegyzi, hogy az Apostol s6roz6® eldtt az uttesten
bombatolcsér keletkezett, valamint a Kirdlyi Bérpalotal™ tetdszerkezete is rongalodott és ,,az

egész Petdfi S. utcaban alig van ablak”.*'

Masnap este szintén szovjet 1égitamadast éltek at a févaros lakoi. Margitay-Becht Magdolna az
el6z6 naphoz hasonldéan ismét az dvohelyen tartdzkodott a bombéazas soran, mely igen hosszan,
3 6ra 15 percen at zajlott. A kordbban leirt, 1égiriadd soran tapasztalt hangulatnak nyoma sincs
a pincében varakozok korében, helyette ,, ijedt arcok mindenfelé”. A férj, Gomori Pal ekkor
tavol volt, ami fokozta az ir6 aggodalmat. A 1égitamadast kdvetden az el6z6 napindl nagyobb
pusztitassal talalkoztak: ,, 4 kiralyi var most alulrol volt megvilagitva, rozsaszinben usztak az
ablakok. A Szécsényi (sic!) rakparton égett valami, a Kozellatasi Minisztérium* leégett. Sok

tiz volt még. "™
Szeptember 17.

Az ir6 a déleldtti riadé 4ltal kivaltott érzéseirdl igy ir: ,, Mit érzek most? Faradtsagot. Es
vegtelen vagyat egy csendes szoba utan.” Az 6vohelyen ijedtség uralkodik a haz lakéi kozott.
Szajhagyomany utjan hireket kaptak az 6vohelyen tobb vidéki varosrdl (Szolnokrol, Miskolcrol
¢s Debrecenrdl). Szolnokon a beszamolok szerint ,, nincs mdr ép haz.” Miskolcot védik a hegyei.
[...] A varosban most kezdik az ovohelyeket épiteni. '™ Szintén az 1égopincében tudtdk meg a
radiot hallgatva, hogy a USAAF a Margitszigetet, a Varosligetet, Ujpestet és Rakospalotat
bombazta négy 6ran keresztiil. Egyre kevésbé lehetett ekkor a normalis €let 1atszatat fenntartani,
erre utal a napld oldalain megjelent szemléletes leirasa egy hdborat megeldz6 ,, kézonséges”
napnak, ahova visszavagyik az ir6. A leirt (és feltehetden korabban megélt) élmények
rendkiviili kontrasztban allnak az akkor megélt valdsaggal: ,, Délelott tanitok az iskolaban,
mondjuk 3 oram van, tehat nincsen sok dolgom. Koran végzek, elintézek néhany aprosagot. Pl.
veszek egy meleg pongyolanak valot, vdlogatok a mintak kozétt., [...]. Bevasarolok a

Borhegyivel, mert este programunk van. Veszek P-nek Malaga bort meg par mandulat.

169 Ma Apostol Etterem és S6r6z6, a Kigyo utca 6. sz. alatt.

170 1901-ben atadott, fénemesek és allamhivatalnokok szdméra épiilt bérpalota a Ferenciek tere 2. sz. alatt.

1 TGY 4207. 13.

172 A K6 zellatasi Minisztérium 1940. december 17-ét61 miikodott, feladata a lakossag élelmiszerrel valé ellatasanak
megszervezése volt. Székhelye a Széchenyi rakpart 6. sz. alatti, 1869-ben épiilt irodahaz volt. Az épiiletet a
haborut utan helyreéllitottak.

8 TGY 4207. 13.

174 Bz a megallapitas nem 4llja meg a helyét, tekintve, hogy 1944. februarjaban mar 42 nyilvédnos 6vohely létesiilt
Miskolcon. Lasd: Hol vannak Miskolcon a nyilvanos 6vohelyek? Felsomagyarorszagi Reggeli Hirlap. 1944.
februar 6. 11.
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Valogatok a déli gyiimélcsok és a kekszek kozott [...]” A gondolatokat az aznapi masodik, esti

légiriad6 szakitja félbe.r™

Szeptember 20-an az 0sszekoto vasuti hidakat tdmadta szovetséges 1égierd. A lakossag mar az
elsd légitdmadasok sordan szembesiil az infrastrukturalis karokkal. Margitay-Becht Magdolna
jelen esetben hangot is adott a kozmiihalézatban tapasztalhato, siirisodé lizemzavaroknak,
hiszen ez a mindennapi ¢€letiikre is kihatott: ,, Nincs villany és villamos, P. gyalog, illetve taxival
ment a klinikdra. [...] A telefon romlik, a gaz rosszul ég, most meg megcsinaljak, de meddig

lesz ra munkdskeéz és iizemanyag. Jonnek a hideg éjszakak. Kezd a varos megdermedni. "'

A napl6 fennmarado része a feltart iddszakon kiviil esik, azonban a megismert részletek,
az eseményeket 4tél6 szemtant gondolatainak tanulméanyozasa nagyobb betekintést enged 1944
nyaranak ¢s 0szének mindennapjaiba. A leirtak segitenek jobban megérteni a polgari lakossag

¢s a haborts események kozotti kapcsolatot.

9. Konkluzio

A fovaros elleni 1égitamadasok hatasait vizsgalva arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy
azok jelentsen atformaltdk Budapest lakoinak mindennapi életét. A hdbora egyik naprol a
masikra elérte a hatorszagot és tapinthatd kozelségbe keriilt. Nehézséget okozott, hogy a
megszokott, mindennapi rutint olyan kortilmények kozott kellett fenntartani, ahol barki egyik
naprol a masikra hajléktalannd valhatott, de életét is veszthette. A bombazasok hatdsira a
fovarosi zsidok helyzete is romlott: amellett, hogy ugyanannak a veszélynek voltak kitéve, mint
barki mas, vagyon és ingatlanelkobzasra szdmithattak mar a janius 16-i ,,csillagos hdzas”
rendeletet megel6zden is, hiszen a hajléktalannd lett keresztény lakossag egy részét is az 6

karukra igyekeztek karpotolni, illetve szolgalatot teljesitettek a romeltakarito brigddokban is.

Beszédes adatok 1944-re vonatkozoan, hogy az év folyaman aprilisban, juniusban és
juliusban is megugrottak a havi halalozési szamok. Ezek jelzik a legpusztitobb légitdmadasokat.
A korcsoportok tekintetében 1944-ben a 15-59 év kozottiek voltak a leginkabb érintettek. A
halalokokat vizsgalva az erdszakos haladlesetek szaman tal (ebben az esetben az 1938-as 827-
hez képest 1944-ben a szamok elérik a 3778-at) a szivbetegségben meghaltak szdma is
emelkedett (az 1938-as 2594-hez képest 2922-re). Utobbi adatok is alatamasztjak, hogy a

bombazasok jelentds pszichés megterhelést jelentettek a lakossag szamara.l”” Osszességében

5 TGY 4207. 14-16.
18 TGY 4207. 18.
T KOGVAGO 1946. 16-17., 20.
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azonban a haborts helyzet miatt kialakult gy6gyszerhiany, valamint a zsidokat ért atrocitasok
is novelték a halalozasi aranyt, éppen ezért kizardlag a bombazasok hatasara vonatkoz6 adatok

nem allnak rendelkezésiinkre.

A kiiiritések és az egyéni koltozések egyarant probara tették az érintetteket: ,, /1 éves
voltam. Mar mégéottem voltak a tavaszi légitamadasok dtborzongott éjszakdi, a testiinket-
lelkiinket megrazo nagy, aprilis 13-i szonyegbombazas, a vidékre menekiilés, a hanyattatas
rokontol-rokonig, a csaknem néegy napig tarto visszavonatozas Mélykuttol a Ferencvarosig (ez
az ut vasuton ma kevesebb, mint négy ora — D.M.); a napi tobboras sorbanallasok
kenyérért...”'® A bombakart szenvedett lakohdzak egy részét még a tél beallta el6tt sikeriilt
helyreallitani, ahol nem, ott a repedések, a hianyos falazatok és a betort ablaktablak sulyos
allapotokhoz vezettek a nyari évszakok elmultaval. A visszaemlékezések, naplobejegyzések
ambivalens képet festenek a hatorszagi ¢életrdl. Az ellentétek a kutatdsok alapjan a lakhely
varoson beliilli elhelyezkedése, azok jellege és mindsége, valamint az elfoglalt tarsadalmi

helyzet mentén {itkoztek ki.

A személyi veszteség mellett Budapest épliletallomanyat is sulyos karok érték. Bar az
¢épiiletkarokra vonatkozd pontos helyadatok nem 4allnak hidnytalanul rendelkezésiinkre, a
megismerhetd karjelentésekbdl is kitlinik, hogy mar 1944 nyaran jelentds karok érték a fovaros
lako- és kozépiileteket. A téma vizsgalatdnak egy lehetséges irdnya a jovOben az ismert adatok

birtokéaban felkutatni ezeket az épiileteket és az eredményeket adatbazis formajaban kozreadni.

1 TGY. 4342. A székesf8varosi autdbusziizemben, 1944-45. 1.
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