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1. Bevezetés

A tudomanyos didkkori dolgozatban a budapesti haztulajdonosok ¢€s a bérlok konfliktusai
keriilnek megvizsgalasra, kiilonos tekintettel az 1905 és 1910 kozotti idészakra vonatkozodan.
A kovetkezO kérdések varnak megvalaszolasra: Kik foglalkoztak a fovarosi haztulajdonosok
¢és a bérlok kozt kirobbant 20. sz. eleji fesziiltségekkel a magyar torténeti kutatdsokban?
Hogyan valtoztak Budapesten a lakdskoriilmények (lakbérek, lakaszsufoltsag) 1905 és 1910
kozott? Mely tarsadalmi rétegeket, és milyen mértékben érintette a lakasinség probléméja? Mi
valtotta ki a haztulajdonosok és a bérldk érdekellentétét? Mikben nyilvanultak meg a
lakastulajdonosok ¢és az albérlok kozotti nézeteltérések? A korabeli sajtoban hogyan
jelenitédnek meg a lakhatasi nehézségek? Az allami és Onkorményzati szervek hogyan

probaltak enyhiteni a budapesti lakasgondokon?

Hipotézisek:

- A szegény tarsadalmi rétegeket (munkdésok, cselédek, napszdmosok), a szegényebb
fovarosi kertileteket stjtottak a legnagyobb mértékben a pauperizalddas, a

lakbérdragasag, az egyre novekvo hazbérek.

- A bérlok a lakhatasi nehézségekre egyre fokoz6dd mértékben reagéltak,
hazbojkottokat, majd lakbérsztrajkokat szerveztek.

A lakaskrizis napjainkban is feszitd, stlyos tarsadalmi gond a vilag szdmos pontjan,
nemcsak Magyarorszagon ¢és annak fOvarosdban, Budapesten. A hajléktalanok sokezres
létszamu, sajnos egyre novekvo serege lathaté az utcakon, a kozteriileteken, a hidak alatt, a
kapualjakban, a menhelyeken/hajléktalanszallokon. Az allastalansagbdl kovetkezéen az
otthontalansdg rémének 4llandd fenyegetése szintén jelzi, hogy mindmaig nehezen
megoldhaté a lakéaskérdés. Motivacioul szolgalt ez arra, hogy TDK-dolgozat késziiljon a
20. sz. eleji lakésiigyi valsag egyik legjellemzébb vetiiletének, a haztulajdonosok és a bérlok

konfliktusédnak témajabol.



A 20. sz. eleji févarosi lakashelyzettel, az 1900-as évek eleji lakaskrizis kérdésével a
tarsadalomtorténészek, szociologusok sokat foglalkoztak. Gyani Gébor Bérkaszdrnya és
nyomortelep, és Umbrai Laura A szocidlis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948
cimii konyve felvazolja a lakhatasi helyzetet, utal a lakasvalsagra valaszul Kkitort
munkastiltakozasokra. Pasztor Mihdly Az eladosodott Budapest irasa (a Sipos Andras és
Donath Péter altal szerkesztett ,, Kelet Parizsatol” a ,, Biinos varosig” 1. cimi
tanulmanykdtetben) pillanatképnek tekinthetd a magyar fovaros 1900-as évekbeli élet- és
lakaskoriilményeirdl. A lakasgondokkal 0sszefiiggd szocialis helyzet, a lakhatasi valsag, az
arra adott reakciok hatterének tanulmanyozasahoz szintén sziikkséges Gyani Gabor
Hajléktalansag, lakdsnyomor és szocidlis lakaspolitika a szdzadfordulés Budapesten
(Gecsényi Lajos - Izsak Lajos: Magyar torténettudomany az ezredfordulon: Glatz Ferenc
70. sziiletésnapjara tanulmanykdtetben) cimili tanulmanya. Lényegesen gazdagitotta a
lakasszociologiat ez az iras. Balint Angelika Sztrdjk a lakhatasért cimt cikke feltarta a
lakbérsztrajkok lefolyasat a Héthaz példajan keresztiil. A felsorolt szakirodalomban
szerepelnek a budapesti polgarmesteri hatdsag, ¢és az allam lakasligyi kriziskezel6
intézkedései.

A kutatomunka 6 részét képezo korabeli sajtot nem hagyta érintetleniil a sulyos lakas- és
szocialis helyzet. Pl. a szocidldemokrata Népszava, a konzervativ Pesti Naplo, a konzervativ-
liberalis Pesti Hirlap, a szabadelvii Ellenzék, és a balk6zép polgari Magyarorszdag', a
konzervativ Budapesti Hirlap?, a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis bulvarlap Friss Ujsag® és
Az Ujsag cimii liberalis polgari lap* felidézik az utokor szamara a lakasnyomort, a
lakbérsztrajkokat, azok okait, eredményeit, a birdsagi lakaspereket. A lakhatasi valsagkezeld
intézkedésekrdl, azok hatékonysagarol (eredménytelenségérdl) szintén szoé esik az eltérd
politikai nézeteket képviseld sajtdorganumokban.

Bemutatasra keriil az 1900-as évek elso évtizedének budapesti lakas- €s szocialis helyzete,

és annak valtozasa.

! A Fiiggetlenségi és 48-as Parthoz kotédé Magyarorszag cimii polgari baloldali sajtéorganumot Hollé Lajos és
Lovaszy Marton szerkesztették. (https://adt.arcanum.com/hu/collection/Magyarorszag/)

2 https://adt.arcanum.com/hu/collection/BudapestiHirlap/
® https://adt.arcanum.com/hu/collection/FrissUjsag/

* https://adt.arcanum.com/hu/collection/Ujsag/


https://adt.arcanum.com/hu/collection/Magyarorszag/
https://adt.arcanum.com/hu/collection/BudapestiHirlap/
https://adt.arcanum.com/hu/collection/FrissUjsag/
https://adt.arcanum.com/hu/collection/Ujsag/

2. Szocialis és lakashelyzet Budapesten 1905 és 1910 kozott

A 19. sz. utolso évtizedeitdl Magyarorszag, foként Budapest addig sosem latott gazdasagi
fellendiilést ¢élt meg. A magyar fovaros eurdpai szintli metropolissza fejlédott. A vidéki,
mezOgazdasagi munkat végzd népesség magasabb havi fizetést biztositdt munkalehetéség
reményében aramlott a legnagyobb magyar varosba. Menekiiltek a munkasok a falusi
rosszabb szocialis és munkabérhelyzet, a munkanélkiiliség eldl. Orszagunk szinte egyetlen
nagyipari kozpontja lett Budapest az 1880-as évekt6l kezdddben, itt a munkassag
(proletariatus) alkotta a legnépesebb tarsadalmi osztalyt.

A falvakbol bevandoroltakbol lett budapestieknek lakast kellett biztositani. Az
épitkezések koziil természetesen a lakoépiiletek felépitése élvezett elsébbséget (kb. 68 %-0s
részarany). A vidékrél a fovarosba koltozni szandékozok csekély vasarloképes keresletet
tamasztottak a lakaspiacon. A magyar székesfovaros épiilet-dllomadnya a nagymértékii
lakohaz-épitkezéseknek koszonhetéen 1867 ¢és 1907 kozott majdnem 93 %-kal
megnovekedett®.

A budapesti tarsadalom rétegzddése alapjan jol vizsgalhatd a szocidlis és lakashelyzet. Az
alsobb osztalyokba tartozokat sujtotta a lakbérdragasag, ezért kényszeriiltek Osszezstufoltan
lakni a kényelmetlen hajlékokban. A tul népes lakéasok, lakasinség/lakéashiany, a - dragasag, a
hazbéruzsora, az eladosodds/elszegényedés, allastalansdg problémaja mar az 1890-es, ¢€s
1900-as években jelen volt a tarsadalomban. 1905-1910 kozott oltotte ez a legdurvabb
méreteket a dekonjunkturabol adodd gazdasagi visszaesés hatasa miatt. A késébbi években
sem oldodtak meg a felsorolt szocidlis és lakhatasi nehézségek. A lakstirliség, azaz az 1
ingatlanra juté népsiirliség ¢és a lakhatasi szegénység mértéke kozott egyenes aranyossag all
fenn, hiven tiikkrozve a sanyart szocialis helyzetet és életkoriilményeket. A teljes allomanyt
tekintve 1 szobara atlagosan mintegy 5 6 jutott a 20. sz. els6 éveiben. A munkasok (cselédek,

napszamosok) tobbsége a foldszinti kisebb alapteriiletii lakasokban rendszerint ttlzsufoltan

® Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. 15., 16.; Gyani Gabor:
Bérkaszarnya és nyomortelep. 32. ; Gyani Gabor: Hajléktalansag, lakasnyomor és szocialis lakéaspolitika a
szazadfordulds Budapesten. 301. In: Gecsényi Lajos-Izsak Lajos: Magyar torténettudomany az ezredfordulon:
Glatz Ferenc 70. sziiletésnapjara.



¢lt; ez a szegényebb néprétegeket érintette. A gazdagabb, felsd kozéposztalyi, arisztokrata
polgarok ellenben nagyobb alapteriiletli ingatlanokban éltek; 1 vagy 2-3 személy jutott 1
szobara. A korabeli szakértok (pl. Ferenczi Imre, Meiszner Alajos) a helyiségenkénti 1 lakot
tartottak idealisnak, illetve a 2-3 f6/szobat elfogadhatonak. A valosagban a budapestiek
csupan 8, illetve 35 szazaléka lakott ilyen normaélisnak itélt koriilmények kozott. A
févarosban a ,,lakasellendrok™ elborzasztd modon egy 20 lakoju helyiséget is talaltak. Az
elszegényedés az 1900-as évek els6 esztendeiben egyre nagyobb gondot jelentett, mind tobb
dolgozo6t érintett. A tulzsufolt lakasok tertileti elhelyezkedése valtozott: Ferencvarosban és
Budéan romlott a lakéashelyzet; itt ndtt a til népes lakoingatlanok szadma. Pikler J. Gyula
kimutatasa alapjan a tul stiriin lakott lakasok az I. és IX. keriileten kiviil a Pesthez tartozé
V., VL, VIII. é X. keriiletben is elterjedtek. A lakastulzstfoltsag a lakashianybol
eredeztethetd, mert a fOvarosi lakossdg szdma joval meghaladta a lakoingatlanokét. Az al- és
agybérlés tomegessége szintén kozrejatszott a til népes ingatlanok nagy (és ndvekvod)
szadmaban. A munkaslakasok tulzsufoltsiga a szdzadforduld Budapestjén szemet szrod
mértéket Oltott, ami még tovabb romlott az 1906-0s és 1911-es fovarosi lakasszamlalasok
szerint. 1906-ban 88 ezer (12 %), majd folyamatosan novekedve 1911-ben mar majdnem 300
ezer ember lakott til népes otthonokban. Az jépitésii lakasok felépitése nem segitett igazan a
szegények problémain, 6k az alland6 lakbérdragulas miatt csak a szoba-konyhas (1-szobas)
lakhelyek hazbéreit tudtdk (nehezen) kifizetni. A tobb helyiségbdl allo lakdsokat csupan a
jobb tarsadalmi helyzetben €16, mdodosabb/tehetésebb polgarok, arisztokratak engedhették
meg maguknak®.

A kapitalizmusban ciklikusan bekovetkezd gazdasagi fellendiilések-visszaesések, a jogi
keretek €és folyamatok, az add- ¢€s hitelpolitikai eszkdzok kihatottak a lakasépitkezésekre, a
szocidlis helyzet alakuldsdra. A szabad versenyes tOkés rendszerben az 4llam, a
torvényhatosag (FOvarosi Tanacs) nem avatkozott be az ingatlanpiaci vildgba. Csupan a
maganbefektetok részére bocsatott €pitési telkek infrastrukturélis ellatasat vallalta magara a
kozhatosag. Nagy Lajos korabeli kozjegyz6 megerdsitette, hogy ez a (liberalis)
gazdasagpolitikai gyakorlat fennmaradt az 1900-as évek elejéig. A gazdasagban a krizis

® Umbrai Laura: A szociélis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. 18-19. ; Pikler J. Gyula:
Az 1911-iki fovarosi lakasszamlalas fobb eredményei és szocialpolitikai tanulsagai. 322. ; Gyani Gabor:
Hajléktalansag, lakasnyomor és szocialis lakaspolitika a szazadfordulos Budapesten. 304., 309. In: Gecsényi
Lajos-Izsak Lajos: Magyar torténettudomany az ezredfordulon: Glatz Ferenc 70. sziiletésnapjara.



bekovetkeztekor ledlltak a beruhazasok, bedoéltek a hitelek. Sok bank és ingatlan-vallalkoz6
jutott csédbe.

A haziurak, a kozmunka-vallalkozok, a fovarosi szallitok és a varosi tanacsbeliek (a
Févarosi Kozmunkak Tanacsanak tagjai) extrém mdodon meggazdagodtak a telekspekulacion.
A hazbérek igen gyors emelkedése ebbdl is adodott. A héztulajdonosoktol fliggott a
munkdasok, cselédek, napszamosok, albérlék egzisztencidja’. Az ingatlan-épitkezés
hullamzasait, intenzitdsat a hiteltoke hozzaférhetosége hatarozta meg. Az allami szubvencio,
az adokedvezmény-rendszer a belvarosi (felsd) kozéposztalyi dragabb lakdsok épitését
tdmogatta a tOkések érdekei szerint. A frekventdlt budapesti helyeket (pl. Nagykorut,
Andrassy ut) a bérhazak, bérpalotdk kiépitésével a kozép- és felsd osztily igényeire ugy
szabta a magyar allam, hogy ezeken a helyeken 25-35 évi adokedvezményt adott a
maganbefektetoknek. A beruhazok, haztulajdonosok, telekspekulansok, vallalkozok az
arisztokracia, a tradicionalis pesti polgarsag (német, gérdg, magyar lakosok), a gazdag, foként
zsido kereskedoréteg, az épitészek soraibol keriiltek ki.

Vermes Odon A budapesti hazfébérleti rendszer jogi és gazdasagi megvilagitasban cimii
tanulmanya betekintést nytjtott a 20. sz. eleji budapesti lakds- és tarsadalmi viszonyok kozti
Osszefliggésekbe. A hazfobérleti rendszer 1900 koriili 1étrejotte a spekulacios hazépitésekhez
kotédott. A gazdasagi valtozasok mar pénzsziikét okoztak a hitelpiacon €s a lakasépitkezések
terén egyarant. Maga a szisztéma szintén jelentés mértékben megnovelte a lakbéreket,
ellehetetlenitve a kisemberek helyzetét. Hazfobérlet alatt azon jogviszonyt értették, midén egy
véllalkoz6 a tulajdonostol kibérelt egy tobb lakasbol 4llé hazat, vagy annak nagyobb részét,
hogy azt majd lakasonként albérletbe adja. A hazfobérlok a nyereséggel torténd lakaskiadast,
a megeplilt hazak tetemes felarral valo bérbeadasat tartottdk szem eldtt. Egyre inkabb a
tulhajtott lakbérekrél szolt ez a modszer. Az 1900-as esztenddk elején az ,ingatlanlufi
kipukkadasaval” bekovetkezett a lakasvalsag és az épitdipari krizis. Az ingatlan-vallalkozok
csOdbemeneteléhez, lakasaik elarverezéséhez, az iires lakasok szamanak novekedéséhez
vezetett a valsag. Budapesten a hazbér olyan adodalap volt, amelynél a szegényebbek

jovedelmiik egyre nagyobb részét (1/3-at) kellett lakbérre forditaniuk®.

" Népszava, 1905. janius 7. (33. évfolyam, 95. szam); Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete
Budapesten 1870-1948. 20.

8 Ugyvédi Kamarai Kézlony, 1908. junius 1. (5. évfolyam, 7. szam); Vermes Odon: A budapesti hazfébérleti
rendszer jogi és gazdasagi megvilagitasban. 673. In: Varosi Szemle, 5. évfolyam (1912)
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A munkasok kozé sorolhatok az albérlok, cselédek, napszamosok. Az 1900-as évek elsé
évtizedében Ok és az also kozéposztalybeli emberek egyre nehezebben tudtdk a lakhatasukat
fizetni. Szétnyilt a héazbérolld. A kereseti lehetdségek, a munkabérek nem kovették a
hazbérnovekedés mértekét. A bérlok munka utan jard fizetésének mind nagyobb hanyadat
emésztették fel a lakhatdsi Osszegek, az alsobb tarsadalmi rétegeket ¢érintette a
legnegativabban a lakhatasi koltségek elszallasa. A munkavégzok jovedelmének 20-21 %-at
vitte el az 1-szobas lakbérfizetés, és 50-75 %-at az élelmezési kiadas®.

A korabeli szak- és politikai sajtot nem hagyta érintetlentiil a lakasnyomor. A kiilonb6z6
ujsagok mar 1905 elétt egymastol fiiggetleniil megerdsitették a stilyos budapesti lakasgondok
fennallasat. Semmilyen gyakorlati 1épés nem tortént ennek enyhitése érdekében.

A lakasinség egészségiigyileg elfogadhatatlan koriilményeket teremtett és tartott fenn. A
betegségek jelenléte, terjedése szoros kapcsolatban allt a tulzsufoltsaggal. Talnyomorészt
albérlok, agyrajarok, napszamosok, gyari munkasok (pl. vasmunkasok, asztalosok) laktak az
egészségtelen koriilmények kozott. Joval nagyobb volt koriikben a 1égzdszervi
megbetegedések szama, mint a polgarok, értelmiségiek, kozéposztalybeliek lakhelyein. Brod
Miksaék a Budapesti Keriileti Altalanos Munkésbetegsegélyz6-pénztar megbizasabol készitett
1905-1906-0s felmérésiikben megallapitottak, hogy a budapesti 1égzdszervi fertdzottek altal
hasznalt lakasok csaknem 3/4-e tulzsufolt volt. Koziiliik talaltak olyan ,,otthonokat”, ahol -
elképzelni is szornyli - néhany m?-en egyszerre 11, 12, 17 £6 lakott™. Féként az V., VL, VIL
¢s VIII. keriiletekben; épp a szegény varosrészekben nyomorogtak a tiiddbajokban
szenved6k®. A gyors lakbéremelkedés kozrejatszott a halanddsag novekedésében a budapesti
munkaskeriiletekben. Az egészségtelen penészes ingatlanokban tobb ezer fovarosi férfi, nd,
gyermek halt meg az egyébként elkeriilhetd betegségekben®. A lakastulzsufoltsag problémaja

1910 végén sem sziint meg. A Barczy Istvan budapesti polgarmester éltal elrendelt sziro-

® Béleseleti Folydirat, 17. évfolyam (1902), 129. ; Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete Budapesten
1870-1948. 27.

0 Epité Ipar, 1896. majus 20. (20. évfolyam, 21. szam)
" Brod Miksa: Adatok a budapesti lakasnyomorhoz. 381.
12 Pesti Naplo, 1908. februar 25. (59. évfolyam, 49. szam)

B Népszava, 1908. februr 4. (36. évfolyam, 30. szam)



probaszerii vizsgalat az 1749 helyiségbdl 628 zsufolt lakast talalt 6 000 emberrel. A magasabb
életszinvonalu kertiletekben (1., II. és IV. keriilet) leltek kevesebb til népes lakoingatlanra. A
legszegényebb teriileteken (V., VI. és VIL keriilet) helyezkedett el a legtobb agyonzstfolt
lakhely. A 628 ingatlanbol 139-ben 20-30 személy élt, ezeket extrém zsufolt lakasoknak
nevezték, koziiliik a nyomornegyedeknek beillé varosrészekben leltek a legtobbre. A korabeli
felmérés alapjan az V. keriiletben 21, a VI.-ban 50, a VIl.-ben 25, a VIll.-ban 24 ilyen
nyomorhajlék 1étezett. Olyannyira nem ért véget a til népes lakas-szindroma, a lakasinség,
hogy még 1910 8szén a 1épcséhazakban, folyosokon, sot istallokban 415 ember halt. Obudan,
Lipot-, Teréz- és Erzsébetvarosban tobb ingatlanban bukkantak ilyen helyzetre™. A
lakastalzsufoltsdg és - nyomor jelensége 1910-et kovetden sem tint el Budapestrdl. Pl. a
haromgyermekes Nyilasi Laszloné a budapesti Jasz utca 119. alatti lakasban a nyomor (¢hezés
¢s lakbérfizetés-képtelenség) miatt felakasztotta magéit a szerencsétlen gyermekek szeme
lattara®.

Az angyalfoldi Zarzeczky-telepen a Zapolya utca 38.-ban a poshadt levegdji, penészes
mészkofalil helyiségben 4 rongyos agyon és 1-1 priccsen, szalmazsakon, pokrocon 17 6
osztozott. Itt egyik honaprol a masikra 8 K*-rol 8 K 60 f''-re emelkedett a lakbér. Budapest
kiilsé gyarnegyedeiben alacsonyabb lakbéreket kellett fizetnilik az alkalmazottaknak, mint a
Belvarosban. A Nagykoruton pl. csak az udvari szarnyon, és a felsd emeleteken is csupan
elvétve lehetett taldlni olcso(bb) bérli kislakasokat. 1906-ban a budapesti bérotthonok
kb. 1/3-aban kicserélddtek a lakok, a teljes fovarosi népesség 5-6 %-a kényszeriilt a lakhatasi
szegényég miatt évente Ki- és bekoltdzni. Sokan koziilik az agglomeracios (Budapest
kornyeki) telepiilésekre mentek albérletbe. Ferenczi Imre, a fovarosi lakéskérdés korabeli
szakértdje szerint a fejlett(ebb) gazdasagu orszdgokban a munkasok keresetiik 15-20 %-at,
Budapesten ezzel szemben 30-33 %-at koltotték lakhatasuk megfizetésére. A polgari
iranyultsagu sajto cikkezett a novekvd lakbéruzsorardl, lakasnyomorrol. A munkasok

hazbéruzsora miatti rendszeres kényszerkoltozésére €s sikertelen olcsobb lakaskeresésére

Y Friss Ujsdg, 1910. oktober 23. (15. évfolyam, 253. szam)
5 Népszava, 1912. februar 4. (40. évfolyam, 30. szam)
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fokuszalt a polgarok ndvekvo megélhetési gondjai mellett. A budapesti lakdsok egyre inkabb
megfizethetetlenné valtak, a haziurak lakbérstajgerolasai mar a kozéposztalyba tartozok
egzisztencigjat is fenyegették. A tul gyors lakbérndvekedés feldulta a fovarosi gazdasagi
viszonyokat, nagyon megdragitotta a termelést. Sokan a rovidlato, csak sajat zsebiiket nézo
varoshazi politikusokat és épittetéket-épiilettervezoket karhoztattak a bajokért. 1906-ban 150
ezer budapesti hdztartas szenvedett a hazbéruzsoratdl. Mar a polgérok jovedelmének az 1/3-at
vitte el a lakhatas™. Az épitési koltségek, a megemelkedett kamatlabak okozta veszteségeket a
haziizérek ¢és a tulajdonosok lakbér-emelések formajaban haritottdk 4t a lakossagra.
1900-1906 kozott a kislakasok bére 45 %-kal, a kdzepes méretiické 20-30 %-kal ndvekedett.
A kiskeresetli embereket sujtotta ez a legjobban, az 6 szamukra jelentette a legnagyobb
érvagast. 1906-1911 kozott a magyar fovarosban a 20. sz. eleji Eurdpaban egyediilallo
dragulas ment végbe, mert tovabbi 20-40 %-kal emelkedtek a lakhatasra forditand6 6sszegek.
Réaadasul a negyedéves lakasokat hetibéresekké alakitottak at, hogy a tulajdonosok minél
nagyobb hozamra tehessenek szert az albérlék karara. Hazbéruzsoranak hivjak ezt a
jelenséget, ahol az eredeti negyedévi lakbér 30-50 %-kal nétt. A statisztikusok, szociologusok
ebben az évtizedben (1900 ¢és 1910 kozott) részletesen felmérték, és egybehangzdan
illusztraltak a lakasnyomort®™.

Pasztor Mihaly tanulménya szerint az eladésodottsag jellemezte Budapestet. A dragasag
a proletarizalodas jelének szamitott. A haziur nem vart a hazbérre, besziintette a hitelt, ha a
bérld folydo ho elsejéig nem fizette a kolcsont. A napi sziikségletek fedezésére az

atlagembereknek 1907-ben masfélszer annyi 6sszeget kellett el6teremteniiik, mint 1903-ban.

8 Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. 28.-29. ; Pesti Naplé, 1906.
augusztus 7. (37. évfolyam, 215. szam)

9 Umbrai Laura: A szociélis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. 28. ; Thirring Gusztav: Adalékok a
dragasag kérdéséhez.109.-112. In: Virosi Szemle, 1. évfolyam (1908); Az Ujsdg, 1910. marcius 27.
(8. évfolyam, 73. szam); Pasztor Mihaly: Az eladdsodott Budapest.118., 126. In: Sipos Andras-Donath Péter:
Kelet Parizsatol” a ,,Blinds Varosig” 1. kdtet; Gyani Gabor: Hajléktalansag, lakasnyomor és szocialis
lakaspolitika a szazadfordulés Budapesten. 304.-305. In: Gecsényi Lajos-Izsak Lajos: Magyar
torténettudomany az ezredfordulon: Glatz Ferenc 70. sziiletésnapjara. ; Buchinger Mano: Lakasnyomor. 3.-6.,
8.-10. ; Thirring Gusztav: Budapest lakasviszonyai uj vilagitasban. 3. 5., 6., 12., 13. ; Pikler J. Gyula:
Az 1911-iki févarosi lakasszamlalas fobb eredményei €s szocialpolitikai tanulsagai. 325.
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A szegénység legaljan a hajléktalanok alltak, megtestesitve a leginkabb lathaté nyomort.
Beldliik az akkori menhelyek befogadoképességével szamolva kb. 5 000 lehetett Budapesten,
a teljes itteni lakossag 1 %-a. Az otthontalan emberek kérdésére potencialis blindzok
tildozéseként tekintettek™.

Az 1905 és 1910 kozotti rémisztd budapesti szocidlis €s lakéashelyzet, annak tartos
megoldatlansadga tobb helyiitt hatarozott, radikalis tettekre sarkallta a kiilonféle foglalkozast
1z6 munkésokat. Fellépéseik magas szintii, erds szervezkedést koveteltek meg a haziurakkal,
haztulajdonosokkal szemben, ezt az er6t a sztrajkokban, és a szocidldemokrata part

szervezeteiben; a szakszervezetekben talaltak meg.

% Gyani Gabor: Hajléktalansag, lakasnyomor és szocialis lakaspolitika a szazadfordulés Budapesten. 302., 303.
In: Gecsényi Lajos-Izsak Lajos: Magyar torténettudomany az ezredfordulon: Glatz Ferenc 70. sziiletésnapjara.

9



3./a) A bérlok tiltakozo akcidi a lakbéremelés ellen

A Dbudapesti al- és agybérldk, napszamosok, munkasok a lakbérek egyre gyorsuld
emelkedésére eleinte békésen, késObb erdszakosan reagaltak. Kezdetben a polgarmesterekhez,
a Févarosi Tanacshoz intézett beadvanyokkal, kérelmekkel probaltak javitani romlo lakhatési
helyzetiikon. Nem hozott ez eredményt; hazbojkottalassal, majd lakbérsztrajkokkal hivtak fel
a figyelmet (a Magyar Szocidldemokrata Part (MSZDP) keriileti szerveinek
bekapcsolodasaval). Elkeseredettségiikben erdszakot alkalmaztak a haziurak, és a bankok
ellen. Kilakoltatasi targyalasokon csaptak dssze a hazbirtokosok ¢s az albérlok, rendszerint a
kilakoltatast elrendeld félnek adtak igazat.

Magyarorszagon Gyani Géabor és Tomka Béla foglalkoztak a kollektiv erdszak és a
tarsadalmi  mozgalmak Osszefliggéseivel. Charles Tilly brit tarsadalomtorténész
meghatarozasa szerint kollektiv erdszakon a személyeket, targyakat fizikailag karositd
csoportosan elkdvetett cselekmények értendék. Megjelenési formai a zavargéasok, lazadasok,

amelyek lehetnek politikai és gazdasagi toltetiiek. A budapesti lakok lakbérsztrajkjaiban

crer

Harom tipusba kategorizalhato a kollektiv erdszak:

- versengo/kompetitiv (lokalis kozosségek kozti ellenségeskedés)

- reaktiv (bizonyos jogok elvesztése elleni heves, moralis alapt, az igazsagossag

helyreallitasat célzo6 megmozdulasok)

- proaktiv () politikai €s gazdasagi jogok kiharcolasaért folytatott tudatos, ideoldgiai alapon

megszervezett tarsadalmi kozosségek akcioi, sztrajkok)
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A  magyar fOvaros cselédei, napszamosai, albérléi, agyrajar6i altal végrehajtott
megmozdulasok reaktiv és proaktiv jelleget 6ltottek. A lakhatas joganak érvényesiiléséért, az
MSZDP segitségével a lakoingatlanok koztulajdonba vételéért/sajat otthon birtoklasaért, a
fovarosi kozgyiilésben valo résztvételért kiizdottek™.

Sipos Andrds tanulmdnya betekintést nyujtott a lakéasvalsag kovetkeztében eldallt,
1905-1910 kozott mar tarthatatlannd vald helyzet miatti sztrajkok, tlintetések okairdl,
(birosagi) lefolyasarol. A bérleti viszonyt egyenld felek kozott 1étrejové magéanjogi
szerzddésként fogtak fel, amelyet szoban is megkothettek, nem volt kdtelezé a megallapodast
irasban rogziteni. A hazmesterek intézték a lakaskiadast, veliik targyaltak, egyeztettek a
bérlék. A hazbért mindig teljes Gsszegben elére kellett kifizetni. Altalaban a bérévnegyed
végéig szolhatott a rendes felmondas. A lakbéremelés csak a felmonddsi id6 elteltével
Iéphetett hatdlyba. A hazbért, a felvett kolcsondk részleteit a bérloknek az anyagi
helyzetiiktdl fliggetleniil hatariddre kellett befizetniiik, kiilonben kovetkezett a kilakoltatas. A
haziurak a fizetési hatarid6 be nem tartasa esetén a bérlok zalogképpen visszatartott ingd
vagyonat a volt lakok koltségén elarverezhették, ha az ados irasbeli felszolitasra sem rendezte
tartozasat a bérleti jogviszony megszilinte utani 15. napig.

Mar 1905 elott felléptek Budapesten a lakbérdragulds karvallottjai a til gyors aremelés
ellen. A magyarorszagi munkdas-szakszervezeti tanacs vezette a megindult tiltakozo
mozgalmakat. 1904-ben hét demonstraciot jelentettek be a varosligeti Aréna el6tti térre. A
lakatosmunkésok a Szegényhaz tér 4. eldtti vendégldben, a szlovdk anyanyelviiek a Vasvari
P4l utca 4. alatt, a kérpitos- €s paplanosmunkisok a Dohény utca 28. kozelében, az
acsmunkasok a Tisza Kalman tér és a Népszinhaz utca sarkan levé vendégloben gytiltek
ossze. Az élelmiszeruzsora, a lakbérdragulas szerepelt a napirenden?®.

Az 1906. augusztus 19. ota a folyamatosan rendezett tiintetések részeredményeket hoztak.
Folytatodott a lakbérfelhajtas, és nem oldodtak meg a kovetkezd esztenddkben a budapesti

lakasbérlok gondjai. A lakbéruzsora ellen nem tortént elégséges fellépés. A lakbéremelési

2! Fonagy Zoltan: Az értelmezési keret. 1167.-1169. In: Fonagy Zoltan: Kollektiv erészak az 1848-as paraszti
mozgalmakban. Szdzadok, 154. évfolyam, 6. szam (2020); Tomka Béla: Erészak a torténelemben. 179.
In: Aetas, 33. évfolyam, 3. szam (2018)

%2 Az Ujsdg, 1904. szeptember 17. (2. évfolyam, 257. szam);
Pesti Hirlap, 1904. szeptember 17. (26. évfolyam, 256. szam)
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moratorium 1 esztendeig tartott. Az adott bérhazban 12 honapnal tovabb lakokra kiréttak a
tetsz6leges mértékli hazbérnovelést a haziurak®.

Az 1907 augusztuséban tortént lakbéremelések, kilakoltatdsok a budapesti keriiletekben
mar kollektiv erészakkitorésekhez, hazbojkottokhoz, késébb lakbérsztrajkokhoz vezettek.
Kénytelenek voltak ezért a haziurak a maguk szamara a maganjoginal korlatozobb kollektiv
szerz6déseket kotni a bérlokkel. A tulajdonosok nem igazan tartottdk be ezeket, ezért
sokhelyiitt forrpontig mend tiltakozo6 akcidk bontakoztak ki. A konzervativ sajtonak is muszgj
volt beszamolnia ezekrél. A budapesti varoshazan felvetddott a rendkiviili kozgytilés
Osszehivésa a gyors lakbéremelkedés tigyében. Pl. Racz Dezsd bizottsdgi tag interpellalt az
1906 ota folyamatos lakbéremelések ellen. A rendkiviili budapesti kozgyiilés 0sszehivasat
javasolta 01j lakéasbérleti szabalyrendelet megalkotasa, a beépitetlen tires telkek megadoztatasa
céljabol, amit végiil nem rendeztek meg*. Tovabbi tiintetésekkel reagaltak erre a bérlék. Kb.
500 fényi munkas Goreczky Zsigmond tanacsjegyz6 eldtt gyiilekezett az Andrassy Gton. Meg
akartak kérdezni tdle, hogy oOhajt-e tenni valamit a hazbéruzsora ellen. Azt kozolte velik,
hogy a fépolgarmester székel az 0 varoshazan. Fiilep Kalman fépolgdrmester nem fogadta a
dolgozokat azzal az indokkal, hogy a hazbér polgdrmesteri hatdskor. 30 rendérnek kellett
szétoszlatnia a nem tagitdé munkésokat, akik a , Le a haziurakkal!”, és az ,,Abcug a

',,

lakasuzsorara jelszavakat  skandaltak®. Beadvanyokkal, ellenzéki  beallitottsagn
kozgazdasagi és tarsadalmi sajtoorganumokba vald cikkezésekkel, varoshazi, alsohazi
interpellaciokkal probalkoztak a kiuzsorazott lakok, de eredménytelentil. Pl. az MSZDP part-
szervezete a VI.-X. keriiletekben 1908. februar 9-10-¢én tiltakozo gyiiléseket szervezett. A
keriileti elnok-, titkarvalasztasok utidn meghataroztdk a napirendi pontokat. Mindeniitt a
hazbéruzsorasok, jogfosztok elleni fellépés megszervezését targyaltdk. A VI. keriiletben
Ladanyi Dezs6 eladta, hogy a munkabérek 40 %-a forditodott a lakhatasra®. A févarosi

tanacsban 1il6 tagokra a beadvanyokkal sem lehetett hatni, mert ott éppen az uzsora elkdvetdi

2 Magyarorszdg, 1907. majus 19. (14. évfolyam, 119. szam)

24 Pesti Napl6, 1908. februar 6. (59. évfolyam, 33. szam); Sipos Andras: Ki az tr a hizban? 51. In: Korall,
15. évfolyam, 58. szam

» Magyarorszdg, 1908. februar 18. (15. évfolyam, 43. szam)
% Népszava, 1908. februar 11. (36. évfolyam, 36. szam)
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¢s haszonélvezoi tevékenykedtek. A szocialdemokrata part jogi eszkdzokkel probalt €élni. A
VIL keriileti MSZDP-partszervezet az 1908. majus 1-i lakbéremelés meggatlasa érdekében
ingyenes jogi tanacsadast vallalt. Ormos Ede vezetésével alland6 jogi tanacsadd osztalyt
hoztak létre. Tarczai Lajos elvtars hivta fel a munkasokat lakésztrajkra a VIII. ker.
Orczy ut 12. alatti Kiihlberger-vendéglé kerthelyiségében. A IX. keriiletben a dolgozdk
elhataroztak magukat a hazbértrilkkkozések elleni kiizdelemre a Magyar Ipar kdvéhazban.
Tarczai cafolta azt a korabeli polgari sajtoban elterjedt vélekedést, hogy a
munkabesziintetések és a sztrajktiintetések okoztdk a lakbérek gyors novekedését®’. Nem
csupan a baloldali Ujsdgok, hanem a maés politikai nézeteket képviseld (vidéki)
sajtoorganumok is tudositottak a lakbérsztrajkok kiszélesedésérol. Pl. egy kolozsvari
napilapbdl megtudhatd, hogy 1908. marcius 2-an a lakbéruzsora targyaban Budapesten nagy
tandcskozas lesz a kormany és a munkasok kiildottségeinek a résztvételével®. A
székesfovaroson tulra is eljutott a pesti hazbéruzsora-ellenes tiintetések és tanacskozas hire,
mar ilyen koran akadtak Orizetbevételek. Az 1908. februar 23-i, a Vaczi és a Karoly korutat is
érintd demonstraciorol Zeizler Jakab ¢és Grosszmann Ferenc karpitossegédeket vitték be a
V1. keriileti rendérkapitanysagra, és rendzavaras miatt inditottak elleniik eljarast®. A liberalis
fovarosi sajto atvette ezt az értesiilést, kibovitve az MSZDP altal 1908. februar 24-¢én tartott
12 gytiléssel. A dolgozok a rendezvényeken €lesen birdltdk a Fovarosi Tanacs lakéaskérdés
iranti nemtor6domségét. A tanacstagok egy része a lakbéruzsorasokkal szovetségben mindent
megtett a lakbérszabaly-rendelet targysorozatba vételének meghiusitasaért®. Tartosan
elterjedtek Budapest-szerte a tiltakozo nagygyiilések a szabadelvli ujsagok irasai szerint. A
VIIL kertileti munkasok pedig tervbe vették, hogy 1908. éaprilis 27-re 20 népgytilést hivnak
O0ssze a hazbérstajgerolas ellen. A Teleki térre 1908. majus 3-ra szerveztek tiltakozo
nagygytlést. Az V. és VL keriileti hasonl6 mozgalmakrdl is beszamolt ez az iras*. 1908

folyaman nem érkezett segitség a magyar kormanytol, a budapesti térvényhatosagtol.

27 Népszava, 1908. aprilis 12. (36. évfolyam, 89. szam)

%8 Ellenzék, 1908. februar 21. (29. évfolyam, 43. szam)

® Magyarorszdg, 1908. februar 25. (15. évfolyam, 49. szam)
%0 pesti Hirlap, 1908. februar 25. (30. évfolyam, 49. szam)

¥ Friss Ujsdg, 1908. aprilis 25. (13. évfolyam, 101. szam)
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A munkasok sajat maguk szervezkedtek az MSZDP keriileti szervezeteinek segitségével.
Tomeggyiilésekbe szervezddtek, tomegharcokba kezdtek a lakbérstajgerolas megallitasanak
kikényszeritéséért. Pl. az V. keriiletben (Héthdz, Tizenharomhaz, Kiils6-Vaci ut) a kollektiv,
lakbéremelésstopot eldird szerzddések alapjat képezo hatarozati javaslatokat fogadtak el. Az
Osszes Budapesti Ingatlan Bank kezelésében levd lakasra (pl. Sziget utca 15/b, Liget utca
17/a, Lehel tér 8., 9., 10.) vonatkoztak ezek a megallapodasok. 1909. majus 1. el6tt nem
lehetett emelni a lakbért, a pontosan fizetd lakok koziil senkit sem tehettek ki az utcara
lakbérsztrajkban valo résztvétel miatt®.

Agitacios korutakon, gyliléseken vitattak meg a lakasvalsag tgyét az alacsony
munkabérek  Osszefliggésében. Egész Budapestet érintették ezek a népgytilések.
1909. februar 17-én a VIIL keriileti Tisza Kalméan téren, a Népszinhdz utca sarkan, a
Népszinhaz ¢s Kun utca sarkan, ¢€s a IX. keriileti Ferenc utca és Ferenc tér sarkan keriilt sor
ezekre a rendezvényekre. Egy nappal késobbre a Visegradi utca 109. melletti Simko-
vendéglébe jelentettek be gyiilekezést®. A figyelemfelkeltd akciok soran buzditottdk a
lakokat, hazrol hazra jartak, a férfiak az udvar kozepén allva énekeltek munkasdalokat,
elhaszndlt fazekakkal csaptak larmat a folyosokon. A lakdk altal valasztassal kijelolt, a
lakokozosségi tigyek intézésével megbizott bizalmi férfiak résztvettek a sztrajkszervezésben.
Ok képviselték a bérlék érdekeit. A hdzmester elbocsatasat vissza-Visszatéréen kovetelték az
al- agybérlok, helyiikre a bizalmiférfi-rendszer elismerését szorgalmaztak. A hazmesterek
sokszor a tulajdonosok érdekeinek megfelelden a bizalmiak kilakoltatasara tettek kisérletet.

A fizetésképtelenné valt, emiatt kilakoltatott bérlok bojkottra szoélitottak fel a
lakaskeresOket, a lehetséges jovobeli bérldket. Utcai plakatokon, ujsagokban tették kozzeé a
bojkottfelhivasokat. Az akcidleirasokban a bojkott, sztrdjk, mozgalom szavakat szinonimaként
hasznaltak. A szocialdemokrata partlap, a Népszava a bojkotton azt értette, hogy az
épilettdmbben a tiltakozok megakadalyoztak, hogy a lakaskeresdk Uj ingatlant vegyenek Kki.
Kés6bb a lakbér fizetésének megtagadasat is besoroltak e fogalomba. A sztrajk altalanosabb

értelemben vett ellenallast jelolt*™, végiil a rend6rség oszlatott.

%2 Népszava, 1908. aprilis 10. (36. évfolyam, 87. szam)
%8 Népszava, 1909. februar 17. (37. évfolyam, 39. szam)

# Gyani Géabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 88.
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Az itéloszékek az esetek nagy tobbségében a bankoknak, a haziuraknak adtak igazat.
1909 februérjaban a hazbirtokosok ennek tudatdban egylittesen szandékoztak lakbért emelni.
A kezdetben békés hazbojkottmozgalom erdszakos lakbérsztrajkokba csapott at®. Sok helyiitt
épiiletostrommal jaro iitkozetek dultak a tulajdonosok és a lakok kozott. Az MSZDP 1910
nyaran altalanos lakbérsztrajk megszervezését helyezte kilatasba Budapesten, mert Sok
haztulajdonos nem tartotta be az emlitett rendeletet. Egy évben tobbszor felsrofoltdk a
hazbéreket, és szabalyellenesen a 12 honap letelte eldtt felmondtak a kollektiv szerzodést. Az
V., VII., VIII. és IX. kertiletben az ottani vendéglok kerthelyiségeiben €s bérhazak elott tartott
gylléseken a szocidldemokrata keriileti partszervezetek szerveztek nagydemonstraciot. A
budapesti keriiletek kiilso részeiben elhelyezkedd munkas- és szegénynegyedekbdl indultak a
Hunyadi térre. A rendfenntartok szerint 3 300 f6s tomeg az Andrassy uton, a Nagykoruton, a
Rékoczi Uton 4t a Garay térre vonult, itt 4 000 ember tiltakozott, az utdobbiak 1/3-a nd, és
gyermek®. A bojkottok 1910 és 1911 tavasza k6zott érték el csicspontjukat: 223 hazban ment
végbe lakbérsztrajk 11 326 résztvevovel. Koziilikk a bérlékre nézve részsikerként 180 esetben
kotottek kollektiv szerzddést, csupan 11 lakdsban hajtottak végre kilakoltatasokat®’.

A Héthaz példaja mutatja a legérzékletesebben a Budapesten 1905 és 1910 kozott fennallt

tragikus lakashelyzetet, és az arra adott tarsadalmi valaszreakciokat.

A Héthaz ikonikus esete

A Héthazban lejatszodott események valtak ikonikussd az 1910 és 1911 tavasza kozott
lezajlott tobb mint 200 sztrajk koziil. Hét épiiletet foglalt magaba ez az angyalfoldi
bérhazegyiittes. A Vaci ut 112. és 114., az Arbocz utca 4., illetve a Visegradi utca 111., 113,
115. és 117. szami hazak tartoztak ide a kiilsd VAci ut, az Arbocz, Visegradi és Zsilip utcak

altal hatarolt teriileten. A Héthaz az Egyesiilt FOvarosi Takarékpénztar tulajdondban allt,

% Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 90. ; Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 53. In: Korall,
20. évfolyam, 77. szam (2019); Vords Karoly: Budapest torténete a marciusi forradalomtol az 6szirdzsas
forradalomig. 683. In: Budapest torténete IV. kotet

% Népszava, 1910. jilius 29. (38. évfolyam, 179. szam)
%7 Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 91.
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500 munkasbérld (mintegy 2 000 ember) lakott benne. A korabeli becslés a bérldket vette
szamitasba (480 f0), az dagyrajarokat nem foglalta magaba. A szamokat a helyzet
sulyossaganak kidomboritdsa céljabol felfelé kerekitették. A Héthaz lakoi koziil csupan 120
embert sikeriilt azonositani, mert a tobbiek nem szerepeltek a név- €s lakcimjegyzékben.
Mintegy 20 f6rél tudhatd, hogy az ipari munkassaghoz tartozott. Kisiparosok, szobafestok,
szabok, borbélyok, maganzondk szerepelnek itt, de alldsukat, beosztdsukat pontosan nem
emlitették. Kassak Lajos interjuibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a sztrajkokban résztvevok
15 %-a volt szervezett munkas. A foglalkozas, a statusz konkrét ismerete hidnyaban csupan
valdszinilisithetd a szakszervezeti mozgalom és a szocidldemokrata part résztvétele a
sztrajkokban. A bizalmi férfiak jelenléte utal a szakszervezeti modszerek felhasznalasara,
atvételére. Az alulrdl szervezett mozgalomban, a lakbérsztrajkokban a ndk vettek részt
kezdeményezGen, és a férfiak vitték végig®.

A haziurak és a lakok kozti konfliktus itt 1910 kora tavaszan kezdddott. A lakbért a
Népszava szerint 4-5 K-val tervezték emelni, ezt nagy felzGdulassal fogadtak.
A Vici ut 31. alatti Concordia-étterembe hivtak 6ssze nyilvanos gytilést a lakbéruzsorardl®.
Az Ujsdg cimii polgari napilap egyik szama csak 1 K-s dragitasrol tudositott. A lakbéremelési
eltérés arra utal, hogy a dijemelés idOpontjarol, mértékérdl nem allnak rendelkezésre pontos
informaciok®. A héthazbeli lakok irasbeli szerzédést akartak kotni, és erre a dokumentumra
szandékoztak hivatkozni, hogy a tulajdonos ne emelje a hazbérleti dijat*. A bérlék a
kilakoltatas elleni tiltakozas 0j formajaként egymashoz koltozkodtek be. 1910 4prilisaban a
héthazbeli lakok bizottsag Utjan targyaltak a Takarékpénztar képviseldivel. A bank hibdjabol a
delegécié nem tudott megallapodni®’. Estérdl estére tobb szazan alltak 6ssze, udvarrol udvarra
tiintettek a tisztességtelen lépés ellen. 1910. aprilis 9-én megjelent a bankigazgatdo a

Héthazban, visszamondta a kilakoltatast, csak a lakbéremelés mértékének csokkentését hagyta

% Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 47., 48., 54., 55. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)
¥ Népszava, 1910. marcius 29. (38. évfolyam, 66. szam)

0 Az Ujsag, 1910. aprilis 29. (8. évfolyam, 101. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 49.
In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)

“! Pesti Napl6, 1910. aprilis 30. (61. évfolyam, 102. szam)
*2 Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 50. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)
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jova®. Az igazgatosag a szoban igért arengedményeket nem foglalta irdsba. 1910 aprilisanak
végén ujra felkereste a héthazbelieket a Takarékpénztar egyik képviseldje. 3 hdzban
meghallgattak, a negyedikben kiabalni kezdtek vele. Csak akkor 6hajtottak érdemben szdba
allni a bankképviselovel, ha beszédét a lakok altal valasztott bizalmi férfiakhoz intézi.
Megegyezés nem sziletett, folytatodott a zajos demonstracio. Vandorértekezletekkel,
szonoklatokkal, macskazenével, pléhdarabokkal, rossz fazekakkal keltett larmaval operaltak,
¢s nem fizették a lakbért 1910. majus 1-én. A lakémozgalmak nemegyszer a héziurat és
szovetségesét, a hazmestert szimbolizalé babun vezették le diihiiket”. Az egyik polgari
ellenzéki lap a kiuzsordzott bérlok elégedetlenségének fokozddasara, tiirelmiik végességére
figyelmeztetett. A kisemberek a mérhetetlen elhanyagoltsag, a katasztrofalis higiéniai
koriilmények, a lakdépiilet-lebontasok soran bekovetkezd tomeges kilakoltatasok ellen
emelték fel szavukat. A lakok a lakbér megfizetésének elmaradasat a lakoingatlanok statikai,
kozegészségiigyi szempontbdl nagyon rossz allapotaval indokoltdk. A hdztulajdonos keresetet
adott be a bérlok ellen. 1910. majus 15-én kimondtak az V. keriileti kapitanysagon, hogy 37
csaladnak 3 napon beliil el kell hagyni a Héthazat, mert nem fizették a hazbért. Ok a lakbért
befizetéket is a fizetési kotelezettség nem teljesitésére buzditottak®. A héthaziak tigyvéd Gtjan
tiltakoztak, kovetelték 4 hazmester elbocsatasat. Az 1 éves lakbéremelkedési, felmondasi
moratdrium irasbeli rogzitését akartak elérni, sikerteleniil. A lakok mérgiikben egy-két
ablakot bevertek. Varga Péter és Engliander Fiilop vezetésével lazitd gytiléseket tartottak, a
Takarékpénztar és a hatdsag elleni kiizdelemre buzditva az egybegytilteket. Az el6bbi
személy bombafenyegetést intézett a karhatalomhoz kilakoltatds esetén. Az V. keriileti
rendérkapitanysagra egész sereg feljelentés érkezett Varga és Englinder ellen®. Az Egyesiilt

Fovarosi Takarékpénztar annyira megelégelte az itteni helyzetet, hogy az 6sszes bérlot ki

3 Népszava, 1910. aprilis 10. (38. évfolyam, 85. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 50. In: Korall,
20. évfolyam, 77. szam (2019)

* Gyani Géabor: Bérkaszarnya és nyomortelep 93. ; Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 50. In: Korall,
20. évfolyam, 77. szam (2019)

*® Sipos Andrés: Ki az ur a hazban? 52. In: Korall, 15. évfolyam, 58. szam; Nap, 1910. majus 7. ;
Budapesti Hirlap, 1910. majus 15. (30. évfolyam, 115. szam)

*® Budapesti Hirlap, 1910. majus 17. (30. évfolyam, 116. szam)
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akarta lakoltatni majus végéig®’. A Héthazon beliil tovaterjedt a Zsilip utcara a lakbérsztrajk.
A renddrség a lakbéruzsorasok mellé allt, és provokald sztrajktordkrol is gondoskodott. A
Levente utcaban a hazitr és felesége szalmabol késziilt masat akasztottak fel az udvar
kozepére. A haziar mellett a (szomszédsagban ¢l6) hazmester is kozutalat targyanak
szamitott. A hazbérek beszedése, a felmondasok kézbesitése tartozott a hataskorébe, a
bankok, a spekulansok érdekeit képviselte®. A tulajdonos 37 héthazbeli személy esetében
kérte a hatdsadgokat a kilakoltatds végrehajtasara. Az indoklasban a 14zités, a bérleti dij nem
fizetése, a maganosok elleni erészak és ingatlanrongalas szerepelt®.

A haziurak nem akartak hosszutavon teljesiteni a kollektiv szerz6désbol rajuk haruld
kotelezettségeiket, mert a hatésagok a haziurakkal szdvetségben, egyetértésben léptek fel
brutalisan a lakok ellen®. A ,,nyomor héthazbeli kiildottsége” a Hunyadi téren gyiilekezett, a
IV.-IX. keriiletek kiuzsorazott proletar lakossaga veliikk szolidarisan tiintetett a legnagyobb
nyari héségben a lakasdragasag, a kozegészségiigyileg botranyos ingatlanallapotok ellen
(istallokban, disznodlakban, dohos pincékben senyvedtek a nyomorultak). A

bérkaszarnyalakok ginyverssel lizentek a haziuraknak:

,,Uzentiink a hazitrnak
Csinaltassa meg az utat
Mert ha végig megyiink rajta
Leszakad a cipdnk talpa
Azt gondolta, mindig ugy lesz,
Hogy lakasunk sohase lesz
Nem irunk a levelére

Reszket a toll a kezébe...”

“" Pesti Napl6, 1910. majus 15. (61. évfolyam, 115. szam)

*® Népszava, 1910. majus 8. (38. évfolyam, 109. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 53. In: Korall,
20. évfolyam, 77. szdm (2019)

“ Budapesti Hirlap, 1910. majus 15. (30. évfolyam, 115. szam)

% Népszava, 1910. majus 24. (38. évfolyam, 122. szam)
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Nemtetszésiiket bérkaszarnya-induld éneklésével is kifejezték:

,» Vizafogo6 nagy hazat
Mi most bojkottaljuk.
Lenn az udvar kozepén
Log az uzsorasunk.

Ne keseregj uzsoras,
Sorsodat nem banjuk.
A hazmesteredet is

Csak kibojkottaljuk...”*

1910 szeptemberében kitjult a konfliktus, mert a Héthaz tulajdonosa, a Takarékpénztar 6
embernek mondott fel (koztik 2 oOtgyermekes lakd) az augusztusi hazbérnegyed
rendezetlensége, a korabbi honapokrol fennmaradt tartozasok miatt. A lakdok a
Véci at 111. szdmO hazra kimondtdk a bojkottot. A Viaci at 112.-be a bekoltozni
szandékozokat nem engedték be (Ujboli bojkott). Teszarik Antal, a Héthaz gondnoka
leszaggatta a bojkottfelhivo papirokat, akit nem engedtek be a haztombbe a felhaborodott
lakok. A tulajdonos csak rendéri segitséggel tudott elmenekiilni a hazbojkottalok haragja eldl.
A bank nem érte el céljat, mert a 6 kilakoltatasra itélt laké még mindig ott volt a Héthazban.
1910 Gszére mar bejaratott stratégiat alkalmaztak az itteniek, az egész lakokozosség nevében
jartak el a lakasbérleti szerzOdésbontasok ellen. Kozosen harcoltak a kilakoltatasok
megakadalyozasaért. A lakhelyiik elhagyasara kényszeritetteket befogadtak az ottmaradok a
lakasaikba. A Vaci at 112. szdmu lakast ismét bojkott ala vették. Az ujfent birdsag elé kertilt
tigyben 6 lakd eltavolitdsardl hoztak dontést, de az érintett személyek butoraikkal egyiitt a
szomszéd lakdsokba koltoztek. 1910 0szén a tulajdonos egyre tobbszor fordult birdsaghoz. A
bérlok ellenédllasa miatt nem tudtak érvényt szerezni a bérlemény elhagyasara felszolitd
végzéseknek. A Vaci ut 112.-be és 115.-be bekoltdozni kivand 1) bérlket is sikerrel
akadéalyozta a harcias asszony- és gyermeknép. A polgari sajtdorganumokhoz tartozo

konzervativ Pesti Naplo egyik 6szi kiadasaban szerepld Erdszakos lakok cimii cikkébol

o Népszava, 1910. augusztus 2. (38. évfolyam, 182. szam)
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lathato, hogy ez az jsag elitélte a lakbérmozgalmat. A rendzavarasokért, bojkottért, a tobbi
laké nyugalméanak megzavarasaért, a bekoltdzni szandékozok akadalyozasaért, és a rendorok
elleni er@szakért a héthazbelieket tette felel§ssé™.

A konfliktus tovabb mélyiilt a Héthazban, és ezt a Takarékpénztar erdszakossaganak
tulajdonitottak. A haziurak meg akartak osztani a bojkottalokat és hetibéressé alakitani a
lakbérfizetési rendszert, hogy a tiltakozo lakokat kitehessék az utcara. A haztulajdonosok a
lakasaikat nem adtak ki a bojkottalt hazakbol jovoknek. A harc fellangolasat a bank bossztja
provokalta ki. Az alkalmazottaikat felhasznaltak a spiclirendszer kiépitésére, a bérlék
gyalazasara, ellehetetlenitésére. A felfogadott provokatérok megrongaltak a berendezéseket a
Héthaz tombjében. Az egyik ndi banktisztviseld ellen tettlegességre is sor keriilt. Felmondtak
6 lako hazbérszerzodését, ugyanez a sors vart a kilakoltatottakat szolidaritasbol befogadokra.
1910. oktober 13-4n a héthaziak a Vaci ut 86. alatti Krebs-vendéglében 1000 tagu
kiildottséget valasztottak meg. A polgarmestert 1910. oktober 16-an felszolitottdk az uzsoras
bank elleni eljarasra. Kozbiztonsagi gondot jelentett a fesziiltség elharapozasa miatt
Budapesten e hirhedt lakotomb. A sztrajkold lakok dsszecsaptak a rendérokkel, ablakbetorés
mellett mosdofeltorés is eldfordult. A hazmesterek, €s az uzsorasok altal beépitett detektivek
pokhendi, sért6 viselkedése atrocitasokhoz vezetett™. Az ujonnan érkez6k butorait ledobaltak
a koltoztetokocsirol. A Vaci ut 114.-ben Wagner Jozsef hazmester gunyos hahotdjaval annyira
felbdszitette az ott ¢€loket, hogy az asszonyok baltat dobtak feléje. A Visegradi
utca 113. szdma hazban Juhdsz Andras hdzmester baltaval, a felesége revolverrel tdmadt a
tiintetd lakokra. Machovics Rajmundné, a bank megbizottja betorte sajat szobdjanak ablakat,
ezzel a gardzdasidggal a bizalmiférfiakat, és a kiuzsorazottakat vadolta meg. Raadasul 200
bérlé lecsukatasaval fenyeget6zott. A Kiszolgaltatott lakokat a hazmesterek bantottak az
uzsords bankként miikodott Egyesiilt Févarosi Takarékpénztart szolgalva. A kilakoltatasi
targyaldson Német Elemér bankiigyész képviselte Machovicsnét. Dr. Fiiredi Ferenc jarasbird
a bank mellett allt ki, és nem engedte, hogy a felek kérdést intézzenek Landler Jend

elvtarshoz, a lakok képviseldjéhez. Hollosy B. Sandor Héthdz-Kilenchaz-Tizenhdromhdz cimii

*2 Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 51., 52. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019);
Népszava, 1910. szeptember 16. (38. évfolyam, 220. szdm);,
Pesti Naplo, 1910. november 1. (61. évfolyam, 259. szam)

% Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 58. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019);
Népszava, 1910. oktober 12. (38. évfolyam, 242. szam)
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irasa feltdrja a cimben szerepld lakotombokben uralkodo koriilményeket. Bejelentették a
Héthaz bérldinek igazsagos tligye mellett kiallo 1910. november 6-i tiintetést a lepsik™, a
Tizenharomhdz, az V. és V1. kerliletek munkéasnépének résztvételével (annak ellenére, hogy a
Tizenharomhazban némileg jobbak voltak a koriilmények, mint a Héthazban®). A
polgarmesterhez ¢és a bankhoz vonultak az 500 renddérrel szemben a tiltakozok. A
rendérhatdsag kihdgas cimén elitélte Spendlovics Jozsef és Németzky Anna Héthaz-lakokat a
kilakoltatasi perben®.

1910 novemberében a bérhaz elhagyasara kotelezettek szama ebben a haztombben egyre
nétt. A bank yj triikkkjeként 6t évre akartdk kiiiriteni a Héthazat, hogy azutdn ingyen lakhatést
ajanljanak fel. A munkasok, bérlok azonban nem sétaltak be ebbe a csapdaba, nem hagytdk
magukat csdbe huzni. A gondnok 18 lakénak mondott fel, de 6k nem hagytdk el a Héthazat. A
»baltavitéz” Wagner Jozsefet is feljelentd héthazbeli emberek elérték, hogy a leghirhedtebb
hazmester, Teszarik Antal ellen torvénytelen cselekedetei miatt biintetdeljards induljon.
Kivetették maguk koziill a munkéasaruld Pénzes Istvant a Waker-féle szivattyugyarban, ¢€s
Spendovics Antalt az Arnheim-féle gépgyarban. Hasonloan jartak el a Vaci at 112. alatt a
lakbérsztrajktorokkel szemben. A renddrség alapvetéen a munkabesziinteték és az albérlok
belsd ellenségét védte. A bank a lakok altal valasztott bizalmiakat akarta karhatalom
segitségével eltavolittatni a Héthazbol, hogy elbanhasson a bérlokkel. A szabalytalan hatdsagi
eljaras miatt hidba fordultak Boda Dezsé rendérfokapitanyhoz. 1910. november 6-an a
lepsiknek hivott valyoghazak lakoi és a Héthaz lakossaga kozosen tartott nagy tiintetést. A
Vici Uton és a Karoly koraton kb. 2 000 f&s tomeg vonult a haziurakat és az Egyesiilt
FOvarosi Takarékpénztar bankarait szidalmazo kialtasokkal, végiill megérkeztek a
Véci ut 86.-ban levé Krebs-vendéglobe. Rozsavolgyr Gyula alpolgarmester fogadta Oket.

Honig Ferenc elvtars felolvasta a memorandumot, a koveteléseket, észrevételeket (dohos,

> A szlovak és magyar szegények altal is lakott budapesti valyoghazakat nevezték lepsiknek.
% Hollésy B. Sandor: Héthaz-Kilenchaz-Tizenhdromhéz 14. In: XIII. keriileti Helytorténeti Fiizetek 7.
% Népszava, 1910. oktober 29. (38. évfolyam, 257. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 59. In: Korall,

20. évfolyam, 77. szdm (2019)
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patkanyokkal teli, épiiletstatikailag instabil nyomorhazak), ezeket atnyujtotta a polgarmester-
helyettesnek®.

A hazmesterek artatlan emberek bortonbevettetésétdl sem riadtak vissza. Teszarik Antal a
betoréseit agent provocateurként folytatta, és a megjelend rendérok parancsra dolgozva
bezavartak a folyosordl a lakokat. Teszarik és a bankiigyész aljas igyekezete ellenére
1910. november 18-ig az utcara tett 30 laké koziil egy sem tavozott. Az albérlék nem iiltek fel
a bank megismételt, ingyenes lakhatasrol szol6 hamis javaslatanak (az aligéretet a bankosok a
bojkottbesziintetés esetére helyezték kilatasba)®.

A hideg id6jards nem érdekelte a pénzintézeteket és az oldalukon allé hatésagokat,
birokat. Tevékenységiik kovetkezménye lett a Héthaz lakodi jelentés részének hajléktalanna
valasa. Télviz idején birdsagi végrehajtd kozbenjarasdval a Vaci ut és a GOmb utca
torkolatandl fekvd Jancsics-rétre lakoltattak ki 30 csalddot butoraikkal, szegényes, {itott-
kopott holmijukkal egylitt. Az utcara tett volt bérlok a békésebb, a lakbért rendesen fizetd
lakotarsaikkal Osszeverekedtek. A takarékpénztarosok az agent provocateurdkkel sajnos
sikeresen ugrasztottak egymasnak a szegényeket. A lakok egy része ennek ellenére
megkonyoriilt a munkdsszolidaritdas szép megnyilvanuldsaként a hajléktalannd tett
embertarsaikon, de dket is kitették az utcara 20 renddr segitségével. Kényszerliségbdl hazat
romboltak a lakasnélkiilick. A Frohner-6rokosok Pava utcai kapujat tiizelték el, hogy a
szabadban ne fagyjon halalra a 300 nd, férfi és gyermek. Tobb éjszakat toltottek fedél nélkiil a
Jancsics-rétiekként elhiresiilt otthontalanok. A kilakoltatott 300 ember a magyar hatosagoktol
hidba vart segitséget; tanacsi lakasba koltoztetést. Elborzasztod helyzetiik irant felkeltették a
kiilfoldi kozvélemény figyelmét. Végsod elkeseredésiikben Asquith angol miniszterelnoknek
levelet irtak végtelen nyomorusagukrol, akihez irasukat egy USA-ban jart szocidldemokrata
elvtars segitségével eljuttattak. A kudarcos szocidlpolitikaért az MSZDP a févarosi
hatosagokat és a magyar kormanyt hibaztatta. Halalos aldozatokat is kovetelt a nélkiilozés
egyik legszelsOségesebb formdja, a hajléktalansag. A kornyékbeli munkasoknak megesett a

sziviik rajtuk. A pékek, palinkamérék, kocsmatulajdonosok, és a jobb pénziigyi helyzetben

> Népszava, 1910. november 4. (38. évfolyam, 262. szam);
Népszava, 1910. november 6. (38. évfolyam, 264. szam);,
Népszava, 1910. november 8. (38. évfolyam, 265. szam)

%8 Népszava, 1910. november 18. (38. évfolyam, 274. szam)
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levd kispolgarok tejet, kenyeret, tistoket hoztak a Jancsics-réti homelesseknek®. Ment6kocsi
vitt el néhany beteg embert koziiliikk, akik nem birtdk mar a szenvedést. A nincstelenek az
elviselhetetlen élethelyzetiikért a bankot, Taszarik Antalt, s6t a t6kés rendet tették felel§ssé®.
A polgari lapok masként lattak a helyzetet. Pl. a Pesti Naplo a marxista MSZDP-t okolta
azért, hogy szélsdséges Iépései miatt maradtak otthontalanok az utcara tett emberek. Felrotta a
politikai szervezetnek, hogy tobb mint 150 szakegyesiiletének helyiségeit nem ajanlotta fel
atmeneti szallasul. Az MSZDP tanacsara a nélkiilozok tisztességes munkaslakast koveteltek,
nem konyoradomanyt. A kokuszturogyar 1 g tarét és 2 q kenyeret osztott ki a Jancsics-réti
hajléknélkiilieknek. Az Aréna és a Lehel uti tornateremben 100-140 embert szallasoltak el
renddri kdzbenjarasra. Egy gyaros, Herczogh S. felajanlotta, hogy szallast és ételt ad sajat
Ul16i uti hazaban, de ezt csak 70-80 ember fogadta el. A tobbi 150 6 nem akart elszakadni
egymastol, tovabbra is kint maradt a hideg Jancsics-réten. Az MSZDP befolyasat vélte
emogott felfedezni a konzervativ szellemiségli Budapesti Hirlap 0jsagirdja®. A Pesti Naplo
cimli politikai napilap egyik szamaban szerepldé, A Jancsics-rét lakoi cimii cikk a
szocialdemokrata partot, ¢s a bizalmiférfiakat tette felelossé a hajléktalanok sanyart
helyzetéért, valamint a Héthazban a pontosan fizetéket ért atrocitasokért. Azzal vadolta
szocialdemokrata parttagokat a Pesti Naplo zsurnalisztaja, hogy visszaéltek az otthon nélkiili
emberek rémesen rossz helyzetével, nem kimélve a beteg néket és gyermekeket. A bizalmiak
az MSZDP javaslatara elutasitottak az V. keriileti polgarmesteri hivatal altal felajanlott
barakklakésokat. A megvalasztott megbizottak kezébe akarta adni a hazkezelést a
hazmesterek elbocsatasa utan a 34 nem fizetd lako, és csak az altaluk engedélyezett 1j
bérléknek Ohajtotta biztositani a bekoltozeést. EQy hazbért fizetd csalddot bantalmaztak, és a
hazirendet betartok feljelentését kovetéen a renitensked6k koziil 28 fot Kilakoltattak. A

polgarmester kikiildottje hivatalos adatokbdl meggydz6dott arrdl, hogy a Héthaz lakbérei

%9 A hajléktalanokat hivjak angol szoval homelesseknek.

% Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 60., 61. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019);
Népszava, 1910. november 29. (38. évfolyam, 283. szam);
Népszava, 1910. november 30. (38. évfolyam, 284. szam)

® mazsa (1 mazsa=100 kg)

82 Pesti Naplé, 1910. november 30. (61. évfolyam, 284. szam); Budapesti Hirlap, 1910. november 30.
(30. évfolyam, 284. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 62.
In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)
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joval olcsobbak a tobbi kornyékbeli ingatlanénal®. Idével a tarsadalmi szolidaritas a Héthadz
lakoi irant teljesen aldbbhagyott. Almady Géza tanacsos felajanlotta a nyomorgok harom
barakkban (Aréna uti, VI. és IX. keriileti ideiglenes szallasokban) valé elhelyezését, de ezt az
V. keriileti szocidldemokrata partszervezet nyomasara visszautasitottdk. Ok nem jelentkeztek
a munkasszallasok igénybevételére. Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok a
kilakoltatottakat, a Gomb utca/Jancsics-rét hajléktalanjait hibaztatta a haztombbeli agressziv
magatartdsukért, és a lakbérfizetés elmaradasaért (bar a hazbérteljesités modjukban allt
volna). A koézadakozasbol befolyt Gsszegeket, segélyadomanyokat mulatozasra koltotték,
visszaélve a tarsadalom joindulataval®. Az Aréna Wti, az V. és VI keriileti barakkokba
elszallasolt, a Héthazbdl kilakoltatott mintegy 150 ember ettdl fiiggetleniil csoborbdl vodorbe
keriilt. Az ideiglenes 1) szallasokban szintén kicsi, egészségtelen, sotét szobakban
senyvedtek®.

A Héthaz lakoinak kalvariaja a tobbi kertilet hasonlo helyzeti bérléit tettekre, kitartasra
sarkallta, igy a sztrajk-, és bojkottszervezddés egész Budapestet érintette. A hazbérkérdés, a
lakashelyzet siirgds megoldast igényelt. 1910 folyaman sikeriilt a helyi lakéssztrajkokat
kiterjedt politikai mozgalomma szélesiteni. Sajat hélozatukat az elkeseredett dolgozok
»lakbérellenes ligakkal” intézményesitették. A tlintetok ott tudtak a legtovabb kitartani, a
legtobb engedményt Kkicsikarni, szamukra kedvezé birosagi itéletet elérni, ahol Ok
egylttmikodtek a civil szervezetekkel és politikai partokkal. Az utobbiak tomegbazisuk
novelését remélték a sztrajkokba vald bekapcsolodastol. Az MSZDP kozds mederbe terelte,
egységes tiltakozassa alakitotta a megmozdulasokat. A lakogytilések, tiltakozasok
szétterjedtek Budapest-szerte, mert mindeniitt jelen volt a lakbéruzsora®. Pl. a VI. keriileti
munkasok, bérlok partszervezete folytatta a harcot a rendérokkel (pl. Levente utca).
Kiizdelem ment végbe a Vaci ut 121., a Hungaria ut 81., 91., 95., és 111. szamu, valamint a

GOmb utca 6. szamu lakdsoknal is®’. A VI. kertiletick 1910. szeptember 14-én szintén tartottak

8 pesti Naplé, 1910. december 1. (61. évfolyam, 285. szam)

8 Pesti Naplé, 1910. december 2. (61. évfolyam, 286. szam); Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 63.
In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)

% Népszava, 1910. december 30. (38. évfolyam, 310. szam)
® Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 55. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019)
87 Népszava, 1910. majus 7. (38. évfolyam, 108. szam)
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nyilvanos Osszejovetelt a lakbérek tligyében a Szondy utca 67. alatt®. Ott Pintér Mihalyné
hazkezelovel gyililt meg a bajuk. A Vaci ut 97., és a Forgacs utca 3. alatti ingatlanokat
bojkottaltdk Teltsch Mor uzsoras miatt. Hasonld helyzet uralkodott pl. az V. keriileti Dagaly
utcai munkaslakdsokat tartalmazd hazcsoportban. A keriilethez tartozd polgarmester a
hatosagokkal akarta kiiirittetni, lebontatni ezt a haztombot, de Relle Matyas haztulajdonos
nem hajtotta végre®. A sanyaru, elfogadhatatlan miiszaki és egészségiigyi allapotok, s6t egyre
romlé budapesti lakashelyzet, a haziurak gancsoskodasa, lakbérstajgerolasa egységesebb,
Kkiterjedtebb cselekvésre késztették a bérloket (munkasok, napszamosok, cselédek, agyra-
jarok). Koveteléseiket igyekeztek irdsban rogziteni, mert a szobeli megallapodasokat a

héaztulajdonosok ritkan tartottak be.

%8 Népszava, 1910. szeptember 14. (38. évfolyam, 218. szam)
% Gyéni Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 93. ; Népszava, 1910. szeptember 16. (38. évfolyam, 220. szam)
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3. b) A bérlok kovetelései

Az 1900-as évek elején a lakhatds Budapest teljes terliletén mind nehezebbé valt az
allando, nagymértékli lakbéremelések és az alacsony fizetések miatt. A sok nehézség
fojtogatta a magyar fOvaros szegényeit, akik életkoriilményeik javitasat kovetelték
peticiokkal, sztrajkokkal operalva. 1909-ben az MSZDP a lakaskérdés ligyében a bérhazak
épitését, a lakbéremelés megsziintetését kovetelve beadvanyt intézett a Fovarosi Tandcshoz. A
napilapok beszamoltak, hogy memorandumot terjesztettek el6 az MSZDP szervezte
lakogytiléseken Budapest-szerte (Szent Laszlo ut 87., Bethlen utca 37., Wesselényi utca 14.,
Dob utca 82.). Kovetelték a lakbérmaximum megallapitasat, és a munkaslakasok épitésére tett
igéretek betartasat’®. A VIL. keriileti munkaskiildottség Barczy Istvan budapesti
fopolgarmesternél jart. A delegacid célja, hogy a fovaros vezet6je a kormanyhoz intézzen
felterjesztést a munkaslakas-épités és a hazbérstop tigyében. Nem hozott ez sem értékelhetd,
tartos eredményt. Ujpesten rendeztek tiltakozo népgytiléseket a lakbértriikkozések ellen. Az
1909. februar 19-én tartott sszejovetelen végleges megoldasként az ingatlanok kdztulajdonba
vételét kovetelték. Atmeneti kezelésként erételjesen javasoltdk a résztvevok a
hazbéremelkedés megallitasat hatosagi lakbér-megallapitassal. Kérték a beépitésre
alkalmatlan teriiletek lakasépitési céli hasznositasat (szesz- és kendcesgyar Kkitelepitése).
Szorgalmaztak a telekspekuldnsok stlyos megadoztatasat, a telekar-emelkedés megfékezését.
Kérelmezték a hatosagi lakbérek Kkiterjesztését az wjépitésii lakoingatlanokra™ Pl. a
Héthazbeliek erdsen javasoltdk a kordbbi lakbérek visszaallitasat, a kilakoltatasok

t”. Az 1910. julius 31-i lakbéruzsora elleni

visszamondasat, a kétéves lakbérstop garantalasa
szocialdemokrata tlintetésen a havi- és a hetibéres lakasokra kérték a béremelési és
felmondasi tilalom kiterjesztését a hazeladasok esetén. Szintén kezdeményezték a kislakas-
épitkezések nagyaranyu folytatsat, a maganépités elémozditasat célzo hathatds intézkedések

bevezetését. Felvetették az adokedvezményes lakasépitést, a budapesti téglagyar 1étrehozasat

™ pesti Naplé, 1909. februar 16. (60. évfolyam, 39. szam)
™ Az Ujsdg, 1909. februar 16. (7. évfolyam, 39. szam)

2 Népszava, 1909. februar 21. (37. évfolyam, 44. szam)
8 Népszava, 1910. marcius 29. (38. évfolyam, 66. szam)
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az ¢épitési koltségek csokkentésére. A bérkaszarnyakban €16 agyrajarokat, albérloket
kérdodivszertien kérdezték a lakds nagysagarol, az agyak, €s agybérlok szamarol, a lakbér-
kereset viszonyrol, hogy bizonyitékot szolgaltassanak a budapesti hatosagoknak koveteléseik
jogossagara™. A héthazbeli lakok Teszarik Antal hazgondnok hazug vadjara (a bizalmi férfiak
nem fizették mar 2 hete a lakbért) valaszul bdvitették koveteléseiket. Kérték a hazbér
2K/héttel torténd leszallitasat, az ablakok megjavitasat, a padlositas elvégzését, az illemhelyek

t75

patkanyirtasat™. A Héthazbeliek a Vazsonyi Vilmos polgari radikalis orszaggytilési képviseld

altal teté ald hozott  megallapodassal szemben nagyobb mértékii lakbérengedményt

t'e,

koveteltek, ezért lakoltattak ki ket kopottas ingosagaikkal egyiit

A Héthazon kiviil mas budapesti utcakban is eldalltak hasonld igényekkel; tovaterjedt a
bojkottmozgalom. A Tisza Kalman tér 28. alatti lakas bérléi kovetelték a 30 %-0s
lakbérmérséklést, a mosdkonyha- és a mangorldodij eltorlését, a 2 %-os hdzmesterpénzt, a

t’". A Tisza Kalman

hazbérsrofolas megsziintetését, valamint a goromba hdzmester elbocsatasa
tér 3. és 27. szam alattiak 30%-0s bérengedményt, a lakohelyiségek felujitasat és kitakaritasat
akartdk mihamarabb elérni”®. A Szigony utca 27. alatt é16k hasonlokat szerettek volna
megvaldsitani. Az Erdd utca 9. alattiak hiaba kérték a javitdsi munkdlatok elvégzését az
ingatlan rossz miiszaki allapota ellenére. A VIII. keriileti Dobozi utca 3.-ban a hazitir még a
tisztiorvos rendelkezését sem tartotta be az arnyékszékek fertbtlenitésére és a nedves
(penészes) lakasok szaritasara vonatkozoan. A Nagyfuvaros utca 2/b bérléi Friedmann
haztulajdonost6l emlékirat utjan kovetelték a 30 %-os hazbérengedményt és a sziikséges
karbantartisokat. Az Oromvolgy utca 9/a tulajdonosatol, Laufertdl az itt lakok 25 %-0s

hazbércsokkentést, és renovalast kértek™. Néhany esetben gy6zelmet értek el a bérldk. Pl. a

Tizenharomhaz lakoi dsszesen 14-15 ezer K-s engedményt kiizdottek ki.

™ Népszava, 1910. augusztus 2. (38. évfolyam, 182. szam)

> Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 58. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019);
Népszava, 1910. oktober 12. (38. évfolyam, 242. szam)

"® Népszava, 1910. november 29. (38. évfolyam, 283. szam)

" Népszava, 1910. szeptember 16. (38. évfolyam, 220. szam);
Népszava, 1910. szeptember 20. (38. évfolyam, 223. szam)

"8 Népszava, 1910. szeptember 18. (38. évfolyam, 222. szam)
™ Népszava, 1910. oktober 11. (38. évfolyam, 241. szam)
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A Lehel utca 30., 32., a Mohacs utca 11., 13., 15. és a Tar utca 2., 4., és 6. szam alatt ¢l6k a
hetibért heti 20 f-rel csokkenttették, a havibért 1 K-val szallittattak le. Kiharcoltak a
1912. majus 1-ig sz616 lakbéremelési és felmondasi moratdriumot™.

A bérlok Budapest-szerte sikeres akcioi a lakbérengedmények, a kollektiv szerzodések, a
felmondasi moratorium targyaban, a szocidldemokrata {igyvédek eredményes tevékenysége a

birdsagokat részsikerekként tobbszor a bérldk ligyének pozitiv elbirdlasara kényszeritették.

8 Népszava, 1910. oktober 2. (38. évfolyam, 234. szam)
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3. ¢) A lakbérhelyzet rovidtava megoldasi modjai

(lakbérkedvezmények, kollektiv lakbérszerzodések)

A tiltakozasok rovidtava megoldasokat hoztak az al-, és agybérlék szamara Budapest sok
keriiletében és a szimbolikusnak mindsiild Héthaz esetében.

A Héthaz bérléinek tigye az 1910. majus 19-i birdsagi targyalas napjan kapott nagyobb
nyilvanossagot, mert Ok a beidézett vadlottakkal kozosséget vallalva jelentek meg.
Kb. 400 6 (ndk, gyermekek, férfiak) tiltakozott, vonult fel a birdsagon. Teszarik Antal, a
Héthaz gondnoka felmondott a 30 bizalmi férfinak, hogy 6k honapos lakok. A munkasok
ezzel szemben azt allitottdk, hogy éves lakok, akiknek csak negyedévre lehet felmondani a
lakast. Elkeseredésiikben megtagadtak a lakbérfizetést. Teszarik takarékpénztari utasitasra
beperelte a lakashasznalokat az V. keriileti (Hold utcai) jarasbirosagon. A verdikt alapjan
8 embert koteleztek kikoltozésre. A kedvezotlen itélethirdetés utan Sandor Pal volt V. keriileti
képviselohoz menesztették a kiildottséget, hogy jarjon el a kilakoltatottak iigyében.
Ugyanaznap a Héthaz bizalmijai ismét egyeztettek a Takarékpénztar vezetdjével,
1910. majus 20-an sikeriilt egyezségre jutniuk. Visszavontdk a lakbéremelést, visszaallitottak
az 1910 aprilisi bérleti dijakat. Igéretet tettek arra, hogy 2 évig nem lesz hazbérstajgerolas.
Felfliggesztették a kilakoltatdsokat, kotelezettséget vallaltak a hazmesteri visszaélések
megakadalyozasara. A lakok tanccal, macskazenével, kabaré-eléadassal iinnepeltek a
megallapodast®.

Az MSZDP csatlakozott a lakbérekkel kapcsolatos tiltakozdsokhoz a haziurak ellen
agitdlva. Csak 1908. éaprilis 30-4&n 32 helyen tartottak Budapesten kampanyjellegii
tomeggytlést. A potencialis bérlok és a lakasvesztést elkeriilni igyekvok korében ezek
fogadokészségre leltek, megerdsitve az Osszefogdst. A haziurak egyezkedésekre
kényszeriiltek, kénytelenek voltak a haztulajdonosok jogét korlatozo, az al- és agybérlokét

bovitd kollektiv szerzédéseket kotni a bérlékkel a bojkottmegmozdulasok eredményeként®.

8 Balint Angelika: Sztrajk a lakhatasért. 51. In: Korall, 20. évfolyam, 77. szam (2019);
Népszava, 1910. majus 21. (38. évfolyam, 120. szam)

8 Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 88. ; Népszava, 1910. december 2. (38. évfolyam, 286. szam)
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A sikerek okai:

- A birdsagokon jogi rafinériak miatt honapokra elhiizodo perek a lakok altal kovetelt

lakbérengedményeknél nagyobb anyagi veszteségeket okozott a haziuraknak

- A lakasbérlok és a hazbirtokosok kozott kinjuld harcok miatt az érintett budapesti
keriiletekben rogton zuhanasba kezdtek a telekarak, a telekspekulansok, és a
hazfobérlok egyre nehezebben tudtak torleszteni jelzalogkolcsoneiket (V. és VII. kertilet

kiils6 részein alig kertilt sor bérleti dijemelésre)

- A haziurak és a lakéstulajdonosok érdekkozdssége nem igazan tudott keményen ellendllni a
hazbojkottmozgalmi résztvevokkel szemben, 6k nem alkottak erés politikai tomoriilést,

nem késziiltek fel a lobbizasra, és fliggtek a bankoktol

A ,,hazbojkott altal kialkudott” kollektiv szerzodést a haztulajdonos és a bizalmi férfi (a lakok
képviseldje) kotottek meg. Az MSZDP helyi megbizottja nagy szerepet jatszott a
megallapodasok 1étrejottében. Idonként a keriileti polgarmester is résztvett a hazfobérlok és a
bérlék (agy-, albérl6k) kozotti kozvetitésben®. A Kkortars sajtd beszamolt néhany
részgydzelemrdl (pl. lakbérengedmények, kollektiv szerzOdések megsziiletése, felmondasok
visszavonatasa a birésagokon). Eldrelépésnek szamitott, hogy a Vaci Gt 127. alatt élokkel
Wilhelm Lipo6tné haztulajdonos 1911. oktober 1-ig érvényes szerzddést kotott. Elismerték a
bizalmiférfi-rendszert, és 15 %-os hazbérkedvezményt csikartak ki*. A Féti Gt 18.-ban lakok
sikerként konyvelték el, a 10-15 K-s arengedményt. Megallapodtak abban a haziurral, hogy a
hazmesterpénz csak a lakbér 2 %-at érheti el. Tovabba a tulajdonos a megegyezés szerint ezt a
tarsashazat kozegészségiigyileg rendbe hozatja®. Birdsagi targyalason elért eredményekrél
szamolt be a baloldali sajt6. Pl. a Tavaszmez6 utca 7. szamu lakast 1910. augusztus 1-én

Kossa Gyula fébérletbe vette. Felemelte 200-300 K-val az évi lakbért, de ezt Pocza Péter

8 Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 89. ; Voros Karoly: Budapest torténete a marciusi forradalomtol
az Oszirdzsas forradalomig. 682. In: Budapest torténete IV. kotet

8 Népszava, 1910. szeptember 16. (38. évfolyam, 220. szam)
8 Népszava, 1910. oktober 12. (38. évfolyam, 242. szam)
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szocialdemokrata elvtars nem fogadta el, igy felmondtak neki. P6cza azonban megtévesztés
miatt sikeres (a birdsag altal elfogadott) keresetet adott be Kossa ellen. A VIII. keriileti
jarasbirdsadg érvénytelenitette a lakbérszerz6dés megsziintetését ebben a konkrét esetben.
Tovéabba a Hungaria ut 90., Tar utca 8. ¢és 10. szamu ingatlanok bérldi szerzédést kotottek
Weinreb Fiilop hazbirtokossal. A megallapodas tartalmazta a 24 K-s lakbérleszallitast, 1 éves
kilakoltatdsi moratoriumot, az épiiletjavitdsok elvégzését, és a bizalmiférfiak elismerését. A
Dembinszky utca 11.-ben él6k elérték a 9 %-os hazbérolcsobbodast, és a kilakoltatas, a
lakbéremelés 1911. november 1-ig érvényes felfliggesztését. A Tlizoltd utca 49. szdmu haz
bérldi a IX. keriilett MSZDP-szervezet segitségével 35 %-os bérengedményben, 1 esztendds
felmondasi  és  lakbéremelésstopban  részesiiltek. A Cserhati utca 23. ¢és
a Hernad utca 30. szamu hazak hasznaloi kikényszeritették a 8 %-os lakhatasi dijmérséklést, a
karbantartdsok elvégzését, a bizalmiak elismerését, az 1911. méjus 1-ig szol6 lakbéremelési
és felmondasi tilalmat®.

A szerz6dések tartalmaztak a tobbi fovarosi lakoingatlanban a 20-25 %-kal csokkentett 0j
lakbéreket, és meghataroztak a hazmester felfogadasanak ¢€s elbocsatdsanak koriilményeit. A
bérlemény fenntartasat 1 évre garantdltdk, erre az iddtartamra megtiltottdk a
haztulajdonosoknak a felmondast/kilakoltatast. Rendelkeztek a hazbirtokosok renovalasi,
allagmegdrzési kotelezettségérdl, elismerték a bizalmi férfirendszert. A bizalmi férfiak a
képzettebb, szervezett munkasok koziil keriiltek ki. A szerzddések betartasdért moralis
felelosséggel tartoztak a lakok felé, de anyagi felel6sség nem terhelte Oket. A helyi
szocialdemokrata partszervezetek, st tobb esetben a birosagok kezeskedtek a szerzddések
érvényességérol. Sziikség is volt erre, mert sokszor manipulaltak a haztulajdonosok. A
hazfobérlet allitolagos megsziintére hivatkozva probaltak a kollektiv lakéasszerzodések alol
kibujni az ingatlant eladasra utalva®. A budapesti varosi torvényhatosag az épiiletostrommal
jaré lakotiintetések hatasara belefogott a tanacsi kislakasépitési program kivitelezésébe. Uj
lakasbérleti szabalyrendeletet alkottak; a kollektiv lakbérszerz6dések felmondasara évente
csak egyszer keriilhetett sor. Az eldiras biztositotta a lakbér valtozatlansagat a szerzodés
felbontasaig. Az 0j polgari torvénykonyv szerint a bérhatralék miatti felmondasok birosagi

eljarast vontak maguk utan. A hdziurak a hatralék fejében mar nem foglalhattak le a bérldk

8 Népszava, 1910. november 8. (38. évfolyam, 265. szam)

8 Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 90.
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ingodsagait. A magas birosagi koltségek miatt a haztulajdonosoknak jobban megérte
egyezkedniiik a bérldkkel®. A 20. sz. eleji magyar sajto tobb esetben tuddsit a
haztulajdonosok (bankok) és a bérlok kozti birdsadgi harcokrél. Farkas Sandor, a Hazai
Altalanos Takarékpénztar volt vezetdje ellen uzsora vétségéért feljelentést tettek. O Waldner
Janos, Weszely Tibor és Bory Istvan dallamvasuti alkalmazottakkal szemben jart el
torvényteleniil. Nekik lakbérbe burkolt kdlcsont nyujtott, amibdl 8 %-os kamaton feliili
levonasokat eszkozoltek®. 1910. jalius 1-én Angyalfoldon erds rend6ri kisérettel ment végbe
tomeges kilakoltatas. Helfmann Jakab telekspekulans a Szabolcs utca 11.-es lakas hetibérét
8 K-rol 9 K-ra emelte, ezt a lakok nem fogadtak el, és tiintettek. Helfmann kilakoltatasi
keresetet adott be az albérlok ellen a torvényszékre. Balkovics Istvan kocsis, Ballai Imre,
Eszel Mor gabonamunkdésok, Czirjak Jozsef cipész ellen kilakoltatasi végzést hozott a birosag.
A végrehajtokkal és renddrokkel szemben Angyalfold 2 000 f6s lakoserege nézett
farkasszemet. A lakok olyan fenyeget6en viselkedtek, hogy a gyarbol hazatéré férfiak
rendbontasatol tartdé rendorok szétkergették a tomeget. A kilakoltatasok ennek ellenére
folytatodtak™. Pl. az Oromvolgy utca 44/a szamu lakasnal az elkeseredett lakok
megfékezésére egy egész szakasznyi renddregységet allitottak csatasorba. A bérlok mar hetek
Ota visszatartottak a lakbért. Krausz Karoly fliszeres haziir a kiszipolyozott emberek ellen
kilakoltatasi keresetet nyqjtott be. A IX.-X. keriileti jarasbir6sagon Naszai Kéroly bird 92 lako
jelenlétében elutasitotta Krausz beadvanyat, igy 2-3 hetet nyertek a lakok™. A Magdolna utca
6/b alatti haz 7 lakdja ellen Csincsur Janos haztulajdonos adott be kilakoltatasi kérvényt, aki
1910. oktober 28-an egy lakot, Tompos Bélanét ledobott az emeletrél. A Szigetvari utca 24/b
szamU haz bérldinek kilakoltatasat elrendeld biro, Csatd Zsigmond teljesitette Csincsur aljas
t%2.

kérelmeét™. 1910 utan is rendeztek kilakoltatdssal kapcsolatos targyalasokat Budapesten. A

hazbojkottok térvényessége cimii egyik Népszava-Cikk alapjan a hazbéruzsorasokat (Lengyel

8 Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep. 91.

8 Népszava, 1909. julius 9. (37. évfolyam, 161. szam)

% pesti Hirlap, 1910. jilius 2. (32. évfolyam, 157. szam)
% Népszava, 1910. augusztus 27. (38. évfolyam, 203. szam)
%2 Népszava, 1910. november 8. (38. évfolyam, 265. szam)
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Sandor, Lauffer Jakab, Fiirst Jakab) sorra elmarasztaltak az igazsagszolgaltatasi forumokon.
A Molnar Albertnek felmondott Fiirst Jakab iigyében elvi jelentdségli itélet sziiletett. A
hazbojkott torvényességén kiviil megallapitottak azt, hogy annak kovetkezményeit Fiirst
haziur mas modon is elharithatta volna. Kimondtak a szocialdemokrata partszervek kiildottei
(bizalmiférfiak) altal kotott szerz6dések megtimadhatatlansagat®™.

A fenti példak meggydzden mutattak és ravilagitottak arra, hogy Budapesten megérett a

helyzet a lakaskérdés allami, févarosi szinti érdemi kezelésére, és megoldasara.

% Népszava, 1911. majus 24. (39. évfolyam, 122. szam)
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3. d) A lakbérhelyzet hosszu tavi megoldasi modjai

(allami és fovarosi lakasépités)

A 20. sz. els6 éveiben a borzalmas budapesti lakaskoriilmények elleni tiltakozasok,
sztrajkok miatt hozzalattak a lakasépitéshez. A Bajza Jozsef utca 8.-ban ¢élt Kugler Mihaly
mérndk mar 1905-ben javasolta a csaladi hazépitést. A koltségeket a Tusculanum nevil
hazépité-szovetkezet véllalta volna. Ot a dontéshozok jo ideig nem vették komolyan. A
fovarosi vezetés ezt csupan a szocialistdk nyomasara tette meg. 1907-ben a székesfOvarosi
varoshaza iiléstermében megvitattdk a Mérnoki Hivatal tervezeteit (koltség, hiteligény,
jovedelmezdség), meghataroztdk a fontosabb irdnyelveket. A IX. keriiletben a Gyali titon a
fuvartelep munkasai szamara épitettek kisérleti jelleggel 1-2 szobas lakasokat tartalmazo
haztombot. A polgari sajtoban (pl. Magyarorszag) felvetették a lakasiigyi irodak 1étesitését a
széleskorii tajékoztatas és a lakasnyilvantartas érdekében. Javasoltak a szakmunkasoknak,
kispolgaroknak munkaslakasok, az iparosoknak, tanoncoknak, kereskedd-segédeknek
népszallok épitését, amit 1908-ban elfogadott a Beliigyminisztérium. A maganépitkezésekben
érdekelt tokések (pl. Preyer Hugd, Neuschloss Kornél, Polonyi Géza) birdltdk a kozségi
lakasépitkezést, mert gazdasdgtalannak tartottdk. Féltek a munkabérek emelkedésétdl, és
hasznuk csokkenésétdl. Mindent elkdvettek a dolgozodi fizetések leszoritasaért™.

Sipos Andras tanulmanya betekintést nyujtott a lakasvalsag kovetkeztében eldallt, illetve
1905 és 1910 kozott fennallt tarthatatlan helyzet miatt halaszthatatlanul sziikséges allami
lakasiigyi intézkedésekbe. A lakbérmizériaval is kezdeni kellett valamit a jogalkotoknak. Az
1908 juniusi haziszabaly-rendelet értelmében a bérbeadd nem modosithatta sajat belatasa
szerint onkényesen a hazbérszerz0dést, a lakbéren feliil szedett illetmények nem haladhattak
meg a bérosszeg 2 %-at. A végrehajtasi torvény 1908. évi moddositdsa kiszélesitette a
végrehajtas ala nem vonhato ingosagok korét: hazi és konyhabutorok, edények, kalyhak, agy-
¢s ruhanemtik. A haziuraknak az altaluk lefoglalt személyes targyakat mar csak perrel lehetett
elarverezniiik. A Népszava 0jsagirdi atmeneti kezelésként 5 000 lakas azonnali felépitését, a

lakbér korlatozasat, végleges megoldasként a kozségi haztulajdont; a lakasok koztulajdonba

% Az Ujsdg, 1905. janius 18. (3. évfolyam, 168. szam);
Magyarorszag, 1907. majus 19. (14. évfolyam, 119. szam); Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete
Budapesten 1870-1948. 110.-112., 114.-115.
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vételét ajanlottak. 1910 utan is rendeztek népgytiléseket a hazbéruzsora ellen. Kovetelték a
Kislakasok siirgés felépitését, a fovarosi téglagyar létesitését a konzervativ-liberalis Pesti
Hirlap egyik 1911-es kiadasa szerint. A budapesti kozségi politika a polgarsag, a tokések,
vagyonosok oldalan allt. Nem foganatositottak ¢s nem 1épték meg a munkasok lakdsnyomorat
enyhit intézkedéseket. Pl. a betegsegélyezd pénztarak Bécsben 4 000 munkasnak épitettek
szoba-konyhas lakasokat, ezt Budapesten sajnos nem realizaltak. A szocialdemokrata
partsajto allaspontja szerint fovarosunkban a lakasnyomor, a hazbéruzsora kovetkezményei
nem nyertek orvoslast a varosi tanacs uzsoras tagjai, a tOkés osztalyparlament miatt. 1913
végén vették csak komolyan tervbe a kislakasok, az 1-, 2-szobas ingatlanok épitését. Uj
épitési szabalyzatot vezettek be ebben az évben. A varos hatarOvezetét megsziintették, a
palyaudvarokat kihelyezték, hogy helylikre kis lakootthonok kertiljenek*.

A kilakoltatott embereket tanacsi lakasokba koltoztették. Probaltak javitani a févarosi
szegények tarthatatlan élet-/lakashelyzetén., tomegméretekben csak 1916-t6l, az allami és
kozségi lakasgazdalkodas kezdetétél valosult meg. Magyarorszagon ekkor vezették be a
kotott lakasgazdalkodast. Két lakotombtipust épitettek fel.

Egyik valtozat a 3-4 emeletes, 1-2-3-4 szobas otthonok tombje. El6tér/El6szoba, konyha,
kamra, mosd6/WC tartozott hozza. A 3-4 szobasok cseléd- és fiirdészobaval rendelkeztek és
egymastdl tavol helyezkedtek el a telkeken, hogy vildgosabb és egészségesebb lakdsokba
koltozhessenek be a jovenddbeli bérlok.

Masik valtozat a varoskdzponttol tavolabbi telkeken foldszintes, egyemeletes ingatlanokat
foglalt magéaba jo kozlekedésii helyszineken a legraszorultabb budapesti tarsadalmi rétegek
szamara. Olcsobb kivitelezésiikben szerepet jatszott, hogy a varosfejlédés szempontjabol
igéretes varosrészek konnyen felszabadithatok voltak 10-20 éven beliil.

Az elsd ciklusban 10 bérhdz (839 lakas), 5 telep (392 lakas), és népotthon/néphdz és
népszalld épiilt meg. 1910 februarjara a barakktelepek, 1910 augusztusara a (tobb)emeletes
haztombok, 1911 tavaszara a néphaz, 1912 elején a Vag utcai népszalld is bekdltozhetokke

valtak.

% Sipos Andras: Ki az Gr a hazban? 56., 57. In: Korall, 15. évfolyam, 58. szam (2014);
Népszava, 1909. februar 17. (37. évfolyam, 40. szam);
Pesti Hirlap, 1911. marcius 12. (33. évfolyam, 61. szdm);
Typographia, 1912. februar 16. (44. évfolyam, 7. szam);
Népszava, 1913. oktdber 5. (41. évfolyam, 234. szam);,
Févarosi Kozlény, 1913. december 12. (24. évfolyam, 91. szdm); Kézgazdasagi Szemle. 50. kotet. 844. (1913)
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A Budapesti Hirlap 1916. november 14-i szamaban olvashaté a lakasdragitast és a
lakbérszerzédés-felmondast érvénytelenité lakbérrendelet 1916. oktober 31-i hatallyal;
megprobalkoztak a lakbéruzsora megfékezésével. Hasonld tartalmu cikk jelent meg Az Est
cimi polgari bulvarnapilap 1916. november 14-1 szamaban Kormdnyrendelet a hazbéremelés
és a felmondas ellen cimmel. A lakbérszabalyozasrol sz6l6 rendelkezés nem valtotta be a
hozza fliztt reményeket, mert valdjaban 10 000 munkast minimum 10 milli6 K-val karositott
meg. Az ingatlanvallalkozok nem épitettek elegendd bérlakdst a lakasinség enyhitésére.
Masrészt a hazilr lakbérjovedelmének 33 9%-at adoba fizette, ezt a terhet ténylegesen a
lakoknak kellett viselni®®,

A dolgozok beadvanyok, hdzbojkottok, sztrajkok alkalmazéasaval vivott kiizdelme
Budapesten részeredményeket hozott, mert a legsziikségesebb, tényleg halaszthatatlan
intézkedéseket tették meg. A torvényhozoknak, a Fovarosi Tandcs tagjainak be kellett latniuk,

hogy kezelniiik kell az éget6 lakhatasi problémakat.

% Umbrai Laura: A szocialis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. 116., 118. ; Budapesti Hirlap,
1916. november 14. (36. évfolyam, 317. szam); Az Est, 1916. november 14. (7. évfolyam, 318. szam);
Népszava, 1916. december 1. (44. évfolyam, 333. szam)
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4. Kovetkeztetések

A TDK-dolgozatban megallapitasra keriilt, hogy a 20. sz. eleji budapesti szocialis
helyzettel, és a lakaskrizisre valaszul kitort lakbérsztrajkok, munkastiltakozasok okaival
Umbrai Laura, Gyani Gébor, Ferenczi Imre, Szende Pal, Pasztor Mihaly, Thirring Gusztav,
Buchinger Mand, Balint Angelika, Sipos Andras foglalkoztak. Feltérképezték a
haztulajdonosok és a bérlok kozti konfliktushoz vezetd tényezoket, érzékeltették a folyamatos
szembenallas erdsodését.

Igazolast nyert az a hipotézis, hogy 1905 és 1910 kozott egyre gyorsabban ndttek a
lakasbérleti dijak, mind jobban romlott a lakashelyzet. A lakhatasi valsag leginkabb a szegény
al- illetve agybérléket, a munkasokat, cselédeket, napszamosokat érintette. A magyar févaros
legszegényebb teriiletein (V., VI, VIL ¢és VIII. keriiletekben) ¢él6 embereket sujtotta a
legnagyobb mértékben ez a negativ élethelyzet. A kutatds soran felhasznalt Népszava,
Budapesti Hirlap, Pesti Naplo, Pesti Hirlap, Magyarorszdg cim@ lapok hiradasai szintén
megerdsitik, hogy legfoképp a bérloknek, al-, agybérloknek és a munkanélkiilicknek kellett
megkiizdeniiik ezekkel a nehézségekkel. Az 1905 és 1910 kozti esztendokben mar a polgarok
keresetének az 1/3-at, és (Ladanyi Dezsé szerint) a munkasok bérének 40 %-at vitte el a
lakasbérlet kifizetése.

A lakéstulajdonosok ¢€s az albérldk érdekellentétét az valtotta ki, hogy a (bankoktol fliggd)
hazbirtokosok a minél nagyobb haszon reményében sebesen emelték a lakbéreket, a havibéres
otthonokat hetibéresekké alakitottak at. A lakoépiiletek miiszaki, egészségiigyi karbantartasat
nem végeztek el a balesetek, a fert6z6 betegségek kivédése érdekében. A munkasok, bérlék a
lakasbérletre fizetendd Osszeg mérséklését kovetelték. Szorgalmaztdk a lakasbérleti
felmondasok felfiiggesztését, a javitasok elvégzését, a fertStlenités (patkdnyirtas)
végrehajtasat.

A kisemberek tényleg a nok, férfiak, illetve az MSZDP altal szervezett tiintetésekkel,
hazbojkottokkal, tobb helyen erdszakba fulladé lakbérsztrajkokkal kényszeritették ki
helyzetiik konnyitését. A Héthaz példaja cseppként a tengerben mutatta a konfliktusok
sulyosbodasat. A lakok a birdsagon harcoltak igazukért, némely esetben sikerrel. A

hajléktalansag szdmitott a szomorua Ut végallomasanak.
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A vizsgalt korszakban a Pesti Napld, Friss Ujsdg, Budapesti Hirlap a polgarok
nézOpontjabol, a Népszava a munkasok szemszogébdl itélték meg a lakéashelyzetet. 1905 és
1910 kozott a polgari lapok az MSZDP-t, és a sztrajkokat okoltdk a lakbér-emelkedésért. A
munkasmozgalmi sajtdé a tOkéseket, a lakbéruzsorasokat, a FOvarosi Tanacs, a kapitalista
magyar allam tétlenségét hibaztatta a dolgozok, a hajléktalanok sanyarti embertelen sorsaért.

Az éallam és az Onkormanyzati szervek 1916-t6l allami kislakasépitési programok
megvalositasaval, a lakbéremelés rendeleti korlatozasaval igyekezett enyhiteni a lakaskrizis

kovetkezményein.
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