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Tartalmi 6sszefoglalo

A barnamezds terliletek kialakulasa, illetve megujulasakozel 30 éve megfigyelhet6 folyamat
hazankban, amelynek hatterében a rendszervaltozashoz kothetd gazdasagi és politikai tényezok
allnak. Ezek a teriiletek az elmult harom évtized tudomanyos kutatasaiban kiemelkedé figyelmet
kaptak és a tudomanyos érdeklédés mellett gyakorlati, telepiilésfejlesztési szempontbdl is
felértékelodtek. A jelen dolgozatban a barnamezds teriiletek egy sajatos esetét, a katonai
barnamezds teriiletek funkciovaltasanak folyamatat, a megjulas elésegit6- és hatraltatd tényezoit
vizsgaltam a volt szovjet katonai objektumok példajan. A kutatas kiinduldpontjaként részletes
adatbazis késziilt, amely a szakirodalom és az egyéb internetes forrasok altal azonosithato volt
szovjet katonai objektumok elhelyezkedését, valamint funkcionalis tulajdonsagait tartalmazza. Ezt
kovetden szakirodalmi forrasok és sajat adatgyiijtés alapjan tipizalast végeztem funkciojuk,
befektetdik, telepiilési hierarchiaban elfoglalt helyiik és a teriilethasznalati valtozasuk alapjan. Az
elemzés soran szamos Osszefliggést sikeriilt feltarni, megallapitva, hogy a telepiilés-hierarchia
magasabb szintjén elhelyezkedd telepiilések katonai objektumainagyobb eséllyel kap tak 1j, magas
szintll funkciot, mig a kisebb telepiiléseken a helyi érdekérvényesités ereje és a befektetdk
megjelenése, aktivitasa lehetett a kulcs a katonai teriiletek megtjulasaban. A dolgozat végén
bemutatasra keriiltek olyan esettanulmanyok, melyek példatszolgaltatnak a sikeres funkciovaltasra
¢és ujra hasznositasra, ami nem csak hazai, de nemzetkozi szinten is szakmai érdeklédésre tarthat
szamot. Ennek az atfogo kutatasnak a célja, hogy részletes képet adjon a katonai barnamezok
rehabilitdciojanak lehetdségeirdl, és megvizsgdlja az esetleges hozzajaruldsukat a fenntarthato
telepiiléstejlesztéshez.

Kulcsszavak: barnamez0, demilitarizacid, funkcidévaltas, rehabilitacio



Bevezetés

A barnamez0s teriiletek kialakulasa, valamint a gazdasagra, tarsadalomra, kornyezetre és
telepiilésfejlodésre gyakorolt hatasuk vizsgalata a nyugati szakirodalomban mar csaknem fél
¢vszazados multra tekint vissza. Ehhez képest a katonai barnamezdvel kapcsolatos kutatasok
megkésve jelentek meg, ami azzal magyarazhatd, hogy mig az ipari rozsdadvezetek 1étrejotte a
nyugati orszagokban az 1970-es évektdl megjelend posztfordi gazdasagi atalakulashoz, valamint a
globalizacid térnyeréséhez kothetd, addig a katonai objektumok demilitarizalasa elsésorban a
hideghabort végéhez kapcsolhatd. A volt szovjet tomb orszagaiban, igy Magyarorszagon is ez a
két folyamat azonban szinte egyszerre és viharos iitemben zajlott le a rendszervaltozast kovetden.
A piacgazdasag elterjedésével hazankban is megjelentek az elsé ipari barnamezdk, ezzel
parhuzamosan pedig a szovjet csapatok kivonuldsaval és a magyar honvédség leépitésével egyre
tobb laktanya, 16tér és katonai reptér valt elhagyott teriilett¢. Ezek nagy része mara valamilyen j
funkciotkapott allami, 6nkorményzati vagy maganbefektetd altal, kisebb résziik pedighasznalaton
kiviil maradt, beékelddve a varosi szovetbe vagy a természetes tajba. A katonai barnamezok
megléte az dnkormanyzatok szamara sok esetben problémat jelent, mivel ezek olyan potencialis
fejlesztési teriiletek, melyek megoldast jelenthetnének példaul a lakhatasi problémakra, az
onkormanyzati lakasvagyon bovitésére, a szegregacios kihivasok kezelésére, de emellett a varosok
széttertilését (urban-sprawl) is lassitani tudnak vele. Emellett sok esetben az 6nkormanyzatok
rahatdsa nélkiil olyan spontan fejlesztések valosulnak meg ezeken a teriileteken, melyek nem
illeszkednek a varosképbe vagy nem célszerlien hasznaljak fel a teriiletet a tulajdonosok. Ezért
annak ellenére, hogy bar sok helyen megvaldsult a katonai objektumok funkcidvaltasa, ez nem
minden esetben tekinthetd sikeresnek.

Dolgozatom elsé részében azt vizsgalom, hogy milyen funkciovaltas jellemezte a hazai
szovjet katonai objektumokat a rendszervaltozast kovetden és foldrajzi szempontbol kimutathato-
e ezek k6zott valamilyen 6sszefiiggés. A dolgozat masodik fele pedig azt hivatott attekinteni hazai
példakon keresztiil, hogy a katonai objektumok hasznositasanak melyek a sikertényez6i, mik azok
a helyi sajatossagok, amelyek hozzajarultak egyes teriiletek kiemelkedé megujuldsidhoz. Masfeldl
aztvizsgalom, hogy amelyek azok a teriiletek,amelyek nagy potenciallal rendelkeznek, de mégsem
tudtak megujulni, s ez milyen hatraltaté tényezéknek készonhetéek Dolgozatom legfébb célja,
hogy egy atfogd képet adjak a hazai barnamezds Szovjet katonai teriiletek atalakulasarol és

magyarazzam a sikeresség tényezoit.



1. Fogalmi meghatarozasok és szakirodalmi hattér

1.1. A katonai barnamezé fogalma és kutatisa a nemzetkozi szakirodalomban

A barnamezd fogalma a szakirodalomban legelészér az Egyesiilt Allamokban jelent meg az
1980-as években és mint elhagyott ipari teriilet hivatkoztak ra (DE SoUsA C.A. 2002, Rey, E. et al.
2022). Késébb a gazdasagi paradigmavaltas gyorsulasaval a dezindusztrializacid is nagyobb
méreteket Oltott és igy bovilt a barnamezOk vizsgalata, példaul a kornyezetszennyezés
szempontjaival. Alapvetden ma mar mind a nemzetkdzi, mind pedig a hazai szakirodalomban az
ipari mellett, barnamezdnek tekintik az elhagyott mezOgazdasagi, katonai és kozlekedési
infrastruktaraval jellemezheté teriileteket, mivel ezek hasonld problémakkal kiizdenek és a
fejlesztési potencialjuk is sok esetben hasonldé (Syms P. 1999, DixoN T. 2006). Azonban a
barnamez6é fogalmat leird definiciok orszagonként és tudomanyteriiletenként is eltéréseket
mutatnak. Az Egyesiilt Allamokban a barnamez&k alapvetéen olyan elhagyott ingatlanok, amelyek
bovitését, atépitését vagy jboli hasznélatba vételét veszélyes szennyez0 anyag jelenléte vagy
lehetséges jelenléte bonyolithatja (JACEK G. et al. 2022). Az Egyesiilt Kiralysagban hasznalt
fogalom szerint ezek olyan teriiletek, amelyek ipari vagy mas egyéb funkcidval rendelkeznek és,
amelyet akar még ma is hasznalnak kis mértékben, viszont jellemzdéen lepusztultak, szennyezettek
¢s alulhasznositottak (ALKER S. et al. 2000). Kelet- és K6zép-Eurdpa orszagaiban leginkabb az
Eurépai Unidé CLARINET (Contaminated Land Rehabilitation Network Technologies)
munkacsoportja altal 2002-ben 1étrehozott definiciot hasznaltak fel a sajat fogalmi kereteik
meghatarozasahoz. Ez a meghatdrozas azt mondja, hogy ,,a barnamez0 az a hely, amelyet el6zdleg
hasznaltak mar, jelenleg elhagyott, vagy kevésbé hasznositott; feltart vagy feltételezett
szennyezettségi problémakkal kiiszkodik; féként a varosi térségekben talalhato; a hatékony
ujrahasznositasa érdekében beavatkozasra van sziikség" (FERBER U.—GRIMSKI D. 2002).
Kutatasomban a hazai szakirodalomban Téthné Szita Klara és Roncz Judit altal megfogalmazott
definicidit hasznalom, amely szerint ,,a barnamez6 hasznalaton kiviil keriilt vagy jelentés
mértékben alulhasznositott, dltaldban leromlott fizikai allapotu és jellemzden szennyezéssel terhelt
egykori ipari, gazdasagi, vasuti, illetve felhagyott katonai teriiletet, laktanyat stb. jelent” (TOTHNE
SzitA K.—Roncz J. 2013). Az, hogy a nemzetk6zi szakirodalomban ilyen sok és eltérd
megfogalmazasa van a barnamezdnek nem meglepd, mivel egy kiilondsen felkapott és kdzponti

témarol van szo, amely tobb tudoményagat is érint. Ezért kiilonb6z6 mddon kozelitenek a



kérdéshetz a kozgazdaszok, az épitészek és urbanistak, vagy a geografusok, akik definiciojukkal a
téma kiilonboz6 aspektusait fogtadk meg.

A nemzetkdzi szakirodalom mar tobb, mint 40 éve foglalkozik a témaval és tobb
szempontbol, amiegyrészt magyarazhato az ezenteriiletekhez kothet6 problémak sokszintiségével,
masrésztaz atalakulasukkal jaro tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti hatasok egyediségé vel. Emellett
a21. szazadban ezen teriiletek rehabilitalasa egyre nagyobb hangsulyt kap, mivel hozzajarul hat az
¢lhetébb és fenntarthatd modon fejlodo telepiilések kialakitasahoz. Ezt a 2012-ben megrendezett
Rio+20 ENSZ konferenciais alatimasztja, ahol 17 fenntarthatosagi célt fogadtak el, melyek koziil
a tizenegyedik a fenntarthatd varosok €s kozosségek 1étrehozasat tiizte ki célul. Ebbe a célba jol
beleilleszthet6k a barnamezdsteriiletek rehabilitdlasa és fejlesztése, mivel ezek potencialisan olyan
teriiletek, amelyek a varoson beliil tudnak munkahelyeket, szolgaltatasokat ¢s lakhatast nyujtani ,
a nélkiil, hogy a telepiiléseket 6vez6 zold teriileteket kellene erre felhasznalni (JACEK G. et al.
2022). Hosszutavon ezek a teriiletek hozzajarulhatnak a varosi szétteriilés (urban-sprawl)
lassitasdhoz is, hiszen a véarosok belsd teriiletein, a varosszovetbe agyazva allnak rendelkezésre
olyan tartalékteriiletek, amelyek kelld6 meguajulas utan ismét hasznosithatok. Ezzel elérheto a
varosok kompakt fejlesztése, ami telepiilésfejlesztési szempontbdl kiemelten fontos lett az elmult
évtizedekben, mivel egyre tobbkutatd és szakember jutottarra a kdvetkeztetésre, hogy hosszutavon
a kompakt telepiilések a leginkabb fenntarthatoak, mind tarsadalmi, mind kornyezeti és gazdasagi
oldalr6l nézve (JENKS M.—JONES C. 2009, MILDER J. 2012). Ezek a telepiilések egy 0sszefiiged
terlileten beliil vegyitik a varosi funkcidkat ugy, hogy azok jol megférjenek egymas mellett és
szorosan kapcsolodjanak egymashoz, mindehhezjol szervezett infrastruktarat és tomegkdzlekedést
rendelve, ezzel elkeriilhetd, hogy a kiilonb6z6 telepiilési funkciok a telepiilés hataran kiviil
szorddjanakszételfoglalva az értékeszold teriileteket (JENKS M.—BURGESS R. 2002, OECD. 2012).
Ezért alapvetden a barnamezds teriiletek rehabilitdlasa soran torekednek arra, hogy olyan 1j
funkciok jelenjenek meg, melyek kiegészitik és erdsitik egymast. Viszont hazankban is tobb olyan
példa van, ahol, habar kiilonb6z6 funkciok keverednek egy kompakt teriileten beliil viszont azok
nem erdsitik egymast. Azok, hogy melyek azoka funkciok, melyek nem kompatibilisek egymassal,
arra tobb kutatas is késziilt. Ezek koziil a legjellemz6bb az ipari, 1égi kozlekedési és kommunalis
ellatassal kapcsolatos funkciok konfliktusa alako, rekreacios, illetve intézményi funkciokkal. Ezek

keveredése egy teriileten beliil olyan hatranyokkal jar, mint a zaj-, talaj- és levegdszennyezés,



amely negativan érinthetia lakossagot és a telekarakat is negativan befolyasolja, amimiatta teriilet
veszit értékébdl (DUNKA. etal. 2011, HAUPTMANNS U. 2005, TALEAI M. et al. 2007).

Az egykorikatonaiobjektumok annak ellenére, hogy sokszor a telepiilések hataran létesiiltek
mara Sok esetben a telepiilés korbe nétte a laktanyak teriiletét és egybeolvadtak a telepiiléssel, igy
valtak a telepiilésen beliili barnamez6vé. Emellett féleg Kelet-Ko6zép-Eurdpaban a volt szovjet
hatalmi térben gyakran jottek Iétre orosz laktanyak a telepiiléseken beliil, mivel a szovjetek nem
ritkan a korabban a honi hadsereg altal készitett és hasznalt épiiletekbe koltoztek be (pl.: Gyor,
Nagyvarad, Uherské Hradiste). Ezért ezen teriiletek atgondolt Gjra hasznositdsa és a megfeleld
teriilethasznalatuk nagyban hozzajarulhat a kompaktabb varosok létrehozasahoz (BAGAEEN S.G.
2006, HERCIK J.—SzCzZYRBA Z. 2012, SiLvA C.—MA J. 2021).

Fontos szerepe van a laktanyak megujitasanak a telepiilések, ill. varosrészek képének
megvaltozasaban és ezaltal felértékelddésében. Europaban jellemzd, hogy ezek a katonai épiiletek
lako- vagy gazdasagi funkciot kapnak ezzel megoldést jelentve a lakhatasi- és munkahely
problémakra(BAGAEEN S.G. 2006b, HERCIK J. et al. 2014, MATKOVIC |.—JAKOovCIC M. 2020).
Mivel a korabbi laktanyak sok eltéré funkcioju épiiletnek adtak otthont (lakasok, irodak, garazsok,
raktarak stb.), igy megtjuldsuk is rendkiviil sokrétii. Azokban az esetekben, ahol tobb lakoépiilet
is volt a laktanyan beliil, ott a felujitast kovetden szinte minden esetben lakasok lettek kialakitva,
néhol ehhez kapcsolddva késébb lakopark is épiilt (HERCIKJ. etal. 2014). Erre Eurépaban tobb jo
példat is talalunk, példaul Roménidban a Temesvar melletti Gyiiregen, ahol a laktanya helyén
csaladihazas lakopark jott 1étre, vagy Németorszdgban Freiburgban, ahol a katonai objektum
teriiletén jott létre egy teljesen 0j lakonegyed (BAGAEEN S. et al. 2016). Mashol, ahol a
munkahelyek és a gazdasagi szereplok hianya jelent problémat, ott gyakran a helyi
onkormanyzatok rendezik a teriiletet és alakitjak at iizleti-vallalkozasi dvezetté, annak érdekében,
hogy minél tobb gazdasagi szerepld telepedjen meg a teriileten. Arra is van példa, hogy
onkormanyzati befolyas nélkiil a cégek maguk rendezik a teriiletet, viszont ekkor vallalniuk kell a
kornyezeti karmentesitést, és a terlilet rendezését, az épiiletek rehabilitaciojat, amit leginkabb csak
a nagyobb cégek tudnak pénziigyileg megoldani (SIMION-MELINTE C. 2012). Ennél vannak
progresszivebb, nagyobb fejlesztések is, ahol mar akar az allam is befektet, ilyenek lehetnek
nagyobb ipari cégek gyartd iizemei (pl.: Csehorszag — Skoda, Panasonic), K+F tevékenységet
végz0 vallalatok, egyetemi campusok (HERCIK J.—SZCZYRBA Z. 2012).



Sok esetben a laktanyaépiiletek kulturalis, épitészeti és 6rokségvédelmi értékekkel birnak
telepiilési, de akar nemzeti szinten is, igy ezek eredeti allapotukban valé megdrzése fontos feladat
Ebbo61tobb konfliktus is adodott, elsdésorban Kelet-Kdzép-Europaban, ahol a szovjetek kivonulasat
kovetben, folega *90-es években, akatonai épiiletek piaci értékesitése utana befektetok—korlatozo
szabalyozas hijan —, ezeket gyakran lebontottak, nem térédve az épiiletek eszmei-épitészeti
értekével. Ezek mara mar nem jellemzdek, egyes orszagokban (pl.: Egyesiilt Kiralysag) mar kiilon
hivatalok Iétesiiltek ezek feliigyeletére, de az EU-s szabalyozasok is szigoruan megszabjak, hogy
az épitészeti 6rokséggel bird katonai épiileteket milyen formaban lehet felajitani, rehabilitalni
(STRANGE I.—WALLEY E. 2007, MORARC. et al. 2021). Ezzel ezek az objektumok egy teljesen j
funkciot kapnak, sok esetben turisztikai latvanyossagga valnak vagy a nemzeti 6rokség részéve,
amivel atalakul az épiiletekhez kapcsolt jelentéstartalom és térhasznalat (STROMBERG P. 2010).

Azonban ahhoz, hogy a fent emlitett funkciovaltasok sikeresnek tekintheté ek legyenek
fontos, hogy a lakossag érdekei is érvényesiiljenek. Mindez azonban sok esetben elmarad, igy
els6sorban a dontéshozok és amaganbefektetok elképzelései valosulnak meg (PREBLEC. A. 2016).
Bar sok orszagban a civil szféra szerepldi nem kapcsolodhatnak be aktivana fejlesztésekbe, viszont
gyakran jelzik a helyi vezetok felé sajat elképzeléseiket. Egy 2022 -ben, Ankaraban készitett
felmérésbol az deriilt ki, hogy egy konkrét hasznélaton kiviili katonai objektum kdrnyékén élok
olyan 0j funkciét lattak volna szivesen, amely alapvetden hianyzott a varosrészbdl. Tehat, ha
példaul egy varosrészben hidnyoznak oktatdsi intézmények, jatszoterek vagy kereskedelmi és
szolgaltatd egységek, akkor a lakosok jellemzden ezeket valdsitandk meg az egykori katonai
objektum helyén. Azonban a lakosok azt is fontosnak tartjdk, hogy a laktanyahoz tartozo
zoldteriiletek ne épiiljenek be, hanem a varos(rész) gazdagodjon z61d infrastruktiraval, parkokkal,
jatszoterekkel (URALE.—SEVERCAN Y.C. 2022). Vannak azonban olyan példak is egykori katonai
objektumok megujulasara, ahola civilek aktivan bevondasra kertiltek a tervezésbe. Ezek jellemzden
sikertorténetnek szdmitanak, mivel olyan funkciot kaptak ezek a teriiletek, amely mind a civil
lakossag, mind a telepiilés vezetése szamara elonyds. Ezeknél az a tapasztalat, hogy fontos a helyi
onszervezddésés az onkormanyzatok igénye az egyiittmiikodés irant. Sok esetben a helyiszereplok
Osszefogasat eredményezi az is, ha az allam vagy egy maganbefektet6 olyan funkciot szan a
hasznalaton kiviili volt katonai teriiletre, amely szembe megy a helyi érdekekkel vagy ugy érzik

valamilyen médon hatranyosan érintené 6ket a funkciovaltas (KLUSACEK P. et al. 2019).



1.2. Katonai barnamezékkel kapcsolatos hazai szakirodalom

Hazankban a barnamezds teriiletekkel kapcsolatos kutatdsok az 1990-es évek végén kezdtek
megjelenni, tehat a nemzetkdzi szakirodalomhoz képest kozel két évtizedes lemaradéassal. Ennek
oka, hogy mig Nyugat-Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban a barnamezés teriiletek megjelenése
a gazdasag globalizadlodéasahoz és a posztfordi dtalakulashoz kothetd en mér az 1970-as évek végén
megfigyelhetd volt, addig a posztszocialista orszagokban, igy Magyarorszagon is, a
rendszervaltozas utan ment végbe. A mogottes tényezok koziil a gazdasag dezindusztrializacioja,
az ehhez kapcsolodo infrastruktara (pl.: ipari céli vasutvonalak) leépitése €s a demilitarizacio
emelkedettki. Az utobbiesetben megfigyelhetd, hogy a barnamez6s teriiletekkel kapcsolatos hazai
kutatasokban bar megjelentek a szovjetek altal hatrahagyott katonai objektumok, viszont kiilén
tanulmanyban nem foglalkoztak veliik csak példaul honvédelmi (CSAPODY T. 2000) szempontbol.
Atfogdan ahazaiszovjetkatonai objektumok hasznositdsanak kérdésével a 2010-es évektél kezdve
Kadar Krisztina foglalkozott tobb tanulmanyban és doktori értekezésében (KADAR, K. 2008,
KADAR K.—K0ozmMA G. 2011, KADAR K. 2013). Ezen publikaciok fokusza alapvetéen arra iranyult,
hogy egyrészt hol és milyen szovjet katonai objektum volt az orszagban, valamint, hogy a
rendszervaltozast kovetden milyen valtozasok jellemezték a kivalasztott — elsdsorban
nagyvarosokban, megyeszékhelyeken talalhato — katonai teriileteket, milyen 0j telepiilési funkciok
jottek 1étre ezeken beliil és mely telepiiléseken volt sikeres a laktanyak rehabilitacioja. Ezeket a
kérdéseketaszerzd olyan szempontok szerint vizsgalta, minta telepiilések gazdasagi, szabalyozasi
hattere, a rendelkezésre allo hazai és Eurdpai Uniods forrasok mértéke €s azok felhasznalasa, az 0j
beruhazok kore, valamint a katonai objektumok telepiilésen beliili elhelyezkedése.
Megkozelitésmodjara a kdzgazdasagi — s kevésbé a telepiilésfoldrajzi — szempont nyomta ra
bélyegét. A szerz6 2013-as doktori kutatasaibol kideriilt, hogy az orszagban kb. 27 ezer hektar
teriiletet hasznaltak a szovjetek, amelybdl a rendszervaltozast kovetden 201 1-i1g tobb mint 5 ezer
hektar keriilt ujrahasznositasra. A kutatd a megujulas sikerességének olyan hatdtényezdit hatarozta
meg, mint a telepiiléshez viszonyitott elhelyezkedés, a teriilet korabbi funkcidja és nagysaga,
valamint a kornyezetszennyezés mértéke. Ezzel szemben nem talalta bizonyitottnak azt a nézetet,
amely szerint a helyi forrasok mennyisége és a varosok gazdasagi ereje szamottevien szamitana a
megujulas sikerességében (FRANTALB. etal. 2015, DANNERTE.—PIRISI G. 2016, KLUSACEK, P. et
al. 2018). Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy ezeketateriileteket, bar az dnkormanyzat sokszor

magankézbe adta egy vagy tobb befektetd szamdra, viszont gyakran a tovabbi fejlesztésiik
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kiilonb6z6 tamogatasok (6nkormanyzati) és egyéb forrasok (allami vagy EU-s) segitségével
torténhetett csak meg. Ezek a maganbefektetdk leggyakrabban ingatlanfejlesztésre és gazdasagi
céli hasznositasra forditottak ezeket a forrasokat, igy sok objektumbdl lett lakdpark vagy pedig
raktarozasi és ipari teriilet. Kadar (2013) szerint a jovOben fontos lenne az integralt szemlélet
bevezetése, ami a ’90-es években és a 2000-es évek elején hianyzott a magyar telepiilésfejlesztési
gondolkodasbolés csak a2010-es évek kornyékén kezdett jobban kibontakozni (BARTA GY. 2009),
igy az ekkor és ez utan megvalosult fejlesztéseknél mar megfigyelhetd volt valamilyen egységes
koncepcio. Jelen dolgozat bd tiz év tavlatabol, foldrajzi vizsgalati szempontokat elotérbe helyezve,
a Kadar (2013) altal veégzett kutatasokat kivanja revidealni, egy Osszetett kutatdsi modszertan
segitségével.

Az elmult tiz évben egyre tobb tanulmany jelent meg a hazai hasznositott és hasznositatlan
laktanyakrol, viszont ezek k6zos vonasa, hogy mar 6sszevontan kezelik a volt magyar és szovjet
laktanyakat. A kettdt annak ellenére nem kiilonitik el szervesen egymast6l, hogy a magyar
laktanyak jellemzden jobb allapotban és csak a 2000-es évek elején a haderdcsdkkentés soran
(2004 kornyékén) kertiltek magan vagy 6nkormanyzati tulajdonba, igy ujra hasznositasuk késobb,
mar megfeleld jogszabalyi hattérrel indulhatott meg és sikeresebb volt a szovjet katonai
objektumokénal (OrRosz E—PIRISI G. 2010). Hasznositasukkal kapcsolatban azonban még
napjainkban is sok kérdés van és minél jobban romlik az allaga ezeknek az épiileteknek annal
kevésbé lehet 6ket hatékonyan ijra hasznositani. Ez foleg a vidéki kisvarosokhoz és kozségekhez
tartozo objektumok esetében igaz, mivel ezeknél a pénziigyi forras és befekteté hianya nagyobb
problémat jelent, mint a jelentdsebb varosokban. Emellett hasznositasukat tekintve sincs egységes
koncepcid, mivel mig a varosokban tobb kiilonboz6 funkcio beilleszthetd a telepiilésképbe, addig
a kisebb telepiilések esetében altalaban csak az iizleti-gazdasagi, esetleg a lakofunkcié az, ami
érvényesiil, azonban befektetd hianyaban sok esetben ezek sem tudnak megvaldsulni (DANNERT
E—PIRISI G. 2016, BARSONY R. 2018). Ugyanakkor a nemzetkozi tapasztalatokhoz hasonléan
hazankban is egyre tobb példa van a katonai baranamezds teriiletek sikeres hasznositasara oktatasi
intézmények, jelentds gazdasagi, vagy turisztikai szerepldk altal, akik nagy lehetdséget latnak
ezekben a teriiletekben (BARSONY R. 2019, TEVELY T.V. 2023), melyekrdl az 5. fejezetben lesz

még szo.

11



2. A szovjet csapatok kivonasanak hattere és kovetkezménye

Magyarorszagra a szovjet csapatok 1944 0szén vonultak be és fél év alatt az orszag egész
teriiletét elfoglaltak. Ennek kovetkeztében az orszag a Szovetséges Hatalmak megszéllasa ala
keriilt és egy 1947-ben megkotott békeszerzodés alapjan a Szovjetunio békefenntartd csapatokat
allomasoztathatott hazankban egészen 1955-ig, amig a szomszédos Ausztria a nehezen 1étrejott
osztrak allamszerzédés eredményeként végképp fliggetlenné (és semlegessé) nem valt (PARODA R.
2013). Annak ellenére, hogy a békefenntartd erok els6dleges feladata a kozlekedési infrastruktira
biztositasa volt, Iétszamuk 1955-ig folyamatosan ndtt €s Kiilonleges Hadtest néven 11 alakulat jott
létre az orszagban. Ujabb nagy létszam@ csapatok az 1956-os forradalom idején érkeztek
Magyarorszagra, akik elfoglaltak tobb a Magyar Néphadsereghez tartoz6 laktanyat és egészen
1989-ig itt is maradtak (HORVATH M. 2003).

A hideghaboru alatt a szovjetek egyre jobban berendezkedtek Magyarorszagon, sorra épiiltek a
katonakat és csaladtagjaikat kiszolgalé laktanyak és a *80-as évekre mar csaknem 50 ezer orosz
katona tartdzkodott hazankban. Végiil az 1980-as években a nemzetkdzi szintéren megindult
enyhiilés eredményezte azt, hogy az évtized végére mar érezhetd volt a rendszervaltozas a kelet-
kozép-europai orszagokban. Emiatt hazankban is joggal érezték, hogy sem katonai sem politikai
indoka nincs a szovjet csapatok hazankban vald tovabbi tartozkodasanak (VAIDA P. 1990). A
részleges csapatkivonasok az orszagb6l 1989-ben kezdddtek meg, az elsé objektum, melyet
elhagytak a szovjetek a kiskunhalasi laktanya volt 1989 aprilisaban. A teljes csapatkivonas 1990-
bena 97/1990. (V. 29.) Minisztertanacsi rendelet alapjan indulhatott meg. A teljes csapatkivonas
Hajmaskérrdl indult meg és egészen 1991. janius 16-ig tartott, mig az utolsé szovjet katona is

elhagyta hazankat (1. abra).
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1. dbra: Utemterv a szovjet csapatok kivondsdra a Magyar Koztarsasag teriiletérdl.
Forrds: 97/1990. (V. 29.) MT. rendelet

Ezutan kezdddtek meg a két orszag kozotti targyalasok az ingatlanok értékérdl és az
egymasnak fizetendd karpotlasr6l. Miutdn a magyar fél atvette és szemlét tartott az
ingatlanallomanyban, akkor tapasztalta, hogy milyen hatalmas kornyezeti karok érték ezeket a
terlileteket, valamint, hogy az épiiletek jelentds része nem felel meg a magyar (és eurdpai)
épitészeti normanak, ill. szabvanynak, igy azok hasznositasa nehézkes (KADAR K. 2013). Ezeket
az objektumokat nem a honvédség vette at, hanem a Honvédelmi Minisztérium altal 1990-ben
1étrehozott Zarolt Allami Vagyont Kezel6 és Hasznositd Intézmény (ZAVKHI), amelynek az volt
a feladata, hogy 6rizzék és megovjak ezeket az ingatlanokat. Egy évvel késébb a ZAVKHI
megsziint és atvette szerepét a Kincstari Vagyonkezeld Szervezet (KVSZI), amely az ingatlanok
tulajdonjogat gyakorolta, az objektumok 6rzését pedigkiszervezték egy holland biztonsagi cégnek.
Ekkor kezdddhetett el az objektumok tlizszerészeti és vegyvédelmi vizsgalata. A Magyar
Honvédség alakulatai a teriileteket akna- és 16szermentesitették, igaz még ma is vannak olyan
katonai teriiletek, ahol jelentds mennyiségii 16szer van a talajban. Emellett atvizsgaltak a talajokat

vegyvédelmi szempontbol, mivel nem egy esetben deriilt ki, hogy a szovjetek a laktanyan beliil
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vagy annak kozelében astak el veszélyes anyagokat (pl.: kerozint, gazolajat, egyéb hulladékot)
(CsapopY T. 2000, HoMOR GY. 2009).

Az allam csak ez utan adhatta tovabb (sok esetben ingyen) az O6nkormanyzatoknak,
egyhazaknak, egyetemeknek stb. ezeket a teriileteket. Erréla ’90-es éveben tobb kormanyhatarozat
is sziiletett, melyben megnevezik az egyes ingatlanokat, valamint azon intézmények korét, akik
atvehetik ezeket az ingatlanokat térit€smentesen (1023/1991, 1055/1991, 1058/1991, 1002/1994,
1020/1994, 2072/1994, 1024/1997). Akkor szerezte meg tobb dnkormdanyzat is a teriiletén fekvd
katonai objektumot, azonban hamar szembesiilniiik kellett azzal, hogy hasznositasuk tobb
akadalyba is litk6zik. Amellett, hogy magas kornyezeti terhelés érte ezeket az ingatlanokat, sok
esetben miiszaki allapotuk sem volt megfeleld, nem feleltek meg a hazai szabvanyoknak. Azok az
épiiletek, amelyek 1956 el6tt magyar kézben voltak ilyen szempontbdl kedvezdbbek voltak,
azonban ittis gondot jelentett az, hogy amikor a szovjetek kivonultak, minden mozdithatoé dolgot
(épiiletgépészet, berendezések stb.) elvittek magukkal vagy eladtdk, igy ezek is teljesen
lecsupaszitott épiiletek voltak. Ezért miutan megszerezték az Onkormdanyzatok ezeket az
ingatlanokat nem minden esetben tudtak hasznositani, ezt orvosolando egy 1990-ben elkészitett
hasznositasi iranyelv adott itmutatast az dnkormanyzatoknak (HOMOR GY. 2009). Mivel ezek az
objektumok sokesetbenkedvezdhelyen voltaka telepiilésekenbeliil (félega raktarak és laktanyak)
az onkormanyzat az ingatlant, megszerzését kovetden (azért, hogy bevételhez jusson) eladta egy
vagy akar tobb maganbefektetonek, akik szinte szabadon hasznalhattdk fel az adott teriiletet, foleg
a ’90-es években, mikormégnem voltmegfeleld szabalyozas. Azoknal az objektumoknal, amelyek
rendelkeztek lakoingatlannal, értelemszerti volt, hogy lakasokat alakitanak ki, igy példaul a
laktanyakon beliil elhelyezkedd tiszti lakasok magyar szabvanyoknak megfeleld
rekonstrukcidjaval boviilt a telepiilések lakasallomanya. Hasznositast tekintve a legrosszabb
helyzetben a 16terek és gyakorloterek voltak (és vannak mind a mai napig), mivel a telepiilések
belteriiletétdl tavol helyezkednek el, sok esetben semmilyen infrastruktira nincs kiépitve rajtuk és
16szerektdl er6sen szennyezett a talajuk, ezért a befektetok szamara egyaltalan nem kecsegtetd

teriiletek (KADAR, K. 2013).
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3. Mintateriilet és modszerek

Kutatdsomban alapveten csak a szovjetek altal 1956 és 1990 kozott huzamosabb ideig
megszallt, birtokolt és/vagy épitett objektumokat vettem szamitasba, igy a felhagyott magyar
laktanyak nem keriiltek bele a kutatasba. A hazankban 1évé voltszovjet katonai objektumok pontos
szamarol és elhelyezkedésérdl nincsenek megbizhaté adatok, mivel ezek az 4llamszocialista
idékben titkosak voltak és maig nem sikeriilt mindet biztosan beazonositani. Az évek soran tobb
kutatd is probalta Osszegylijteni ezeket, ha pontos helyliket nem is tudtak meghatarozni, de
szamukat igyekeztek nagyjabol megbecsiilni. Koziilitk Csapody Tamas (2000) szerint koriilbeliil
288 katonai objektum volt a szovjetek kezén, 5 évvel késébb a VITUKI Kht. (VITUKIKht. 2005)
altal készitett 6sszefoglalo mar csak 171 objektumrol ir. A legnagyobb kutatast ebben a témaban
KadarKrisztina2013-as doktoridolgozatajelenti, amelyben a szerz6 név, elhelyezkedés és funkcio
szerint osztalyozza a szovjetek altal korabban hasznositott ingatlanokat. A kutaté megallapitasa
szerint legalabb 349 objektumot hasznaltak a szovjetek itt tartozkodasuk ideje alatt, ezeket listaba
gyljtotte. Dolgozatomhoz ezt az Osszesitést hasznaltam fel kiinduldsi alapnak és sikertilt
beazonositanom 135 objektumot. A szambeli kiilonbség tobb okra vezethetd vissza. El6szor is én
csak azokat az objektumokat vettem szamitasba, amelyeknek pontos helye és teriilete
meghatarozhaté a térképen kiilonbozo internetes forrasok (blogoldalak, Gjsagcikkek stb.) és térkép
segitségével. Kadar2013-asadatbazisatalapul véve 54 olyan objektumottalaltam melyek, bar meg
voltak nevezve telepiilési szinten, de a pontos elhelyezkedésiikre semmilyen informaciot nem
talaltam. Ez nem azt jelenti, hogy ezek nem léteztek, hanem azt, hogy nincs j61 beazonosithato
teriiletik @ mai és a korabbi térképeken, légifelvételeken és/fvagy nem is lehetett pontosan
megmondani hol vannak, csak egyes kutatasok, esetleg 6nkormanyzatok utalnak ra, hogy volt
valahol a sajat telepiilésiikon ilyen objektum. A sajat és a Kadar-féle doktori dolgozatban
Osszegyljtott adatok kozti szdmbeli kiilonbség masodik oka, hogy az emlitett dolgozatban tobb
olyan objektum (legalabb 58) is szerepel, amely, habar kiilon objektumként van kezelve, de sok
esetben egy ingatlanon beliil helyezkedett el (pl.: I16tér — 16szerraktar), vagy pedig egy kompakt,
egybeépiilt teriileten helyezkedik el egymas mellett két katonai objektum (pl.: gyakorlotér és
laktanya, két laktanya egy teriileten beliil), amit célszerii volt egy objektumként kezelni, s az
adatbazisba igy felvenni, megjeldlve a kiilonb6zo funkcidit. A harmadik ok az adatok kozott
kiilonbségben az olyan objektumok magas szama (kb. 54), amelyek a kutatdisom szdmara nem

voltak relevansak, ilyenek példaul a hadiutak, idiilok, egyéb magaban allo lakdingatlanok stb.
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Emellett taldltam olyan ingatlanokat is melyeket, habar emlit a doktori dolgozat, de t6bb internetes
forrasisracafolt, hogy ottkorabban szovjet katonai létesitmény lett volna, inkabb csak a telek f6lott
volt tulajdoni joguk, de (még) nem épitettek rajta semmit, emellett ezek kozott voltak olyan
ingatlanok is, amelyeket az akkori Magyar Néphadsereg hasznalt és a szovjetek csak ideiglenesen
néhany évig voltak jelen a teriileten.

fgy kaptam meg végiil azt a 135 objektumot, amelynek meg tudtam hatarozni pontos
elhelyezkedését, régi és 11j funkcidjat, jelenlegi allapotat és a teriileten érdekelt befektetok korét. A
volt szovjet katonai objektumok eredeti teriiletének meghatarozasa egy tobblépcsds folyamat
szerint zajlott. Els6 korben segitségemre voltak az emlitett doktori dolgozatban sszegyijtott
objektumok adatai, mivel itt sok esetben meg volt adva, hogy pontosan melyik utcdban vagy a
telepiilést6l viszonyitva milyen iranyban helyezkedett el az ingatlan, igy Google Maps és Google
Earth segitségével mar ra tudtam ezekre keresni. Ezzel és kiilonb6z6 internetes forrasok
segitségével az objektumok jelentds része beazonosithatd volt, amiben segitségemre Sietett, hogy
voltak kozottiik olyan ingatlanok, amelyek ugyanugy korbe voltak keritve, mint a katonai
hasznositas idején vagy pedig funkciovaltas nélkiil megvolt az eredeti objektum épiiletallomanya.
Azokat az objektumokat, amelyek teljesen atalakultak és nyoma sem maradt az eredet
hasznositdsnak mas modon kellett megtaldlnom. Ezeknél azt a mddszert kovettem, hogy eldszor
az internetes forrdsok segitségével probaltam behatarolni a helyzetiiket, ha volt roluk valahol
emlités, majd ehhez még hozzavettem a Fentr6l.hu adatbazisat, ahol els6sorban 1960 és 1990
kozotti légifelvételeket bongésztem at az adott telepiilésekre vonatkozoan. Itt segitségemre volt az
is, hogy a félegaz 1970-es években késziilt 1égifelvételeknél a stratégiailag fontos teriiletek (pl.:
laktanyak, l6szerraktarak, esetenként korhazak) ki voltak satirozva a légifelvételrdl, igy
megkaptam az objektum lehetséges helyét, majd egy korabban vagy késébb ugyanerrdl a teriiletrdl
késziilt [égifelvétellel 6sszehasonlitva megtalaltam a laktanya eredeti, j61 behatarolhato helyét és
épiiletallomanyat. Egyes esetekben az objektumok konkrét hatarai nehezen voltak
beazonosithatbak még ezutan is (pl.: 16terek, gyakorloterek esetében), ekkor a Wikimapia.org
oldalt hasznaltam fel, ahol sok esetben meg vannak adva az eredeti katonai objektumok teriiletei
nagy pontossaggal.

Végiil 68 olyan telepiilést sikeriilt 6sszegytjteni (2. abra), ahol legalabb egy szovjet
(els0sorban katonai céli) objektum jelen volt. A telepiilések elhelyezkedésébol megallapithato,

hogy a legtobb ilyen objektum a Duna vonalatkdvetve, illetve a Duna-Tisza kozén, valamint a
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Dunantuali-k6zéphegységben helyezkedett el. Ennek stratégiai, védelmi okai voltak, mivel a Duna
¢s a kozéphegység jol védhetd harcallaspontokat jelentettek mar a torténelmi idékben is (pl.:
Limes, Margit-vonal), a Vasfiiggdnytdl viszonylag tavolabb, a hatorszagban helyezkedik el, az
orszag kozlekedési (vasuti) csomdpontokban bovelkedd részén. Megallapithatd tovabba, hogy a
szomszédos, Varsoi Szerzédéshez tartozo orszagokkal (pl.: Romania, Szovjetunio, Csehszlovakia)
hataros teriileteken joval kevesebb szovjet katonai objektum helyezkedett el, ezek koziil kivétel
Debrecen és térsége, ami az orszag keleti részének szovjet katonai kdzpontjaként is felfoghato volt
reptereivel és laktanyaival. Lathato tehat, hogy a szovjetek elsdsorban az orszag k6zépso régioiban
telepedtek meg, ezek koziil is els6sorban Bacs-Kiskun, Fejér és Pest varmegyében.

Az Osszegylijtott 68 telepiilést kategorizaltam az alapjan, hogy kozottik melyek azok,
amelyek gazdasagi és tarsadalmi mutatoik alapjan inkabb centrum és melyek, amelyek inkabb a
periféria térséghez tartoznak. Ehhez a KSH adatait hasznaltam fel és minden telepiilésre
kiszamitottam a természetes szaporodas/fogyas értékét, a munkanélkiiliségi ratat, az 1 fore jutd
atlagjovedelmet és a Budapesttdl valo tavolsagot (percben). Ezen mutatok alapjan klaszterizaltam

a telepiiléseket és igy keriiltek csoportositasra a centrum-periféria viszonyrendszerben.
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2. abra: Szovjet katonai objektumok elhelyezkedése hazankban a rendszervaltds elétt.
Forrds: sajat szerkesztés
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A pontos foldrajzi elhelyezkedés beazonositdsat kovetden végeztem el a 135 objektum
kategorizalasat kiilonbozo szempontok alapjan. E18szor is megvizsgaltam, hogy a korabbi katonai
funkciohoz képest milyen 1) funkciot kapott a teriilet, ha egyaltalan tortént bArminem valtozas.
Ehhez kiilonb6z0 interneten fellelhetd forrasokat kerestem az adott laktanya 1989 utani sorsarol,
valamint Google Maps segitségével megnéztem, hogy milyen cégek, intézmények, szolgaltatasok
stb. jelentek meg az adott teriileten. Emellett elsésorban ezekbdl az informaciokbol tovabb vezetve
meghataroztam, hogy milyen befektetok (pl.: magan, allami stb.) jelentek meg azokon a
teriileteken, ahol tortént valamilyen fejlesztés.

Végiil pedig a rendelkezésre 4116 informaciok alapjan csoportositottam ezeket a tertiileteket
az alapjan, hogy mennyire tekinthet6 sikeresnek a katonai objektum meguajulasa az elmult 30 év
tavlataban. Ennél elsdsorban nemzetkozi szakirodalmakat hasznaltam fel és ezekbdl gytijtottem ki
olyan szempontokat, melyek megegyeznek arra vonatkozoan, hogy melyek azok a siker és
hatraltato faktorok, amelyek befolyasoljak a baranmezds teriiletek megtjulasat (FRANTAL B. ETAL
2015, LANGED.—MCNEILS. 2004, SILVERTHORNE T. 2006). Ezen szempontok alapjan készitettem
el egy egységes kategorizalast, melyben harom kiilon kategdriat hoztam létre. Az els6 kategoriaba
keriiltek az atlagon aluli hasznositassal rendelkez0 teriiletek, melyek jellemzden olyan objektumok
voltak, ahol nem tortént semmilyen (vagy csak minimalis) Gijra hasznositas az elmult években, az
¢épiiletek tovabbra is ott allnak kihasznalatlanul és egyre romlik a mindségiik. Ide kertiltek tovabba
azok a teriiletek is, ahol, habar az épiileteket elbontottak, de az utdnuk keletkezett tormelékeket,
betontomboket nem szallitottak el és igy a teriilet rehabilitacidjanem tortént megteljesen. Emellett
azok a teriiletek is ide tartoznak, ahol az objektum eleve iiresen allo, be nem épitett teriileteire (pl.:
gyakorlotér) uj épiiletek épiiltek (pl.: lakasok), viszont a katonai épitményeket nem bontottak el,
igy tehat aztis mondhatjuk, hogy a barnamezds teriileten beliil csak a zo1d teriiletek lettek beépitve.
A masodik csoportba keriiltek azok a teriiletek, amelyek megujulasa atlagosnak mondhaté hazai
viszonylatban. Ezek olyan teriiletek, ahol tortént valamilyen mértékii Gjra hasznositas, részben
vagy teljesen, viszont nem kiemelkedo sikerességli telepiilésfejlesztési értelemben. Ezeknél a
teriileteknél jellemzd, hogy maga az 0j funkcié nem kdvet semmilyen telepiilésfejlesztési logikat,
sok esetben nem illeszkedik a telepiilésképbe csak a kiilonbozo befektetOk sajat érdekei valosult
meg, igy adott teriileten beliil teljesen eltéré profilu cégek, szolgaltatasok jelentek meg. Végiil a
harmadik kategdriaba keriiltek az atlagon feliili, magas szinvonalu hasznositéssal rendelkez6

teriiletek. Ide azok az objektumok tartoznak, amelyek vagy szinte teljesen megujultak és be lettek
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épitve, s ezzelnj, kiemelked6 funkcidtkaptak, vagy jelenlegistart a beépitésiik, ujra hasznositasuk
(pl.: Szeged — Science Park). Ezeknél a teriileteknél a volt katonai épiiletek vagy teljesen le lettek
bontva vagy pedig helyre lettek allitva eredeti formajukban. Az atlagos hasznositasu teriiletekhez
képest itt az 0j funkcié mutat valamilyen logikat (sok esetben az Oonkormanyzat fejlesztési
elképzeléseivel egytttmikodve Gjul meg), illeszkedik a telepiilésképbe, a tulajdonosi kor nem
tilzottan szétaprozodott és igy egy komplex, egybefliggd fejlesztési teriiletként ujultak meg (pl.:
oktatasi intézmény, lakonegyed). Ezen szempontok szerint alakult ki a harom tipus, melybe mind
a 135 objektumot besoroltam, igy kovetkeztetéseket tudtam levonni arra vonatkozoan, hogy a
teleptiléshierarchiaban elfoglalt hely milyen mértékben befolyasolja a megujulast, vagy, hogy az
altalam sikeresnek itélt laktanyarehabiliticiok milyen kapcsolatban vannak az ott megjelent

befektetok jellemzdivel és a teriilet megjulasa sordn 1étrejott 01j funkciokkal.
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A szovjet katonai objektumok megujulasaval kapcsolatos eredmények

Ez a fejezet a beazonositott, és a kutatasba bevont 135 szovjet katonai objektummal
kapcsolatos vizsgalatok eredményeit mutatja be. Ennek soranbemutatom a fellelt szakirodalombol,
internetes forrasokbdl, valamint a sajat kutatdsaim soran 6sszegyijtott informaciokbol levonhatd
kovetkeztetéseket. Igyekszem bemutatni a volt szovjet katonai objektum ujra hasznositasat, a

jelenlegi funkciokat, a beruhazok korét, illetve a telepiiléshierarchiaban elfoglalt hely szerepét.

4.1. Az objektumok funkcié szerinti vizsgalata

A katonai objektumok esetében fontos megkiilonboztetni kiilonboz6 tipusaikat. Erre nincs
egységes tipizalas, altalaban funkcioik szerint szokas ezeket elkiiloniteni és csoportokba sorolni. A
kutatasban az objektumok eredeti felhasznalasa alapjan hét funkcio keriilt megkiilonboztetésre
(1.tablazat). Ezek a funkcidk tovabb is bonthatéak altipusaikra, viszont mivel a
tertiletfelhasznalasuk kapcsan az egyes altipusok k6zott nincs nagy eltérés, ezért a tovabbiakban a

kutatas ezeket alapvetGen egy csoportban kezeli, ahol sziikséges, ott megnevezi az egyes

altipusokat is.

54,1
16,3
9,6
8,9
5,2
3,0
3,0

1. tablazat: A katonai objektumok megoszildsa eredeti hasznositasuk szerint. Forras: Sajat szerkesztés

1 18szer- és bombaraktarak, iizemanyag tarolok, ruharaktarak
2 adotornyok, hiradé allomésok, lokator-és radarallomasok, reptéri irinyadé tornyok
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Megallapithatd, hogy a legnagyobb részt a laktanyak képviselik az adatbazison beliil
(3.4abra). Ennek egyik oka, hogy ezek az objektumok a legjobban dokumentaltak, a
szakirodalomban vagy internetes honlapokon kisebb-nagyobb részletességgel szinte mindegyikkel
foglalkoztak, igy konnyen behatarolhatok voltak, szemben példaul a radidallomasokkal. Ez
koszonhet6 egyrészt a méretiiknek, masrészt ahol voltak laktanyak, ott a lakossagnak ezekrdl volt

tudomasa, a mindennapokban taldlkoztak katondkkal és tudtak, hogy hol tartozkodtak.

30
20
o
g 19 =
10
|
|
0 . . = el H A== —
£ 8§ 3 % % ¢ % 5 E 2 & 2 § £ % 3 ¥ 4
T & = =2 3 = a = 5 % € o 9 = o g
o 3] ] = ~ 5 - = < S N 2 - 5 2 % <
> 2 5 € 2 0O £ = © 5§ 35 o % R g
° g5 2 S = =, z S F a © B b
. 2 3 v =) 0 3] = S 2 IS
= RS g 2 = B &0 S @ 9
[18 o =
=3 £ & g R o Z E =
— 7] N1 it g =
g % = Y
[} .
- 5 B 3
M >z
Jelenlegihasznositas
m | aktanya H Korhaz Repiil6tér
Korabbi hasznositas: = Lakoéingatlan B Radar, irdnyado allomas ™ Raktar

W [ 6tér, gyakorlotér

3. dbra: Korabbi és a jelenlegi hasznositas kozotti kapcsolat Forras: Sajat szerkesztés

Hasonlo6 a helyzet a lakoingatlanokkal is, viszont ezek szama Iényegesen alacsonyabb a
laktanyakéhoz képest. Fontos azonban megemliteni, hogy az 4ltalam lakdingatlanok koz¢é sorolt
objektumok kizarolag olyanok voltak, melyeket teljes egészében szovjetek laktak és nem voltak a
laktanya részei, hanem a telepiilésen beliil mashol helyezkedtek el. Voltak azonban olyan
lakdingatlanok is, amelyekben ugyan laktak szovjet katonak és csaladtagjaik, viszont jelentds
részben inkdbb a magyar katonak foglaltdk el a legtobb lakast, ezeket nem vettem bele a
felsorolasba. Ugyancsak kikertiltek a figyelembe vett objektumok koziil az idiilék, melyeket csak
idészakosan hasznalt a szovjet katonasag. Voltak tovabba olyan ingatlanok — jellemzden panel

épiiletek — melyeket miutan megépiiltek az orosz katonak és csaladtagjaik foglaltak el és kaptak ott
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lakast (féleg Budapesten), azonban ezek pontos elhelyezkedését nem talaltam meg, igy ezek sem
kerliltek be az lakoingatlanok koz¢. Tehat alapvetden sok lakéascélu ingatlan épiilt a szovjetek altal
¢és az ¢ kiszolgalasukra, viszont ezeket ritkan épitették tavol a laktanyéktol, repiildterektdl, inkabb
azok szerves részei voltak.

A laktanyak megujulasarél elmondhatd, hogy ezek az objektumok rendelkeznek napjainkban
a legosszetettebb funkciokkal. Ez annak a kdvetkezménye, hogy a laktanyak teriiletén volt a
legtobb ¢és legsokoldalubb ¢épiiletdllomény, melyeket a befektetok kiilonb6zé moddon
hasznosithattak. A legjellemzdébb koziiliik az ipari, logisztikai vagy a vegyes hasznositas. Jellemzo,
hogy miutan magankézbe kertiltek az ingatlanok, gyakran tobb tulajdonos k6zott szétaprozodtak
¢s kiilonbozd tipusu hasznositasimodok jelentek megegy -egy teriileten beliil. Ebbdladddott, hogy
a volt laktanyak teriilete teljesen vegyes képet mutat, gyakran keverednek egymassal egy kompakt
teriileten beliil lakéasok, raktarak, ipari izemek és kereskedelmi egységek. Sok esetben az
onkormanyzat csak azt kovetden adta el a volt laktanyan beliili telkeket, miutan ipari parkka
mindsitették at a teriiletet, igy jottek l1étre az ipari és logisztikai célu volt laktanyai teriiletek.

Ott, ahol jellemz6en egy befektetd kezébe keriilt a laktanya teriilete, jottek 1étre példaul
ingatlanfejlesztések soran a kompakt lakoparkok (pl. Szolnok — Tallinn varosrész), valamint
oktatasi kozpontok (pl. Székesfehérvar — gyalogsagi laktanya) (4. abra). Meglepé mdodon azonban
a volt laktanyak esetében is magas a hasznositatlan ingatlanok (épiiletek) szama, annak ellenére,
hogy a tobbi objektumhoz képest ezeknél volt meg a leginkabb valamiféle kiépiilt infrastruktira.
Ennek okat az elhelyezkedésiikben kell foként keresni. Alapvetden a legtobb szovjet laktanya
elhelyezkedése kéttipusba sorolhatd. Egy résziik a voltmagyar laktanyak helyén jott1étre, melyek
a Monarchia koraban Iétesiiltek és a telepiilés belteriiletén helyezkedtek el, beleolvadtak a
telepiilésszovetbe. A masodik tipusba pedig azok sorolhatéoak, melyeket a szovjetek épitettek,
altalaban a telepiilések beépitett teriiletén kiviil, de ahhoz kdzel helyezkedtek el. Utobbiak aztan a
telepiilések lakasadlloményanak novekedésével és a telepiilés térbeli terjeszkedésével elkezdtek
integralodni a telepiilésszovetbe. Volt azonban néhany olyan laktanya is, melyeket a telepiilésektol
tavol helyeztek el. Ezek jellemzden a Dunantilon talalhatéak kisebb telepiilések (pl. Hajmaskér,
Nagyvazsony, Szentkirdlyszabadja, Tab) kiilteriiletének hataraban.
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Jelmagyarazat
Laktanyak

v

Lakoingatlanok

4. abra: Voltszovjet laktanydkés lakoingatlanok elhelyezkedése Magyarorszagon Forras: Sajat szerkesztés

Szamban a masodik legtobb objektumot a raktarak jelentik, ez alatt iizemanyag-, Idszer-, és
ruharaktarak értendék (5. abra). Ez a 22 objektum csak azokat a raktarakat jelenti, amelyek
magukban alltak, mas funkcidt nem toltottek be. Megfigyelhetd, hogy sokszor a 16terekhez
kapcsolododanis épililtek 16szerraktarak, igy a szamuk a valosagban vélhetéen magasabb. A raktarak
alapvetden a laktanyanal joval kisebb teriiletii objektumok voltak, altalaban maximum néhany
épliletbdl alltak. Ezek beazonositidsa emiatt is nehezebb feladat, egyrészt mivel a 10szer- és
bombaraktarak helyszine titkos volt, igy sokat csak 1990 utan fedeztek fel, masrészt
légifelvételeken is rejtve maradtak, mivel nem ritkan erdds teriileteken épiiltek kozel egy 16térhez.
Altaldban az volt a jellemzé, hogy az ilyen raktarak, ha nem a laktanyak részeit képezték, akkor
nagyobb varosokhozkozel, de valamelyik szomszédos telepiilés kiilteriiletén helyezkedtek el, az
itt tarolt 16szerek veszélye miatt. Miutan elhagytak a szovjetek,ezek az épiiletek gyorsanlebontasra
keriiltek vagy a mai napig nem kaptak j funkciot és az enyészetté valnak, mivel olyan teriileteken

helyezkednek el, amimindentdltavol van,erd6 vagy mezdgazdasagi teriileten beliil, k6zmiihalozat
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¢és egyéb infrastruktara nélkiil. Kisebb résziiket sikeriilt hasznositani, jellemz6en azokat, amelyek
a telepiilésen beliil helyezkedtek el (pl.: ruharaktarak), ezek jobban felszerelt épiiletdllomannyal
rendelkeztek, igy a befektetok egy rehabilitacié utan példaul logisztikai és ipari tevékenységekre
ezeket fel tudtak haszndlni. A raktdrak felhaszndldsanak egy egyedi moddja volt példaul
Debrecenben és Csévharaszton, ahol a telepiiléshezkdzeli erdében voltak a korabbildszerraktarak.
Itt az épiiletek atalakitasaval és a teriilet megtisztitasaval szabadidokozpontot, taborokat tudtak

kialakitani.

5. dbra: Volt szovjet katonai raktarak elhelyezkedése Magyarorszagon Forras: Sajat szerkesztés

A szovjet katonai objektumok koziil a legkisebb valtozason a repterek mentek keresztiil,
midta elhagytdk dket a katonai alakulatok. Az altalam feltart 13 szovjet katonai repiil6térbdl 6
tovabbra is kizardlag repiildtérként iizemel, ezek koziil kettd (Sarmellék, Debrecen) hazank 6t
nemzetkozi repiiloterének egyike. Tovabbi hdrom esetben (Kiskunlachaza, Kalocsa, Esztergom)
mukodik szabadid6s sétarepiilés, ejtderny6zés és egyéb programok szervezése A tapidszentmartoni
repiilétér pedig a Kincsem Park rendezvénykodzpont repiildtereként mitkddik. Kiilonleges eset a

tokoli repiilétér funkciovaltasa, amely tovabbra is megmaradt részben repiil6térnek, viszont a

24



hozza tartoz¢ teriiletek, volt lakoépiiletek teljesen atalakultak és rendkiviil sok funkcid jelent meg
a volt szovjet repiilétér teriiletén beliil. A 1égikozlekedés mellett jelen vannak ipari szereplok is,
példéulitttaldlhaté a Dunai Repiilégépgyariizeme,emellett kereskedelmi egységek, szolgaltatisok
jelentek meg a repiil6tér beépitetlen teriiletein. A repiil6térhez tartozott laktanya, lakasok és
raktarak is, ezek egy része tovabbra is megtalalhatd, melyekben airsoft programokat rendeznek. A
volt lako- és laktanyaépiiletekbdl pedig lakéasok lettek kialakitva, tehat sok teljesen kiilonbozo
funkcio jelent meg egy adott teriileten beliil. A kisebb repiildtereket, melyek katonai szempontbol
csak iddszakosan, tartalék reptérként hasznositottak szinte minden esetben megsziintettek €s
tovabbra is funkcié nélkiill maradtak (Berettyoujfalu, Budapest - Matyasfold, Csakvar,
Mezokovesd). Kétesetben, Székesfehérvaron és Kecskemétenaz egykorireptér és helikopter bazis
helyén ipari parkokat hoztak a 1étre a teriilet j6 elhelyezkedése (autopalya kozelsége) és mérete
miatt.

A repiiléterekhez €s a 1égikdzlekedéshez tartoztak az iranyado és a radarallomasok, melyek
teriiletiiket tekintve a legkisebbek voltak, jellemzden egy-egy épiiletbdl alltak. Ezek helyzetének a
behatarolasa a legnehezebb, mivel féleg a radarallomasok titkosak voltak és jol elrejtett helyen
mukddtek. Ezek esetében az mondhatd, hogy a kutatisomban csak egy kis résziik szerepel, mivel
mind a régebbi, mind pedig a mostani légifelvételeken nem vagy alig lathatéak, tovabba a
kiilonboz6 forrasok csak ritkan emlitik a pontoshelyzetiiket. Jo résziiket mara elbontottak és semmi
nem maradt a helyiikon. Amelyek nagyobb teriilettel rendelkeztek, azok helyére raktarak vagy
példaul a debreceni reptérhez tartozé iranyadd dllomasok esetében csaladdi hazak épiiltek.

Kornyezeti terhelés szempontjabol a leginkabb sujtott objektumok a gyakorlo- és 16terek.
Azon kiviil, hogy ezeknél a talajban 16szerek, bombamaradvanyok talalhatoak, a katonak sokszor
astak el egyéb veszélyes hulladékokat, lizemanyaghordokat. Ezek egy részét részben mar
megtisztitotta a honvédség, de ha valaki szeretne beruhdzni ezeken a teriileteken a
16szermentesitést tovabbra is el kell végezni. Ezért ezek a teriiletek kevésbé vonzdak a befektetdk
szamara, amihez az is hozzajarul, hogy nagy kiterjedéssel rendelkez6, infrastruktira nélkiili
teriiletek, amelyek gyakran tavol fekszenek a telepiilésekt6l. A kutatdsom soran 12 16- és
gyakorloteret vizsgaltam meg, azonban ezek valds szama joval nagyobb lehet, s megkozelitheti a
laktanyakét. Egyes esetekben a laktanyak kozvetlen szomszédsagaban is voltak 16terek (pl.:
Szeged), melyeket egy egységként kezeltem. Ennek ellenére azt lehet elmondani, hogy alapvetden

az volta jellemzd, hogy a l6tereket a lakott teriiletektdl tdvolra helyezték. Sok olyan teriilet is volt,
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melyet megvizsgalva légifelvételek alapjan tobb évre vetitve nem talaltam arra utal6 jelet, hogy a
szovjetek azt hosszabb ideig hasznaltdk volna. Ezeket valdsziniileg csak par évig hasznaltak
gyakorlatozasra vagy pedig a szovjetek tulajdonaba keriiltek ezek a teriiletek, mint gyakorlotér, de
nem lettek hasznositva. Hasznositasukat tekintve nem kapunkbonyolultképet, egy résziiket atvette
a Magyar Honvédség és tovabbra is gyakorlotérként iizemel (pl.: Hajdahadhaz, Baj), emellett a
l6terek esetében néhanyat atalakitottak és sportlteret hoztak létre. Viszont a nagyobb résziik
tovabbra is hasznositatlan maradt, melyek f6lott a természet vette at az uralmat. Itt érdemes
megemliteni az Orgovany és Bocsa kornyéki gyakorlotereket, amelyek a Kiskunsagi Nemzeti Park
teriiletén helyezkednekel, ezek al6szer- éskarosanyagmentesités utan természetvédelmi teriiletek
lettek.

Hazankban néhény telepiilésen mikodott szovjet katonai korhaz is, ezek altalaban olyan
varosokban jottek Iétre, ahol tobb szovjet alakulat is 4llomasozott. Koziiliik a legnagyobb a régi
Eszak-Pesti Korhaz volt a XV. keriiletben. Ennek épiiletei jorészt még ma is megvannak,
kihasznalatlanul és egyre rosszabb allapotban, a teriiletegy részét és néhany épiiletét felhasznaltik,
benniik gyodgyszertar, tiidégondozé intézet és mentéadllomas mikodik, viszont a legtobb épiiletnek
még nem sikeriilt uj funkciot talalni. Két kisebb koérhaz miikodott Szolnokon és Esztergomban a
laktanyak szomszédsagaban, el6bbit lebontottak és lakasokat épitettek a helyére, utobbit pedig a
katolikus egyhaz kapta meg, s itt rendezte be a Hittudomanyi Fdiskolat. Mellettiik Balatonfiireden
is miikodott egy szanatorium, melyet részben tidiiloként is hasznaltak, ez mara visszakapta eredeti

funkciojat és részben galériaként mikodik.

4.2. A funkcidvaltas sikerességének vizsgalata és hatotényezoi

Az ¢el6z0 fejezet alapjan lathato, hogy a volt szovjet laktanyak megtjulasa és funkciovaltasa
mennyire szerteagazo, latszolag hasonlé adottsagi objektumok megijulasa mennyire kiilonféle
modon ment végbe, elsé ranézésre nem volt egy egységes minta, amit kovetni lehetett. Ez alapjan
érdemes az elmult b6 30 évben végbement valtozasokat mindsiteni. Ezt szdmszer( adatokkal nem
egyszerli mérni, mivel arra nincs adat és informécid, hogy az 0j funkcié mi alapjan tekinthetd
sikeres vagy sikertelen teriilethasznositdsnak. Ezért kutatdisom sordn egy komplex mindsitést
alkalmaztam, tobb szempont szerint vizsgaltam egy-egy objektumteriilethasznositasat napjainkban
¢s igy alakitottam ki azt a harom csoportot, amelybe be tudtam sorolni minden katonai egységet

(2. tablazat). A katonai objektumok tipizalasa utan nem meglepé modon az atlagos kategoriaba
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keriilta legtobb elem, szam szerint 73. Az atlag alatti és az atlag felettikategoriaba 31-31 objektum
keriilt. A tovabbiakban elsdsorban a két sz¢élsdséget fogom bemutatni, azt vizsgalva, hogy ezeknek

milyen kapcsolata van az objektumok régi és 1j funkciojaval.

Nem tortént mindsithetd A teriilet részleges vagy teljes = A teriilet teljesen be lett épitve
valtozas a teriilet hasznositdsa megtortént, de a = vagy mar egy Osszefliggo terv
hasznalataban, vagy csak kis  teriilethasznositas nem kovetett alapjan zajlik a beépités
mértékben semmilyen logikat

Az épiileteket lebontottak, de Az objektum teriiletén beliil | Az objektumon beliil egységes
az elbontott anyagok egymastol teljesen eltérd vagy egymassal 0sszefliggd

elszallitasa nem tortént meg funkciok telepedtek meg funkciok jelentek meg

A beépitetlen teriilet elkezdett A teriilet j funkcidja nem Az 1j funkcid beleilleszkedik a

beépiilni, viszont az eredeti illeszkedik a telepiilés vagy a  telepiilésképbe és a varos(rész)
katonai épiileteket nem varosrész képébe, ill. hagyomanyaiba
bontottak le hagyomanyaiba

2. tablazat: A katonai objektumok mindsitésénél figyelembe vett szempontok. Forrds: Sajat szerkesztés

A funkcio és az objektum megujulasa kozotti kapcsolatban az lathatd, hogy e szempontbol
is a legkiilonbozobbek a laktanyak teriiletei, ami részben az ide tartozo elemek szamabol is adodik
(6. abra). A laktanyak esetében az atlag alatt hasznositott objektumok magas szamat részben az
okozza, hogy ezek sok esetben nagy teriilettel és épiiletallomannyal rendelkeznek. Ezek
rehabilitacioja a befektetok szamara tul nagy koltségekkel jarna, féleg azok esetében, amelyek
szennyezettek és/vagy a lakott teriiletekt6l tavol helyezkednek el, igy ezek valtozatlanul, funkcio
nélkiil maradnak. A telepiiléseken beliili laktanyak esetében jellemz6 a vegyes hasznositas, pont
amiatt, mert ezek kiilonbz6 funkcioja épiiletekkel rendelkeznek (raktarak, lakasok, irodak stb.).
Azonban ez kétéli fegyver, mégpedig azért, mert az onkormanyzatok ezeket a teriileteket gyakran
osztjak szét tobb beruhazo kozott és igy a kompakt telek tobb kisebb részre tagolodik. Majd ezt
kdvetden eldszor ott indulnak meg a beruhazasok, ahol mar lebontottak az épiileteket, vagy pedig
ott, ahol eleve nem volt semmilyen épiilet. Ezzel egyszerre tobb kiilonb6zo funkcio is gyakorta

megjelenik a teriileten az ingatlan kiilonb6z0 pontjain €s emelletta régi épiiletek egy része tovabbra
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is kihasznalatlanul marad. Részben hasonlo a helyzet a tisztan ipari hasznositast objektumok
esetén IS, viszont ezeket a teriileteket az dnkormanyzat gyakran jeloli ki ipari funkciéra vagy hoz
létre benniik ipari parkot, igy ezek gyorsan beépiiltek az eredeti épiileteket atalakitottak vagy
lebontottak. A vegyes hasznositasra azonban vannak pozitiv példak is, ezek esetében elényt jelent,
hogy ha egy tulajdonos kezébe keriil a teriilet, és ¢ épiti be az objektumot, olyan funkciokkal,
amelyek kiegészitik egymast. Erre j6 példa Kecskeméten a volt Erzsébet-laktanya teriilete, ahol a
beruhdzo a laktanya épiileteit feljitva egy kompakt teriileten beliil hozott 1étre mindségi lakéasokat,
irodakat és egy kisebb bevasarld egységet. Kiemelked6 hasznositast jelentenek hazankban a
laktanyak oktatéasi épiiletté, egyetemi campussa valo atalakitdsa. A legtobb esetben ezek olyan
laktanyak voltak, amelyek a Monarchia idején épiiltek, igy felujitasuk utdn az intézmények
kiemelkedo épitészeti orokséggel bird épiiletben kezdhették meg az oktatast. Az is megfigyelhetd,
hogy sok olyan telepiilésen, ahol jelen van valamelyik magyarorszagi egyetem, ott korabbi
laktanyateriileten rendeztek be egy-egy kart vagy egy egész campust hoztak I1étre (pl.: Budapest,
Debrecen, Székesfehérvar, Kecskemét, Esztergom). A laktanyak lakhatasi céli hasznositasa sem
ritka, azonban fontos megemliteni, hogy a kiemelked6 lakofunkcidju hasznositas esetében a
laktanya épiileteit elbontottdk és helylikre lakonegyedek létesiiltek modern csaladi- ¢€s
tarsashazakkal. Azokban az esetekben, ahol megmaradtak a laktanya régi lakoépiiletei gyakran
csak egy-egy nagyobb épiiletet ujitottak fel és a tobbivel nem kezdtek semmit, vagy pedig
egyaltalan nem nyultak a rossz allapotban 1évé lakasokhoz és inkabb a laktanya zold teriileteit

épitették be, igy ezek nem tekinthetdek pozitiv teriilethasznositasnak.
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6. abra: A szovjet objektumok eredeti funkcioja és mindsitésiik kézotti kapcsolat. Forras: Sajat szerkesztés

A raktarak hasznositasat vizsgalva a laktanyakhoz képest joval kevesebb olyat talalunk, amely
kiemelkedo funkciovaltason ment keresztiil. Ez mar a részben emlitett okokra vezethetd vissza, a
teleptilések lakott teriileteitdl jellemzden tavol helyezkedtek el, néhany raktar jellegii éptiletbol
allnak, bekotottkozmiuivek nélkil. Ezért sokszor ezeket elbontottak és a teriiletiikon nem alakitottak
ki semmilyen 0j funkciot vagy pedig nem lettek elbontva és a mai napig tiresen allnak. Harom
olyan esetet talaltam, ahol a raktarak volt teriiletei kiemelked6 hasznositast kaptak. Kett6 esetében
a teljes elbontasuk mellett dontottek, Kecskeméten az lizemanyagraktarak helyén sorhazak épiiltek
¢és egy j lakonegyed jott1étre, mig Szombathelyena l6szerraktar olyankozel volta varoshoz, hogy
a rendszervaltozast kovetéen a belsé szuburbanizacio gyorsan megjelent, igy elbontasa utan
teriletén ma koriilbeliil 50 csaladi- és sorhaz épiilt. Nyiregyhazan a volt szovjet raktarbol egy
kiulfoldibefektetd segitségével épiiltinkubatorhédz, irodaépiilet és konferenciaterem. Van egy olyan
objektum is, melynek funkciovaltasa sikertorténetnek indult, de végiill mara alulhasznositott
teriiletté valt. Ez Debrecen mellett egy erdds teriileten talalhatdé, s a szovjetek idején
bombaraktarként hasznaltak. A rendszervaltozast kovetden a teriilet megtisztitasa és az épiiletek
elbontdsa utan egy szabadiddkdzpontot hoztak Iétre, ahol napkdzis- €s nydri tdborokat szerveztek.
Az egykori raktarak helyén szallashely, étterem és sportpalydk épiiltek. A szabadiddkozpont
kozvetlen kozelében taldlhato a Vekeri-to és az arborétum, igy a szallashely kirdndulasi

lehetdségeket is kinalt a kornyéken. A szabadidékodzpont végiil 201 1-ben zarta be kapuit és azota
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tobb tulajdonosvaltason is keresztiilment, de a teriileten nem tortént semmilyen valtozas, ma nem
latogathato. Az lathat6 ez alapjan, hogy a raktarak teriiletének sikeres atalakitdsdhoz gyakran az
kell, hogy az eredeti épiiletaillomanyt elbontsak, mivel a magukban allo raktarépiileteket a legtobb
esetben a szovjetek épitették és ezek szabvanya, miiszakiallapota nem teszilehetdvé, hogy jelentds
atépités vagy bontas nélkiil egy teljesen 0j funkcid jojjon l1étre. Az emlitett debreceni példa azt is
mutatja, hogy habar megtorténik a sikeres funkciovaltas €s a teriilet Gj hasznositasa sikeresnek
tekinthet6 ez nem jelenti azt, hogy idében tartds marad (3. tablazat). A tulajdonosvaltas soran az
ilyen egyedi funkcidéval rendelkez6 teriiletek esetén fennall a veszélye annak, hogy az 4j tulajdonos

nem tudja kihasznalni a teriilet nyujtotta lehetdségeket.

Atlag alatti | Atlag feletti
- 1 1 2

Allami igazsagszolgaltatas
Funkcio nélkiil 8 - - 8

Honvédelem - - 2 2
par 2 - 17 19
Iroda - 1 - 1
K+F - 1 - 1
Kereskedelem, szolgaltatas 1 - 3 4
Kultira - - 1 1
Lako6funkcio 2 3 2 7
OKktatas - 4 - 4
Vegyes 5 9 11 25
18 19 37 74

3. tablazat: Avolt laktanydk jelenlegi funkcidjanak mindsitése. Forrds: Sajat szerkesztés

A volt szovjet radar és iranyadd allomasok athasznositdsa részben hasonld képet mutat a
raktarakéhoz. Azok, amelyek a telepiilések belteriiletétol tavol, fas, erdos teriileten helyezkedtek
el, ritkdn kaptak uj funkcidt, s jellemzden lebontasra keriiltek. A radarallomésok épiiletének tjra
hasznositdsa még kevésbé lehetséges, mivel ezek altalaban a raktaraknal is kisebb, néhany szobés
épiiletek voltak, barahozzajuk tartoz6 foldtertilet rendre nagyobb volt. Azokban az esetekben, ahol
az épiiletekhez tartozo teriiletek mérete meghaladta az atlagost, néhany esetben ipari, logisztikai
egységek rendezkedtek be (pl.: Igal — Pek Snack siitdipariiizem). Ahogy a raktarak esetében is,
foként a repiildterekhez tartozo iranyado allomasok voltak azok, melyek a rendszervaltozas utan

lebontasra keriiltek és a telepiilések terjeszkedésének aldozatai lettek. Ez tortént példaul
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Debrecenbenis, ahol az egykori irdnyadé alloméasok helyén ma mar szinte kivétel nélkiil csaladi
hazak, sorhazak allnak.

Kiilonleges esete ezeknek az objektumoknak az egykori dunavarsanyi szovjet lokator 4lloméas
funkciovaltasa. Az objektumot 1968-ban épitették, azzal a céllal, hogy ha atom vagy
bombatamadas érné a tokoli repiil6teret, akkor a szovjet katonak ide tudjanak menekiilni és innen
iranyitsak az ellentamadast. Az épiilet a rendszervaltozast kovetden részben elfelejtddott, csak a
helyiek tudtak rola, hogy ilyen létezett valahol a telepiilésen. A bunkert el6sz6r 201 1-ben tartak
fel, majd a teriilet és az egykori atombunker hasznositdsa2020-ban tortént meg. A bunkerben a
szovjet megszallas id6szakat bemutatd muzeum muiikodik, a felette 1évo teriileten akadalypalyak és
16tér lett kialakitva. Az egykori radardllomasok teriiletének funkciovaltdsanal a siker kulcsa sok
esetben hasonld, mint az egykori raktdraknal. Itt is a szovjet épiiletek elbontisaval egy olyan
barnamezds teriilet jott Iétre, amely ingatlan- vagy gazdasagfejlesztés céljara alkalmas. Ahogy a
dunavarsanyi példa is mutatja, a siker kulcsa lehetaz is, ha az adott objektum valamilyen egyedi

értéket képvisel, akar orszagosan vagy regionalis szinten (7. abra).

1. abra: Az egykori parancsnoki szoba a dunavarsanyi bunkerben. Forras: Seniorplus.hu

Az egykorirepiildterek koziil azokat, amelyek nem rendelkeztek lebetonozott kifutopalyaval

ma mar csak kis részben hasznositjak, legtobbjiiket mar a rendszervaltozas eldtt felszantottak.
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Azok, amelyek megmaradtak orszagosan kiemelked6 repiil6térnek mar a rendszervaltas el6tt is
rendelkeztek beton kifutdpalyaval és alkalmasak voltak jelentdsebb légikozlekedési funkciok
ellatasara. Ezeketsikerrel ujra hasznositottak és legnagyobb részbenmais 1égik6zlekedési funkciot
latnak el. Ezek koziil a két legsikeresebbnek a Debreceni nemzetkozi repiilétér és a Héviz-Balaton
nemzetkozi repiildtér szamit. Utdbbit 1961-t61 1990-ig hasznaltak a szovjetek, a repiilétérthez
tartozo épiiletek mellé szovjetlaktanya is épiilt, ennek a Gjra hasznositasa (mintszinte minden hazai
reptilétérnél) nem tortént meg. Polgari felhasznalasa 1991-t61 kezd6dott meg, jelenleg egy
maganbefektetd, Héviz, illetve Zalavar 6nkormanyzata gyakorolja a tulajdonjogot a repiil6tér
felett. Az elmult 30 évben a repiilGteret tobbszor is bovitették, épiilt utasterminal és logisztikai
kozpontis. A repiilotér életében visszalépést jelentett a 2008-as gazdasagi valsag, ekkor a Ryanair
kivonulasaval a reptérr6l a nemzetkdzi repiil6jaratok megsziintek egy idére. Jelenleg a Sundair
légitarsasag indit jaratokat a balatoni repiilétér és Drezda kozott, de tervben van, hogy tovabbi
eurdpai nagyvarosok is elérhetdek legyenek.

Mivel a repiiloterek alapvetden nagy teriilettel rendelkeznek, igy funkcidvaltasuk soran esély
van arra, hogy teljesen szétaprdézodnak és kiillonb6zo6 funkcidk jelennek meg az adott teriileten.
Hazankbanazonbanvan kétolyan példa, ahol az egykoriszovjetrepiilotér funkciovaltasaugy ment
végbe, hogy az egész teriilet homogén 0j funkciot kapott. Az egyik ilyen a kecskeméti egykori
szovjet helikopterbazis, a masik pedig a Székesfehérvartdl délre talalhatod egykori taci és sostoi
repiilotér teriilete. Mindkét esetben ipari park jott 1étre a katonai objektumok helyén, Kecskeméten
egy, Szé¢kesfehérvaronkettd. Az egykorirepiildterek uj funkcio szerinti hasznositasa soranfigyelni
kell arra, hogy az egész teriilet megajuljon és ne csak részben, pontszeriien torténjen a teriilet
felhasznalédsa. Ezért célszerli ezekre a teriiletekre olyan nagy teriiletigényl funkciokat betelepiteni,
mint az ipar és a logisztika. Mivel ezek alapvetden a telepiilések szélén, a lakott 6vezetek hataran,
de a kozlekedési csomdpontokhoz (autdpdlya, fout) ko zel helyezkednek el, igy az ipari parkok
szamara mar meglévo kozlekedési kapcesolatok allnak rendelkezésre. A mezdkdvesdi egykori
szovjet repllétér teriilete is rendelkezik ilyen potenciallal, mivel az M3-as autopalya és a 80-as
orszagos jelentdségli vasutvonal kozott fekszik, lakott teriilettdl tavol 4all, tovabbra is
kihasznalatlanul.

Az egykori szovjet korhazak funkcidovaltasanak megitélése kettés (4. tablazat). Egyrészt az
egykori korhazépiiletek nem, vagy csak kis részben maradtak meg egészségiigyi ellatd

kozpontokként. Két esetben, Szolnokon és Esztergomban, teljesen 0j funkciot kaptak. El6bbi

32



esetben akorhazatelbontottak éshelyén lakoparkjottlétre a Zagyva mellett, utobbiesetében pedig
olyan eset van az orszagban, S ez a volt Eszak-Pesti szovjet korhaz, ahol, habar az egykori kérhaz
teriiletének csak egy kis teriiletén, de tovabbra is miikodik egészségiigyi ellatds. Viszont ez az
objektum az atlagosnal rosszabb teriilethasznalattal bir, a teriilet nagy része elhagyatott, stirli
ndvényzet boritja, az egykori korhdz épiiletei liresen allnak. A XV. keriiletben, Pestjhelyen
elhelyezkeddszovjetkorhazrendelkezik alegnagyobb teriilettel az egykoriszovjet korhazak koziil.
A 7 hektaros teriileten beliil tobb mint 30 épiilet épiilt 1903 -t61 1985-ig, tobb szakaszban,
kiilonbozo stilusokban. Ezek koziil minddssze 4 épiiletben folyik valamilyen egészségiigyi
szolgaltatas, a tobbit vagy lebontottak egy 2018 -as teriiletrendezés soran, vagy tovabbra is liresen
all. Jelenlega XV. kertileti 5nkormanyzaté a teriilet tulajdonjoga, a 2010-es években folyamatosan
érkeztek hirek, hogy egészségiigyi kozpontot alakitandnak ki a terlileten, de ebbdl maig nem
valosult meg semmi. Az egykori korhaz teriiletének hasznositdsa tobb szempontbol is kiemelten
fontos lenne, egyrészt a kilenc szecesszios épiilet mliemlékvédelem alatt all, igy allagmegdrzésiik
épitészetilegfontos feladat. Masrészta lakoingatlanokkal stirtin ben6tt Pestujhely szivébe ékelodve
rombolja a varosképet az egykori korhaz. A hasznositas el6tti akadalyt elsdsorban az jelenti, hogy
oridsi épiiletdllomannyal rendelkezik a teriilet, koziilik sok miiemlékvédelem alatt all, vagy
jelentés épitészeti értékkel bir, igy ezeket fel kéne tGjitani, viszont ehhez a keriiletnek nincs
elegendd tokéje. A megujulasra az egykori korhaznak akkor lehet esélye, ha egy maganbefektetd

vagy az allam kezébe kertil a teriilet.
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4. tablazat: A katonai objektumok funkciovaltasinak kategorizaldasa. Forrds: Sajdt szerkesztés

4.3. A szovjet katonai objektumok teriiletisége

A katonai objektumok teriileti elhelyezkedését vizsgalva mar egy korabbi fejezetben
megallapitasra keriilt, hogy els6 sorban az orszag koz¢épso teriiletein, a hataroktdl tavol, a févaros
ésnagyobb varosokkoriil helyezkednekel, kihasznalvaa forgalmi csomopontok (elsdsorban vastt)
kinalta elényoket. Ennek megfeleléen a legtobb objektummal Pest, Bacs-Kiskun és Fejér megye
rendelkezik, azoknak is a févaroshoz kozeli teriiletei. Ezek voltak azok a teriiletek, melyek a
nyugati hatartol (Vasfiiggény) katonai-stratégiai szempontbol kell6 tavolsagra helyezkedtek el,
tehat a legjobban védhetdek voltak egy esetleges ,,imperialista tamadas” esetén. Az 1956-0s
forradalom utantobb olyan magyar laktanyat is elfoglaltak a szovjetek, amelyek a belsé teriiletektol
messzebb helyezkedtek el, de ezeket par éven beliil elhagytdk (pl.: Békéscsaba, Szekszard, Pécs,
Miskolc, Nyiregyhaza). Hajdu-Bihar az egyetlen olyan varmegye, amely az orszag belsd
teriileteitdl tavolabb helyezkedik el és mégis nagyszamu szovjet katonai objektumot hoztak létre a
teriiletén. Ennek oka egyrészt az, hogy amikor a Magyarorszag felszabaditasa a mésodik
vilaghaboruban végbement Debrecent jelolték ki az ideiglenes févarosnak, ahol nagyszamu

katonasag allomasozott, majd késobb az 1956-0s forradalom idején is itt avatkoztak el6szor kdzbe
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az orosz karhatalmi er6k. A varos vasuti (Debrecen-Zahony) koézuti €s 1égi tton is viszonylag
konnyen elérhetd volt a Szovjetuniobol, igy ugrodeszkanak lehetett hasznalni. Tobb olyan
varmegye isvan azonban,ahol jelentésebbszovjetkatonaijelenlétnem volt, nemIétesiiltek példaul
laktanyak, csak raktarak, radarallomasok. Ilyen példaul Békés és Nograd, valamint Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Borsod-Abatj-Zemplén és Baranya varmegye. Telepiilési szinten vizsgalva
megallapithato, hogy Budapesten (13 db) és azon kiviil az Esztergom (6 db), Székesfehérvar
(4 db), Kecskemét (9 db), Szolnok (4 db), Debrecen (10 db) alkotta telepiilésivben voltak jelen a
legnagyobb mértékben a szovjet haderdk. Ezeknél a telepiiléseknél jellemzo volt legalabb két
laktanya (minimum két hadosztaly) jelenléte a varosban, emellett a varoson beliil vagy azok

hataraban ezeket kiszolgalo objektumok (repiilétér, raktarak, gyakorlo- és l16terek stb.) épiiltek.

Jelmagyarazat

Véarmegyckben taldlhat6 objektumok szdma (db)
LJo
10-3
3-7
m7-13
. 13-19

8. abra: Szovjet katonai objektumok szama Magyarorszag megyéiben.
Forras: Sajat szerkesztés

A telepiiléshierarchidban elfoglalt hely alapjan az lathato, hogy a legtobb objektum a megyei
jogu varosokban (46 db), valamint a kis- és kozépvarosokban (48 db) létesiiltek. A kozségek
esetében ez a szam joval kevesebb volt (28 db).

A varosok koziil a févaros rendelkezett a legtobb katonai objektummal Magyarorszagon,

melyeknek jo része laktanya funkciot latott el. A szovjet csapatok magyarorszagi parancsnoksaga
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a XVI. keriiletben Matyasf6ldon rendezkedett be (9. abra). Az egykori parancsnoki épiiletbe a
Budapesti Gazdasagi Egyetem Kiilkereskedelmi Kara koltdzott, a hozza tartoz6 teriileten lakasok,
kulturalis intézmények (szinhaz, kozosségi tér), park, uszoda és sportpalyak kaptak helyet. A
keriileten beliil a parancsnoksagon kiviil helyet foglalt még két laktanya, tobb tiszti lakoingatlan,
valamint egy kisebb repiil6tér. Ezek szinte mindegyike teljesen megujult vagy funkciot valtott az
elmult 30 évben. Ez igaz a fovaros szinte minden egykori szovjet objektumara, kivétel egyediil a

volt szovjet katonai korhaz a XV. keriiletben.

Jelmagyarazat

Egykori szovjet objektumok mai funkcioja
@ Vegyes

® Lgészségiigy

® Szabadid6, sport

¢ Lakéfunkeio

® Tpar

] Budapesti keriiletek

Budapest fobb kozlekedési folyosoi

9. abra: Egykori szovjet katonai objektumok jelenlegi funkcioja. Forras: Sajadt szerkesztés

A Budapesten megtjult katonai objektumok kdzott tobb sikeres példais van, ez egyik ilyen
a mar emlitett Matyasfoldi parancsnoksag teriilete, vagy az 6ébudai egykori Budai Nagy Antal
laktanya teriiletének meguajulasa, amelyrdl a kovetkezo fejezetben részletesebben is lesz szo. A

fovarosban jellemzd, hogy valamilyen vegyes funkcio jelenik meg a volt laktanyak teriiletén,
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viszont ezek nem térnek el nagymértékben egymastol, altalaban lakas, intézményi, kulturalis és
kereskedelmi funkcié vegyiil egymassal.

A megyei jogi varosokat érdemes kiilonvalasztani a kisebb varosoktol méretiik és a
telepiiléshierarchidban betoltott szerepiik miatt. Esetiikben az tapasztalhatd, hogy az itt talalhato
katonai objektumok rendelkeznek a legkiilonfélébb funkciokkal. Van harom olyan funkcio,
amellyel csak a megyei jogu varosokban megijult objektumok esetén talalkozunk nagyobb
szammal. Az egyik ilyen az egykori laktanyakbol kialakitott oktatdsi intézmények. Tobb
telepiilésen is megfigyelhetd az, hogy a laktanyak teriiletén oktatasi intézményt hoztak létre,
azonban az, hogy csak és kizarolag egyetemi campus vagy kari épiiletek jottek 1étre egykori
laktanyakban, szinte csak megyei jogh varosoknal fordul el6 (Debrecen, Székesfehérvar,
Kecskemét). Ez az itt taldlhaté egyetemek Iétrejottének, terjeszkedésének, bdviilésének
koszonhetd. A masik ilyen tipus a tisztan kereskedelmi funkcio: négy egykori laktanya teriiletebol
alakitottak ki bevasarlokdzpontot megyei jogu varosban. Ez részben azzal magyarazhato, hogy
kisebb varosokban vagy falvakban nem jellemzd, hogy laktanya méretii kereskedelmi egységekre
lenne igény. A harmadik olyan funkcio, amely jorészt csak a megyei jogu varosokban (azon beliil
is a 60 ezer f6 felettick esetében) jellemzo, az a tisztan lakofunkcié. Ennek oka a telepiilések
terjeszkedése, az j lakasok és ingatlanok iranti igény. A megyei jogu varosokban a lakéashiany
miatt az egykori telepiilés szovetén beliil talalhatd barnamezds teriiletek potencialis helyszinei az
ingatlanbefektetéseknek.

A Kis-és kozépvarosoknal az figyelhetd meg, hogy itt a legmagasabb a tisztan ipari funkcio
altal megujult objektumok szama. Ez altaldban azt jelenti, hogy vagy a helyi 6nkormanyzat hozott
létre ipariparkotaz egykorikatonaiobjektum helyén és abbanjelentek megkiilonbozdipari cégek,
vagy pedig az 6nkormanyzat eladta ezt a teriiletet egy vagy tobb befektetonek, akik jellemzden
ipari telephelyet hoztak létre vagy kisebb gyartd tevékenységet folytatnak az adott teriileten. Jo1
lathato, hogy ezekben a varosokban nem a lakas vagy a beépithetd teriiletek hidnya okoz gondot,
hanem a stabil (ipari) munkahelyek és az altaluk biztositott jovedelem hianya, igy itt az ipari
hasznositas az els6dleges szempont.

A falvak esetében a legjellemzdbb, hogy funkcié nélkiil maradnak a teriiletiikon talalhatd
egykori katonai objektumok. Ennek egy teriiletisége is megfigyelhetd, elsésorban a Dunantuli-
kozéphegység teriiletén elhelyezked? telepiilések esetében a legjellemz6bb az, hogy nem kapnak

Uj funkciot a katonai barnamezdk. Ennek f6 oka, hogy ezek az objektumok sok esetben a civilek
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altal lakott teriiletekt6l tavol, példaul a Bakony erdeiben és fennsikjain helyezkednek el és a mai
napig nehezen megkdzelithetéek. Az, hogy az orszagban ez mashol nem jelent meg ennyire,
egyszerlien abbodl adodik, hogy a tobbi hegységi, dombvidéki teriileten nem helyezkedett el ilyen
szamu ¢€s méretli objektum. A falvak esetében nehéz meghatarozni olyan funkciot, amelyre azt
lehetne mondani, hogy sikeres teriilethasznalat ment végbe. Itt az ipari és a lakéfunkcié nem johet
szoba, mivel ezekre kevésbé, csak a budapesti agglomeracid kozségeinél, van igény. Ezeknél a
teleptiléseknél sok esetben arra lenne igény, hogy a falvak kiilteriiletén talalhaté szovjet katonai
objektumokat felszamoljak és mezégazdasagi célra hasznosithassak. Azonban itt jon szdba ujra a
kornyezetszennyezés kérdése, mivel sok esetben erddtelepitésre vagy gabonatermelésre ezek a
teriiletek megfeleloek lehetnének, hanem lennének erésen szennyezettek, ami a karmentesités utin
is fennallhat.

A févarostol a hierarchidban lefelé haladva az figyelheté meg, hogy az egyes funkciok egy
objektumon beliili 0sszehangolasa egyre kevésbé sikeres, és vagy tisztan egy funkcioval
rendelkezd teriiletek jonnek létre, vagy pedig sok kiilonféle, heterogén funkcioval rendelkezd
teriiletek (10, 11.4bra). Igy az figyelhetd meg, hogy hasznositatlan vagy telepiilésfejlesztési
szempontbol rosszul hasznositott objektumok nagyobb szamban a 50 ezer {0 alatti telepiiléseken
jelennek megnagyobb mértékben, aminek oka elsésorban az ingatlanokkal kapcsolatos hosszatava
jovokeép és komplex tervek hianya. Emellett differencialo tényezda vizsgalttelepiilések gazdasagi,
tarsadalmi fejlettsége is. Minél jobb tarsadalmi, gazdasagi mutatokkal rendelkezik egy telepiilés
(centrum), annal valoszintibba katonai objektumokhasznositasa, minél rosszabbak ezek a mutatok
(periféria), annalkisebba valdsziniisége az objektum teljes hasznositasanak. A masik megallapitas,
hogy mig a telepiilési hierarchidban magasabban elhelyezkedd varosoknal a lakas és az ipari
funkcio ugyantgy megjelenik, addig a kisvarosoknal mar inkabb csak az ipar domindl, a
kozségeknél pedig mar ez is kevésbé, ott tobbnyire funkcio nélkiil maradnak az egykori szovjet

katonai objektumok.
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10. abra: A mindsitett objektumok elhelyezkedése. Forrds: Sajat szerkesztés
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11. abra: A mindsitett objektumok szama az egyes telepiilési hierarchia kategoriakban.

Forras: Sajat szerkesztés

4.4, Katonai barnamezok szerepe a telepiilés kompaktsaganak novelésében

hogy ezzel novelhetd a telepiilés kompaktsaga és értékes, korabban hasznositatlan ingatlanok
kapnak 1j funkciot. Ez jellemz0 a katonai barnamez0s teriiletek esetében is, annak ellenére, hogy
az 1956 ¢és 1989 kozott épiilt szovjet katonai ingatlanok jellemzden a lakott teriiletek hataraban
éplltek fel mara mar azt lehet elmondani, hogy ezeket az objektumokat az adott telepiilés korbe

nétte és a telepiilésszovet részévé valtak. Emiatt mara a lakott teriileteken beliil elhelyezkedd
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egykori katonai objektumok szama (72db) megeldzte a lakott teriileten kiviil talalhat6 objektumok
szamat (63db).

A belteriileten elhelyezkedd ingatlanok hasznositasdval elérhetd, hogy a fdleg
nagyvarosokban megjelend és problémat okozo varosi szétteriilést lassitsuk €s a lako, gazdasagi,
illetve szolgaltatd funkcidkat a mar beépitett teriileteken beliil bovitsiik. Pozitiv jelenség, hogy
madra a teljesen hasznositatlan, telepiilési szoveten beliil elhelyezkedd objektumok szdma egyre
csokken (6db), az utobbi években kiilonb6z6 magan és allami befektetések segitségével ezek
komplex megujitasa megtortént (pl.: Kecskemét: Rudolf-laktanya). Ezek a fejlesztések alapvetden
pozitivnak tekinthetdk, mivel korabban hasznositatlan tertiletek kapnak valamilyen 0j funkciot,
viszont a jovoben még nagyobb figyelmet kell arra forditani, hogy a rendelkezésre 4llo teriiletet a
befektetok hat¢konyan hasznaljak fel €s ne pontszerii fejlesztések menjenek végbe, mint korabban
sok esetben (pl.: Cegléd: Kossuth Lajos laktanya) ezértis fontos akomplex, eldrelatod tervezés ezen
ingatlanok esetében. Osszességében azonban az mondhaté el, hogy a belteriileteken elhelyezkedd
katonai objektumokat sikeresen hasznositottak, ezek esetében figyelhetd meg a legtobb olyan
funkciovaltas, amely jolilleszkedik a telepiilésképbe (12. abra), ez féként annak koszonhetd, hogy
a befektetdk szamara ezek biztosabb befektetési teriiletet jelentenek, mint a kiilteriileten 1évok,

melyek minél tavolabb vannak a lakott teriiletektél annal kevésbé vonzoak.
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12. abra: Az objektumok telepiiléshez viszonyitott helyzete és a mindsitésiik kézétti kapcsolat.
Forras: sajat szerkesztés
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A telepiilés lakott teriiletein kiviil elhelyezkedd egykori katonai ingatlanok képe
valtozatosabb képet mutat, mint a belteriileten elhelyezkedd ké. Ennek tobb oka is van, az egyik,
hogy itt mar megjelenik a belteriilettél vald tavolsag szerepe is. Ez alapjan harom tipust
kiilonboztethetiink meg. Az elsé tipusba tartoznak azok, melyek a lakott teriiletek hataran
helyezkednek el, de a telepiilésszovettel mar nem kapcsolodnak 6ssze. Ezek nek nagy szerepe van
az urban-sprawl kialakulasaban, mivel az elmult évtizedek légifelvételein az latszik, hogy ezeket
az objektumokat miutdn 0j funkciot kaptak a telepiilések korbe ndték és iranyukba indult meg a
telepiilés szétteriilése. Azok melyek még napjainkban is a telepiilések beépitett teriileteinek
hatarain helyezkednek el sok esetben kaptak ipari funkcidt, igy gyakran ezen ingatlanok helyén
hoztak létre ipari parkokat a Kis- és kozépvarosok. Ezek hasznositasa jellemzéen még inkabb
pozitiv, kevés esetben maradtak funkcio nélkiil és az j funkcio is illeszkedik a szomszédos
teriiletekhez (5. tablazat).

A masodik tipusba tartoznak azok, melyek mar nem a telepiilések kozvetlen hatdraban
helyezkednek el, de még att6l 1 km-en beliil talalhatoak. Ezek a telepiilések szétteriilésében mar
kevésbé vesznek részt, gyakran, minta kdzpontitelepiiléslakottkiilteriilete funkcionalnak. Viszont
esetiikben nem figyelhetd meg, hogy a kozponti telepiilés az irdnyukba terjeszkedne, vagy ezek az
objektumok jelentésen novelnék eredeti teriiletiiket. Sok esetben ipari vagy vegyes hasznositas
jellemzi 6ket, ahol a laktanyak egykori lak 6épiileteit felajitotta az onkormanyzat, a mellettiik 1évé
raktarakat pedig elbontottak és ipari telephelyeket, uj raktarakat hoztak létre. Ezek a kozponti
teleptiléssel jellemzden tavolsagi autdobusszal vagy kerékparattal vannak 6sszekotve.

A legrosszabb helyzetben a telepiilések belteriiletétdl jelentds, legalabb 1km-es tavolsagban
elhelyezkedd objektumok vannak. Ezek egyaltalan nem kapcsoldédnak a kdzponti telepiiléshez,
jellemzden az ember altal épitett infrastrukturatol tdvol helyezkednek el. Ezek legnagyobb része
hasznositatlan, ami azt jelenti, hogy vagy elbontotték a teriileteken 1év6 épiileteket és a természet
vette at az iranyitast, vagy pedig az egykori katonai épiiletek tovabbra is elhagyatva talalhatoak
meg. Ezek hasznositasat tekintve a legjobb az lenne, ha megtisztitandk a teriiletet és
mezdgazdasagi, erddgazdalkodasi szempontbdl hasznositandk. Ezek a teriiletek egyéb civil
felhasznalasra mar nem alkalmasak pont az elhelyezkedésiik miatt, ezek olyan teriiletek melyeta
szovjetek azért sajatitottak ki a természettdl, mivel katonai szempontbol jol védhetdek voltak és a
lakossagtol tavol helyezkedtek el, viszont a civil felhasznalds szempontjabdl ezek sokkal inkabb

negativ tényezok.
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Beépitett teriiletektol valo tavolsag 0-100m 100-1000m 1000m<  OSSZESEN

Atlag alatti 4 2 16 22

Atlagos 5 14 15 34
Atlag feletti 5 0 2 7
OSSZESEN 14 16 33 63

5. tablazat: Az objektumok beépitett teriiletektdl mért tavolsaga és mindsitésiik kézotti kapcsolat.
Forras: Sajat szerkesztés
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5. Példak sikeresen hasznositott szovjet katonai objektumokra

A Kkorabbi fejezetekben emlitésre keriiltek olyan katonai objektumok, amelyek
hasznositasukat tekintve nem csak a telepiilésen beliil, de akar orszagosan is egyediek. Ebben a
fejezetben tobb volt szovjet katonai objektumot mutatok be esettanulmanyi jelleggel, amelyek

funkciovaltasa jo példaval szolgalhat a még hasznositatlan teriiletek szdmara is.

5.1. Teljesen megujult teriilet egyetlen befektetével és egységes koncepcioval

Hazankban tobb olyan szovjet katonai objektum is van, amely teljesen megtjult és egy
funkcio telepedett meg az adott teriileten beliil. A legjobb példa ezek koziil a gyori volt Frigyes-
laktanya épiilete, amely a monarchia idején épiilt, de 1956 utan a szovjetek atvették és ott
tartozkodtak egészen 1990-ig. A teriilet2005-ig tulajdonosrél tulajdonsora jart, de senkinem tudott
vele mit kezdeni, féleg azért, mivel a teriileten beliil sok épiilet volt, de rendkiviil rossz allapotban.
2005-ben ezekaz épiiletek miiemlékvédelemala keriiltek, igy elbontasuk sem johetett szoba. Ekkor
szerezte meg a teriiletet az osztrak Leier épitdipari vallalat és egy hossztavutervet készitett a
terlilet és az épiiletek rehabilitdlasara és azt a célt tizték ki, hogy ez lesz a cég magyarorszagi
kozpontja. Ez tobb litemben meg is valosult eldszor a foépiilet, majd a tiszti és legénységi épliletek
ujultak meg és a 2010-es évek kozepére az eredeti laktanya épiiletek mindegyike sikeresen
megujult.

A teriilet 4j funkciojattekintve egy irodakdzpontlett, benne a Leier Cégesoportszékhelyével
(13. és 14. abra). Az irodaépiiletekben tobb kisebb cég irodaja, bankok, magan orvosi rendeldk,
biztositd tarsasagok, konferenciatermek kaptak helyet. Két irodalépiilet felsé emeletén magas
presztizsii bérlakasok lettek kialakitva. Az emiatt megnovekedett forgalommal szdmolva a teriilet
alatt mélygardzsthoztak létre. Az elmult években kétuj épiilettel gazdagodotta teriiletaz egyikben
iroddkatamasikban a Leier céghez kapcsolodd bemutato galériatalakitottak ki. Ez a gydri laktanya
azért is jO példa a sikeres funkcidvaltasra, mivel egyetlen beruhazo altal egységes koncepcid
alapjan ujult meg a teriilet, Gydr belvarosaban, megerdsitve a city-funkciokat. Mar a tertilet
megvasarlasat kovetden a beruhdzonak atfog6 tervei voltak a megvaldsitast illetden, kialakult egy
jovOkép a teriilet hasznositasat illetdéen. Ezért a teriileten beliil megtaldlhatdé minden olyan
szolgaltatas, ami egy belvarosi iroda teriilethez sziikséges és azon ritka objektumok egy ike
hazénkban, ahol a teriiletet maximalisan kihasznaltak. A sikeres megtjulasban nagy jelentdége volt

egyrészt a laktanya varoskdzponthoz és kdzlekedési folyosokhoz (1-es fout, autdbusz és vasati
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palyaudvar) vald kozelségének, ami miatt értékes teriiletnek szamitott a befektetOk szamara.
Masrészt fontos volt, hogy a historizal6 stilusban épiilt laktanya épiiletek eredeti formajukban
megmaradtak, igy a felajitdstkovetden épitészeti és kulturalis érték kel is birnak. A harmadik fontos
tényez0 az épitdanyag termelésével foglalkozo vallalat megjelenése volt, Gydrben tobb torténelmi
éplletet is felujitottak, de a Frigyes-laktanya szamit a legnagyobb projektnek. Korabban az
egyetem és maganbefektetokkezébe is keriilta teriilet, de egyik tulajdonos sem rendelkezett akkora

tékével, amellyel egy ekkora teriiletet és épiiletallomanyt rehabilitalni tudott volna.

Jelmagyarazat
0O Gyéri Frigyes-laktanya
Hasznositas

M Iroda

B Lakas

B Park, zoldteriilet
[ Parkolo

14. adbra: A megujult laktanya épiiletei Forras: leieringatlan.hu
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5.2. Teljesen megujult teriilet vegyes hasznositassal

Mint az mar a korabbi fejezetekben emlitésre keriilt vegyes hasznalatu teriiletek esetén
megvan a veszélye annak, hogy tobb egymastol eltéré funkcio jelenik meg az adott teriileten beliil
¢s igy egy heterogén telepiilésrész alakul ki. Alapvetden az onkormanyzatok szamara sem konnyt
koordinalni és szabdlyozni azt, hogy miutan értékesitették a teriiletet a befektetd olyan beruhazast
hajtson végre, ami az adott telepiilés vagy varosrész szamara is elényokkel jar. Mindezt sikeriilt
megvalodsitaniaIII. keriiletben, Obudan. A 7 hektaros egykori Bécsi ati Budai Nagy Antal laktanya
megujulasa két részre oszthato (15. abra). A teriilet északi részén helyezkedtek el a laktanya és a
tiszti lakohaz épiiletei, ezek ujultak meg elsé korben. Itt az épiiletek egy részét megtartottak, mivel
a szovjetek tdvozasat kovetden nem voltak olyan rossz allapotban, mint a legtobb laktanya az
orszagban. A feljitast kovetden a legnagyobb épiiletbe eldszor a Gabor Dénes Féiskola, majd a
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Pszichologia Intézete ko1tozottbe, majd eztkovetden kdltozot
be a még meglévo épiiletekbe a Waldorf Kozépiskola, valamint a Magyar Nemzeti Levéltar. Ezzel
a 2000-es évek elejére az objektum északi teriilete szinte teljesen meghjult. Egy nagyobb
zOldteriilet maradt a laktanyaépiiletek szomszédsagaban, ott jelenleg is zajlik a Waldorf iskola

sportcsarnokanak kivitelezése.

Jelmagyarazat
[ Obuda Budai Nagy Antal laktanya
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A 0 50 100 150 m
[ S |

15. dbra: Az egykori 6budai Budai Nagy Antal laktanya teriilete. Forrds: Google Maps alapjan sajat szerkesztés
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A terliletmasik, déli része, ahol korabbanraktarak és garazsok voltak, 2001 kornyékénkeriilt
egy ingatlanbefektetd tulajdonaba, aki egy lakokertet tervezett a teriiletre. A karmentesités és az
épiiletek elbontisa utan a teriilet teljesen megujult, a Bécsi ut mentén elhelyezkedd sorhazakat
elbontottak, helyiikre 1j, modern éplileteket huztak fel lakdsokkal és szolgaltatohelységekkel. A
belso teriileteken lakopark jott Iétre tarsashazakkal, magas mindéségii sorhazakkal és jatszotérrel. A
teriileten tehat az intézményi és a lakofunkcio jelent meg elsésorban egymastol kissé elkiiloniilve.
A lakopark jolilleszkedik a kornyezd varosrészbe, Obudanak ez jelenleg az egyik olyan teriilete,
ahol nagy mértékii a belsé szuburbanizacio €s nagy az igény uj lakasokra, ezt az igényt a lakdpark
tudja enyhiteni. Az intézményi funkciok kissé kiesnek a keriilet kozpontjabol, viszont mivel ez
Obudanak egy egyre siiriibben lakott teriilete novekvd igény van az oktatasi intézményekre, ezt az
igényt részben a Waldorf iskola ki tudja szolgalni.

Nem csak a nagyvarosokban, de vidéki kisebb telepiiléseken is talalhaté olyan egykori
laktanya, amely funkciovaltasa példaértékii. Jo6 példa erre a Tolna varosaban talalhato egykori
magyar, majd 1956-t61 szovjet Bem laktanya teriilete (16. abra). A szovjetek tavozasat kovetden
nagyrészt az allam kezébe kertilt a teriilet. Az els6 valtozasok a tertilet Gijra hasznositdsaban 1995-
t61 indultak meg, mikor a varosi gimnazium bekoltézott a foépiiletben. Ezt kdvette 1997-ben egy
harom csillagos szalloda kialakitdsa a legdélebbi laktanyaépiiletben. 2006 kornyékén tijabb
fejlesztés tortént, az egykori legénységi épiiletet alakitottak at Idések Otthonava, a lovarda
épiiletébdl pedig rendezvényterem lett (jelenleg miivel6dési kozpont és konyvtar). A laktanya
megljitasanak harmadik hullama 2015 kornyékére tehetd, ekkor hoztak 1étre az egyik legénységi
épiiletbdl latogatokozpontot, mely a malmok torténetét mutatja be. Két évvel kés6bb az egykori
felvonulasi tér teriiletén adtak at a varos 0j uszodajat. Végiil 2020-ban meghjult az utolsé épiilet is,
amelyben modern jatszohazat hoztak 1étre gyerekek szamara. Ekdzben az évek soran sorra Gjultak
meg a laktanya iiresen allo teriiletei is, lakoépiiletek lettek felujitva, az egykori raktarépiiletek

helyén modern logisztikai telepek jottek létre.
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16. dbra: Az egykori szovjet laktanya teriilete Tolnan. Forras: Google Maps alapjan sajat szerkesztés

A volt laktanyaépiilet megujitasa dontden Eurdpai Unids forrasokbol valosult meg, melyhez
a helyi varosvezetés ¢s a civilek kezdeményezései is kellettek. Tolna jo példaja annak, hogy kell6
megpalyazott forrasbol, helyi civil és dnkorményzati 6sszefogassal egy kisvaros miképp tudja
megujitani katonai objektumait. Az eltelt 30 év alatt tobb litemben Iétrejott Tolna varosanak egy 1j
telepiilési kulturalis és intézményi kozpontja. Ez azért is fontos, mivel a telepiilés csak 1989-ben
kapott varosirangot, igy a varosokatjellemzo szolgaltatasok, intézmények sokaignem voltak jelen,
majd 2012 utan jarasszékhellyé valt, igy még fontosabb lett, hogy olyan funkciok jelenjenek meg
a telepiilésen, amelyek a jaras telepiiléseit ki tudjak szolgalni. Az is elmondhato, hogy a laktanya
teriiletén talalhato épiiletek mindegyike 6nmagaban is épitészeti és kulturalis 6rokséget képvisel,
amivel a varos értéktara gazdagodott. Olyan 0j funkcidk jottek 1étre, amivel a telepiilés turisztikai

kinalata gazdagodott (17. abra).
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(T,

17.abra: A megujultlaktanya épiiletei, k6zépen a latogatokozponttal, hattérbenjobbra a miivel6désikézpont,
balra a gimndzium Forrds: Tolna.hu

5.3. Részben atalakult, de sikeres fejlédési titon elindult objektumok

Az orszagban tobb olyan egykori szovjet katonai objektum is talalhatd, amelyek nagy
teriiletikb6l adédoan nem egyben, hanem egy iitemterv mentén fejlodtek és fejlesztésiik jelenleg
is zajlik. Ilyen példaul a kecskeméti egykori Homokbanya laktanya teriilete, valamint az egykori
szegedi othalmi szovjet laktanya. Az utobbi esete azért is érdekes, mert a szovjet objektum
atalakuldsa egy kutatas-fejlesztési kozpontta nem csak az orszagban, de Eurdpaban is egyediilallo
(18. abra). A laktanya teriilete a ’90-es évek kozepén keriilt a Szegedi Tudomanyegyetem
tulajdonaba, ekkor keriiltek felujitasra a laktanyahoz tartozo6 lakoépiiletek és kollégium kertilt
benniik kialakitasra. A tovabbi teriiletekre elészor egyetemi campust, majd késobb a 2000-es évek
kozepén K+F funkcidt szantak. Utdbbi elképzelés meg is valdsult, 2010 kdrnyékén az egyetem
sikerrel palyazott az ELI Lézerkozpont kialakitasara, igy a volt laktanya teriilete tudomanyos és
innovacids parkka alakulhat a jovOben. A kivitelezés tobb iitemben zajlik, a 1ézerkdzpont
megépiilése utan elészor a laktanya tovabbi teriileteit is rendezték, I6szermentesitették, majd 2022-
ben megépiiltegy inkubatorhaz. Jelenleg folyik a parkositas, akozlekedési és kozmii infrastruktira
kialakitasa, valamint a latogatokézpont kivitelezése. A laktanya egykori épiilteit teljesen
elbontottak, csak a jelenlegi kollégiumi épiiletek maradtak meg. Habar a beruhazas jelenleg is

zajlik, az mar most elmondhatd, hogy a teriilet kiemelkedd 0j funkciot kapott és a laktanya volt
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teriilete par éven beliil beépiil. A laktanya mogott talalhatod az egykori 16tér, itt a késdbbiekben
kezdik meg az épiiletek kivitelezését. Az 0j funkcidé mar jelenleg is sikertorténetnek tekintheto, a
varosban egy Eurdpéban is kimagaslo kutatdsi intézmény jott 1étre, mely az egyetem kutatdinak és
hallgatoinak nyujt lehet6séget kutatasaik megvaldsitashoz. Emellett ehhez kapcsolodva az
inkubatorhdzban olyan start-up cégek jelenhetnek meg, amelyek a Science Park késébbi kutatd
intézeteivel is egyiitt tudnak dolgozni. Szeged ezzel a jovOben az egyetemi varos profil mellett a

kutatasi kozpont szerepkorét is erdsiteni tudja.
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18. dbra: A szegedi othalmi laktanya teriilete Forras: Google Maps alapjan sajat szerkesztés.
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Osszegzés

A rendszervaltozast kovetden nagyszamu katonai barnamezds teriilet jott 1étre hazankban,
rovid id6 leforgasa alatt. Ezek a teriiletek hasonlé problémakkal, de mas-mas ujra hasznositasi
lehetéségekkel rendelkeznek épiiletallomanyuktol, elhelyezkedésiiktol és teriiletiiktol fliggden. Az
altalam azonositott 135 volt szovjet katonai objektum vizsgalata ramutatott arra, hogy nincs
egyseéges elképzelés az egykori laktanyak, katonai repiil6terek, raktarak stb. hasznositasa terén. Ez
sok kisebb 6nkormanyzat szamara jelentett és jelent problémat mind a mai napig, mivel befekteté
vagy helyi akarat hijan nem sziiletik olyan elképzelés, ami ezen objektumok hatékony
felhasznalasara iranyulna. Ennek kovetkeztében jottek 1étre orszagszerte egykori katonai
teriileteken beliil teljesen mozaikos, egymashoz nemkapcsolodo funkcidval jellemezhetd teriiletek.

A nagyobb telepiiléseknél, elsdsorban a regionalis kdzpontoknal, ez egyre kevésbé jelent
problémat, mivel ezekben a varosokban az egykori szovjet objektumokat jorészt mara
hasznositottak valamilyen formaban. A kutatds megallapitotta, hogy ezen nagyvarosok esetében
elényt jelentett az erds helyi gazdasag és civil szektor, valamint a felséoktatasi intézmények és
tOkeerés befektetdi réteg jelenléte. A nagyvarosok folyamatos térbeli terjeszkedésével
kikeriilhetetlen volt, hogy ezek a katonai objektumok uj funkciot kapjanak. Itt sokkal inkabb az
jelentett kihivast, hogy az 0j funkcid illeszkedjen a telepiilés fejlesztési elképzeléseibe és a
telepiilésképbe és ne az ingatlanbefektetok haszon motivalta elképzelései valosuljanak meg.

A hasznositatlan katonai objektumok jelentik a legnagyobb problémat tovabbra is a
kisvarosokban, tovabba a kozségekben. Ezen telepiilések korében a leggyakoribb az egykori
katonai objektumok funkcié nélkiil hagyasa és kihasznalatlansaga. A kilabalast ebbdl a helyzetbl
az er6s Onkormanyzati és civil szandék jelentheti ezekben az esetekben. Az Eurdpai Unid
palyazatok utjan timogatja az egykori laktanydk megujitasat. Igy ujulhatott meg folyamatos
palyazas és lobbizas utan az egykori tolnai laktanya is és valhatott a varos Uj intézményi
kozpontjava.

Azért, hogy ezek a felfogasok beépiiljenck a koztudatba eldszor is egy orszagos,
folyamatosan frissiild adatbéazis elkészitésére lenne sziikség a hazai baranmezds (koztiik volt
katonai) teriiletekt6l és azok elhelyezkedésérdl, tulajdonsagairdl, hasonldan, mint ami miikodik
Csehorszagban vagy Lengyelorszagban. Ezzel a potencialis befektetok jobban megismerhetik
ezeket a teriileteket, illetve felkelthetik a kiilvilag figyelmét egy-egy barnamezds teriiletre,

befektetés céljabol. Mindemellett fontos lenne az 6nkormanyzatok és az egykori katonai teriiletek
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tulajdonosai szamara bemutatni a pozitiv hazai ¢s nemzetkozi példakat, ezzel is segitve és
inspiralva 0ket sajat katonai objektumuk esetleges Gjra hasznositasa terén.

A témahoz kapcsolddo tovabbi kutatasi lehetdségek rendkiviil sokrétiiek. Jelenleg is késziil
egy mélyinterjikon alapul6 felmérés, amely a kivalasztott laktanyak funkciovaltasaban érdekelt
befektetdk, onkormanyzatok és intézmények korét, a koztiik kialakult kapcsolatokat tarja fel. A
felmérés célja, hogy megismerjiik a korabbi hasznalatbol adodo jogi és szabalyozasi kihivasokat,
valamint, hogy megértsiik a funkciovaltas soran felmeriilt igényeket a lakossag és a helyi vezetés

oldalarol.
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