MUNTAG VINCE
... 6s torténeteink visszatérnek

Az utébbi id6ben a Theatron és dltalaban a magyar
szinhdztudomanyi szakirodalom olvas6i megszok-
hattdk, hogy a hazai teatralitds kulturalis emléke-
zetének legf6bb orientdl6 instanciajava, intézmé-
nyévé a Philther elnevezésd projekt 1épett elS. A
vallalkozés abb6l az alapfelismerésbdl indult ki,
hogy csak az a mult érthet6 meg sajatként és mult-
ként egyszerre, amely torténetté formalhaté.! Az
elmult évek elméleti diskurzusa a projekt tirtigyén
ennek mikéntjét firtatja. Ez az a kontextus, amely-
ben a Theatron a Vigszinhaz torténetének ligyében
sz6t kér maganak.

E sorok iréja nem kéri (el6re) azt, hogy ennek a
kisérletnek a tanulsagait maga vonhassa le, mégis
sziikségesnek latszik az dsszedllitas folyamatanak
azokat az aspektusait mintegy kiélesiteni, amelyek
parbeszédet kezdeményezhetnek a kurrens elmé-
leti felismerésekkel. A cél itt tisztan és majdnem
primitiv egyértelmiiséggel a provokacid, amely el6-
feltevéseink Gjboli jatékba lenditését szolgalja, tehat
nem célpontja van, hanem iranya és legfeljebb érin-
tettjei.

1) Az Osszedllitas koncepci6ja nem apologetikus
modalitassal viszonyul az itt megjelenitett torté-
netek szaggatottsagara, egységesithetetlenségére,
hanem Uidvozli ezt a tendenciat mint a torténeti
metanarracié reflexidjanak egyfajta lehet&ségét.
Nemcsak arrél van sz6, hogy tébb torténetiink van,
nem csak egy, hanem arrdl is, hogy a torténeteink
keresztezik egymast vagy épp tudomast sem vesz-
nek a masikrél. Az olvasas diszkontinuus jellegét,
asszociativ ugrasait még mogottesen sem koti meg
egy majdan megképzendo egész igénye, hanem oly-
kor a szétvalasztas és a valogatas munkajaban leli
Oromeét.

A Vigszinhaz névvel metafordba siritett, egy-
szerre épitett és retorikailag kidolgozhato tér
tehdt nem moddja vagy pozicidja a torténetmon-
dasnak, hanem csupan a helye. A Vigszinhaznak
mint igy értett komplexumnak taldn nincs is
(sajat) torténete, csupan vigszinhazi torténetek
vannak. Ezek korbeirjak az épiiletet, az alkotokat,
a nézo6t, de nem rendezik egységgé, nem mutatnak
rajuk. Az eddigi szakirodalom toérténetformalasi
kiiszkodése nem egyszeriien abbdl ered, hogy nem
taldl maganak narrativ médozatot, hanem az is
meghatarozza, hogy ragaszkodik a paradigma-
képzéshez.?

2) A Philther-projektnek kortérs horizontb6l talan
egyedill az lehet kifogasolhat6 gesztusa, hogy sajat
torténetiségét hazai kontextusban kevéssé reflek-
télja. A mostani szam egyik felismerése, hogy az
1949 uténi els6dleges nyilvanossag torténetének
(Gjra)elbeszélése csak ugy lehetséges, ha a meglé-
v6, elméletileg akar tavolsagtartéssal is kezelt nar-
raciés mintdkkal tudunk valamit kezdeni. Az anek-
dotikus szébeli emlékezet vagy a pozitivista narra-
tivak jelentésessége lehet az egyik reflexids feltilet
sajat kortars elméleti horizontunk minéségét ille-
téen. Igy keriil az 6sszeéllitasba Fesztbaum Bélanak
a korszakon kiviil es6 kisérlete. Az igy ad6doé olva-
sasmintat az a meggy6z6dés legitimalja, hogy
ameddig a torténetirds dnmeghatarozasat a meg-
tagado levalasztas stratégiaja karakterizalja,® addig
nem lesz képes tullépni sajat preferenciain.

Ezek a szovegek meglévs torténeteket kisérel-
nek meg visszanyerni. Ditr6it, Molnart, Horvait
talan ismerjiik valaminek az emlékeként (ha az
ismeret felismerés), de nem értjiik, nem olvassuk.
Ennek Gjrainditasa a ma kozos felelssége.
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