b4
eformatus

Alapitis: 1907
Kéthavonta megjelend teolégiai tudoményos folydirat
Kiadja az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Igazgatdtanicsa

FOSZERKESZTO
Dr. ADORJANI ZOLTAN
email: adogjani@proteo.hu, tel.: 0744-989-052

FELELOS SZERKESZTO
Dr. BUZOGANY DEZsO )
email: buzogany@proteo.hu, tel.: 0744-254-208

MUNKATARSAK
Dr. Geréb Zsolt
Dr. Kolumban Vilmos Jézsef
Dr. Koviacs Laszlé Attila
Dr. Molnar Janos
Dr. Pasztori-Kupan Istvan

SZERKESZTOBIZOTTSAG

THEOLOGIA BIBLICA -
Dr. Bolyki Janos (a Magyar Tudoményos Akadémia doktora)
Dr. Herczeg Pal (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudoményi Kara — HU)
Dr. Marjovszky Tibor (Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem — HU)

THEOLOGIA PRACTICA
Drt. Fekete Karoly (Debreceni Reformatus Hittudoményi Egyetem — HU)

THEOLOGIA SYSTEMATICA
Dr. Sziics Ferenc (Karoli Gaspar Reformitus Egyetem Hittudomanyi Kara — HU)
Dr. Fazakas Sindor (Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem — HU)
HISTORIA ECCLESIE
Dt. Dienes Dénes (Sarospataki Reformatus Hittudomanyi Akadémia — HU)
Dr. Ferenc Postma (Viije Universiteit Amsterdam — NL)

ISSN 0254-4458

SzerkesztSség és kiadohivatal: 400079 Kolozsvir, Kirdly utca (str. I. C. Britianu) 51. sz.
Telefon: 0264-592-453

Bankszamla: BCR Cluj — RO66RNCB0106026604570001

Megrendelés: e-mail: irattetjesztes@reformatus.ro

Kéziratokat nem 6rziink meg és nem kildiink vissza
Készlilt az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriile Mis-+ = ‘alus’ ™ is Mikl6s

K Sajtékézpontjanak nyomdajiban
FelelSs vezetd: Tonk Istvan

|
a

) Szemle>

THEOLOGIA BIBLICA
Balogh Csaba: Mit jgért Isten Abrabimnak? Megiegyzések 1Moz 12,3b AL N

THEOLOGIA PRACTICA

Fekete Csaba: [rte Apafiné zsoltinparafiizist? T

Tamais Ernd: Uveg?zlzi pardkidnk gyereksobdja. A lelkészgyermekek esetloges s30rONGASAIG] counenerevereeonen.
THEOLOGIA SYSTEMATICA |

Pésztori-Kupan Istvan — Kupin Zsuzsanna: Kiroszi Theodorétosss A els6 alapelordl. I ....eeeeenneeeanne.
Abraham van de Beek: Egyhdz és nemszer
75 éves a Barmeni Teoldgiai Nyilatkozat (ford.: Juhdsz Tamas) ......eceeeereeceecrnermicrsnvesenees

HISTORIA ECCLESIAE

Kolumban Vilmos Jézsef: Nddudyari Sdmuel ntolss évei Marosvésérhelyen
VARIA
Bibliopolium
Zaban Balint Karoly: A bibliai formakritika a maga isszefiiggésében.
Martin J. Buss: Biblical Form Criticism in its Contexi ...
Osz Sandor BI8d: Luther-leletek — Régészek a reformitor nyomdban — kidllitds-kataldgns
(Fundsache Luther — Archéologen anf den Spuren des Reformators) ....
Kat6 Szabolcs: Jim Burns: Ifjisdgépitik. Ifjisdgi vezetdk kézikinyve
Kurta Jozsef: Habent sua fata libelli. A Vigsolyi Biblia mint ,,kinyviabla-tiltelék”

Recensio -
Balogh Béla: Vigilia, 74. évfolyam, 2009/ 1
Vigilia (74 st Year — 74. Jabrgang — Tome LIV') 2009/ 1
Novum '
Commemoratio -
Geiko Miiller-Fahtenholz: Orikké elittiink jirt egy lépéssel. Lukas Vischer halilira
(ford. Balogh Béla)

2009. MAJUS—JUNIUS

cformdatys S

286
295

306
327
336

340

352

361
366
369

372

374




366

ményeit is. Az erdélyi reformacié kutatdi
szdmara nagy gondot jelent, hogy a 16.
szazad egyhaztorténeti eseményei (né-
hany kivételtdl eltekintve) igen nehezen
rekonstrualhatok. A német kollégik pél-
daja talan Gj utakat, 4j Iehetosegeket vil-
lant fel az itthoni kutatSk szimara is. Er-
dekes eredményeket hozhat példaul a
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kolozsvari plébania, majd unitarius pard-
kia udvaranak, a kiikiillévari vagy a dévai

templom és pardkia kornyékének feltara- -

sa. Sajnos csak remélni lehet, hogy az er-
délyi reformacié torténete is kiegészil
majd hasonlé szines kellékekkel.

Osz Sandor Eléd

Jim Burns: Ifjasagépiték
Ifjisagi vezetSk kézikonyve. U] Remény Alapitvany 2005, 380 old.

Amikor keresztyén koz6sségrSl hallok,
mindig egyik kedves zsoltirom j jut eszem-
be: Imé mily jo és mily Qonyirisiges, amikor
egyiitt lakoznak a3 atyafiak! (133,1) Eppen a
fenti idézet alapjan fogalmazédott meg
bennem néhany kérdés: j6 és gyonyoriisé-
ges-¢ mai tarsadalmunk, és funkcionalisan
olyan emberi kézeg-e, amelyben a fiatalok
a lehet§ leghatékonyabb médon tudjik
fejleszteni képességeiket? Vagy: tényleg
atyafiii, testvéri, megért§ kozosség-e a
klikkekbe szervez6d6 ifjasage? Jim Burns
Lisdgépitik cimi konyve ezekre a kérdésre
probal valaszt adni. Pontosabban: hogyan
lehet felépiteni a j6v6 egyhazat a ma fiatal-
jaib6l? Hogyan lehet olyan koézosségbe
rendezni Gket, amelyben nemcsak atuta-
20k, hanem aktiv tagok.

A szerzé tizenhat évi munka tapaszta-
latat foglalja Gssze, s igy a kényv nem
pszichologiai vagy szociologiai elméletek
tételes bemutatisa, hanem olyan 6t részbe
foglalt huszonhét fejezet, amelyekben fel-
veti a kérdéseket, ezeket példakkal illuszt-
ralja, és gyakorlati megoldasokat ajanl.

A koényv kulcsszava: a kozosség, pon-
tosabban a kapcsolatok. A szerzd rogton
az els6 fejezetben felhivja a figyelmet a
kapcsolatteremtés fontossagara. Az ifjasa-
gi munkaban — szerinte — nem annyira a

rendezvények vagy az ifjisagi programok
a fontosak, hanem az ifjusigi vezetd sze-
mélye, hitelessége, Gszintesége. Nincs
sziikség megtervezett, mesterkélt imazsok-
ra. Nem szabad manipulativ médszerek
segitségével kozeledni az ifjisaghoz, hi-
szen a lelki nevelés és fejlédés egyetlen
egyéntdl fiigg6 folyamat, felgyorsitisa alta-
liban t6bb kart okoz, mint hasznot, és ezt
a vezetG is csalédasként éli meg

fjusagépiték

; if;usag: vezetok
: kezikonyve

9 Grill Tibor: Gutenberg-téredék a Soproni Levéltirban. In: Magyar Kinyvsgemle 1994. 292~295 -
Rozsondai Marianne: A 36 soros Biblia és egy Sopronban elkeriils tiredéke. In: uo. 295-302.
10 A tdredékek riadsul 6szbvetségi apokrifus szovegeket tartalmaztak. V6. Griill Tibor: Z . 295.
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Ha rendszerbe kellene foglalni Jim
Burns meglatasat, hogy mi a j6, hatékony
ifjasagi munka alapja, akkor azt talin ha-
rom kapcsolatban lehetne megfo, ni:
személyes, egyéni kapcsolat Istennel (ez
mind a vezetS, mind az ifjak részérél

. sziikségszerti), aktv kozOsség a vezetSk

koézott, valamint valédi kapesolat az ifjak-
kal. Az els6 lépés azt jelent az ifjisigi ve-
zetd szamara, hogy névekednie kell sajat
hitéletében (egyediillét Istennel, aki a szet-
z6 terminoldgidjaban a ,,sz616”; 33. old.).
Ez az elcsendesedés, az otletgyiijtés, lelki
regenericié idészaka. Ez a bels6 forris a
munkhoz.

Szamos gyakorlati 6tettel mutatja be
a kapcsolatteremtés hatisos médjait: ,,sa-
jat kozeglikben kell megkeresni Sket”(26.
old.), iskolaban, szérakozdhelyen, foci-
meccsen stb. Ezt a gondolatot azért is ér-
zem fontosnak, mivel az evangelizi-
ci6nak, a fiatalokkal val6 foglalkozasnak
tobbnek kell lennie, mint templomaink
tires padjainak megtoltése. Meg kell érte-
niink a fiatalok gondjait, illetve azt a ko-
zeget, amelyben élnek. A szerz§ itt killén
kulttrarél beszél és egy frappans széfor-
dulattal sok mindent eldrul: mi ezekkel a
fiatalokkal soha nem voltunk egykordak.
A csalad forradalma, a szexualis forrada-
lom, valamint a média, illetve a kapcsola-
tok forradalma mindent alapvetSen meg
valtoztatott a nyugad tarsadalomban (40—
47. old.). A fentebb emlitett szocilis ré-
gi6k 6sszemosédtak, a csalad helyét a ba-
ritok, a meg nem kapott szetetet, a szex
és a drogok pétoljak, mikézben diborog
a metal-zene 6npusztitista biztat6 zenéje.
Egy ilyen ,kultaraja” és viligképt vilag
fiataljai varjak azokat az embereket, akik
biztos talajt tudnak teremteni labuk ala.

A konyv szerkezete ezeket a gondola-
tokat fejti tovabb, koncentrikusan halad-
va a kézéppont fel6l. Igy aztin t5bb 4t-
fedéssel talilkozunk. S6t: a szerzé néha
latszélag ellentmondisokba is keril. PL a
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konyv elején azzal talilkozunk, hogy
meghatirozébbak a személyek a rendez-
vényeknél, majd kiilén fejezet foglalkozik
a rendezvényekkel (9. fejezet: Tiborok és
taldlkozdk). Bz is azt bizonyitja, hogy a ti-
zenhat éves szolgilata alatt a szerz6 meg-
latasa is viltozott; ugyanakkor a témak
tobb aspektusit is megvizsgalja, gyakotla-
ti szempontjai alapjan.

Hogyha a felvazolt vilagkép metszetét
erdélyi tirsadalmunk fiataljainak helyze-
tével hasonlitjuk Ossze, azt lithatjuk,
hogy a globalizicié és a szekularizacié
kovetkeztében a gondok egyre inkibb
hasonlitanak a fenti esetekhez. Talin el-
keriilhetetlenek a tirsadalmi asszimilici6
ilyenfajta megnyilvinulisai is. A szerzd
szamos tapasztalatit vazolja fel, és ez
alapjén kinal megoldasi lehetSségeket, vi-
szont felhivja a figyelmet azokra a gon-
dokra is, amelyekhez az ifjisagi vezet
nem rendelkezik képzettséggel, pl. csala-
don beliili nemi erdszak, drogfiiggdség,

ongyilkossagi kisétlet (25. fejezet: Vilsdg-

ba keriilt serdiilék segitése). BEzeket a szem-
pontokat nekiink is szem el6tt kell tarta-

nunk, kiilbndsen abban a helyzetben,

hogy sok gyiilekezetben még ismeretlen
az ifjisagi vezetS gondolata. A lelkész a
mindenes egy személyben. Nincs elég
ideje lehetGsége, talan még kellg kepzett«
sége sem ehhez a szolgilathoz. A szerz6
ezzel a kérdéssel is foglalkozik, hiszen a
tennivalok kevés idSt hagynak a felkészii-
lésre. Viszont felhlvja a figyelminket
olyan kérdésekre is, amelyek az egész
gyillekezetet érintik: kész valaszaink van-
nak a fel nem tett kérdésekre is, nincs ak-
tualitds, és egy példat hoz fel. ,Egyik va-
sarnap megkérdezte a lelkész a gyerekeket:
Sziitke, lompos farka van, télire makkot
gyljt, és a fan futkos. Mi az? Hosszd szii-
net utin az egyik gyerek kibokte: Tudom,
hogy Jézus a helyes vilasz, de nekem a
mokus jut réla eszembe” (224. old.). Ilyen
sokszor a mi evangelizici6és munkank is.
Meg kell akadilyozni gondolkodasunk be-
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szkilését. Fel kell néniink a keresztyén
gondolkodis absztrakcijanak szintjére.

Sikeres munka csak a csapatmunka
lehet, az Gj tagok beszervezése, a vezetSk
képzése. Az Otletborzéken szamos friss,
varatlan, spontin Otlet johet els. Minél
tobb embert vonunk be a munkiba, an-
nal sokszintibb lesz a megtervezett prog-
ram, hiszen t6bb ember igényeit kivanja
kielégiteni. A csoportvezetének 6nallé
kozosséget kell kiépitenie, amelynek egy-
fajta el6addja, irdnyitdja, szetvezdije, de
semmiképp nem feltétele (II. Rész: Gya-
korlati  stratégia). Tovabbi szempont a
rendszeresség, tervszerlség. Elére meg-
hatarozott munkaprogramot kell &sszalli-
tani. A szerzd néha naivnak ting, banilis
tanacsokat ir le, de ezek hasznosak lehet-
nek egy kezd6 vezet6 szamara, vagy ép-
pen a mar tapasztalt vezet6k szamara
trissit fel néhany alapigazsagot.

Szamos mintanyag talalhat6 a konyv-
ben, rendszerint a fejezetek végén, vala-
mint husz el6adas vazlata is a konyv vé-
gén. A konyv legnagyobb hozadéka a
kérdések  gyakotlatias megkozelitése.
Mindemellett nem nélkiil6zi a tudoma-
nyos nézépontot sem, és gy mutatja be
azokat, hogy minél jobban lehessen al-
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kalmazni Oket a konktrét helyzetben. Jé
példa erre a 18. fejezet, amely a négy tanu-
lasi dpust mutatja be (itt a Martin
LeFevert munkaja alapjan megallapitott
tanulasi tipusrél van sz0), s leitja, hogyan

feleljunk meg ezeknek a bibliadras alkal-

makon.

Végiil egy par sz6 a kényv hasznalha-
tésagar6l. Mivel a gyakorlati szempont
érvényestl a kilonb6z6 témak bemutata-
sakor, elég nehéz tijékozddni a kdnyv-
ben. Aki tehat csupan egyetlen témaba
szeretne betekintést nyerni, gyakorlatilag
végig kell olvasnia az egész konyvet, hogy
kimerité informaciéhoz jusson. A szetz6
nem nydjt kell§ tajékoztatist a tovabbi
irodalomrdl, csupan jelzi ezeket (kiad-
vanyok és kazettak), de nem nevesiti eze-
ket. A kényv, sajnos, nem az erdélyi hely-
zetet tikrozi, bar a mi tirsadalmunk is az
altala felvazoltak iranyaba fejlédik (remél-
jik azonban, hogy nem teljes mértékben).
Bar a kiadvanyt tankényvnek szanta, il-
letve az alcim szerint kézikonyvnek, in-
kabb segédolvasmanyként ajanlanam. Jo,
konnyed bevezetés az ifjisagi munkaba.

Kat6 Szabolcs
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Habent sua fata libelli
A Vigsolyi Biblia mint ,,kinyvtibla-tiltelék”

A kényvkotSk korében megszokott

" gyakotlat volt, hogy régebbi anyagokat

Gjrahasznositottak. A tiblakhoz sziiksé-
ges kartont gyakran hulladékpapirbol, el-
adatlan kényvek lapjaibdl, megmaradt,
mésra mar nem hasznélhat6 papiranya-
gokbdl ragasztottik Gssze, a boritashoz,
konyvgerincek meger8sitéséhez  pedig
el6szeretettel hasznaltik a sok esetben
funkciéjat vesztett liturgikus kédexek, a
nyomtatis utan feleslegessé lett kéziratos

miivek pergamenlapjait. Ez a latszélagos
veszteség néha nyereség, hiszen igy leg-
aldbb toredékesen maradt fenn kozép- és
koratjkori irasbeliségiink és konyvkulti-
rink néhany olyan darabja, amelyet egyéb
forrasbol mar nem ismerhetiink.! A fenti
kategéridba tattozik a kolozsvari Protes-
tans Teol6giai Intézet konyvtaranak egyik
kétete, amely Giovanni Stefano Menochio
(Padova, 1575 — R6ma, 1655) olasz kato-
likus teologus, biblikus, jezsuita szerzetes
egylk miivét tartalmazza? A cimlapon
szereplS bejegyzés szetint a kényv a sop-
roni jezsuita rezidencia, majd kollégium
tulajdondban volt koribban: Residentie
Colleg: Soproneinesis Soc: Jesu 1638. A ké-
s6bbiekben a kotet atkeriilt a budapesti
Egyetemi Kényvtar tulajdonaba, errdl ta-
ntskodik a cimlap versojan talalhaté ci-
meres pecsét felirata: TVINIVVERSIT.
HUNGARICE  BIBLIOTH. REG.
SCIENT. Adatok hidnyiban nem sikeriilt
megallapitani, hogy a koényv mikor, mi-
lyen dton jutott a Teolégiai Intézet
konyvtaraba, ugyanis az 1895-6s alapitis
utan sok helyrdl érkeztek konyvek a gytj-
teménybe, éspedig visitlis és adomanyo-
zasok dtjan.

A kényv 6nmagiban is érdekes, hiszen
a jezsuita szerzé a barokk kor exegetikai
irodalmanak jelentSs alakja, 2 modern kato-
likus bibliatudomény szellemi el8készitsje,
aki ebben a miivében gy tekinti a Bibliat,
mint ami megalapozta a modetn, teokra-
tikus szemléleti politikaelmélet, és kota

' Ld. a Fragmenta Codicum Kutatiesoport tevékenységét: http:/ /www.fragmenta.oszk.hu/; Czaginy Zsu-
253, Muckenhaupt Erzsébet, Papp Agnes: Liturgikus és kottds kédextoredékek a Cstksomlyéi Ferences
Kolostor egykori kdnyvtarinak allomanyaban. In: A Csiki Székely Miigenm évkimyre 2005. Tarsadalom- és

. ~humitudomanyok. Csikszereda 2006, 149-231.

? Menochii, Stephani: E societate Tesu hieropoliticon. Sine institutionis polsticae. E s. seripturis depromptae, libri
tres. Editione secunda correcti atgne ancti. Cum Indice Rernm, atgue locornm S. S ¢riptura. Coloniae Agrippinae, J.
Kinckium, 1626. 772 pag. Jelzete 5259 vol, jelenleg a bibliagytijteményben tal4lhaté, B 142 szam alatt.




