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macropter egyedek aktívan használják szárnyaikat. Ezzel szemben a potroh tömege nem 
csökkent szignifikáns mértékben, bár a varianciája nagyobb volt a brachypter nőstényeknél. 
Ennek a magyarázata azonban nem egyértelmű. 
 
 

A nagytestű növényevők és ragadozók közös kezelési lehetőségei  
a Kárpáti Régióban 
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A nagyragadozók és nagytestű növényevők számos ökoszisztémában zárókő-fajokként 
jelennek meg. Ezen fajok megítélése nem egységes, közösségi kezelésük és a velük való 
egységes gazdálkodás − jelentőségük ellenére − napjainkig nem valósult meg. A Kárpátok 
térsége az európai nagytestű emlősök szempontjából az egyik legfontosabb geográfiai régió. A 
SEE Program által támogatott BioREGIO Carpathians projekt keretében a következő 
kérdésekre kerestünk választ: (1) A fajok védelmi szintje és rendelkezésre álló adatbázisaik 
befolyásolják-e azok tervezési és monitoring rendszereit? (2) Van-e különbség a többnyire 
védett ragadozók és a többnyire vadászható növényevők között az elérhető adatbázisok, ill. a 
tervezési és monitoring rendszerek tekintetében? (3) Melyek a legfontosabb, nagytestű 
emlősökhöz kapcsolódó közös integrált kezelési intézkedési lehetőségek, ötletek és 
fejlesztendő kutatási területek? A BioREGIO Carpathians projekt hat különböző partner 
országának szakértői között végzett kérdőíves felméréssel gyűjtöttünk adatokat a barna medve 
(Ursus arctos), szürke farkas (Canis lupus), eurázsiai hiúz (Lynx lynx), gímszarvas (Cervus elaphus), 
európai őz (Capreolus capreolus) és a zerge (Rupicapra rupicapra) vonatkozásában. Eredményeink 
alapján nincs igazolható kapcsolat a védelmi szint és az állománybecslési vagy hasznosítási 
adatok minősége között. Az esetek többségében léteznek teríték-adatbázisok, de ezek 
megbízhatóságát a szakértők gyengének tartják. Monitoring-rendszer minden növényevő és a 
ragadozók többsége esetében létezik. A monitoring módszerek többnyire szubjektív 
megítélésen alapulnak, ritkábban jelentenek tudományos módszereket. Mindkét csoportban 
egyaránt az esetek mintegy felében létezik fajmegőrzési vagy kezelési terv. A védelmi szint 
emelkedésével a tervezési rendszer minősége nem növekszik. A közös integrált kezelési 
intézkedések, ill. a kutatási prioritások körében a szakértők a közös, megbízható módszereken 
alapuló monitoring-rendszer kidolgozását és a monitoring módszerek fejlesztését tartják 
legfontosabbnak. 
 
 


