Molnar Daniel Marton

William Hunter magyarorszagi utazasai és benyomasai

Az 1790-es években Magyarorszagot szinte egy idoben kereste fel két angol
utazd. Koziilik Robert Townson természettudds beszamoldi' az ismertebbek, és az
utokor tobb szempontbdl is jobban feldolgozta, hiszen nem csak a torténettudomany,
de a természettudomanyok képviseldi is foglalkoztak vele. 2 A masik utazo, William
Hunter személye is kevésbé ismert, mivének feldolgozottsaga kevéssé teljes, sot,
utleirasai 1ényegében alig ismertek. Miivében, illetve az err6l® kiilonboz6 nagy-
britanniai folyoiratokban megjelent recenziokban azonban tobb dolog is észrevehetd;
egyfeldl a Magyarorszagrol €16 sztereotipiak és képek, masrészt azok az elvardsok,
amelyeket a korszakban Nagy-Britannia olvasokozonsége az utleirasok irant

tamasztott.

Bevezetéként roviden bemutatom a miivet és annak szerz6jét. William Hunter”
¢letérdl kevés informdcid maradt fenn. Keveset tudunk munkdssagardl, illetve
szarmazasarol, sot, még sziiletési €s halalozasi évét sem lehet pontosan meghatérozni.5
Az bizonyos, hogy Londonban ¢élt és hogy az Inner Temple tagja volt, amely egyike
volt a nem-egyetemi szintii jogasz fiskolaknak.’ Ezen monumentalis tleirasan kiviil
még pamfletek ismertek t6le, amelyek a Franciaorszaggal szembeni haborit és az
angol tengeri folény fontossagat hirdetik. Ez utobbiak egyébként utleirasaiban is
megtaldlhatok, szamos utalést tesz az aktudlis politikai helyzetre, tobbszor hangot ad,
mintegy mellékes megjegyzésként, az eurdpai politikai helyzettel kapcsolatos
véleményének. Hunter haromszor latogatott el Magyarorszagra, utjai kozil az elsé
egy nagyobb Oszman Birodalmon beliili utazasnak az ,,alfejezete.” Ez els0 utazasa

soran egyébként a szokasossal ellentétes iranyt jart be: keletrdl, Havasalfoldrol
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érkezett, majd Pozsonynal tavozott. Masik két utazdsat mar szandékosan
Magyarorszag ismételt felkeresését és megismerését tlizte ki célul, ekkor ugyanis
Hadik Karoly grof meghivasanak tett eleget. Bar a leiras egyszer sem emliti meg
»Hadik grof” keresztnevét, de annyit elmond, hogy Hadik Andras generalis idésebbik
fia, amely altal lehetévé valik személyének azonositasa. A keresztnevek elhagyasa
jellemzd problémaja a miinek; bar a helységeket mind feltiinteti — legtobbszor azok
német nevén — a személyeknek, az egyébként ideiglenes utitarsaknak csak a

vezetékneveit tudjuk.

Hunter ,tipizdlasa”™’ meglehetésen nehéz. Az egyértelmii, hogy maganyos
utazd, akit sem csaladtag, sem bardt nem kisért el az Utra. Alkalmi utitarsai voltak,
akikkel csak a kozos uticél kototte 6ssze, €s roluk sem esik semmi emlités, leszamitva,
ha egy melléje rendelt kisérdrdl van sz6. Az utazas céljanak meghatidrozasa sem
kiilondsebben problémas; az elsé magyarorszagi utja puszta sziikségszeriiség, mivel
haza akar térni Nagy-Britannidba az Oszman Birodalombol, és szarazf6ldon erre vezet
az Gt. A masodik és harmadik utnak viszont mar Magyarorszag alaposabb
megismerése VoIt a célja. Ami azonban nehezebben foghatdé meg, irhat6 le, az az
utazas jellege. Az ut nem volt hivatalos; Hunter nem képvisel sem vallalatot, sem
korményzati szervet, nem képviseli Nagy-Britannidt. Nevezhetjiik-e ismeretszerzd
vagy tanulmanyatnak? Erre a felvetésre is nemleges vélaszt kapunk. Huntert, bar
sokat moralizal — és emiatt talan még beleférne a filozofikus utazé kateg(’)riéba8 —nem
érdekli a feliiletesnél jobban a tarsadalom, érdektelen a természeti kincsek irant, nem
érdekli a magyar politika. Alapvetéen elmondhatjuk rola, hogy ,.turista,” aki csak
azért utazik, mert nagyvonalakban érdekli az adott orszag, ¢és megteheti, hogy
meglatogathassa. Utazdsanak semmilyen dekralalt célja nincs, a puszta érdeklddést
leszamitva. A mil megirdsara is a korszellem sarkalta; ebben az iddszakban, aki
utazik, az szinte mindig meg is irja és publikalja Gti éiményeit® — hasonlatosan a mai
emberhez, aki fényképeit a kozosségi oldalakon tarja a nyilvanossag elé. Ez ugyanis
nem csak hivalkodds, hanem egyben bizonyitas is. A korban csak akkor hiszik el,
hogy tényleg ott jart, ha onnan minél hitelesebb informaciot, informaciokat k6zol. Ha

min¢l részletesebben, minél pontosabban ad meg adatokat, ir le kulturalis és foldrajzi

" Burke 2006: 7-8.
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kivancsisag” hajt, és érdeklddésiik, megfigyeléseik elsdsorban a tarsadalomra, a szokasokra, kultrara terjednek
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jellemzdket, akkor azok korében, akik a miivét olvassdk, nagyobb megbecsiilésnek
orvendhet. Nem csak az utazas volt divat egyes — jomodu — korokben, hanem az
¢lmények megosztasa is. Ez utdbbiakban egyébkeént bdvelkedik Hunter leirdsa: a
személyes benyomasok, az ¢élményszerliség, az apr6 kényelmetlenségek vagy
kellemes meglepetések ecsetelése rendre megjelennek miivében. Utazasi stilusa
meglehetdsen sietds; ritkan szemlélddik, a ,,helyiekkel” — bar latinul'® és néha németiil
tudnak beszélgetni — nem vegylil, rendre sietésen tovabball. Sokszor nem iddzik el
egy helyen, tticélt torol ,késés” miatt, gyakran az este ellenére iS tovabbindul
vendégill- 1atoitol."t A késések miatti allando bosszankodasok tovabb erdsitik azt a
képet, hogy Hunternek semmi célja nem volt a magyarorszagi utazassal, sét, néha
mintha kifejezetten teher lenne szdmara az egész, mintha pusztdn Hadik grof

meghivasanak eleget téve, illend6ségbdl utazna ide.

Felépitését tekintve a mill kétkotetes; az elsd kizardlag az Oszman
Birodalommal foglalkozik, mig a masodik kdtet az, amelyben helyet kap a harom
magyarorszagi at.? A két kotet osszesen mintegy ezer oldal, tartalmaznak egy
tartalomjegyzéket, a levelek rovid Osszefoglaldit és egy részletes tablazatot az
utazasrol. A mi egy sajatsdgos, részben naplora, de leginkabb levélregényre
emlékeztetd alkotds. A szerzé végig Elzanak, egy angliai lanytestvérnek irott
leveleken keresztiil meséli el a torténteket. A levelek terjedelme valtozatos, altalaban a
pihen6iddk kozotti idészakokat dlelik fel, ezzel erdsitve azt az érzést, hogy a hosszabb
utazas, kirandulds utan rogton megirta a levelet. Ez utobbi egyébként annyira jol
sikeriilt Hunternek, hogy valoban nehéz megallapitani, hogy vajon a ,leveleket” csak
hazatérése utan, vagy még az uton irta. Azt, hogy a fejezetek nem kozvetleniil a
megjelenés eldtt keletkeztek alatamasztja (vagy legalabb is megerdsiti a feltételezést),
hogy taldlunk benniik visszautalasokat, amelyek a szerz0 meglepd ¢élményeit,
csalodasait vagy pozitiv meglepetéseit irjak le. Példanak okaért a XXIV. levélben azt
olvashatjuk, hogy a paraszthdzak sokkal ,csinosabbak”, mint Anglidban, mig a
masodik ut soran, amikor mar be is 1€p egy ilyen paraszthazba, az el6z6 élményre
visszautalva irja le a belsO térben latott nyomort €s egyszerl'iséget.13 Hunter nagyon
igyelt arra, hogy ne aruljon el elére semmit, €s az olvasot is az utazas sordn szerzett,

az adott pillanathoz kapcsolédd élményekkel lassa el. A levél-jelleg latszatat

' Hunter 1803:238

! Hunter 1803:U.0.

2 A labjegyzetekben 1évo oldalszamok a masodik kotetre vonatkoznak.
*> Hunter 1803: 150. és 225.



mindvégig megdrzi, ennek érdekében a friss élményekkel vald taldlkozas és azok

leirasa folytonosan visszatéré motivum a miben.

Korabban emlitettem az utazas részletes tablazatat. Ez az elsé kotet elején
talalhato, és felsorolja az Gsszes telepiilést, amelyen athaladt, a koztiik 1évo tavolsagot,
valamint tobb postadllomast. Némelynél a szerzé feltiintette, hogy ott ebédelt,
esetlegesen ott is aludt. Ez utobbi tablazat egyébként jol tiikkrozi a magyarorszagi
postakocsi-halozat stiriségét, kiilonosen az elsé utnal. Az els6 utjat a mai

,f8utvonalakkal”*

parhuzamosan tette meg, és meglehetésen gyorsan, alig egy hét
alatt jutott el Vordstoronybdl Pozsonyba. Ez az els6 ut egyébként annyival érdekesebb
a tobbinél, hogy més utazoktdl illetve a kés6bbi magyarorszagi utjaitol eltéréen ekkor
még nem voltak magyarorszagi kapcsolatai, de még csak komolyabb ismeretekkel
sem rendelkezett az orszagrol. Mig mas utazokat és késébb 6t is ellattak

1 . . . . 115
ajanlolevelekkel, hasznos cimekkel, s6t nem egyszer lovakkal és kocsival,

addig
Hunter az elsé utja alatt a helyi infrastruktirara volt utalva. Els6 ttja egyébként
meglehetdsen rovid volt, a legtobb telepiilésen csak athaladt. Mindossze Pesten és
Budan tett egy hosszabb, egynapos latogatast. Emellett Vorostoronynal 1dozott
hosszabban, mivel tiz napig karanténban tartottak. A levelek alapjan az eljarassal
hosszti idére kesertivé tették szajizét, a kovetkezbéekben rendre az orszag

infrastrukturalis elmaradottsagan kesereg. Hangulatanak elrontasaban kozre jatszhatott

az is, hogy a karantén miatt éppen hogy lekéste I. Ferenc koronazasat.'®

Masodik és harmadik utazasat mar céltudatosabban tette. A két ut kézott 1799-

1800 tele képez hatarvonalat, télre ugyanis visszatért Bécsbe. A masodik Ut soran rovid

fertddi kitéré utan el6szor a Dunakanyart latogatta meg, majd Zemplénbe ¢és a

banyavarosokhoz utazott, érintve a Lomnici-csucsot és a Magas-Tatrat. Ezt kdvetOen tett

egy kiranduldst Hadik grof kiséretében Balatonfiiredre ¢€s Tihanyba.17 A harmadik ut

soran elészor a Dél-Dunantilt kereste fel, jart Pécsett és Mohéacson is. Uti célja ezittal

Futak volt, Hadik grof birtokait kereste fel. Hadik azonban nem tartézkodott otthon —

ekkor mar valdszinlileg a haboraban volt, ahol julius 24-én, a mareng6i csataban

elesett.’® A grof tavolléte ellenére sem feledkezett meg ,,vendégérdl,” ellatta 6t megfeleld

levelekkel és kisérokkel a tovabbi utakhoz. Hunter egészen a Temes-vidékig elment, latta

4 Térképmellékleten berajzolva.

15 ,, . "
Ez els6sorban Townsonra jellemz6.

16 Hunter 1803: 159.
7 Hunter 1803: 339-347.
'8 Nagy 1859: 12.



az épild pétervaradi erddot, beszamol az Oglu pasa-féle felkelésrél Szerbidban. Ezt

kovetben visszatért Bécsbe.

Hunter leirasanak a részletesebb elemzéséhez el6szor meg kell hataroznunk,
hogy mit is tekinthetiink vidéknek. A fogalom ugyanis meglehetdsen relativ: A kora
ujkorban a varos ugyanis tobbféle képen lehetne meghatarozhatd: lakossdgszama,
jogéallasa vagy funkciodja alatpjén.19 Mivel ezek elemzése tlzottan megnyujtana a
tanulmanyt, meglatasom szerint a legjobb, ha figyelembe vessziik, hogy Hunter mit
tartott vidékinek, vagy vidékiesnek. Ez azonban azért nehéz, mert Hunter a ,,country”

199

kifejezést legtobbszor a ,,taj” értelmében hasznalja, nem a telepiiléshalozatban
bet6ltott poziciora utal. Hunter leirasai alapjan Magyarorszag egy falusias orszag, ahol
a varosok koziil is csak kevés rendelkezik valoban varosias jelleggel. A telepiilések
tobbsége nagy falu, ahol nincs utcakdvezet, egyszintesek a hdzak, és a nagytestli
allatok vagy a banyatarnak bejaratanak latvanya jellemzi az utcaképet. A varosokat

legtobbszor koszosnak és rendezetlennek talalta.

,,Gyongyosch, the next stage, has an appearance which approximates to the
barbarousness of its appellation. It is dirty and straggling, and most of the houses are
miserable huts. "%

Ugyanakkor Hunter ezeket a telepiiléseket egyaltalan nem nevezi ,,village”-nek
vagy ,.Settlement”-nek, hanem végig a ,town” kifejezést hasznalja, vagyis minden
vidékies latvany és benyomads ellenére varosnak tartja €s varosként kezeli dket. A
varosok jellege viszont sorozatos csalodasokat okozott neki. Legtobbszor arra
szamitott, hogy a varosokban jol felszerelt szallashelyeket fog talalni, vagy rendezett
utca- és varosképet, szerkezetet. Ebben azonban nincs semmi meglepd, amennyiben
figyelembe vessziik, hogy a magyar varosok urbanizacios szinvonala messze elmaradt
Londonétél vagy mas angol varosokétol, melyek Hunter varos-fogalmanak

tapasztalati bazisat képezték.

Az elvarasok és a tényleges tapasztalat ellentétei végighuzodik a szovegben.
Visszatérd problémanak szamit a fogadok rossz felszereltsége. Hunter az Oszman
Birodalomban val6d utazdsai sordn mindig magaval vitetett egy agyat, amit azonban

Bukarestben eladott, remélve, hogy a ,,Német-Romai csaszar orszdgaban” mar nem

Y9 Errél j6 attekintést ad: Bacskai 2002
“Hunter 1803: 245.



lesz ra sziiksége.21 Majd kellemetleniil tapasztalta, hogy mind a karantén alatt, mind a
legtobb fogaddban egy deszkan és szalmazsakon kellett aludnia. Az ilyen élmények,
az ,,ez mar a fejlett vilag” feltételezés a belépéskor, a talzott elvardsok magyarazzak a

varosok szamara siralmas ¢s rendre frusztrald képét.

Ami azonban a telepiilések jellege alapjan meghatarozhato vidéket, a falut,
,»village-et” illeti, Hunter benyomdsai nem voltak kimondottan rosszak. Elsd, felszines
megfigyelései kezdetben egy igen tiszta, rendezett és ,kényelmes” falusi vilagot
jelenitettek meg, vidam parasztokkal, fehérre meszelt hazakkal, amelyek sokkal
kényelmesebbnek tlinnek angol megfeleléiknél.zzRendre megbotrankozott azonban az
emberek életmodjan: a tiszta fala, viragos ablaku paraszthazak belseje
nyomorusagosak, a diszes ruhat viseld emberek pedig valdjaban szegények. A feudalis
viszonyokkal valo taldlkozas is tobbszor meglepte,”® mint ahogy a nemek kozt
tapasztalt nagy kiilt')nbségek.24 Az emberek viselkedését altalaban baratsagosnak
talalta. Kiilon kiemelte, hogy az idegen utazokkal mindig szerfolott baratsagosak, és
nagy ¢érdeklodést mutatnak irantuk,? egyfajta a vilag dolgair6l beszamolo hirnokot
latnak benniik. Az érdeklédés egyébként kolcsonds; Hunter, sajat elmondasa szerint,
néhany alkalommal 6 maga is helyiektél érdeklédik az orszag torténelmérsl.?®
Konyvében a torténelem ismertetésé vonatkozo részek azonban nem feltétleniil a
helyiek beszdmoldjan alapulnak., a leirast ajanlott irodalom labjegyzetelésével egésziti
ki’

A vidék lakoival ugyan ritkan vegyllt, megfigyelései mégis részletesnek
mondhatéak. A parasztsagot szegénynek, de rendkiviil valtozatosnak tartotta. Egyes
helyeken gazdagabb embereket és diszes ruhakat talalt, mig mashol a hazakat és az
emberek 0ltozkodését is sokkal szegényesebbnek latta. Mindezt indokolhatjak a
népviseletek kozotti kiilonbségek, hiszen egyes tajegységek viseletei kevésbé
diszesek. Amennyiben vasarnap érkezett egy telepiilésre, az embereket nyilvanvaldéan
diszesebb, ,,csinosabb” (,,neater”’) ruhdkban talalta, mint ott, ahova hétkdznap érkezett.

Az adott terliletek gazdasagi viszonyai is kozre jatszhattak ebben, bar azt nem

*! Hunter 1803:48.

%2 Hunter 1803: 150-151.

% Hunter 1803: 225.

** Hunter 1803: 227.

% Hunter 1803:

%6 A Mohacsi csatardl, mind a Dozsa-féle parasztfelkelésrdl érdekl3dik a helyieknél.

2" Ez utobbi alapjan egyébként konnyen elképzelhetd, hogy a magyar torténelemrdl a kor tudomanyos-
ismeretterjesztd szinvonalanak megfelelé konyvek alltak rendelkezésre Nagy-Britanniaban.



mondhatjuk, hogy leirdsai alapjan megrajzolhatdé az orszag belsé gazdasagi
kiilonbségeinek térképe: egyes régiokon beliil gyakran a szomszédos telepiilések,
varosok, falvak kozott is komoly kiilonbségek vannak az 6ltézékek mindségében, a

hazak, telepiilések kiils6 jellemzdiben.

A mez6gazdasag modszereit elmaradottnak taldlta, aminek a parasztok altala
megfigyelt munkamodszerei voltak az oka. Meglepte, hogy a ndk is részt vesznek a

keményebb mez6gazdasagi munkakban, példaul a szantasban.

., The women, who are not by any means so well-looked as the men, are kept in
a state of slevish subordination, and are not only employed in domestic drudgery, but
in the laborious parts of agriculture, such as, digging, planting and following the

plough. %

Hunter felkésziiltsége egyébként ez alatt a két ut alatt érezhetéen javult, ami a
kiilonb6z6é ajanlolevelek beszerzésében is tetten érhetd. A felkésziilés része, hogy

olvasta Townson Magyarorszagrol szolé miivét is.?

Ugyanakkor a fogadok
hidnyossagai €s a postakocsik lovainak a cseréjének gyakori akadozasa miatt tovabbra
is rendszeresen kesereg, €s masodik Utja soran azt tanacsolja a késdébbi magyarorszagi
utakra késziiléknek, hogy inkabb sajat felszereléssel és lovakkal utazzanak.*® Hogy az
angol utazo volt-e ennyire igényes, vagy a postahalézat volt kezdetleges nem tudjuk
megallapitani; az bizonyos, hogy az utak ekkor még nem jelentettek tobbet a kocsik
keréknyomainal, karbantartdsukat pedig a megye végezte, jobbagyok
robotmunkajaval, meglehetésen rendszerteleniil. Angliaban ugyanakkor mar jorészt
allamilag kiépitett Uthalozattal taldlkozott az utazd, elterjeddben volt a z(zottkd.
Erdekes médon azonban az utakrol, azok allapotardl alig tesz emlitést. Nem szamol be
arrdl sem, és az utazast 6sszefoglalo tablazat sem mutatja, hogy komolyabb késéseket
szenvedett volna az utak allapota miatt. A késedelmeket a leirtak alapjdn nem a
postadllomésok hianya vagy az uthibak okoztdk, hanem a 16hiany, ami anndl inkébb
meglephette Huntert, hogy rendre beszamolt az orszag lovakban vald bdségérol és
szembeslilt a nagy ménesekkel. Hunter egy helyen arra panaszkodik, hogy a lovak a
foldeken vannak, és ott dolgoznak, mint igétsélllat.31 A 16hiany meglehetdsen feltiind

dolog; sokszor az 4llomasokon nincsenek valtas lovak, ordkat kell varni, amig a régiek

28 Hunter 1803: 227

29 Hunter 1803; 289.

%0 Hunter 1803: 227-228.
31 Hunter 1803: 261-262.



eléggé kipihenik magukat az ut folytatasahoz. A hidny okozhatta a lovak besorozasa
katonai szolgalatra, nem els6sorban csataloként, hanem teherhordasra, szallitasra.*? A
hiany azonban lehet relativ is; Hunter egyszeriien csak jobb mindséghez volt
hozzaszokva Nagy-Britanniaban, mint amit Magyarorszagon tapasztalt, vagy csak
egyszerlien tul nagy elvarasai voltak. Mindenesetre tobb id6t toltott karanténban elsd
utazasa sordn, mint amennyit az orszagon vald atutazdssal — és ebben benne van egy
egynapos pest-budai pihend. Vagyis a postahédlézat az esetleges, de nem feltétleniil
altalanos 16hiany ellenére is rendesen iizemelt. Erdemes figyelembe venni, hogy mas
utazok, szinte ugyanebben az idében, nem szenvedtek hasonld nehézségektol.
Hofmannsegg grof, aki Szdszorszagbol érkezett Magyarorszagra és tartozkodott itt

1793-94 kozott az alabbiakat irta a magyarorszagi postahdlézat allapotarol:

., Lehetetlen jobb postai szolgalatot kivanni, mint ebben az orszagban van.
Tobbszor megtortént, hogy a lovakat hamarabb felvaltottak, mint amennyi ido alatt a
kerekeket megkenhették és sohasem torténnek, mint nalunk [Szdszorszagban],
késedelmezések s aztan bocsanatkérések, hogy a lovak nem voltak idehaza s tébb
efféle. Csak ilyen intézmény mellett lehetséges két nap alatt, és pedig reggeli 5 oratol
esti 9-ig tarto utazas utan 36 mértfoldnyi utat megtenni, mert ilyen messze van Buda

TR L . ,»33
Bécstol, mégis a masodik nap este mar ott voltam...

Ez a vélemény szdges ellentéte annak, amit Hunter tapasztalt. Ez megerdsiti a
feltételezés, hogy Hunter nagy-britanniai tapasztalatai alapjan magasabb elvarasokat
alakitott ki.* FeltételezhetSen hajlamosabb volt arra, hogy a kellemetlenségek miatt
altalanositson. Hunter a postamesterek miiveletlenségét, és udvariatlansagat is
felhanytorgatta, amit azzal magyardz — egyébként a késéseket is ide vezeti vissza —
hogy a helybéliek nincsenek hozzaszokva az utazokhoz, mivel csak ritkan utazik
valaki keresztiil Magyarorszdgon. Ez abbdl a szempontbol viszont ellentmondas, hogy
egy postan a korban atlagosan 10-16 valtas lovat tartottak, vagyis ha olyan csekély

volt a forgalom, akkor néhédny 16 biztos akadt volna, amit be tudnak fogni kocsijaba.

A kovetkezokben vizsgaljuk meg, hogyan fogadtdk Hunter konyvét a

kritikusok. Nagy-Britanniaban ekkor mar széles valasztéka volt olyan folyodiratoknak,

%2 Ekkor zajlik a ,,méasodik koalicié haboruja” Franciaorszag ellen. Hadik grof is ebben az évben esik el a
Marengoi litkdzetben.

%8 1dézi: Kulcsar

% Egyben aldtamassza azt a jol ismert megallapitast, mely szerint az utleirasok ,,legalabb annyit mondanak el
magukrol az utazorol, mint a meglatogatott orszagokrdl, mint a meglatogatott orszagrol.” Burke 2006: 16.



amelyek a legfrissebb irodalmi alkotasokrol kozoltek kritikat, recenzidt. Hunter
konyvének harmadik, teljes terjedelmében még csak els6® kiadasa is kapott kritikakat.
Ha egyszertien akarunk valaszolni erre a kérdésre, akkor elmondhatjuk, hogy a kotet
vegyes itélteket kapott. A szerzd stilusat valamennyi kritikusa méltatta. Szépirodalmi
igényli fogalmazasmodjat, az elbesz€lé jelleget, valamint a levél-format is nagyra
értékelték.® A leiras modjaval ellentétben azonban a mil tartalma kevésbé hozott
altalanos elismerést. Az egyik kritikus mai szoval élve ,kocaturistanak” nevezte,
mivel szerinte még a legalapvetébb helyszineket sem latogatta meg. Szemére hanytak
— ¢és ez meglehetdsen sajatsagos — hogy sem a botanikahoz, sem az dsvanyokhoz nem
ért, és hogy még minimalis kockazatokat sem vallal egy-egy izgalmasabb,
kiilonlegesebb tuticélért. A Lomnici-csticsot kihagyta a kod és az id6jaras miatt, emiatt
a kritikus meglehetésen elitéléen nyilatkozott rola.®’ Felkésziiletlennek tartottdk, mert
nem latogatott meg olyan nevezetességeket, amelyek kozel voltak hozza, de nyilvan
nem volt roluk tudomasa — vagy nem érdekelték. Miért nyilvanul meg, kiilondsen a
banyavarosok leirasakor ilyen erdsen a kritikai hangvétel? Ez a momentum
véleményem szerint Robert Townson utleirasanak a hatdsat mutatja. A természettudos
igen behatoan tanulmanyozta a Tatrat és a Garam-vidéket, részletes leirasokat kozolt a
teriilet €l6vilagarol is. Az orszag mas részeinek leirasakor szintén igen részletgazdag
beszamolokat irt, amelyek megfogalmazasan, szohasznalatdn érzddik, hogy egy a
természettudomanyokban jartas embert6l szdrmaznak. Hunter viszont nem volt sem
botanikus, sem geologus, a természettudomanyokhoz komolyabban nem értett, és —
ahogy azt kordbban is irtam — talan nem is kiilonosebben érdekelték a novények és a
kézetek. A kritikdban megjelend szamonkérésnek alapjan elmondhatjuk, hogy azt a
fajta ttleirast, vagyis inkdbb azt az utazasi stilust, amelyet Hunter képviselt, a szerz6
elit¢lte. Ez korant sem annyira meglepd; a ,,turista” ebben az idészakban jelenik meg
az angol nyelvben a Hunterhez hasonld utazok jelzdjeként — méghozza negativ
tartalommal.*® Ez lényegében a haszontalan, pénzkidob6 utazasok szinonimdja, mivel
semmilyen komolyabb célja sincs. A turista nem akar 01 ismereteket szerezni, vagy
azokat kozvetiteni, nem mélyiti el az olvasdk tudasat valamely teriileteken — pusztan
azért ir, hogy mindenki lassa, 6 elutazhatott Magyarorszagra. A Kritikusok negativan

értékelték, hogy Hunter til sok lesajnalo vagy pikirt megjegyzést tett a meglatogatott

% Az elsd két kiadas nem tartalmazta a magyarorszagi két titrél szol6 részeket.
% Smith 1804

*" Aikin 1804: 73.

% Burke 2006.: 8



orszagokra, igy Magyarorszagra is.% Szintén hianyoltak, hogy Hunter semmi 0jrol
nem szamolt be. Ez utobbi megjegyzést konnyebben értelmezhetjiik, amennyiben
megvizsgaljuk Magyarorszag korabeli sajtoreprezentdciojat. Hunter miivének
harmadik kiadasa arra az idére esik, amikor Magyarorszagrol viszonylag széles
ismeretekkel rendelkezett az angol irodalomfogyaszto-réteg. Nem csak az orszag
torténelmérdl, ahogyan az Hunter jegyzeteibdl kideriil, hanem altalanos allapotarol is,
kiilonosen a természettudomanyos teriileteken, elsdésorban Townson leirdsanak
kdszonhetden. Egy ilyen kdzegben ijat mondani Hunter sokszor felszines, vagy csak a
mar eddigi ismereteket ismétld irdsdnak nem sok esélye volt. Leginkabb a délvidék
leirasaban szolgalhatott volna tjdonsaggal olvasoi szamara, hiszen a banyavarosokrol

vagy a Tatrar6l szolo részeknél Townson részletes és szakértd leirasaival nem

vetekedhetett.

Az is megfigyelhetd egyébként, hogy vannak olyan teriiletek, helyek, amelyek
felkeresését mas utazok korabbi beszamoloi vagy tarsadalmi elvarasok tettek
kihagyhatatlanna. Bécsben példaul mindkét utazd, Townson és Hunter is megnézett
egy allatviadalt,” Pesten megtekintették a hajohid melletti kavéhazat — amelyet
kiilonlegesnek talaltak kiilon dohanyzo és nem-dohanyzo részlegei miatt.*" Szintén
elvaras lehetett a Dunakanyar megtekintése, valamint a fertédi kastély is, ahol
mindkét utazo megfordult.42 Kiilondsen a bécsi €s a pesti latnivaloknal figyelhetjiik
meg a ,,kotelez0” elemeket, hiszen itt nem beszélhetiink arr6l, hogy az egyik utazé
miive tdmasztott volna elvarasokat a késobbi felé. Bécsben és Pesten ugyanis Hunter
jart elébb, de Townson is akkor utazott erre, amikor még nem olvashatta Hunter
miivét. A Tatra esetében tetten érhetd Hunter hatisa — ugyanakkor anndl tobb is.
Ahogy azt mar irtam, a korban elvartak az utazotol, hogy legyen affinitasa bizonyos
tudomanyteriiletek irant, és ennek megfeleléen irjon. Talan éppen ezért igyekezett
Hunter mindenrdl irni, az aratds és cséplés moddszereitél kezdve az allatokon 4t
egészen a varosok képéig — hogy olyan megfigyeldnek tlinjon, aki nem csak azért jart

erre, mert megtehette.

Felmeriilhet még a kérdés, volt-e Hunternek a szorakoztatason kiviil valami

mas célja miivével? Vessiink ehhez egy pillantast a mii kiadasi idejének politikai

% Aikin 1804:72.

0 Hunter 1803: 208-209, illetve Townson 1797: 16-18.
*1 Townson 1797: 82. és Hunter 1803: 165-166

2 Hunter 1803:220-221.



helyzetére. Ez az iddszak a Koalicids haboruk idészaka; a masodik éppen csak véget
ér, hogy aztan néhany honappal késobb elkezdddjon a harmadik. Az 1803-1805
kozotti idészak az egyik legfenyegetettebb periddusa Anglianak; a francia
partraszallas egészen az 1805 oktdberében lezajlott trafalgari csataig realitds volt.
Nagy-Britannianak ekkor két dologra volt sziiksége; egy erds flottdra, amelyik
legy6zi, vagy legalabb elrettenti a franciat, valamint egy vagy tobb kontinentalis
szovetségesre, akik szarazfoldi hadmozdulatokkal elvonjak az invazidra 6sszegylijtott
sereget. Ez utobbi célra nem johetett szamitasba egy olyan orszag, amely tilsagosan
messze van a f0 hadszinterekt6l ahhoz, hogy idében felvonuljon, illetve olyan sem,

amelyik tilsagosan gyenge.

Itt utalnék Robert Townson korabban megjelent és ismert miivére; amelyben
egy teljes fejezetet szentelt Magyarorszag, illetve a magyar politikai vezetés
Ausztridval és az uralkodocsaladdal szembeni ellenszenvének.*® Ausztria viszont az
angolok egyik potencidlis szovetségese lehetne, de a kozvélemény és a dontéshozok
tényleg szovetkezni akarnanak egy orszaggal, amelyet belsé ellentétek osztanak meg
¢s gyenge? Hogy ezt a képet eloszlassa, a Magyarorszagrol felvazolt kép minden
elmaradottsagot hangstlyozé megnyilvanulas ellenére pozitiv, kiilonésen mikor az
orszag oriasi 16allomanyat, dsvanykincseit és mezdgazdasagat részletezi. A habortthoz
elengedhetetlen nyersanyagokban bdvelkedd Magyarorszag erdssé teszi és felértékeli
Ausztriat mint szovetségest egy eurdpai haboruhoz — kiilondsen gy, hogy Ausztria a
korabbi harcokban kifejezetten gyengén szerepelt. Ugy gondolom, hogy Hunter
visszatérése, majd pedig Magyarorszagnak sok szempontbdl valod dicsérete az orszag

felértékelddését mutatja, elsésorban Ausztria fontossaga okan.

A fentiek alapjan elmondhat6, hogy William Hunter” turista” volt, mind a mai,
de kiilonosen a kordbbi értelmezés szerint, aki pusztan szorakozasbol, kiilondsebb
fennkolt cél nélkiil utazott. Ennek ellenére konyve mégis sikeres volt a kor
Anglidjaban, valamint németre is leforditottak, ezaltal nemzetkozi hirnevet is szerzett
maganak. Hunter céljai els6sorban az orszagnak nem részletes, de a Magyarorszagot
nem ismerdk szamara megfelelé bemutatdsa lehetett. Amennyire gyors utazasi
tempoja engedte, igyekezett megfigyeléseket tenni a kultGrarol, szokésokrol,
torténelemrdl, a gazdasag allapotarol. Az elmaradottsagok ellenére is hangsulyozta az

orszag fontossagat, elsdsorban erds, nemes lelkli férfi lakossagot és gazdag

3 Townson 1797: 96-108



mezdgazdasagat. Ezek fontos szempontok, amennyiben figyelembe vesszik, a
Napoleoni haboruk idején irta miivét, amikor Anglianak megfeleld szovetségeseket
kellett talalnia Franciaorszag ellen. Hunter miive az angol olvasoknak egy szdvetséges

orszag (Ausztria) gazdag ,,hatorszagat” mutatta be konnyed, szorakoztatd formaban.
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Varmegyek Magyarorszagban:

1 Mason 14 Nogrdd. 28 Borsod.
2 Sopron 15 Hont 29 Abayy-Torna
IGyor 18 Zélyom. 30 Saros
4 Komdrom. 171 Esztergom 31 Zemplén.
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1Tas 202 2 34 Mo 08
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1 Buranya 24 Lipto
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Hunter utazasai. Piros: az elsd, 1792-es ut.

Kék: az 1799-es kirandulasok.

Sdarga: az 1800-as délvidéki és bansagi ut.
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Varmegyek Magyarorszagban:

38 Sratmar 50 Fogaras
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