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Durké Emilia*

Foldgaz helyett tomoritvények?

Summary

I my study more possible heating alternatives of a gas-fired detached house and its cost were
Valculated. My primary goal was to determine what conditionals make it worth to shift from the most
vomimon fossil fuels to heating based on straw, biopellet or biobriquette. Based on the results of my
Investigations I came to the conclusion that the biomass would be competitive fuel for households. It is
wpectally recommended for solvent consumer who requires convenient power supply or having
freplace. There is a wild range ar the market according to individual needs and opportunities. You
st make a decision how much you are willing to pay for convenience.

Bevezetés

Napjainkban, a 90-es években bekovetkezett kényelmes és viszonylag olcsd, tamogatott
heruhdzasa flitési rendszerekre vald atallas eredményeképpen, tobb mint harom millié
hiztartas flitési igényét foldgaz lizemi rendszerek biztositjak. A kezdeti beruhazas utan sok
cven keresztiil, gyakorlatilag meghibasodas nelkiil képes miikodni egy gazkazan, korabban
ity alacsony fiitéanyag koltséggel is. Az elmilt 10 évben azonban a lakossagi foldgaz ara
nepduplazodott, 2010 6ta pedig 10%-kal emelkedett, mig a munkajévedelmekben atlagosan
minddssze 60%-os novekedés jelentkezett (KSH, 2012). Ennck eredményeképpen egyre
jpszeriibbek lettek azok az alternativ filtési modok, amelyek olcsdbban miikodtethetok,
kOinyezetbaratak, sot, a gazfiitéssel ellentétben nem kell aggddnunk sem a kiszamithatatlan
[ yasztol arak, sem az ellatasbiztonsag miatt. Ezek a megujulé-energia alapi rendszerek
weidles palettajat kinaljak a flités és melegviz-ellatas céljat szolgaldo berendezéseknek,
weimtalan lehetdség koziil valaszthat a fogyaszt sajat preferencia rendszerének megfelelden.

A pazfiités lecserélésére iranyuld energetikai korszeriisitések hatuliitéje, hogy szinte
birmelyik alternativat is valasztjuk, magasak a beruhazasi koltségek, esetenként tébb millié
lorinttal és hossz megtériilési évekkel kell kalkulalnunk., Tanulmanyomban ezért olyan
lohetbségeket ismertetek és szamszertsitek, amely kialakitasa az olesébb technoldgidk kozé
lrlozik, tehat elterjedése viszonylag széles fogyasztoi korben varhato és tapasztalt, valamint
hintdkony mitkddésének koszonhetoen a téli fiitésszamlak is elviselhetébbnek igérkeznek.

1. Biomasszabdl késziilt tomoritvények

A biomasszaval vald filités nem ujkelett dolog, hiszen ebbe a kategoriaba tartozik a mar
verredek ota ismert faapriték- és hasabfa-tiizelés is. Ujdonsagtartalmat a kiilonbozo féle-fajta
hiikettek és pelletek megjelenése, elterjedése adja, melyek gyartisa minddssze hiarom éve
lolyikk  Magyarorszagon. Tapasztalataim szerint sokan nem tudjak, mik is azok a
hiothmoritvények, aki mégis hallott mér pelletrdl vagy biobrikettr6l, tandcstalan a tekintetben,
liopyan ¢és milyen fiitési rendszerben hasznalhatna. Orszagos viszonylatban nézve kevesen

COweled Bmilia Debreceni Egyetem, Villalatgazdasdgtani Tntézeti nem ondlle Tanszef, Debrecen,
il durkoemilia@gmail.com
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fiitenek tomoritvényekkel, am évrél évre egyre magasabb ardnyt képviselnek, és az
értékesitett pellet és brikett mennyiségekben is novekvé tendencia figyelheté meg.
Energetikai szempontbol a tomorités harom formajat kiilonboztetjiik meg: a balazast, a
brikettalast és a pelletalast. Az eléallitas technoldgidja kiildnbozik, mégis a 8 cél ugyanaz: az
energia koncentrdldsa. Bz azt jelenti, hogy 1 m® encrgetikai tomaritvény joval tobb energiat
tartalmaz, mint ugyanennyi hagyomdnyos biomassza. Az energia koncentrilasin kiviil a
tomorités tovdbbi elénye kozé sorolhaté, hogy a tOmoritett anyagnak kisebb a
nedvességtartalma, a helyigénye, kedvez6bbek a rakodasi feltételek, valamint egyszeriibb és
konnyebben automatizalhato az égéstérbe juttatisa (Bal, 2002),

A tomoritvények kozil a gazfiitéssel elsbsorban a pellet veheti fel a versenyt, de ne
feledkezziink meg arrél, hogy a biobrikett és a szalmatiizelés is ide sorolhaté. Az 1.
tabldzatban 6sszegylijtottem néhany olyan fontos kritériumot, melyek egy fiitéskorszer(isités
esetén nagyban befolyasoljak a fogyaszto dontését.

1. tablazat: egyes energiahordozok értékelése kiilonbozd szempontok szerint (Forvds: Sajdt szdamitds
Janzso, 2011 és Burjan, 2011 alapjan)

SZEMPONTOK | "fajsuly” | foldgaz szén thizifa pellet brikett szalma
Beruhdzasi koltség 3 9 9 6 15 15 6
Karbantartasi ktg. 2 6 4 4 6 6 4
Kényelem 2 10 6 6 10 6 2
Ellatasi biztonsag 2 6 8 8 10 10 10
Uzembiztonsag 3 12 9 9 12 12 12
Szabalyozhatosag 1 5 1 1 5 3 1
Elérhetdség 2 8 2 6 10 10 8
Kiomyezetvédelem 2 6 6 8 10 10 10

Napjainkban alapelvards az, hogy komfortos legyen a fiitési rendszer, azaz napi és
karbantartasi tekintetben is a lehetd legkevesebbet kelljen vele torédni. A foéldgazzal

kapcsolatban az elmult években el6térbe keriilt az ellatasbiztonsag. Az lizembiztonsag sem

elhanyagolhaté szempont, ide tartozik az automatizélhatdsag, szabalyozhatosdg kérdése is,
ami ugyan részben kényelmi szempont, de mivel a tartésan magas hatasfok biztositasanak is

alapfeltctele, esetenkent kiildn szempontként veszik figyelembe. Fontos — esetenként kizard —

szempont az clérhetdség, azaz fiiggetlenil barmi mastél van-e egyaltalan lehetGségem
hasznalni a foldgazt, van-c elosztéhalozat a kdzelben, amire ra lehet csatlakozni, de akdr a

pellet vonatkozasaban is meg kell vizsgilni, hogy van-e stabil, megbizhatd gvarté vagy

kereskedd a koérnyezetiinkben, akitél megoldhatd a beszerzés. A tablazatbol lesziirhetd
legfontosabb megallapitasok megerdsitik azt az alldspontomat, miszerint érdemes

elgondolkodni azon, hogy a gazfiitési rendszeriinket lecseréljiik-¢ olcsobbra vagy

kornyezetbaratabbra ¢s/vagy akar egy hasonloan komfortosra.

2. Anyag és modszer

Lényeges szempont (ha nem az elsddleges) a valasztott technologia beruhazési kéltsége és
miikodtetése. A szamitdsaimban nem egy teljes fiitési rendszer kiépitésével kalkulaltam,

mivel a gazfiitéshez mar adottak a csdvek és a radidtorok is. Elészor kiszdmoltam, hogy
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hssivetblegesen mennyibe keriil az adott energiahordozokkal eldallitott egységnyi hoenergia,
U0 mennyi ennek az értéke 144 Ft/m’ gdzar mellett. Az dsszehasonlitas alapjat képezik a
Winnyag koltségek alakulésa is, varhatd nagysdga, amely az éves fiitési kaltséget jelentdsen
Hepndvelheti. Bz a leirds tipikusan a gdziizemii rendszerekre igaz, mivel a gdzkazan mind
L0l 0 legolesobb, viszont a gizszamla egy 100 m-es csalddi hdznal, atlagos szigetelési
Liiilmények kozoétt igen draginak mondhats. Az éves fiitési koltség olyan tényezoket is
Huyelembe vesz, amit egy lakos nem mindig tenne, de gazdasdgi szamitasokhoz
mindenképpen ajanlatos, példaul az amortizaciét. Az amortizacio koéltség, de nem kiadds.
Aulijdonképpen a vasdrldskor fizetjiik ki egy Gsszegben a hossza évek alatt elszamolando
Wnoitizaciot. Ez esetben linearis, évenkénti azonos Osszegli amortizacidval szdmoltam, a
iondezesek élettartama 15 év. Hogy mennyibe is keriil a fiités gazzal, pellettel, brikettel,
Wnblival és szalmaval, a kévetkezékben ismertetem részletesen, aktudlis fogyasztoi arakon.

3. Eredmények
3.1. Az energia egységara

I idekességként kiszamoltam azt is (2. tabldzatr), hogy mennyibe keriil egységnyi (1 MJ)
Wenerpia eldallitisa f6ldgdzzal és més energiahordozokkal, hiszen lényegesnek tartom, hogy
napjainkban elérheté és a dolgozatomban vizsgalt energiahordozék arara, hatisfokara
icrjek, mivel a szamitasaim alapja, a legfontosabb tényezdk kozé tartozik a veliik elérhetd
eptakaritas.

L Wbldzar. Fiitdanyagokkal eldallitott egységnyi energia kolisége (Ft) 2012-ben (Forrds: Sajcit
WRinircs)

‘iitéérték | Egységa iatart, ar | Hats Ener]gifn—

Fiitbanyag F(M ‘m&gé) (ggtjiggi;r Ene(r]‘gtl?;i I (.,/: )&)k E(l},?t’j;fj)r Sorrend
Nenlima 12,0 125 1,04 70 1,48 1
Fihzifan 15,5 30,0 1,94 90 2,16 2
Nein 232 62,0 2.46 90 2,73 3
Wabrikett 18,5 57,0 3,08 90 3,42 4
Pallet 19,0 72,0 3,78 90 421 5
I ldghz' 34,0 1440 4,23 95 4.45 6

{lilgiznal a mértékegységek: MI/m® és Ft/m

A leltiintetett arak brutté fogyasztoi arak, és nem tartalmazzak a szallitas koltségét. A
Ilphizndl a kovetkezd tételek szerepelnek a 144 Ft/m’-es arban; 3 438 Fy/m® ghzdij, 00605
/M (2,07Ft/m’) foldgaz biztonsagi készletezési tagi hozzajarulst és a 27%-o0s AFA-t.

A sorrend az energia egységara szerinti legolesobb (1) és legdragabb (6) tizeléanyagokat
iitntja. A teljesség kedvéért a szenet is elhelyeztem a tablazat megfeleld soraiban. Az 1. dbra
Leerint a legolesobb fiitdanyag a szalma, a legdragdbb pedig a foldgaz.

3.2. Eves fiitési koltségek alakulisa
Az energia egységdranak meghatarozasa utdn kénnyen kiszamithatd, hogy adott hatasfok

i virhato fogyasztas mellett mennyibe keriil egy évben a flitbanyag kéltség. Valamennyi
23



fiitési modnal felmeriilnek jarulékos koltségek, példaul segédenergia, karbantartis és a
gazfiitést leszamitva Iényeges tétel lehet a szallitasi koltség is. Az [. dbra ismerteti az
eredményeket.

450
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1. abra. Az éves fiitési kiltségek becsiilt alakuldsa (E FT) 2012. brutté fogyasztdi atlagdrakon
(Forrds: Sajat szdmitds)

Az 1. dbra jol érzékelteti az éves szinten keletkezd filtési kiadasokat, a legmeghatirozobb
tétel a flitdanyag koltsége. MeglepGen tapasztaltam, hogy a pelletfiités és a gazkoltség szinten
forintra pontosan egyazon dsszegbe keriil. Korabbi tudomanyos munkdm keretében, masfél
évvel ezelott az akkori aktualis drakon szamolva 15%-os megtakaritast lehetett elérni pellettel.
Az elmult idészakban kériilbeliil ennyivel drigult a pellet ara. Ennck oka, hogy az érazas

onkéltségi alapon torténik, azaz a pellet eldallitasihoz sziikséges alapanyagok és folyamatok

kéltségeinek szambavételével. A legnagyobb tétel a villamos energia, amely egységara
szintén felivelo tendenciat tudhat maga mogétt, csak 2012-ben 2,7%-kal nott (KSH, 2012). A
foldgdz ara viszont nem hozta a ,,megszokott” tendenciat, ¢s igy gyakorlatilag mindegy,

melyik flitbanyagot hasznaljuk hoéenergia-termelésre, amennyiben kizardlag arérzékeny a |

fogyaszto. S6t, az egyéb koltségek — karbantartds, segédenergia, pelletnél: szallitas — kéltsége
magasabb a pelletnél. Ha van lehetéségiink tarolni a pelletet, illetve egy alkalommal tobb
raklapot vasdrolni beléle, 15-20%-0s kedvezmeényt is kaphatunk egy-egy aruhaznal. Ez igy

mdr ismét versenyképessé teszi a foldgazzal szemben. Kényelmi és kiadasi szempontbdl a

hasabfat és a biobrikettet érdemes versenyeztetni egymassal.

Szamitasaim szerint a kényelemnek 4ra van, mégpedig éves szinten hozzavetdleg 50 e Ft.
A biobrikett inkabb latvanytizelés céljat szolgalja, noha filitértéke magasabb, és , tisztabb” a
hoéenergia-termelés. Mégis azok, akik foldgaz helyett inkdbb tiizifaval flitenek, vallalva az
ezzel jaro plusz munkat, elérébb helyezik a megtakaritast, vagy példaul egy kisebb erdd
tulajdonosaként rendelkezéstikre ll a flitbanyag. Ezért nem tartom valdsziniinek, hogy gazrol
biobrikett-fiitésre valtson a fogyasztd.

A szalmatiizelés valodi alternativat ajanl a mezdgazdasigi termel6knek. Azoknak, akik
allatokkal foglalkoznak, vagy éppen betakaritds utdn nem tudnak mit kezdeni a felesleges

szalmamennyiséggel. Egy balatizeld kazan egyszeri 400 e Ft-os megvasarlasa utan 1-2 éven

belill visszahozza az arat az alacsonyabb hatasfokl szalmabéla mint tiizelbanyag ellenére.

Valamennyi energiahordozéhoz képest harmad-, illetve negyedarba keriil, ha szalmaval
fiittink. Nem a komfortos-kényelmes fiitési modok egyike, ezért foként azoknak ajanlom,
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nkiknek van lehet6ségiik néhany éranként tenni a tiizre, és nem jelent gondot a rakodas és a
Loillo-hullé szalmaszalak. Amennyiben magunk termeljik a szalmat, egyértelml, hogy a
lepolesobb tiizelési mad alacsonyabb hatasfoka ellenére is, mivel 6-7 Ft/’kg bekertilési arat
weamolhatunk érte. Ez esetben az éves fiitési koltség 100 e Ft koriil alakul. Nyilvan
mindehhez sziitkséges egy balatiizeld kazan, melynek dra brutté 400 e Ft. A blzaszalma dra
mintegy 10%-kal nagyobb a tébbi szalmanal. A nagybaldzds dnkoltsége 3 e Ft/t-ra, a rakodésé
20 ¢ Ft/t-ra beestilhetd (FVM MGI, 2011), ami éves szinten kb. 30 e Ft tobbletkiadast jelent.
Amennyiben vasaroljuk a szalmat, szallitasi koltséggel is kell szamolnunk.

4, Osszegzés

lelen tanulmanyban a szilard biomassza eltiizelhetdségének a lehetdségeit vizsgaltam
lopyasztoi méretekben. Elsésorban a pelletfiités koltségeit szamitottam ki, amely esetében azt
tpasztaltam, hogy a kizarolag fiitdanyag koltség szinte megegyezik a foldgaznal
tipasztaltakkal. A kovetkezd egy évben igéretek szerint nem varhatd gazaremelés az egy
dvben 3000 m® alatti gazfogyasztoknak, azonban az utébbi évek tapasztalataibél kiindulva,
vhben nem lehetiink biztosak, mivel nem feltétlentil a gazdijat kell ahhoz emelni, hogy a
pizszamla dragabb legyen, jo példa erre a gazszamlat kitevo tételek felsorakoztatisa,
Vicspalata. Aki a pelletfiitést valasztja, az sem érezheti magat teljesen fiiggetlennek a
purdasagi helyzet hatdsaitol, hiszen annak arat a villamosenergia-arak mozgésa befolyasolja,
v esetben viszont az ellatasbiztonsag miatt nem kell aggodni.

I'py masik arkategoriat képvisel a hasabfa vagy biobrikett fiités. A brikett komfortosabb,
kinebb helyen elfér azonos fiitdértékii brikett, mint hasabfa. A rakodds gondjatol
iepkimélheti magat a fogyasztod, amennyiben hajlandé ezt megfizetni, évente néhany tizezer
furinttal,

Balatiizeld kazéanok régota mikodnek Magyarorszagon, szamitasaim is aldtimasztjak
wisdasigossagukat, Az éves filtési koltségek 65-70%-a is megtakarithatd ezzel a flitési
moddal, noha megvannak a hatulitoi.

Szamitasaim szerint érdemes kompromisszumot kotni, mely tényez6 a legfontosabb
soamunkra, és annak megfeleloen donteni. Az ismertetett alternativak koziil rovidtdvon a
I0ldpiz, kozéptavon pedig a pellet-tiizelés jelentheti az idedlis megoldast, az elgazositd kazan
vpylajta kompromisszum lehet a kényelem és az olesosag kozott, mig a balatiizelés elsésorban
meshpazdasaggal foglalkozoknak ajanlott.
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