PTEBTK o }
MA SZAKDOLGOZAT ERTEKELO LAPJA

A dolgozat szerzdje/szerz0i (név, szak):

Sandor-Schmidt Barbara, Neveléstudomiany Ma szak, Tanterv- és programfejlesztés
szakirany

A dolgozat cime:

A tobbszoros intelligenciak koncepcio és a Montessori pedagdégia oOsszehasonlitaisa —
Elmélettol a gyakorlatig
Az ovodaskori gyermeki intelligencidk mozgositasanak, feltarasanak lehetséges alternativdja

Témavezet6/biralo neve: Bardossy Ildikod
(Kérjikk a megfeleld megnevezést alahtizni, a neveket nyomtatott betiivel kitdlte ni.)

AZ ELFOGADHATOSAG SZEMPONTIJAI

I. A dolgozat terjedelme megfelelé / nem megfeleld.

(Kérjiik, huzza ald a megfeleld kifejezést. A dolgozat 8szovegének megkivant terjedelme
100 000 letités, hacsak az adott szak tanterve mashogy nem rendelkezik. Nem me gfeleld hosszisag
esetén a dolgozat elégtelenre értékelendd.)

II. A szerz0 nem plagizal/ plagizal.
(Kérjiik, huzza ala a megfeleld kifejezést. A dolgozat plagizalds esetén elégtelenre
értékelendo.)

II. A dolgozatbol alapvetd részek nem hidnyoznak / hianyoznak.

(Kérjiik, huzza ald a megfeleld kifejezést. Elégtelenre értékelendd a dolgozat, ha az
alapvetd részek barmelyike hianyzik. Alapvetd részek a fOszovegen kiviil: cimlap;
tartalomjegyzek; hivatkozasok; irodalomjegyzEk.)

(A témavezetd/biralo alairasa)

Datum: Pécs, 2015-04-23



AZ ERTEKELES SZEMPONTJAI

IV. A kutatéi kérdés 6-pontbol ...... 6 pont
(A kutatoi kérdés jelentOsége)

A kutatoi kérdés eredeti, a tudomany szempontjabol jelentds, a hallgatd felkésziiltségével tokéletes | 6p
Osszhangban van.

5p
A kutatdi kérdés nem teljesen eredeti de a tudomdny szempontjabol érdekes, a hallgatd | 4
felkésziiltségével nagy részben sszhangban van. p
3p

A kutatdi kérdés kevéssé eredeti, a tudomany szempontjabol alig jelent6s, a hallgato felkésziiltségével | 2p
csak részben van dsszhangban.

1p

A kutatoi kérdés nem eredeti, a tudomanyt szempontjabol jelentéktelen, a hallgato felkésziiltsegével | Op
nincs 0sszhangban.

V. A szakirodalom aktualitisa és feldolgozas Anak minésége 12 pontbol ...... 12 pont
(A feldolgozott szakirodalom minésége és mennyisége, illetve ért6 feldolgozasa.)

A szakirodalmi attekintés széleskori, nagyszamu idészerti forras magas szintii, szintetizalo, kritikai | 12p
feldolgozasat tartalmazza.

11p

A szakirodalmi attekintés nem tartalmazza a legfontosabb forrasokat, bar nem mindig a | 10p
legid6szertibbekre tamaszkodik, a felhasznalt forrasok szdma még megfeleld. A forrasok értelmezése
helyenként hianyzik vagy nem kelloen szintetizalo jellegt.

8p

A szakirodalmi attekintés alig tartalmaz id6szer(i forrast, tal kevés, illetve jorészt elavult, kevésbé | 6p
fontos forrasra timaszkodik. A forrasok értelmezése gyakran hidnyzik, illetve tobb helyen téves. A
forrdsok szintetizalasa hidnyzik.

4p

A szakirodalmi attekintés erésen hidnyos, elavult vagy irrelevans forrasokra tamaszkodik. A forrasok | 2p
értelmezése nagy részben vagy teljesen hianyzik.

1p
A szakirodalmi attekintés teljesen hianyzik. Op
VI. Kutatas 12 pontbol ...... 12 pont

(Eredeti gondolatok, logikai kovetkezetesség; kritikai reflexiok, targyilagossag, Osszefliggések
meglatasa; koherens kovetkeztetések.)

A dolgozatot eredeti gondolatok, hibatlan logikai kovetkezetesség, magas szinten kivitelezett sajat | 12p
kutatas jellemzi. A szerzo kivaloan lattatja az Osszefiiggéseket, targyilagosan értékeli a tényeket,
valamint mértéktart6 és koherens kdvetkeztetéseket von le.

11p

A dolgozatot csak kisebb részben jellemzi eredetiség, a logikai kovetkezetesség helyenként hianyzik, | 10p
a sajat kutatas egyes elemei megkérddjelezhetdek. A szerzo altalaban jol lattatja az osszefliggéseket, a
tényeket nem mindenhol értékeli kiegyensulyozottan, a levont kovetkeztetések nem mindenhol
koherensek illetve mértéktartoak.

8p

A dolgozatot altaldban az eredeti gondolatok hianya jellemzi, a logikai kdvetkezetesség nagy részben | 6p
hianyzik, a sajat kutatds szamos eleme megkérddjelezhetd. A szerzo tobbnyire nem jol lattatja az
Osszefiiggéseket, jellemzden elfogultan értékeli a tényeket, a levont kovetkeztetések gyakran nem
koherensek illetve mértéktartoak.




4p

A dolgozatban szinte nincs eredeti gondolat, a logikai kdvetkezetesség csaknem teljesen hianyzik, a
sajat kutatds szinte telies egészében megkérddjelezhetd. A szerzd szinte egyaltalin nem képes az
Osszefiiggéseket lattatni, csaknem mindig elfogultan értékeli a tényeket, a levont kovetkeztetések
szinte sohasem koherensek illetve mértéktartdak.

2p

A dolgozatot az eredetiség €s kovetkezetesség teljes hianya jellemzi, a sajat kutatas értékelhetetlentil
gyenge. A szerz0 képtelen az Osszefliggések bemutatasara, tények objektiv értékelésére, illetve
koherens és mértéktartd kovetkeztetések levonasara.

VII. Terminologia 6 pontbol ...... 6 pont
(A tudomanyteriilet konvencidinak megfeleld, illetve az elemzéshez sziikséges fogalmi apparatus

alkalmazasanak kovetkezetessége.)

A hasznalt terminologia tokéletesen megfelel a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez | 6p
sziikséges fogalmi apparatust a szerzd teljes kovetkezetességgel alkalmazza.

op
A hasznalt terminologia nagy részben megfelel a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez | 4p
sziikséges fogalmi apparatust a szerzo nagy részben kovetkezetesen alkalmazza.

3p
A hasznalt terminoldégia nagy részben nem felel meg a tudomanyteriilet konvencidinak. Az | 2p
elemzéshez sziitkséges fogalmi apparatust a szerz0 nagy részben kdvetkezetleniil alkalmazza.

Ip
A haszndlt terminolégia egyaltalin nem felel meg a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez | Op
sziikséges fogalmi appardtust a szerzd teljesen kovetkezetleniil alkalmazza.
VIII. Felé pités 6 pontbol ...... 6 pont

(A fejezetek/ szerkezeti egységek aranyai, a f6- és alfejezetek tagolasanak logikaja.)

A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai idealisak, a f6- és alfejezetek tagolasa vilagos és logikailag | 6p
kifogastalan.

o5p
A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai elfogadhatoak, de helyenként megkérddjelezhetoek. A £6- és | 4p
alfejezetek tagolasa nem mindenhol vilagos, illetve helyenként logikailag kifogasolhato.

3p
A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai jellemzéen megkérddjelezhetbek. A f6- és alfejezetek | 2p
tagolasa altalaban nem vilagos, illetve gyakran logikailag kifogasolhato.

1p
A fejezetek / szerkezeti egységek teliességgel aranytalanok. A f6- és alfejezetek tagolasa nem vilagos, | Op
illetve teljességgel logikatlan.
IX. Stilus 6 pontbdl ...... 5 pont

(A fogalmazas szabatossaga és gordiilékenysége.)

A fogalmazas tokéletesen szabatos és gordiilékeny, a stilus teljes mértékben tudomanyos. 6p

op
A fogalmazas helyenként nem szabatos, esetenként nem gordiilékeny. A stilus helyenként kissé | 4p
koznyelvi.

3p
A fogalmazas gyakran nem szabatos, szamos esetben nem gordiilékeny. A stilus sok helyen inkabb | 2p
koznyelvi.

1p
A fogalmazas pongyola, és egyaltalan nem gordiilékeny. A stilus teliességgel kdznyelvi. Op




X. Hivatkozas ok, bibliografia, mellékletek 6 pontbdl ...... 6 pont
(A tartalmi idézetek korrektsége; formai kovetkezetesség a hivatkozdsokban és az
irodalomjegyzékben; a mellekletek és a dolgozat téméjanak kapesolata; a mellekletek kezelhetdsége.)

Az idézetek tartalmilag tokéletesen korrektek. A hivatkozasok és az irodalomjegyzék tokéletesen | 6p
kovetkezetesek €s formailag kifogastalanok. A mellékletek kdnnyen kezelhetdéek és szervesen
kapcsolodnak a dolgozat témajahoz.

5p

Az idézetek tartalmilag helyenként nem korrektek. A hivatkozasok és az irodalomjegyzék helyenként | 4p
nem kovetkezetesek, illetve formailag kifogasolhatoak. A mellekletek kissé nehézkesen kezelhetdek,
illetve nem mindig kapcsolodnak szervesen a dolgozat témajahoz.

3p

Az idézetek tartalmilag gyakran nem korrektek. A hivatkozasok €s az irodalomjegyzék jellemzéen nem | 2p
kovetkezetesek, illetve formailag szamos ponton kifogasolhatéak. A mellékletek nehézkesen
kezelhetdek, illetve gyakran nem kapesolodnak szervesen a dolgozat témajahoz.

1p

Az idézetek jellemzoen tartalmilag nem korrektek. A hivatkozasok és az rodalomjegyzek egyaltalan | Op
nem kovetkezetesek, illetve formailag elfogadhatatlanok. A mellékletek nem kezelhetoek, illetve nem
kapcsolodnak a dolgozat témajahoz.

XI. Osszbenyomss 6 pontbol ...... 5 pont
(A dolgozat egészének Osszképe, koherenciaja, informativ értéke. A szerzé tudasarol alkotott
benyomas.)

A dolgozat egésze kitind Osszképet mutat; teliesen koherens, informativ, élvezetes olvasmany. A | 6p
szerz6 meggybzOen demonstralja ismereteit (€s mutatja be sajat véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

A dolgozat egésze megfeleld dsszképet mutat; dontdéen koherens, altalaban informativ olvasmany. A | 4p
szerz6 helyenként nem elég meggy6zoen demonstralja ismereteit (és mutatja be sajat véleményét,
illetve kovetkeztetéseit).

A dolgozat egésze problémas oOsszképet mutat; gyakorta inkoherens, csak részben mformativ | 2p
olvasmany. A szerzd sok helyen nem elég meggy6zden demonstralja ismereteit (és mutatja be sajat
véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

A dolgozat egésze erésen problémas Osszképet mutat; szinte teljesen inkoherens, gyakorlatilag nem | Op
informativ olvasmany. A szerz6 egyaltalan nem meggy6z0en demonstralja ismereteit (€s mutatja be
sajat véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

XII. Helyesiras, nyelvhelyesség

Legfeljebb 20 helyesirasi és/vagy nyelvhelyességi hiba. me gfelelé

Tobb mint 20 helyesirasi €s/vagy nyelvhelyességi hiba. nem megfeleld
Osszesen: 60 pontbol ...... 58 pont
Erdemjegy: jeles (5)

(0—30 pont: 1; 31-37 pont: 2; 38-45 pont: 3; 46-53 pont: 4; 54-60 pont: 5.)




Az értékelés szoveges indoklasa:

A szakdolgozat irojanak témavalasztasa gy a vonatkozd tudomanyok, mint a vonatkozod praxis
szempontjabol jelent6snek, s6t novumértékiinek mondhato. A kutatoi kérdések eredetiek, s egyuttal a
szerzé felkésziltségével, kompetenciaival (attitiid-, ismeret- ¢és képességrendszerével) is
Osszhangot mutatnak.

A dolgozat szerzdje téma-adekvat médon valogatja a szakirodalmi forrasok korét, a céliranyos —
hazai és nemzetkdzi forrasokra vonatkozd — szakirodalmi tajékozottsag tetten érhetd. Torekszik az
olvasottak mélyebb szintézisének megteremtésére.

A hasznalt terminologia megfelel a tudomanyteriilet konvencidinak. A dolgozatot altalaban az
eredetiség, a megfontolt és megkomponalt logikai kovetkezetesség, Osszefliggések feltarasa
jellemzi. A fejezetek / szerkezeti egységek ardnyai megfeleloek, a f0- ¢€s alfejezetek tagolasa
vilagos. A dolgozat szerkezeti felépitése jOl mutatja azt a gondolatmenetet, azt a logikai ivet,
melyet a szerzd megfontoltan tervezett meg.

A bevezetés arnyaltan, Iényegre torden teljesiti ki a fejezet — szakdolgozati miifajjal adekvat —
funkciojat. Atgondoltan fogalmazza meg, hogy mit, miért tett kutatasanak targyava. Kutatasi
hipotéziseit t¢ ma-adekvat kérdések alapozasaval veszi sorra. Kutatasi céljai figyelemre méltoak.

Kutatdsa elméleti, értelmezési keretének feltarasdhoz autentikus — magyar és angol nyelvii —
szakirodalmi forrasokat, céliranyosan dolgoz fel. A téma komplex, tobbszintli megkozelitésmodja
a szerz0 szakmai, kutatéi kvalitasait meggy6zOen bizonyitja. Az elméleti, értelmezési keret
feltdrasa, funkcionalis megkdzelitése megfelelé alapot szolgaltat ahhoz, hogy ,,egy onalloan
tervezett tobbszoros intelligencia témahét tervezését és kivitelezését ” (18. 0.) megvalositsa.

Udvozdlhetd a szerzd onreflektiv tudatossaga (pl. a sajat intelligenciaprofil feltirasa), s annak
bemutatasa, miként timogathatdé mar az 6vodas kort gyermek is abban, hogy tervezo, donteni
tudo, egyiittmikodo, értékeld Emberként szerezzen létéIményeket az 6 vodaban.

Az egyes intelligencidk fejlodésére, fejlesztésére alapozott tevékenységek megfontolt, értelmezett
megtervezése €s kivitelezése, a vonatkozd megfigyelési szempontok szambavétele, a folyamat és
az eredmények dokumentalasa, elemzése szEp ivet, koherens rendszert mutat.

A fogalmazas tobbnyire szabatos és gordiilékeny, a stilus megfelel a szakdolgozati miifajnak.
Esetenként csusznak be a szovegszerkesztésbe mondatszerkesztési pontatlansagok (pl 9, 21, 39.
0.). Eliitések, egyeztetési, kozpontozasi hibak eléfordulnak (pl 4, 7, 9, 12, 13, 14, 16, 17, 20, 21,
23, 29, 34,37, 39.0.).

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy Sandor-Smidt Barbara miive eredeti, ndvumértékii
kutatasi, fejlesztési produktum. Forraskutatasa tanulsdgainak felhasznalasaval sikeresen tervezte €s
valositotta meg a tObbszords intelligencidk feltarasdnak, mozgdsitdsdnak egy lehetséges Ovodai

cypey

Munkajahoz, tanulmanyaihoz megérdemelt tovabbi sikereket, kutatasanak folytatasahoz sok
erot és kitartast kivanok!



Zarovizsgakérdések és ajanlott szakirodalom:

1. Megitélése szerint szakdolgozati kutatisanak eredményei miféle alapot nyujthatnak,
miféle tanulsaggal jarhatnak ovodapedagégus kollégik, illetve a magyar évodak
szamara?

Mondanivaléjanak kifejtésekor az On altal valasztott irodalmat, hivatkozasokat hasznalja fel!
2. Miként foglalna Ossze a szakdolgozat elkészitési folyamatanak — sajat tanulasi,
tudasvaltozasi folyamatanak — legfontosabb tanulsagait?

Mondanivaldjinak aldtimasztisakor felhasznilhat On 4ltal valasztott irodalmat,
hivatkozasokat is!

(A témavezetd/birald alairasa)

Datum: Pécs, 2015-04-23



