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AZ ELFOGADHATOSAG SZEMPONTJAI
(Kérjiik, huzza ala a megfeleld kifejezést. Ha az alabbi feltételek nem teljesiilnek, a dolgozat nem fogadhato el,
értékelése egyeldre folosleges.)

I. A dolgozat terjedelme megfelelé / nem megfeleld.

(Kérjiik, huzza ala a megfelel6 kifejezést. A dolgozat f6szovegének megkivant terjedelme 100 000 leiités,
hacsak az adott szak tanterve mashogy nem rendelkezik. Nem megfeleld hosszusag esetén a dolgozat elégtelenre
értékelendd.)

I1. A szerz6 nem plagizal / plagizal.
(Kérjiik, huzza ala a megfeleld kifejezést. A dolgozat plagizalas esetén elégtelenre értékelendd.)

I11. A dolgozatbdl alapvetd részek nem hidnyoznak / hianyoznak.
(Kérjiik, huzza ala a megfelel6 kifejezést. Elégtelenre értékelendd a dolgozat, ha az alapvetd részek barmelyike
hianyzik. Alapvet6 részek a fészovegen kiviil: cimlap; tartalomjegyzék; hivatkozasok; irodalomjegyzék.)

Dr. Dezs6 Rendta Anna s.k,

(A témavezetb/biralé alairasa)

Déatum: Pécs, 2015. éprilis 13.



AZ ERTEKELES SZEMPONTJAI

IV. A kutatoi kérdés 6-pontbol ...6... pont
(A kutatoi kérdés jelentdsége)
A kutatoi kérdés eredeti, a tudomany szempontjabdl jelentds, a hallgatod felkésziiltségével tokéletes 6sszhangban | 6p
van.
5p
A kutatdi kérdés nem teljesen eredeti, de a tudomany szempontjabol érdekes, a hallgato felkésziiltségével nagy | 4
részben Osszhangban van. p
3p
A kutat6i kérdés kevéssé eredeti, a tudomdny szempontjabdl alig jelentds, a hallgatd felkésziiltségével csak | 2p
részben van dsszhangban.
1p
A kutatdi kérdés nem eredeti, a tudomanyt szempontjabol jelentéktelen, a hallgatd felkésziiltségével nincs | Op
0sszhangban.
V. A szakirodalom aktualitasa és feldolgozasanak mindsége 12 pontbdl ...12... pont
(A feldolgozott szakirodalom mindsége és mennyisége, illetve ért6 feldolgozasa.)
A szakirodalmi attekintés széleskoril, nagyszami idGszeri forras magas szinti, szintetizalo, kritikai feldolgozasat | 12p
tartalmazza.
11p
A szakirodalmi attekintés nem tartalmazza a legfontosabb forrasokat; bar nem mindig a legidészeriibbekre | 10p
tamaszkodik, a felhasznalt forrasok szama még megfeleld. A forrasok értelmezése helyenként hianyzik vagy nem
kell6en szintetizalo jellegii.
8p
A szakirodalmi attekintés alig tartalmaz id6szer( forrast, tal kevés, illetve jorészt elavult, kevésbé fontos forrasra | 6p
tamaszkodik. A forrasok értelmezése gyakran hidnyzik, illetve tobb helyen téves. A forrasok szintetizalasa
hianyzik.
4p
A szakirodalmi attekintés erésen hianyos, elavult vagy irrelevans forrasokra tamaszkodik. A forrasok értelmezése | 2p
nagy részben vagy teljesen hianyzik.
1p
A szakirodalmi attekintés teljesen hianyzik. Op
VI. Kutatas 12 pontbdl ...12... pont

(Eredeti gondolatok, logikai kovetkezetesség; kritikai reflexiok, targyilagossag Osszefiiggések meglatésa;

koherens kovetkeztetések.)

A dolgozatot eredeti gondolatok, hibatlan logikai kovetkezetesség, magas szinten kivitelezett sajat kutatds | 12p
jellemzi. A szerz6 kivaloan lattatja az osszefliggéseket, targyilagosan értékeli a tényeket, valamint mértéktarto és
koherens kovetkeztetéseket von le.

11p
A dolgozatot csak kisebb részben jellemzi eredetiség, a logikai kovetkezetesség helyenként hianyzik, a sajat | 10p
kutatas egyes elemei megkérddjelezhetéek. A szerzd altalaban jol lattatja az Osszefliggéseket, a tényeket nem
mindenhol értékeli kiegyenstlyozottan, a levont kovetkeztetések nem mindenhol koherensek illetve
mértéktartoak.

8p
A dolgozatot altalaban az eredeti gondolatok hianya jellemzi, a logikai kdvetkezetesség nagy részben hianyzik, a | 6p
sajat kutatas szamos eleme megkérddjelezhetd. A szerzo tobbnyire nem jol lattatja az dsszefliggéseket, jellemzéen
elfogultan értékeli a tényeket, a levont kdvetkeztetések gyakran nem koherensek illetve mértéktartoak.

4p
A dolgozatban szinte nincs eredeti gondolat, a logikai kdvetkezetesség csaknem teljesen hianyzik, a sajat kutatas | 2p
szinte teljes egészében megkérddjelezhetd. A szerzd szinte egyaltalan nem képes az Osszefiiggéseket lattatni,
csaknem mindig elfogultan értékeli a tényeket, a levont kovetkeztetések szinte sohasem koherensek illetve
mértéktartoak.

1p
A dolgozatot az eredetiség és kovetkezetesség teljes hianya jellemzi, a sajat kutatas értékelhetetlentil gyenge. A | Op

szerz6 képtelen az Osszefliggések bemutatasara, tények objektiv értékelésére, illetve koherens és mértéktarto
kovetkeztetések levondséra.




VII. Terminoldgia 6 pontbol ...6... pont
(A tudomanyteriilet konvencidinak megfeleld, illetve az elemzéshez sziikséges fogalmi apparatus
alkalmazasanak kovetkezetessége.)

A hasznalt terminolédgia tokéletesen megfelel a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez sziikséges fogalmi | 6p
apparatust a szerzd teljes kovetkezetességgel alkalmazza.

o5p

A hasznalt terminologia nagy részben megfelel a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez sziikséges | 4p
fogalmi apparatust a szerz6 nagy részben kovetkezetesen alkalmazza.

3p

A hasznalt terminologia nagy részben nem felel meg a tudomanyteriilet konvencioinak. Az elemzéshez sziikséges | 2p
fogalmi apparatust a szerz6 nagy részben kovetkezetlentil alkalmazza.

1p

A hasznalt terminoldgia egyaltalan nem felel meg a tudomanyteriilet konvencidinak. Az elemzéshez sziikséges | Op
fogalmi apparatust a szerz6 teljesen kdvetkezetleniil alkalmazza.

VIII. Felépités 6 pontbdl ...6... pont
(A fejezetek/ szerkezeti egységek aranyai, a f6- és alfejezetek tagolasanak logikaja.)

A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai idedlisak, a fo- és alfejezetek tagolasa vilagos és logikailag kifogastalan. | 6p

op

A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai elfogadhatoak, de helyenként megkérdéjelezhetek. A f6- és alfejezetek | 4p
tagolasa nem mindenhol vilagos, illetve helyenként logikailag kifogasolhato.

3p

A fejezetek / szerkezeti egységek aranyai jellemzéen megkérddjelezhetdek. A 8- és alfejezetek tagolasa altalaban | 2p
nem vilagos, illetve gyakran logikailag kifogasolhato.

1p

A fejezetek / szerkezeti egységek teljességgel aranytalanok. A f6- és alfejezetek tagolasa nem vilagos, illetve | Op
teljességgel logikatlan.

IX. Stilus 6 pontbol .....6. pont
(A fogalmazas szabatossaga és gordiilékenysége.)
A fogalmazas tokéletesen szabatos és gordiilékeny, a stilus teljes mértékben tudomanyos. 6p
5p
A fogalmazas helyenként nem szabatos, esetenként nem gordiilékeny. A stilus helyenként kissé kdznyelvi. 4p
3p
A fogalmazas gyakran nem szabatos, szamos esetben nem gordiilékeny. A stilus sok helyen inkdbb koznyelvi. 2p
1p
A fogalmazas pongyola, és egyaltalan nem gordiilékeny. A stilus teljességgel kdznyelvi. Op
X. Hivatkozasok, bibliografia, mellékletek 6 pontbol ....6.. pont

(A tartalmi idézetek korrektsége; formai kovetkezetesség a hivatkozasokban és az irodalomjegyzékben; a
mellékletek és a dolgozat témajanak kapcsolata; a mellékletek kezelhetdsége.)

Az idézetek tartalmilag tokéletesen korrektek. A hivatkozasok és az irodalomjegyzék tokéletesen kovetkezetesek és | 6p
formailag kifogastalanok. A mellékletek konnyen kezelhetdek és szervesen kapcsolddnak a dolgozat témajahoz.

o5p

Az idézetek tartalmilag helyenként nem korrektek. A hivatkozésok és az irodalomjegyzék helyenként nem | 4p
kovetkezetesek, illetve formailag kifogasolhatoak. A mellékletek kissé nehézkesen kezelhetSek, illetve nem mindig
kapcsolodnak szervesen a dolgozat témajahoz.

3p

Az idézetek tartalmilag gyakran nem korrektek. A hivatkozasok és az irodalomjegyzék jellemzéen nem | 2p
kovetkezetesek, illetve formailag szdmos ponton kifogasolhatoak. A mellékletek nehézkesen kezelhetdek, illetve
gyakran nem kapcsolédnak szervesen a dolgozat témédjahoz.

1p

Az idézetek jellemzGen tartalmilag nem korrektek. A hivatkozasok és az irodalomjegyzék egyaltalan nem | Op
kovetkezetesek, illetve formailag elfogadhatatlanok. A mellékletek nem kezelhetdek, illetve nem kapcsolodnak a
dolgozat téma4jahoz.

Xl. Szakspecifikus sajatossagok 6 pontbdl....pont




VAGY

XI. Osszbenyomas 6 pontbél ...6... pont
(A dolgozat egészének 0sszképe, koherencidja, informativ értéke. A szerz6 tudasarol alkotott benyomas.)

A dolgozat egésze kitlind Osszképet mutat; teljesen koherens, informativ, élvezetes olvasmany. A szerzd | 6p
meggy6zden demonstralja ismereteit (€s mutatja be sajat véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

o5p

A dolgozat egésze megfeleld Osszképet mutat; dontden koherens, altaldban informativ olvasmany. A szerz6 | 4p
helyenként nem elég meggy6zden demonstralja ismereteit (€s mutatja be sajat véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

3p

A dolgozat egésze problémas Osszképet mutat; gyakorta inkoherens, csak részben informativ olvasmany. A szerz6 | 2p
sok helyen nem elég meggy6zden demonstralja ismereteit (és mutatja be sajat véleményét, illetve kovetkeztetéseit).

1p

A dolgozat egésze er6sen problémas Osszképet mutat; szinte teljesen inkoherens, gyakorlatilag nem informativ | Op
olvasmany. A szerz0 egyaltalan nem meggy6zden demonstralja ismereteit (és mutatja be sajat véleményét, illetve
kovetkeztetéseit).

XII. Helyesiras, nyelvhelyesség

Legfeljebb 20 helyesirasi és/vagy nyelvhelyességi hiba. megfeleld
To6bb mint 20 helyesirasi és/vagy nyelvhelyességi hiba. nem megfeleld
VAGY

XII. Helyesiras, nyelvhelyesség megfelelé/nem megfeleld

(A megfelelés kritériumait a szakok dolgozzak ki!)
Amennyiben a dolgozat ,,nem megfeleld” mindsitést kap a XII. pontban, a dolgozat egésze elégtelen.

Osszesen: 60 pontbol ..60.... pont
Erdemjegy:
(0-30 pont: 1; 31-37 pont: 2; 38-45 pont: 3; 46-53 pont: 4; 54-60 pont: 5.)

Az értékelés szoveges indoklasa annak pontjai szerint:
(A szoveges indoklas nélkill sem az értékelést lehetévé tevo feltételek megallapitasa, sem a pontozasos
értékelés nem érvényes.)

A szerz6 témavalasztasa, az altala feltart és feldolgozott szakirodalom, valamint a megtervezett, megvalositott és
reflektalt kutatasi empiria példaértékii alkotas. Alkoto folyamat eredménye, mely korant sem zarul a dolgozat
utolsé lapjan, hanem tovabbi adekvat professzionalis kihivasokat, kutatasi lehetéségeket vazol. Stilusa
gordiilékeny, strukturaltsaga megfelel6. Javaslom a dolgozat végén megfogalmazott tovabbi szakmai kérdések
vizsgalatat PhD tanulmanyok keretei kozt.

Zarovizsgakérdések €s ajanlott szakirodalom:

Dolgozataban Gardner és Montessori kozti parhuzamot targyal. Kortarsai koziil kik hatottak a harvardi professzorra, kik
tekinthetéek mestereinek illetve palyatarsainak?

Gardner, Howard (2014): Mind, Work, and Life: A Festschrift on the Occasion of Howard Gardner’s 70th
Birthday. The Offices of Howard Gardner: Cambridge, MA
https://howardgardner01.files.wordpress.com/2012/06/festschrift-_-volumes-1-2-_-final.pdf

Dr. Dezsd Rendta Anna s.k,
(A témavezetd/biralo alairasa)

Déatum: Pécs, 2015. éprilis 13.
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