EGY SZEGEDI 0-Z0, E-Z0 ES MEKEGO BESZE-
LO NYELVHASZNALATANAK ES NYELVI ATTI-

TUDJEINEK OSSZEFUGGESEI
BERENTE ANIKO — KONTRA MIKLOS — SINKOVICS
BALAZS

Szegedi Tudomanyegyetem

Bevezeto

A Szdgedi Szociolingvisztikai Interjuban (réviditve: SZOSZI-ben, rész-
letes bemutatasa: Kontra, ebben a kotetben) a felnétt adatkozloket (ak-ket) a
kovetkezoképp csoportositottuk, még az interjuzas megkezdése elott (vagyis ez
a csoportositas eldzetes ismereteinken alapul, nem a nyelvi adatok alapjan raj-
zoltuk meg az adatkozIlok tipusait):

1) Az ak gyiittmont®? I(gen) N(em)
2) Képes az -zésre®? 1 N I N
megtanult nem tud szOgedi mar nem
0-zni 0-zni, tehat tanulta
e-vel beszél meg a nyj-t,
A e-vel beszél
3) ,,Mekeg™? 1 N I N
gylittmont,  gylittmont, mekeg o-zik
képes, de képes, €s
mekeg o-zik
Definiciok:

1) Gylittmont (=bevandorld) az, aki nem a Szeged kdrnyéki nyelvjaras
teriiletén sziiletett s nott fel, s Szegedre 14 éves kora utan koltozott.

! A tanulmany elkészitésében az OTKA K-105720 szamu (Nyelvjards és
sztenderdizalodas Szeged lakossaganak nyelvhasznalatdban) palyazata tamogatta a
szerzoket.

2 A gyiittmont a szegedi népnyelvben “nem bennsziilstt, nem torzsokos szegedi csalad-
bol vald’ (SzegSz. 1. 663).

3 O-zésen a Szeged kornyéki fiiggetlen ¢-zést értjiik.

* A szegedi népnyelvben mekag az, aki nem G-zve beszél (SzegSz. 11. 142)
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2) Képes a szegedi tipusu fiiggetlen o-zésre az, aki az interjuban kimond
legalabb két gyerdk, elvisz, szom, éngom, léesott tipusu szot. Akkor is képes,
ha varialja a gyerok ~ gyerek-et (tehat ha nem a koznyelvben is valtakozo csend
~ csond tipusu szavakban 6-zik).

3) Mekeg az az adatkozld, aki képes a szegedi tipust o-zésre (kvalitativ
dontés), de ennek ellenére e-zik (kvantitativ dontés). Mekeg, aki az o-zhetd
szOtagoknak 20%-4t vagy annal kevesebbet o-zte az interjuiban. (A 20%-os
kiiszob szubjektiv kiiszob.)

fgy a kovetkezd 6 beszélétipussal szamolunk:

gylittmont, képes, mekeg szOgedi, mekeg gylittmont e-zik
gylttmont, képes, o-zik szogedi, 0-zik szegedi, e-zik

Tanulmanyunkban nem lesz sz6 a gylittmontekrdl, de szd lesz egy-egy

szegedi 0-z0, e-z06 és mekegd ak nyelvi viselkedésérol.
Ot kérdést fogunk megvizsgalni:

1) Milyen 6sszefiiggés van a nyelvi szocializacio és az 6-zés mértéke ko-
zOtt?

2) Milyen 6sszefiiggés van a nyelvi szocializacid és az 6-zés megitélése
kozott?

3) Milyen 0sszefliggések mutatkoznak az 6-zéssel kapcsolatos attitlidok
¢és az interjukban hallhat6 0-zés mértéke kozott?

4) Mit mutat a fel- ~ fol- igekoto valtakozasa a harom ak beszédében?

5) Milyen az egyes fonoldgiai helyzetek hatasa az d-zés mértékére?

Az adatkozlok nyelvi életrajza

Elészor azonban vessiink egy pillantast adatkozl6ink nyelvi életrajzara,
nyelvi szocializaciojara! O (6-z6), E (e-z6) és M (mekegd) betiikkel jeldljiik
Oket. (Terepmunkasaink autentikus 6-z6k, akik az interjuk elsé pillanatatol az
utolsoig o-zve beszéltek.)

Hérom adatkozlénk kozott regionalis dialektologiai szempontbol nincs
kiilonbség, ugyanis ketten Szegeden, egyikiik pedig Makon sziiletett, és majd-
nem egész eddigi életiiket Szegeden éltek le.

Az O jelti ak tésgyokeres szegedi, ami azt jelenti, hogy egész életében
Szbregen, illetve Szegeden élt.> Az interjualany 1933-ban sziiletett Széregen.
Hézassagkotéséig SzOregen élt, majd az eskiivéje utan, kb. 28 évesen Ujsze-
gedre koltoztek. Jelenleg FolsGvaroson él, egyediil.

Két testvérével nehéz koriilmények kozott nevelkedtek. Edesanyja és
édesapja is szOregi sziiletésii, és mindig ott is éltek. A sziilok beszédérdl csupan

5
Két évig Kecskeméten volt katona, illetve egy honapot t6ltott Pesten roplabda-
edzétaborban.



annyit tudunk meg, hogy mindketten magyar anyanyelviiek voltak. Iskolazott-
sagukra vonatkozo informacionk nincs.

Az adatkdzl6 anyanyelve szintén magyar, mas nyelvet nem tanult az is-
kolaban, de gyermekkoraban valamennyire megtanulta a cigany nyelvet. Az ak
az elemi iskolat Széregen végezte el,® majd ezutan két ipari iskolat végzett el
Szegeden. Késébb asztalos inasként helyezkedett el, de dolgozott karbantarto-
ként és tlizoltoként is. Huszonegy éve nyugdijas.

Gyermekkoraban az d-z€s volt az altalanos, aki mekegett azt kinevették.
Ez alapjan — még ha nem is meséli el az interjualany — a sziilei, testvérei is
minden valosziniiség szerint 6-zve beszéltek, €s az ak is igy sajatitotta el anya-
nyelvét. Ot magat soha nem gunyoltak beszédéért (még katonaévei alatt sem),
csupan Pesten mosolyogtak meg, de nem rosszallé szandékkal.’

Az E jell adatkozlé 1994-ben sziiletett Szegeden. Jelenleg Szdregen él
szlileivel és két testvérével, de korabban ¢ltek Szeged belvarosaban is. 2013-
ban érettségizett, az interji készitésekor pedig még nem tudta, hogy felveszik-e
Bécsbe egyetemre. Tehat az interju késziilésekor a legmagasabb iskolai vég-
zettsége az érettségi. Angolbol és németbdl is van nyelvvizsgaja, allitasa szerint
utobbibol erdsebb. Edesapjaval és hugaval spanyolul is tanult, de az érettségire
valo késziilés miatt ezt szlineteltette.

Edesanyja Pécsen sziiletett, de csak haroméves koraig élt Pécsen. Az ak
anyai nagyanyja szegedi, a nagyapja pedig pécsi szarmazasu. A nagysziilok
valasa utdn a nagyanyja az adatkozl6 édesanyjaval visszatért Szegedre. Az in-
terjubol nem deriil ki egyértelmiien, hogy az adatk6zlé nagyanyja, illetve az
interjualany édesanyja 6-z0 tajszolast beszél-e, de valoszintisithetd, hogy isme-
rik azt. Az anyai dédnagymama is szegedi szdrmazasa volt.® Az ak édesanyja
torténelem, orosz és német szakos tanar, de mar néhany éve nem tanit. Az ak
édesapja szegedi sziiletésii, az apai nagysziilok maig is Ujszegeden élnek. A
»hagy elddok” pedig Kiibekhazarol (Szegedtdl 15 km délkeletre) szarmaznak.
Az édesapja agrarmérndk, és egy mezdgazdasagi vallalkozast vezet Kiszombo-
ron (Szegedtdl 22 km keletre). Tanult angolul, oroszul, masfél éve pedig spa-
nyol alapfoki nyelvvizsgara késziil. Az interji alapjan az apa ismeri az 6-z0
nyelvjarast, de csak bizonyos koriilmények kozott hasznélja. Az nem deriil ki,
hogy a nagysziiléknek milyen a nyelvhasznalatuk, valosziniileg ismerik a sze-
gedi nyelvjaras sajatossagait, de az ak apja se a sziileivel, se a rokonaival nem
o-zik.

® Az § évfolyama utén vezették be a nyolcosztalyos altalanos iskolat.

! Megkérdezték téle: ,,Szegedi, ugye?”

8 Nem egészen egyértelmii, hogy kire is vonatkozik a mondat, melyik agon 1év6 déd-
nagymamara, a terepmunkas pedig nem tisztdzza a kérdést, de minden valosziniiség
szerint az egyik anyai agir6l van sz6. Lasd az interju elsd részében, 01:20:30-nal, va-
gyis a felvételen 1 ora 20 perc 30 masodpercnél.
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E-t — allitasa szerint — soha nem ginyoltak nyelvhasznalataért, az viszont
mar eléfordult, hogy 6 és tarsai megszoltak egy ¢-z6 fitt dialektusa miatt.’

Az iskolaban tanarai sem hasznaltak az §-z0 nyelvjarast, és mivel az
adatkozI6 és generacidja mar a tévé és radié idészakaban nétt fel, ugy gondolja,
hogy az 6 nyelvhasznalatuk mar egységes, csak a kdznyelvet hasznaljak.

Az M jelt ak 1992-ben sziiletett Makdn, ahol koriilbeliil egyéves koraig
éltek. Ezutan Makorél Ujszegedre koltoztek, majd mikor elkezdte az ltalanos
iskolat, bekoltoztek Szegedre, de 2006 6ta Szdregen €l a sziileivel. Gyerekko-
raban a nyarakat gyakran Makon toltotte.

Az egyetemen BA diplomat szerzett, most pedig tanari mesterszakra jar.
Az angolul és németiil beszél, hobbibodl hdrom éve olaszul tanul.

Apja Kiskéroson sziiletett, de lakott Kalocsan is gyermekkoraban. Az ak
édesapja svab anyanyelviinek vallja magat, bar az ak szerint magyarul folyéko-
nyabban besz¢l, mint svabul. Tanult angolt, oroszt, az egyetemen pedig egy kis
latint. Az ak apai nagyanyja svab anyanyelvl, Hajoson él. Az apa probalkozik
elsajatitani a szegedi 0-zést, de nem mindig sikeriil neki, ¢s ez az ak szerint
néha vicces.”> Megemliti, hogy 6 a svab kiejtést igyekszik megtanulni, de nem
sikeriil neki. Ugy gondolja, mind a szegedi, mind a svab kiejtés tokéletes hasz-
nalatdhoz bele kell sziiletnie az embernek a kiilonb6z6 nyelvvaltozato-
kat/nyelvet beszélé kornyezetbe. Edesanyja makoéi sziiletésii, az egyetemig
Makon is €élt, onnan ingazott Szegedre. Tanult oroszt, németet és egy kis latint
az egyetemen. A nagysziilok is makoi szarmazastiak. Anyai részrél ismerik a
szegedi tajszolast, illetve hasznaljak is azt. Sziilei gydgyszerész végzettséggel
rendelkeznek, édesanyja Szegeden dolgozik egy gyogyszer-
nagykereskedésben, az édesapja egy ideje a pécsi egyetemen oktat — a hét
egyik felében Szegeden, a masik felében Pécsen tartozkodik.

Az ak nagyon tudatos nyelvhasznald, ¢les meglatasai vannak sajat dia-
lektusaval kapcsolatban is. Mekegéként ismeri az g-zést, hasznalja is, de csak
bizonyos koriilmények kozott. A kétféle nyelvvaltozat (sztenderd és dialektus)
kozotti valtas eredményeképpen nem is fordult elé vele soha, hogy megszoltak
volna nyelvhasznalataért, kivéve az édesanyjat, aki mindig figyelmezteti, hogy
csak otthon haszndlja az §-z0 tajszolast. Emlékszik olyanra is, hogy egyik 6-z6
tarsat a gimnaziumi osztalytarsak gunyoltak. Elmondasa szerint a tanarok a
nagyon megbélyegzett valtozokat (pl. suksiikolés) javitottak, az J-zéssel vi-
szont nem foglalkoztak.

Az 0-2és mértéke és megitélése
Ami az 1) kérdésiinket illeti, megéllapitottuk, hogy O az interja iranyi-
tott beszélgetéseiben az Osszesen d-zhetd 1246 szotagbdl 7,3%-ban e-zett,
92,7%-ban 0-zott, vagyis 6-zésének mértéke 93%. (Példaul a megy kiilonbdzo

% Lasd részletesen 00:05:55-nél az iskola modulban.
10| 4sd az interju 1. részében 00:14:16-nal, 01:25:41-nél errdl részletesebben.



alakjai 73-szor fordulnak el6 az interjuban, s ebbdl 66 6-z6 alaki.) M 6-zheto
szotagjainak szama 1504 volt, az 6 6-zésének mértéke 17,2%.* Végiil E 874 6-
zhetd szotagbol 64-et 6-z6tt, ez 7,3%. (Az 6-z6tt szotagok kozel harmadat a
kdznyelvben is valtakozo fol- igekotd adja: 19-szer fordul el. Emellett 17 o-
z0tt szOtag metanyelvi hasznalat, visszakérdez vagy idéz.)

Az 6-zés mértékének vizsgalatara hasznaltunk egy riportertesztet is. Eb-
ben a terepmunkas 11 mozdulatsorarol kellett az ak-nek tudoésitania. (A ripor-
terteszthez vesd Ossze: Kontra és Borbély 2010: 85-86.) Az 1. tablazat mutatja
az eredményeket.

1) tablazat: Hairom adatkozl6 -zése a riportertesztben

— (N[N | @2
o]

L | O

Ez a teszt nem mutatott markans kiilonbségeket. Az 6-zés megitélésére
(2. kérdés) a labovi SR tesztekb6l (angolul: subjective reaction tests, szubjektiv
megitéltetd tesztekbol) kaptunk adatokat (v6. Labov 2006: 273-276, Sandor—
Langman—PIéh 1998). Adatkoézldinknek egy-egy felvétel meghallgatasa utan
papirlapon kellett megjeldlniiik, milyen foglalkozasra tartjak alkalmasnak a
besz¢l6t. Haromfajta szovegnek (9-z06, nakold, szuksziikold) harom valtozatat
jatszottuk le, az egyikben az 6-zés 0%-os volt, a masikban 50%-0s, a harma-
dikban 100%-o0s (vagyis minden §-zheté szotag 6-zve volt).”? A valaszlapon a
kovetkez6 sorrendben alltak a foglalkozasok: radidbemondod, tandr, hivatali
iigyintézo, bolti eladd, gyari munkas, foldmiives, egyik sem.

Az eredményeket a 2. tdblazat mutatja.

'3 és M -zésének kiilonbségei az interju egyes moduljaiban is jol megmutatkoznak, példaul:
iskola O (N=177, 6-zve 93%) — M (N=179, -zve 13%), jaték O (N=30, j-zve 93%) — M (N=44,
d-zve 11%), szocidlis hattér O (N=33, 5-zve 73%) — M (N=32, §-zve 6%).

12 Az 50%-0s 6-z8 szdveg a kovetkezd volt: ,,A hasvéti szokasok a legtbb helyen egy-
formak. A mi csaladunk a kovetkezéképpen késziil erre az iinnepre. El6szor is: mar hetekkel
husvét el6tt mogvossziik a sonkat, j6 mindséglit — probaljuk mindig hazta vasarolni. Félretessziik
a tojasokat is — kettéosztjuk, hogy 16gyon lagynak is, keménynek is. Megvasaroljuk a tormat,
abbdl is tobbfélét vesziink: erdset annak, aki szereti, és tejszindset vagy izosités nélkiilit annak,
aki nem nagyon szereti a csipdset. Husvét elsé napja el6tt megf6zziik a sonkat, abba a vizben
megfdzziik a tojasokat is — ez 10sz masnap a reggeli. Ezze a hagyomanyos ételokkel készen is
vagyunk.” A felvételen egy autentikus kettdsnyelvii (6-z0 és e-z6) asszony hallhato.
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2. tablazat: Kiilonféle beszédmintak szubjektiv megitélése

As b-2és 0 M B
mértéke
0% bolti eladd radiobemondo tanar
50% foldmiives tanar hivatali ligyintéz6
100% foldmiives hivatali ligyintéz6 | hivatali iigyintéz6

Jol lathatd, hogy az e-z6 és az 50%-0s 0-z6 beszél6t mindharom ak-nk
eltérd foglalkozastnak itélte, de az 50 és 100%-os ¢-z6 beszédiieket az O és az
E ak azonosan itélte meg.

A feladathoz mindegyik ak tett megjegyzéseket. Az E jeli ak megemliti,
hogy tanultak az iskolaban arrol, hogy az emberek azt gondoljak a dialektust
besz¢lokrdl, hogy azok miiveletlenek. Nem azért nem rakna olyan embert a
tanari karba, aki dialektust beszél, mert ez a személy miiveletlen lenne, hanem
mert a nyelvjaras hasznalata lenne a kdzéppontban, nem pedig a tanitasi anyag.
A tanari hivatas mellett a radiobemond6 esetében is kizartnak tartja az o-zést,
viszont hivatali ligyintézOk esetében mar el tudja képzelni ezt a nyelvjarast.
ves, egyéb) egyik besz€l6 sem sorolhato, mert egyikiik sem beszélt olyan rosz-
szul, hogy csak ilyen munkakra legyenek alkalmasak.

Az M jelli ak-nek az SR-teszt feladatairdl az a véleménye, hogy nehéz
valakit csak az alapjan megitélni, ahogy besz¢l, de példaul ott, ahol kdvetkeze-
tesen szuksziikdlés vagy d-zés fordult elé (100%), 6 maga is negativabban ér-
tékelte a beszEél6t, szemben példaul az 50%-o0s szuksziikot/o-zEést mutatd beszé-
16vel, pusztan a megérzései alapjan.

Az O jelii ak az elébbi két adatkdzlé megallapitdsaival ellentétben nem a
beszéd mindsége alapjan itélte meg azt, hogy a kiilonb6z6 beszélok milyen
munkéra lehetnek alkalmasak, hanem a harom kiilonb6z6 szoveg (hasvéti szo-
kasok, lakodalom, pizzasiités) tartalma alapjan. A teszt végén elmondja, hogy
vagy magahoz, vagy feleségéhez hasonlitotta a beszéloket, és aszerint dontatt,
hogy vajon naluk tudhat-e tobbet az adott témar6l a szamitogéprol lejatszott
besz£lo.

Ugyancsak az 0-zés megitélésére kovetkeztethetlink a ,,Melyik a he-
lyes?” (a teszthez lasd Kontra és Borbély 2010: 51-54) és az ,,On melyiket
szokta hasznalni?” (a teszthez lasd Kontra és Borbély 2010: 65-68) tesztek
eredményeib6l. Az E jelii adatkozlénknél 15 §-z6 ~ e-z6 szopar megitélésekor
14 esetben a helyes €s a hasznalt szoalak azonos, és ezek mindig az e-z0 ala-
kok. Egy esetben (recseg ~ rdcsdg) eltérnek a valaszai, de a metakommentarja
nem egyértelmii, ezért ezt az adatot nem vessziik figyelembe. Az O jelii vala-
szolonknal 15-bol 8 esetben tér el a helyes és a hasznalt alak, mindig az 6-z6rdl
allitja, hogy hasznalja (csondes, ehhoz, [ohet, szogel, lehetségos, gyerok,
l6gyon, rocsog), s az e-z0r0l, hogy helyes. Az M jeli adatkdzlonk véalaszaiban



15-bol 4 esetben tér el a helyes és a hasznalt alak (csondes, gyerdk, fészok,
rocség), s mind a négyszer az e-s alak a helyes.

Nyelvi attitiidok

Az E jelii (tehat e-z0) ak bevallasa szerint figyel a beszédére, ligyel arra,
hogy minél sztenderdebben beszéljen (pl. szuksziikolés, deviszont). Az 6-zésrol
azt mondja, hogy Széregen nem lepddne meg, ha azt hallana, hogy e/mogyiink
most a meccsre, aztan mognézziik, de a belvarosban mar biztosan nem monda-
nanak ilyet, azaz a kiillonb6z6 varosrészekben ¢élok beszéde kozott egyértelmii-
en van kiilonbség, a Nagykoraton belill nem nagyon van elterjedve az 6-zés, de
a koraton kijjebb mar eléfordul. A kdérnyezd telepiilések koziil Makon és Ki-
szomboron van ¢0-zés, de Domaszéken példdul nincs, csak tajszolas (gyiittem,
votam). Véleménye szerint tiz 0-z6 emberbdl hét a kdrnyezd telepiilésekhez
kdthetd. Leginkabb kiszombori fiataloktol, illetve szoregi iddsebb korosztalytol
(30 évtdl felfelé) hallja az 6-zést, bar kozeli ismerdsei kozott nincs 6-z6. Edes-
apja 0-zésével kapcsolatban megemliti, hogy az apja szokott 6-zni, de csak a
munkasaival, otthon sem a csaladjaval, sem a sziileivel nem. Az ak gy véli,
hogy édesapja Kiszomboron tanult meg 6-zni a munkasoktol, az interjubol az
deriil ki, hogy fel sem mertil benne, hogy esetleg a nagysziiloktél vagy gyerek-
korabdl szarmazik édesapja 6-zése, hiszen a nagysziilok Kiibekhdzardl kertiltek
be Szegedre. Azt intuitive az ak is érzi, hogy hol lehet, hol nem lehet -zni (pl.
6lmogyiink, amiben az el nem 6-zhet6), de — mint elmondja — tudatosan nincs
tisztaban az 0-zés szabalyaival. Amikor megprobalja megfogalmazni gondola-
tait, a magas—mély hangrenddel hozza 6sszefiiggésbe: ...tudom, hogy nem min-
dig lehet 6-t rakni ugye, amikor a szegedi 6-zésbe, hanem csak nem-tom, hogy
a mély-magas, fogalmam sincs, hogy mikor haszndljak az 6-t. Az o-zésre hozott
példai azonban mindig megfelelnek a szegedi tipusu 6-zésnek.

Az M jela ak ismeri és hasznalja is a szegedi tipust J-zést, de az interju
nagyobb részében e-zett. Csaladjanak bizonyos tagjaival, baratndéjével és azok-
kal az ismeréseivel, akikrdl biztosan tudja, hogy hasznaljak az g-zést, 6 is o-
zik, mig ismeretlen emberekkel vagy olyan ismerdsokkel, akikrol nem tudja,
hogy ismerik-e ezt a tajnyelvet, e-zve beszél. Allitdsa szerint mar egészen alta-
lanos iskolatol kezdve képes a sztenderd és a nyelvjaras kozti valtasra helyzet-
tol fliggden (apja e-z0, anyja 0-z6). A helyszin szintén befolyasolja nyelvhasz-
nalatat, mert hivatalos helyen vagy példaul az egyetemen mindig a sztenderd
valtozatra torekszik. Ezeken a helyeken nem érzi magat annyira otthon, hogy
dialektusat hasznalja. Magarol nagyon tudatosan megallapitja, hogy 6 mekego,
de biiszke arra, hogy ismeri ezt a nyelvjarast, illetve a sztenderdet is, hiszen ez
szinesiti nyelvhasznélati palettajat. Edesanyja (aki szintén ¢-zik) mindig felhiv-
ja a figyelmét, hogy csak otthon hasznalja az J-zést, ha iskolaba, vagy barhova
mashova megy, ott inkabb e-vel beszéljen (nem valo hozzdad, mer<t> hogy mar
te egyetemista vagy), és ezen veszekedni is szoktak. Edesanyja azonban maga-
val szemben ezt nem alkalmazza, munkahelyén is 6-zve beszél. Zentai baratno-
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je pedig kizarolag pozitiv megjegyzéseket tesz az adatkdzlo nyelvhasznalatara.
Hatarozottan allitja, hogy van szegedi beszéd, és reméli, hogy ez a nyelvjaras
hosszl tavon is megmarad. Az 6-z6 beszédhez erdsen kotédik, elmondasa sze-
rint mivel makoi nagyapjaval nagyon jo volt a viszonya, a szegedi beszédrdl a
nagyapja jut eszébe (azért is valosziniileg nagyon Q szeretem hallgatni Q
ahogy az emberek szogediesen beszélnek, mer<t> a nagypapamat juttatja
eszembe, és akkor ez nagyon jé érzés.™)

O jelii adatkozlénk is tisztaban van vele, hogy kiilonbozé helyzetekben
masképpen beszél. Ha szegediekkel beszélget (magunk kozott, tehat szegediek
kozott), akkor belefeledkezik a beszédbe, nem figyel arra, hogy &-zik-e vagy
sem. Hivatalos helyen azonban igyekszik odafigyelni a beszédére, olyankor
erdt voszok magamon, ... probalok Q irdsosan beszé<I>ni, me<r><t> né ne-
vessenek rajtam. Az adatkozl6 azt is megemliti, hogy a terepmunkassal kissé
mesterkéltebben beszél (mint példaul a barataival), mert meg szeretne felelni az
elvarasoknak. A mekegés szerinte az, ha valaki nagyon erdltetott e betiive<I>
beszél, és nem jo<I> gyiin ki. Azt is elmeséli, hogy gyermekkoraban nem a
tajszolast beszéld, hanem éppen a mekegd személy lett a gunyolddas targya
Széregen. Ugy véli, létezik szegedi beszéd, de szerinte néhany évtizeden beliil
ez ki fog kopni, mert az 6-zés mar vesztett a sulyabol (vagyis mar kevésbé be-
szélnek szogediesen az emberek, mint régen), illetve a varosban sok a
gyiittmont, akik eltéré nyelvvaltozatot hozhatnak magukkal. Sajat nyelvhaszna-
latardl is azt mondja, hogy néha keverddik az e is bele. Vagyis az O jelii adat-
kozlonél az o-zés haszndlata a baratokkal, kozeli ismerdsokkel kapcsolodik
Ossze, de hivatalos helyen mar probal irasosan beszélni. A ,Melyik a helyes?”
szoparokhoz flizott megjegyzéseiben is tObbszor utal ra, hogy 6 az egyiket
hasznalja, de mégis a masikat tartja helyesnek.

A fel- ~ fol- igekoté hasznalata
A fel- ~ fol- igekotd valtakozasat (4. kérdés) ugy vizsgaltuk, hogy meg-
néztiik, hany fel- és hany f6/- fordul elé az iranyitott beszélgetésekben. Az
eredmények a 3. tablazatban lathatok.

3. tablazat: A fel- ~ fol- igekot6 valtakozasa 3 adatkozlé iranyitott beszélgetésében

fel- fol- fol- az 6sszes igekoto
szazalékaban
0 1 45 98
M 2 21 91
E 5 18 78

13
Q-val a hezitalast jeloltiik a lejegyzésben.
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Az 6-z0 adatkozl és az e-z0 kozti killonbség szignifikans (khi-négyzet
[f=1]1=9,35, p <0,01), am a fel- példanyok alacsony szdma (N=6) miatt a khi-
négyzet proba alkalmazasa aggalyos.

A morfofonologiai helyzet és az §-zés osszefiiggései

A Szeged kornyéki nyelvjarasban az Un. fliggetlen 6-zés jellemzo, vagyis
a zart ¢ helyett 6 van a fonetikai helyzettdl fiiggetleniil. Zart ¢ foképpen egyta-
gu szavakban (né, /¢, sé) és vegyes hangrendl szavakban (tégnap, szérda) for-
dul el6 (Juhasz 2001: 279).

Az egyes morfofonologiai helyzetek feltételezett hatdsat az 6-zés mérté-
kére (5. kérdés) a kdvetezd hipotézisekkel vizsgaltuk meg:

a) ha az ak a hangsulyos (els6) szotagban o-zik, akkor a toldalékban is 6-
zik,

b) ha a hangsulyos (els6) szotagban nem ¢-zik, a toldalékban akkor is &-
zhet,

¢) az 0-zés a toldalékokban a leggyakoribb, a nem elsé szotagban rit-
kabb, és az elsé (hangsulyos) szotagban a legritkabb,

d) az elvalo igekotdket (fol-, mog-) szotd elbtti helyzetben (folad) gyak-
rabban 6-zik, mint a hatravetett igekotoket (most ad fol).

Eredmények:

Az O jelii adatkdzlénk a hangstlyos (elsd) szotagokban ritkabban §-zott
(90%), mint a nem elsé szotagokban (96%), s ez a kiilonbség szignifikans
(N=830, khi-négyzet [f=1] = 6,38, p < 0,05). Ugyand az els6 szotagok 90%-at
o-zte és a toldalékbeliek 96%-at (N=1060, khi-négyzet [f=1] = 14,21, p <0,01).
Hipotéziseink koziil a (c)-t tehat 6-z6 adatkdzlénk igazolta. Ugyanezek az 6sz-
szevetések M-nél nem mutatnak szignifikans hatasokat.

Az elvalé igekdtdkre megfogalmazott (d) hipotézist az O beszéld iga-
zolni latszik: a szokezd6 helyzetben allo igekdtoknek (fel- ~ f6l-, meg- ~ mog-)
99,3%-at, de a hatravetetteknek 93,0%-at d-zte (N=177, khi-négyzet [f=1] =
5,669, p < 0,05), am a szokezdd helyzetben allo igekotdk alacsony szama
(N=1) miatt a khi-négyzet teszt hasznalata aggalyos.

Osszefoglalas

Jelen tanulmanyban a Szdgedi Szociolingvisztikai Interju harom (O: &-
20, E: e-z0 és M: mekeg6) adatkozldjének nyelvhasznalatat vizsgaltuk. Az ira-
nyitott beszélgetések alapjan az §-z€s mértékét jelentésen meghatarozza a
nyelvi szocializacié és a nyelvi attitiid. O jelii ak ¢-z6 kornyezetben nevelke-
dett, s6t gyerekkoraban a mekegdket kicsufoltak. M egyik sziiléje 6-z0, 6 maga
kettdsnyelvii, de nagyapja révén érzelmileg kotodik az 5-zéshez.

A szubjektiv megitéltetési tesztben az e-z6 és az 50%-os 9-z06 beszElot az
ak-k eltér6é foglalkozastunak itélték, de az 50 és 100%-o0s J-z6 beszédiieket ket-
ten azonos foglalkozasinak mondtak. A ,,Melyik a helyes?” tesztben kiilonb6z6
mértékben, de mindig az e-z6 alakokat itélték helyesnek. A fel- igek6tdt mind-
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harom ak tébbnyire (74%, 91% ¢és 98%) fol valtozatban hasznalta az iranyitott
beszélgetésekben.

Az O és M jelii ak esetében sajat elmondasuk szerint az 6-zést befolya-
solja a helyszin, az attitiid és a beszédpartner. Igy példaul hivatalban vagy az
egyetemen keriilik az o-zést. Mindketten ugy nyilatkoztak, hogy az 6-zés a
bizalom, a baratsag jele, akkor beszélnek igy, ha kozeli ismerdssel tarsalognak.
A beszédpartner nyelvhasznalata szintén fontos tényezo, akkor haszndljak az o-
z¢st, ha a masik is ugy beszél. Az E jelii ak szerint édesapja csak a munkasaival
besz¢l igy, a csaladjaval nem.

A SZOSZI tovabbi interjuinak feldolgozasaval eredményeinket
pontosithatjuk, és megvizsgalhatjuk azt is, hogy mas beszéloknél ugyanezek a
tényezOk befolyasoljdk-e az 6-zés mértékét, vagy vannak-e tovabbiak, mint
példaul a beszélgetés témaja.
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