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1. BEVEZETES

Dolgozatom a magyar gazdasag torténetének egy igen érdekes intézményének
miikodésébe probal bepillantani. A hitbizoményok hosszi idon keresztiil — bar nem
kizarolagosan — a hazai agrarfejlodés nagyon fontos elemei voltak. A 18—19. szdzadban
igen sok fOrangt vagy kozépbirtokos csaladfé probalt meg birtokaibdl, egyéb
vagyontargyaibdl hitbizomanyt kialakitani, amellyel megprobalta a csaladi vagyont a
leszarmazottak szamara hosszi tdvon biztositani, a familia presztizsét megtartani, s
ugyanakkor a stabil gazdasagi hattérbol kovetkezd jolétet biztositani. Kozgazdasagi
értelemben a hitbizomany felfoghatdo egy kiilonleges gazdasagi monopodliumnak,
amelynek viselkedése, miikddése eltér a szabadpiaci rendszer tobbi szerepldjétol,
ugyanakkor miikodése sordn sokszor erdsen korlatozott is. Vizsgaloddsaim terepe
alapvetéen Somogy megye, hiszen az ,uradalmas Somogy” esetében jo néhany
hitbizomanyt alakitottak ki a 19. szdzadban. Azért is valasztottam ezt a kutatasi témat,
mert mindig is kozel allt hozzdm a vidék, az agrarium, a mult torténelmi csalddjainak
torténete, s ezen kiviill egy agrdriumban dolgoz6 csaladbol szarmazom. Magam is
Somogy megyében, Barcson élek, ahol hajdan a Széchenyi és a Kremsier-csaladoknak
magas mindségli termelést folytatd nagybirtokiizemei, avagy nagyiizemei Voltak.
Dolgozatomban az altaldnos elemzés mellett a hitbizoméanyi birtokok milkodése
szempontjabol egy kiemelt esetet vizsgdlok meg, mégpedig a Somssich-familia
sornyepusztai uradalmat mutatom be. Sornyepuszta ma mar Somogysard falu része,
hajdan viszont 6nall6 puszta volt. E Somssich-birtokot azért valasztottam, mert a familia
150 évvel ezeldtt a Dél-Dunantil legbefolyasosabb csaladjai kozé tartozott, Iényegében
tobb évtizeden keresztiil 6k irdnyitottdk Somogy és Baranya megyét.

Dolgozatom négy fontosabb fejezetre tagolodik. Eldszor attekintem a hazai
hitbizomanyi rendszer kialakulasat, ramutatva Iétrehozasdnak koriilményeire, mas
orszagoktol valo eltéréseire. Azt kovetden megvizsgalom Somogy megye gazdasagi
valtozasait a 19. szazad masodik felére vonatkoztatva. Ezutan bemutatom a Somssich-
familia legfontosabb foldtulajdonosait, majd pedig a negyedik részben részletesen leirom
a sornyei hitbizomanyi uradalom hosszu tava valtozésait, miikodését, iizemi fejlesztéseit,

pénziigyi miiveleteit az 1869—1918 kozti idoszakra.



Dolgozatom fontosabb kérdései a kdvetkezok:

1. Milyen hatésai voltak a hitbizomanyoknak a magyar gazdasagra?

2. Hogyan valtozott egy kifejezetten agrarpotenciallal rendelkezé megye (Somogy) az
iparosodds nagy korszakaban?

3. Milyen fejlédés jellemezte a sérnyei hitbizomanyt az altalam vizsgalt idészakban, s
milyen fejlesztéseket végeztek a hitbizomanyi birtokosok?

Mindehhez alapvetéen hazai és nemzetkdzi szakirodalmat, korabeli statisztikai
forrasokat, leirasokat, s nem utols6 sorban eredeti (primer) levéltari forrasokat hasznaltam
fol. A kutatott és felhasznalt levéltari forrdsok a Magyar Nemzeti Levéltar Somogy
Megyei Levéltaraban talalhatok.

Megjegyzem még, hogy a Somssichokrol ugyan mar sziiletettek fontos csaladtorténeti
munkak, am a sornyei uradalomrdl eddig még senki sem irt birtoktorténeti alkotést, igy

munkam alapkutatas jellegii.

2. HITBIZOMANYOK MAGYARORSZAGON

A hitbizomany a magyar torténelemben olyan jellegli foldbirtok volt, amely mind
maganjogi, mind kdézgazdasdgi, mind szocidlpolitikai szempontbdl egészen kiilonleges
szabalyrendszer és elbiralas ald esett. A lényege abban allt, hogy jogi keretet
biztositottak ahhoz, hogy egy bizonyos vagyont tobb nemzedéken at kizardlagosan
ugyanaz a csalad birtokoljon, a birtok egységét megtartva, a szétapr6zddastol megdrizve.
Ezt elére megallapitott, fokozatos egyéni jogutddlas targyaként intézték, mégpedig gy,
hogy a birtok elidegenithetetleniil a birtokos csaladé maradjon. Lényege tehat az
0rokosodés kiilonleges szabalyozasa, az oszthatatlansag deklaralasa volt.?

A hitbizoméany célja a ,csaldd fényének” fenntartdsa, a rangnak megfeleld
jovedelembiztositasa volt. Keresztury Jozsef Uigy fogalmazta meg, hogy a hitbizomany
intézménye  tulajdonképpen  altalanos, az emberi természetbdl  kovetkezd
t(')rvényszerl’iség.3 Tamogatoi elsdsorban abban 1attak 1étjogosultsadgat €s sziikségességeét,
hogy csak igy lehet megakadalyozni, hogy a nechezen megszerzett csaladi vagyon

,Lkonnyelmuien el ne pazaroltassék”. agyarorszagon a hitbizomany intézményét az
k 1 1 ltassék”.* M hitb t t

! Erdélyi Aladar, 1912.

2 Kallay Istvan, 1979.

3 Erdélyi Aladar, 1912. 11. 75.
* Erdélyi Aladar, 1912.11. 79.



1687. évi IX. torvénycikk® honositotta meg, amely kimondta, hogy a ,méagnasok”
(magnates) szerzeményi javaikbol kiralyi jovahagyassal ,.hitbizomanyt és elssziilottségi
oroklésrendet” (fideicomissum et majoratum) alapithatnak. A hitbizomany azonban
mégsem ezzel a torvénnyel jelent meg hazdnkban. Ez az intézmény s annak szabalyai
szdzadokon 4t fokozatosan fejlédtek.®

Azért sem lehetne csupan az 1687. évi, illetve egyéb jogszabalyhoz kotni a
hitbizomanyt, mert olyan szokdsjogi szabalyokat is magaban foglalt, amelyek az egyes
alapitolevelekben kiilon-kiilon is kifejezést nyertek. Eppen ezért igazat kell adni Erdélyi
Aladéarnak abban, hogy a magyar csaladi hitbizomanyok megértéséhez nem a térvényi
szabalyozasokon keresztiil lehet kozelebb keriilni, hanem az egyes alapitasokat kell
megvizsgalni, hogy ezen egyes, hitbizomanyok létrejottekor megnyilvanuld szokésok
egybehangzasa alapjan allapithaté meg a benniik megnyilvanulé altalanos (jog) szabaly.’

Magyarorszagon a hitbizomanyrdl féleg, mint foldtulajdonrdl beszélhetiink, a tékés
fejlodéssel egyiitt azonban a foldon kiviil pénztéke, bérhazak, migylijtemények is
lehettek a hitbizoméany targyai. Utobbi rendszer elsddlegesen Franciaorszagban,
Németorszagban, Olaszorszagban és Ausztridban terjedt el. A hitbizomany intézménye
Magyarorszagra ausztriai kdzvetitéssel keriilt a 17. szazad végén. 1. Lipot 1687-ben ,,Az
orszag magnasai €s eldkeldi romlasdnak elharitasa, s a fekvd joszdgok szokds szerint
megkisérelt Onkényes elidegenitésének, s elpazarlasdnak megfékezése végett”
engedélyezte az elsé hitbizomanyok létrejij‘[‘[ét.8 Ez a torvény, mint a szovegébdl is
lathatd, kizarélag csak fOnemesekre vonatkozott. Az 1723. ¢évi orszaggylilés
torvényalkotasaban a hitbizomany alapitasi jogat III. Karoly Kiterjesztette a
koznemességre is.® Altalanos tapasztalat azonban, hogy a koéznemesi réteg ezzel a
lehetdséggel csak ritkan €lt, s az is tobb mint 40 évig tartott, amig az elsé kdznemesi
hitbizomany megj elent. Ez a torvénycikk lehetdvé tette a hitbizomanyok szerzédés utjan
valo alapitasat is.

Hitbizomény alapitasdhoz elsdsorban és értelemszerlien egy ,,alapitasi cselekmény”
volt sziikséges, mely egy maganrendelkezésbol és kiralyi jovahagyasbol (illetve az ezt

alapul vevé igazsagiigy-minisztériumi rendeletbél) allt.* A hitbizomanynak egy idSben

> 1687:IX. tc.

® Gézsy Zoltan, 2003. 5. o.

" Erdélyi Aladar, 1912.1. 7.

¥ Nagy Jozsef, 2003.

° Uo.

0 Kallay Istvan, 1979. 84. o.
1 Gézsy Zoltan, 2003. 6. o.



csak egy személy lehetett birtokosa,'” akinek a joga nem a kozvetlen elédtdl, hanem az
alapitotol szarmazott. A hitbizomanyi birtokost illette meg a hitbizomany haszonélvezeti
tulajdonjoga.’® Hitbizomany alapité okirat halalesetre szol6 végrendelet, szerzédés vagy
kiralyi adomanyitjan johetett 1étre.** Az utodlas modjat pedig az alapito dontstte el és azt
alapito okiratban fektette le. Az 6roklés rendje szerint megkiilonboztetiink primogeniturat
(elso fiusziilottség), majoratust (az un. izkozelségi fiautodlas, ha tobben vannak, akkor a
,major natus” dont) és senioratust (a finleszarmazok koziil a legiddsebb orokal).*

Az alapitok kiilonbozoképpen allapitottdk meg az 6rokosodés rendjét, leggyakrabban
az elsoszilottség alapjan 6rokolték a birtokosi cimet. Alapelv volt a magyarorszagi
hitbizomanyoknal is, hogy az mindig elsOsziilottrol elsdsziilottre szallt. Amennyiben az
elsOsziilott elhunyt és volt 6roklésre alkalmas leszdrmazoja, nem a masodsziildtt (testvér),
hanem az elhunyt elsOsziilott leszarmazdja 6rokosodott az elsdsziilottség értelmében. Az
elsdsziilott masodsziilottje csak akkor juthatott a hitbizomanyhoz, ha az elsdsziilott fiaga
kihalt. A fidgi leszdrmazdk kihaldsa esetére a hitbizomdanyi alapitolevelekben altaldban
ugy rendelkeztek, hogy az els6 6rokos személyéhez sziiletési ideje révén legkozelebbi
nérokonhoz legkozelebbi fiagi leszarmazott 6rokoljon. A csaldd nevének és fényének
fenntartdsa iranti igénye latszik az alapitoknak abban a rendelkezésében is, hogy a
hitbizomany birtokdhoz jut6d leanyagi leszarmazdoknak fel kellett venniiik a neviik mellé
az alapito csaladi nevét.

Ha a fentieket most egy térség, mégpedig a téma Szerint legfontosabb Somogy megye
szempontjabol nézziik meg, akkor azt latjuk, hogy szdmos rendhagyo elem talalhato a
varmegyei hitbizomanyok oroklésével, orokitésével kapcsolatban. A Somssich-féle
hetesi-kapostjlaki (Kaposvartdol nyugatra) hitbizomany alapitolevelében példaul fiagi
magszakadas esetére leanyagi 6rokosodést szabott meg grof Somssich Jozsef, leanyagi
magszakadas esetére pedig egy alapitvanyt jelol ki rokosként.’® Kund Vince — miutan
nem volt gyermeke — a hitbizomanyi alapitdlevelében testvére, Gusztav masodsziilott
gyermekét, Bélat nevezte meg elsdszamu varomanyosként. Ennek az volt az oka, hogy
Kund Bélat , kora gyerekségétdl kezdve” nevelte, szerette és sajat gyermekének tekintette.

Kund Gusztav elsdsziilott fia (Kund Jend) és utddai csak akkor orokolhettek volna, ha

12 Hitbizoméanynak csakis az a vagyon volt tekinthetd, amelyben az 6roklés rendje kizardlag csak egy
orokost ismert el egy idében.

3 Erdélyi Aladér, 1912.11. 298.0.

¥ Kallay Istvan, 1979. 70.

5 Kallay Istvan, 1979. 70.

8 SML. VILI. 12. d. Hitbizomanyi iratok. X.1./2.89.



Kund Bélanak ,,fiutddai nem lennének”.t” A hitbizomanyi birtokosnak tartézkodnia
kellett a vagyon elidegenitésétol, valamint az allagcsonkitasatol és koteles volt a
hitbizomanyi vagyont céliranyosan kezelni. Ha mégis bekovetkezett csokkenés a
hitbizomanyi vagyonban, azt potolni kellett. Erre vonatkozodan kiilon ellendrzés ¢és
feltigyelet funkcionalt. A varomanyosok beleszolasi jogan kiviil ellendrzési és feliigyeleti
statusszal rendelkezett a hitbizomanyi gondnok és a hitbizomanyi birdsag. Az utdbbi
hatosagat a teriiletileg ,,illetékes” kiralyi torvényszék gyakorolta. A cél minden esetben az
volt, hogy lehetdleg a legkisebb veszteséggel jusson a vagyon az utdd kezére. A birtokos
személyének addssagai csak az 6t illetdé jovedelmeket terhelték, az utdédra csak az un.
hitbizomanyi adéssagok szalltak. A hitbizomdny csak abban az esetben sziinhetett meg,
ha az utodlasra jogosultak utédok nélkiil haltak meg, illetve ha a vagyon teljes egészében
elenyészett.

A hitbizomanyi allagban bedllt valtozasokat a legegzaktabb modon a leltarozasok
(descriptiones) mutattdk ki. A leltarozas altalanos kotelezettség volt és birtokos-valtasok,
illetve nagyobb gazdasagi tranzakciok beinditasa esetén végezték el. A hitbizomany
birtokosa gondoskodni tartozott a korabbi hitbizomanyi birtokos 6zvegyének ellatasardl, a
csalad leanytagjainak eltartasar6l, s6t a csalad férfitagjai is — bizonyos koriilmények
kozott — igényt tarthattak jaradékra. Gondoskodnia kellett tovabba kiskora testvéreinek
eltartasarol, nevelésérol. '

A hitbizomanyi birtokok rendkiviili méreteinek karos hatasai mar a 18. szazad végén
jelentkeztek és a problémak tobb forumon is hangot is kaptak. Az 1790/791. évi LXVII.
¢és az1827. évi VIIL tc. altal kikiildott orszagos bizottsagok is targyaltak a kérdést.”® A
XIX. szazad els6 felében elsésorban a reformpolitikusok, de majdnem minden politikai
erd egyetértett a hitbizomanyi intézmény megreformaldsdban, s6t megsziintetésében.
Dedk Ferenc ¢és Kolcsey Ferenc a hitbizomanyok felszdmolasat vetette fel a
1reformorszélggyiiléseken.20 Az ellenzék azt sérelmezték, hogy egy csalad hirneve, fénye
fontosabb lehet a nemzet érdekénél. Az 1834. jalius 12-én tartott kertileti iilésen Kolcsey
kifejtette, hogy ,,mivel a haza egészérdl, magardl a nemzetrdl, nem pedig egyes nevekrol
illik gondoskodnunk... mind a jelenben fennall6 intézeteket eltdriiltetni kivanom, mind

azt 6hajtom, hogy jovenddre is megtilalmaztassanak.” Ugyanezen az iilésen Dedk nem

Y SML. VII. 12. d. Hitbizomanyi iratok. V.2./225.

18 Erdélyi Aladar, 1912.11. 309., 313.

19 Felmertilt, hogy egy hitbizomany ne lehessen nagyobb 1000 jobbagyteleknél, 1827-ben azt kovetelték a
torvényhozasban, hogy ez a limit 500 jobbagytelekben legyen megszabva.

20 Erdélyi Aladar, 1912.1. 3.; Csicseri Ronai Istvan: A hitbizomanyi reform. Somogyi Ujsag. XVIL
évfolyam. 1935. december 25. 11-12. p.



kevesebbet allitott, mint hogy az orszdg hanyatldsa és a hitbizomanyok Iéte kozott
parhuzam vonhaté (,,Hazank hajdani viragzasanak koraban fideicommissumok nem
valanak... azdta ezen intézeteknek lassu mérge rontotta meg hazank lehetd viragzasat... S
azért a természet rendével és igazsaggal ellenkezd, hazankra karos fideicommissumok
eltorlésére szavazok™).?! Felsobiiki Nagy Pal — aki Sopron megye kévete volt és igy
kozvetleniil is tapasztalhatta a hitbizomanyok hatasat - igy fejezte be beszédét: ,,Ha ki azt
hiszi, hogy egy vagy mas csaladi név fényé¢hez van, nem mondom a hon boldogséaga,
hanem csak az arisztokracianak viragzasa csatolva; adja be az orszaggyiilésnek azon

crer

kiilonosen conservalni kell; hadd tudjuk mar egyszer meg, mely nevek azok, melyekben a
magyar név dics6ségének palladiuma rejtve van”.?? Bar az orszaggyiilés érintetleniil
hagyta a hitbizomanyok intézményét, a reform iranti igény azonban fennmaradt. A
hitbizomanyok birtokosai azonban nem értettek egyet ezekkel a vadakkal. S6t 6k azt
allitottak, hogy egy vagyonos nemesi csalad lehet csak arra képes, hogy kelléen
tamogathassa az uralkodot s magat a hazat.

1846-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia palyadijat tizott ki a reform tervezetére
»A magyarorszagi hitbizomanyok atalakitdsarol” cimmel. A hirom pélyadijat nyert
palyazo a hitbizomany pénztékére vald atalakitasat javasolta.23 Az orszagbiroi értekezlet
azonban nem fogadta el a hitbizomanyok megsziintetését.

Sajatsagos, hogy a magyarorszagi hitbizoméanyok torténetében nem egy, kozvetleniil a
hitbizomannyal foglalkozé torvény hozott dontd véltozast. Az dsiség intézményét eltorld
1852. évi csaszari patens hatdsara sorra jottek 1étre a hitbizomanyok Magyarorszagon. Az
Osiség korabban bizonyos fokig feleslegessé tette a hitbizomanyi alapitasokat, mivel
bizonyos szintig ez az intézmény is biztositotta a csaladi vagyon megtartasat.?* Ezt
tdmasztja ald, hogy az 1852. utdni iddszakra esik a hitbizomany-alapitasok mintegy
kétharmada, miként az altalam vizsgalt Somssich hitbizomany is ebben az idében
keletkezett. Orszagosan a 18. szazad eldtt 6, a 18. szazadban 10, a 19. szazadban 76
hitbizomanyt alapitottak, 1860-1890 kozott 57-et, azaz az intézmény fennallasatol

szamitott 183 év alatt nem keletkezett annyi hitbizomany, mint 1860-1890 kozott.?

21 Fsldes Béla (1894.) 55. fiizet. 403.

22 Nagy Jozsef, 2003.

8 Az els6 dijat Keresztury Jozsef, a masodikat Benczur Janos, a harmadikat Varga Soma nyerte el. Erdélyi
Aladar, 1. 4.

* Erdélyi Aladar, 1912.1. 11.

5 Foldes Béla, 1894. 404-406.



A 19. szazad végén a hitbizomanyok altal elfoglalt teriilet 2.31 millio kat. hold volt
Magyarorszagon. Osszehasonlitva ezt a szomszéd Ausztriaval, az lathatd, hogy nalunk
ugyan a hitbizomanyok szama kisebb volt, de az altaluk elfoglalt teriilet joval nagyobb.
Ausztridban az Osszteriilet 3,8%-a, mig nalunk 4,7%-a volt ily médon megkétve. Az
Osszes hitbizomanyi ingatlanoknak kataszteri tiszta jovedelme 5.342.407 forint volt
(1889). Muvelési agak szerint a hitbizomanyi teriilet kovetkezokép oszlott meg:
szant6fold 993.924 hold, erd6é 662.468 hold, legelé 289.792 hold, rét 187.626 hold, kert
6651 hold, sz616 1939 hold, nadas 12.604 hold, f6ldado ald nem esd teriilet 158.491 hold.
Lathat6 a felsoroldsbol, hogy az erddk ¢és a szantok adtdk a hitbizomanyok foldjének
jelentds részét. Szézalékos aranyokat tekintve: szant6fold 28,6%, rét- és legeld 21,3%,
erd6 42,9%. Lényeges, hogy a hazai 0sszes szant6fold 3,2 mig az erdének 7,5 %-a volt

hitbizomanyilag megkétve.

A hazai hitbizomanyok szama teriiletiik szerint (kat. hold)

1. tablazat
10.000 holdon
500-1000 1000-5000 5000-10.000 Pénzbeli
felul
db
2 20 31 33 1

Forras: Gézsy Zoltan, 2003. adatai alapjan.

Nalunk tehat a hitbizomdnyok tilnyomo része nagy latifundiumokbol allt. A legtobb
hitbizomany 10.000 holdon feliili mérettel rendelkezett. A tablazatban az is jol
megfigyelhetd, hogy kisméretli hitbizomanyokat viszont csak kis szamban alapitottak.
Ausztriaban 292 hitbizomany koziil 88, nalunk 87 koziil 64 mutat 5000 holdnal nagyobb
terjedelmet. A legnagyobb hitbizomanyok a kovetkezok voltak: 1696-ban herceg
Esterhazy Pal megalapitotta a fél Dunantulra kiterjedd 402 820 kat. holdas hitbizomanyat,
1728-ban alakult grof Schonborn Ferenc hitbizomanya 241.533 kat. holdon, 1831-ben
Szasz-Coburg gothai Nandor herceg hitbizomany 131.346 kat. holdon, egy 1765-ben
alapitott grof Festetics Kristof két hitbizomanya 145.476 kat. holddal. E négy
hitbizomanyra Magyarorszag teriiletének majdnem 2 %-a esik, az egész hitbizomanyi
teriiletnek pedig tobb mint 40 %-a. Erdekes a teriiletiiknek Gsszehasonlitdsa az alapitas
idejével. Ez 6sszehasonlitas azt mutatja, hogy a nagyobbak leginkabb a 19. szazad el6tt, a

kisebbek a 19. szazadban alapittattak. Teriileti eloszlasukra vonatkozolag a kovetkezok
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talalhatok: a tertiletiikbdl esik a Duna bal partjara 11,6%, a Duna jobb partjara 44,9%, a
Duna-Tisza kozére 8,7%, a Tisza bal partjara 7,3%, a Tisza jobb partjara 24,5%, a Tisza-
Maros kozére 1,2%, Erdélyre 1,8%.%° Ezekbdl az adatokbol egyértelmiien arra lehet
kovetkeztetni, hogy a Dunantilon volt a legnépszertibb a hitbizomanyok alapitésa.

Az els6 szabalyozas az 1862. oktober 9-i uralkodoi leirat volt, amely az osztrak polgari
torvénykonyvszellemében fogant. Az 1868. évi LIV. tc. zar6 pontja alapjan az 1869.
aprilis 9-ei igazsagligy miniszteri rendelet szabalyozta a hitbizomannyal kapcsolatos
viszonyokat. Ez a torvény felhatalmazta az igazsagiigyi minisztert, hogy eljarjon a
hitbizomanyokkal kapcsolatban. Ez alapjan sziiletett meg 1869. aprilis 7-én az 1090. I. M.
szamu, a hitbizomanyi eljarast szabalyoz6 rendelet, amely nem hozott 1ényegesebb
valtozast. A torvény 21. §-a a hitbizomanyi iigyeket azon megye torvényszékéhez utasitja,
amely teriiletén a ,,joszag feje fekszik.” Igy az aldbb targyalandd somogyi hitbizomanyok
a Kaposvari Kiralyi Toérvényszékhez tartoztak, mint hitbizomanyi bir(')séghoz.27

A kialakulo kapitalista rendszerben feltétleniil sziikség lett volna a hitbizomanyoknak,
mint kotott jogallasti, s ilyen formaban eladhatatlan foldek monopoliumanak
felszamoléasara. A polgari forradalom felszamolta a feudalis kotottségeket, s szabadda
tette a foldtulajdon forgalmét. Bankok széles hélozata allt a birtokukat korszeriisiteni
kivano birtokosok rendelkezésére. De megsziint az Osiség is, amely ugyan nehezitette a
hitelellatast, de egyben védte is az Osi, nemesi tulajdont. A birtok szabad kereskedelme
mellett viszont megtorténhetett, hogy az adossaggal talzottan megterhelt birtokok a
bankok kezére kertiltek.

1867 utdn tomegessé valt a hitbizomanyok létesitése. Ezen hitbizomanyok zdme

azonban 10 000 hold alatt volt, sét néhany még az 1000 holdat sem érte el.?®

%6 Acsadi Istvan, 1890.
7 GBzsy Zoltan, 2003. 9. o.
%8 Nagy Jozsef, 2003.



A Somogy megyében 1évo hitbizomanyok

2. tablazat

Az alapitd neve Az alapitas éve A kozség, amelyen a A hitbizomanyi

,hitbizomanyi joszag ingatlan teriilete

feje” fekszik kat. holdban

hg. Esterhazy Pal 1695. Kaposvar 38.000
hg. Festetics Gyorgy 1792. Keszthely 140.000
gr. Széchényi Ferenc 1814. Fels6segesd 7800
Somssich Miklos 1869. Sérnyepuszta 4200
gr. Festetics Dénes 1870. GyoOngyospuszta 5800
Kund Vince 1871. Somogyfajsz 5400
gr. Zichy Nep. Janos 1874. Lengyeltoti 10.100
gr. Somssich Jozsef 1876. Hetes 3200
Festetics Dénes 1877. Csert6 4400
Jankovich Jozsef 1877. Oreglak 12.100
Véssey Sandor 1885. Szbécsénypuszta 3800
Véssey Mihaly 1885. Vése 900
gr. Zichy Domonkos 1886. Zakany, Surd 4300
gr. Andréssy Aladar 1892. Szigetvar 8900

Forras: Gézsy Zoltan, 2003. és egyéb Hirsch Alfréd, 1893. adatai alapjan.

A tablazat adataibol jol latszik, hogy a Somogy megyében megalapitott hitbizoméanyok
méretei vegyes képet mutatnak. Mivel nagy 10.000 holdon feliili és kisebb teriileti
kiterjedésti hitbizomanyok is egyarant el6fordultak a megye teriiletén. Vannak a
megnevezett birtokok kozott olyanok is, melyek felett nem a Kaposvari Kiralyi
Torvényszék gyakorolt joghatosagot. Ilyen példaul a gr. Zichy Domonkos féle zakéanyi-
hitbizomany, amely felett a Székesfehérvari Kirdlyi Torvényszék gyakorolt joghatdsagot.

A 19. szazad végén és a 20. szazad elsé felében altalanos elvként fogalmazodott meg,
hogyha a koriilmények kiilondsen nem indokoljdk, a hitbizomanyt — elméletileg — nem
kell megsziintetni. Ebben az esetben is iigyelni kellett azonban arra, hogy a
hitbizomanyok ne foglaljanak el tal nagy teriiletet, hogy idében korlatolva legyenek, hogy
a mindenkori birtokosnak kell6 cselekvési szabadsagot engedjenek, és hogy a
hitbizomany esetleg a csalad akarataval megsziintethetd legyen.29 A reform kérdése

azonban mindvégig napirenden maradt. 1898-ban allando bizottsag alakult a magyar

2 Foldes Béla, 1894.408.




altalanos torvénykonyv tervezetének eldkészitésére, amely hat iilésen foglalkozott a
hitbizomany kérdésével, az 1912-es térvényjavaslatba azonban nem keriilt be.
1918-1919-ben ismét felmeriilt a probléma, de tervezetnél tovabb ekkor sem jutottak.
Fontos elvként fogalmazddott meg, hogy a hitbizomanyok hozzanak aldozatokat a
kozjoért.*® Az 1919-ben megjelent kormanyrendelet kimondta, hogy tovabbi intézkedésig
(kozel 20 évig) nem szabad 0j hitbizomanyt alapitani, sem a meglévoket novelni, a
hitbizomanyi ingoévagyont mezdgazdasagi miivelés alatt 1évé ingatlan beszerzésére
felhasznalni.®* Az 1920. évi XXXVI. tc. a hitbizomanyi reform kérdésérdl csak annyit
mondott, hogy a hitbizomanyi birtokok jogi helyzete analdég a nem korlatolt forgalmu
ingatlanokéval.32 fgy példaul az 1920. évi foldreform, valamint a vagyonvaltsagi torvény
a hitbizomanyi foldekre is vonatkozott, amely jelentds birtokcsokkentést is okozott.®
1935-ben keriilt a parlament el¢ az a reform javaslat, amelyet a Gombds-kormany
Nemzeti Munkatervének 53. paragrafusdban lett lefektetve. Ennek értelmében a csaladi
hitbizomany olyan intézménnyé¢ alakult &t, amely a ,,foldbirtok helyes elosztasdahoz, a
népesedés elomozditasdhoz és a magasabb tarsadalompolitikai céloktol iranyitott nemzeti

termeléshez fiiz6d6 egyetemes nemzeti érdekekkel 6sszhangban van.”%*

A tervezet alapjan elkésziilt 1936. évi 11. tc.*®

nem torolte el a hitbizoméany
intézményét (miként az megtortént szamos mas kozép-europai allamban). Igyekezett
egyrészt kiiktatni a rendszerben meglévl karos elemeket, masrészt megerdsiteni a
hitbizomanyok intenzivebb részvételét a gazdasagi termelésben. Az intézményt tehat
fenntartottak, de méreteit csokkenteni akartak, ezért a torvény meghuzta a mezégazdasagi
ingatlanok fels6 hatarat. Tovabbra is engedélyezte ugyanakkor 0j hitbizomany alapitasat,
de csak ,,feddhetetlen jellemii, 6njogi magyar allampolgarnak, aki a nemzeti élet, a
tudomény, a miivészet terén vagy a hazédért egyébként teljesitett szolgalataival erre
érdemeket szerzett, és vagyonarol szabadon rendelkezhetik.”®*® 1945-ben a hazai
hitbizomanyi foldeket sem kimélte a foldosztés, e birtokokat ugyanagy félosztottak, mint

minden mas teriiletet.” Mindezeket az 1949. évi VIL tc. hatalyon kiviil helyezte,

megsziintetve Magyarorszagon a hitbizomanyokat.®

% Tlyen volt példaul Festetics Kristof ingatlan felajanlésa a pacsér-visnyei iskolaépités céljara vagy grof
Zichy Béla ajandékozasa a fonyodi katolikus plébania szamara.

31 Gézsy Zoltan, 2003. 10. 0.

%21920. XXXVI. tc.

% Kaposi Zoltan, 2013.

3 Csicseri Ronai Istvan, 1935.11-12. p.

% 1936. XI. tc.

%1936. évi torvények, 1936. 201.

¥ Kaposi Zoltan, 2013. 142.0.
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Az 1930. évi KSH adatok szerint a haboru utan 1105 000 kat. hold hitbizomanyi birtok
maradt. Amig az orszag teriiletileg 67%-os veszteséget szenvedett, addig a hitbizomanyok
teriiletében 51,8%-nyi csokkenés mutatkozott. Az orszag teriilete a habori utan
16 153 700 kat. hold volt, ennek a hitbizomanyi birtokok 6,8%-at foglaltak el 1920-ban,
szemben a régi (haboru elbtti) 4,8%-os teriiletrészesedéssel. A hitbizomanyok teriiletében,
els6sorban a foldreform miatt, a tovabbiakban is nagymértékii valtozasok torténtek.
Tovabba a hitbizomanyi kotottség veszitett IS merevségébdl. 1920-1930 kozott 72 700

kat. hold teriilet szabadult fel hitbizomanyi kotéttség alol Magyarorszagon. >

Az egész orszag miivelési aganként részletezett teriiletéhez viszonyitva, a

hitbizomanyi birtokok szazalékos aranya

3. tablazat
1910 1920 1930
Szanto 3,3 4,9 3,14
Kert 1,1 2,0 1,69
Rét 3,4 79 5,87
Sz616 0,3 0,7 0,56
Legel6 4,5 7,1 4,86
Erd6 7,6 17,1 15,75
Nédas 8,1 14,7 16,21
Terméketlen 6,1 6,4 5,63
Az egész terlilet: 48 6,8 5,12

Forras: Kokovai Lajos, 1931.

A foldreform és vagyonvaltsag miatti valtozasok miatt 1930-ban mar csak 832 540 Kat.
hold hitbizomany jellegli birtok volt az orszagban. Lényegesen csokkent a szantoteriilet
aranya, de némileg a rét és a legeld is.*? Tablazatbol megallapithatd, hogy a legnagyobb
mértékben a szantdk aranya csokkent, Utdna a rété és a legel6é. A szantofold ardnyszama
a foldleadasok folytan kisebb lett, mint a hadbort eldtt. a tobbi miivelési agban azonban a
termeéketlen teriiletet kivéve mindeniitt ndvekedés mutatkozott. Az 1920. évi allapothoz

képest a foldreformra 42 300 kat. holdat, vagyonvaltsag gyanant pedig 100 800 Kat.

%8 Kallay Istvan, 87.
% Kokovai Lajos, 1013. .
0 Czettler Jend, 1935. 321. 0.
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holdat, a kettére Osszesen 143 100 kat. holdat engedtek &at. 1930-ra a foldreform
végrehajtasa teljes mértékben befejez6dott. Az orszagban 51 hitbizomanyi birtok maradt.
A hitbizomanyi birtokok legtobbjénél megfigyelhetd jelenség volt, hogy a jelentOs
értéket termeld teriiletek, foéleg a szantdk, nem sajat kezelésben, hanem bérletben voltak.
A kevesebb raforditast igénylo erdészeteket kevésbé adtak bérbe. Viszonylag jelentds volt
a birtokok legel0 ¢és rét allomanya is. Ezeket a teriileteket foleg kozségi kozbirtokossagok,
vagy nagyobb gazdik vették haszonbérbe. Osszességében a hitbizomanyok altal bérbe
adott teriilet 278 770 kat. hold volt, amelybdl 185 210 kat. hold (66,4%) szantofold.**
Somogyban kiilondsen aktualis volt a két vilaghdboru kozott a hitbizomanyok kérdése.
A Trianon utani Somogyban a mez6gazdasagi miivelés alatt allo teriiletek 30.3%-a (ebben
csak Fejér megye eldzte meg), a megye egész teriiletét tekintve pedig 45%-a volt
nagybirtok.”? Ugyanakkor Somogy lakossaganak népsiiriisége igen alacsony volt. A két
vilaghabort kozotti idészakban nem véletleniil alakult ki az a vélemény, hogy a

1 2543
D

»hagybirtok és a népslirliség egymassal forditott ardnyban 4l a somogyi sajtoban

;o . . y e e 1 , , . 44
olvashat6 instrukcio szerint ,,az orszag jovoje érdekében ezen valtoztatni kell.”

A hitbizomanyi teriiletek mérete Somogyban (kat. holdban)
4. tablazat

1910 1920 1930

198 000 195 680 155 332

Ezek szazalékos aranya a megye Osszteriiletéhez viszonyitva:

17,0 16,7 13,3

Forras: Kokovai Lajos, 1931.

A tablazatbol is lathatd, hogy az elsd vilaghabori utdn Somogy megye nem veszitett
jelentOs teriileteket. Viszont nagy volt az ardnya a hitbizomdanyi birtokoknak a megyében.
Ezt mérsékelte valamennyire a Nagyatadi-féle foldreform és a vagyonvaltsagi torvény
hatésa, amelynek folytdn - mint mar emlitettem - a hitbizomanyok jelentds mértékben
veszitettek foldeket. Ennek hatasara csokkent az aranyuk Somogyban, de még igy is az

egyik legjelentdsebb maradt orszagos viszonylatban.

1 Lukéacs Nikolett, 2010. 113.0.
*2 Kanyar Jozsef, 1980.

* Somogyi Ujsag. XIX. évfolyam, 24. szam. 1937. januar 30.
4
Uo.
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3. SOMOGY MEGYE GAZDASAGANAK FONTOSABB
VALTOZASALI (1850-1914)

Ahhoz, hogy a sornyei hitbizomany gazdasagat el tudjuk helyezni a megye gazdasagi
rendszerében, sziikséges egy rovid attekintést adni arrdl, hogy milyen is volt Somogy a

piacgazdasag kialakuldsadnak idszakaban.

3.1 A foldbirtokviszonyok valtozasai

Somogy megye mezégazdasagilag hasznositott foldjei 1850-ben (kat. hold)

5. tablazat

Szanto Kert Rét Sz616 Legeld Erd6 Néadas

399.914 10.085 122.143 29.357 158.267 340.731 10.438

%-os aranyuk:

Szanto Kert Rét Sz616 Legeld Erd6 Néadas

37,34 0,94 11,41 2,74 14,78 31,82 0,97

Forras: Benda Gyula, 1973.

A tablazatbol lathatd, hogy Somogy megyében a szantok és az erdok teriileti nagysagai
1850-ben alig tértek el. A 19. szazad masodik felében azonban — az orszagos
valtozasoknak megfelelden - a szantok teriilete gyorsan nétt, ugyanakkor az erdok tertilete
csokkent a megyében. Ez f6leg a gabonaarak emelkedésének volt koszonhetd: az 1880-as
évekig tartd arnovekedés, a biztos piacok arra 0sztonoztek, hogy jelentés erdéirtasokkal,
mocsarlecsapolasokkal, rétek €s legeldk feltdrésével és miivelésbe vonasaval egyre tobb
szantot alakitsanak ki a gazddk a 19. szdzad masodik felében. A szantok ¢és erdok
dominancidja mellett lathaté az is, hogy viszonylag nagy teriileten, jelesiil tobb mint
29 000 holdon teriileten termeltek sz616t a megyében.

Ha a tulajdon szempontjabol néziink ra a megye foldjeire, akkor azt lathatjuk, hogy az
1351 115 magyar holdbdl 910 793 hold volt ,,urasagi birtok™ és 440 202 magyar hold volt
a volt jobbagyok urbéri birtoka.* (Az urasagi birtokba ekkor még bele kell érteniink az
un. nevezett kozos foldeket, vagyis a foldesurak és a jobbagyok altal kozosen hasznalt
erdoket és legeloket). Somogy megye teriiletén az 1860-70-es években urbéri birtokperek

¢és egyezseégek révén 8243 3/8 urbéri telek utan adtak ki a parasztok jarandosagait. Ha az

* T, Mérey Klara, 2007.120.0.
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atlag értékeket vessziikk figyelembe, akkor egy telek utan jaré6 24 magyar hold
szantofoldet, 10 kaszas rétet és 1 hold belsOséget szamitunk egy turbéri telekre. (A
kortarsak is 35 magyar holdas atlagot szamitottak egy telekre.) Ehhez jarul még a
telkenként e megyében kimért 14,3 hold legeld és erdd. (Erdd telkenként alig 1-2 hold
volt, és azt sem kapott minden falu.)*® Az trbéresenkénti telekatlag ugyanakkor rendkiviil
alacsony volt, a dél-dunantuli megyékben ennek mérete rendszerint nem haladta meg a fél
telket.

Somogy megye terlilete grof Széchenyi Imre — a megye 19. szdzadi gazdasagi
problémait kitiinGen ismerd birtokosa — szerint: 1 170 156 kat. hold volt.*’ Eszerint tehat a
népesség haromnegyedét kitevo parasztsdg — a végleges urbéri birtokrendezés nyoman — a
megye teriiletének mindossze a 26%-at kapta meg. A foldteriilet nagyobb része urasagi és
egyhazi birtok maradt. A papok, tanitok, jegyzok, tovabba kozintézmények szamara
kiszakitott foldteriilet aranya is igen alacsony volt, alig érte el a 3%-ot. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy az 1849. évi vildgosi fegyverletétel, majd az 0j csaszari
hivatalnokrendszer mtikodése mellett szabadda valt parasztok szamara igen kedvezétlen
koriilmények kozott nyilott meg a gazdalkodas és a boldogulds utja. Az 1850-es évek
abszolutizmusa idején a sulyos adoterhek — elsésorban a foldadd révén — a paraszti
foldeket sujtottak leginkabb.*®

A paraszti gazdalkodas er6s6dését a magas adon kiviil mas tényezok is befolyasoltak.
Sokan még tulajdonnal sem rendelkeztek. Ennek egyik oka a 18. szazadi betelepedés
idészakara nyulik vissza, amikor is a tavolrdl érkezettek a szerzddéses status
megteremtésére torekedtek. Szamukra kedvezdébb feltételekkel jutottak termdfoldhoz, ha
szerzOdéses, tin. contractualista (curialis) telekkel rendelkeztek, s nem klasszikus trbéri
telek utan kellett adoézniuk. Az el6bbit csak a foldesurnak fizetendd bér, illetve tartozas
terhelte, mig az arbéri telek més irdnyokban (allam, megye) is adokdoteles volt. Somogy
megyében viszonylag tetemes szamu curidlis helységet tartottak szamon. Meglehetdsen
nagy volt a szerzédéses zsellérek szama is, akik sokszor modosabbak voltak urbéri
telekkel rendelkez6 tarsaiknal is. Nagy problémat jelentett ugyanakkor, hogy a
szerzOdéses viszonyban allokat nem érintette az 1848. évi jobbagyfelszabaditd térvény
telekre vonatkozo rendelkezése, 6k csak személyiikben valtak szabadda, telek, trbéri telki

fold nem jart nekik. igy Somogy megyében egész falvak jutottak nagyon rossz helyzetbe.

46T, Meérey Klara, 1965.
* Grof Széchényi Imre, 1887. 1. o.
* T. Mérey Klara, 1973. 9. o.
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Példanak megemlithetem Viszt, amelyrél 1858-ban az allapitottak meg az trbéri pere
soran, hogy korabban pusztai birtok volt. Tébb telepiilés is volt Somogyban, amely
falubol puszta lett, de arrdl is van informacionk, amikor egy jobbagygazda zselléri sorba
siillyedt.*

Nem javult az igen rétegzett koznemesi-kozépbirtokosi réteg helyzete sem. E csoport
tagjainak sokszor csak egy-egy somogyi falu hataraban volt kisebb-nagyobb birtoka. Az
urbéres foldek utan jard karpotlasi Osszegek késedelmes kifizetése miatt szdmos
koznemes rokkant bele abba, hogy nem tudtak birtokaikon pétolni az elmaradt ingyen
(robot) munkaer6t.>® Ezek birtokat rendszerint idegenbdl jott vallalkozok vasaroltdk meg.
fgy jutott a Csapody 6rokség a bécsi Satzger kereskedd és gyaros birtokaba, avagy 1850
koriil igy keriilt Adand telepiilés grof Wickenburg birtokaba.>

A megye teriiletén a foldesurak gyakran keresték a pénzes, befektetni kivand bérloket
ebben az idében, de ilyen ritkan akadt,” s azok is inkabb a nagyuradalmakat béreltek ki.
llyen volt példaul a tékeerds Freystadler Jozsef, aki a csaknem 40 000 holdas Esterhazy
hercegi hitbizomany részének szamito kaposvari uradalomhoz jutott hozza.”® Kézismert
Kaposvaron a Donner varosrész kialakuldsanak a torténete. Ez annak kdszonhette 1étét,
hogy Donner Janos sorf6z6 lizemet akart 1étesiteni a varos Kapos folyd déli részén. Ezt
azonban Esterhdzy herceg, mint foldesur, megtiltotta neki. Donner ezt kovetden

hazhelyként értékesitette a megvasarolt teriiletet, s ezzel valt e varosrész névadojava.>

3.2 Novénytermesztés és allattartas

A legjovedelmezObb ag a mezdgazdasagban a szantofoldi gabonatermelés volt
ekkoriban. Az 1850-es években az eurdpai gabonakonjunktura kedvezett a
gabonatermesztésnek. Somogyban foként buzat és rozst termesztettek. A termésfelesleget
a veszprémi, a keszthelyi, de foleg s kanizsai piacokon értékesitették. Somogy megyében
1855-1867 kozott a szantoteriilet kozel 35.000 kat. holddal nétt. A szant6éfoldeken az
1840-50-es években gyorsan terjedtek a kiilonb6zd takarmanyndvények: egyre tobben

termesztettek kukoricat, pillangos novényeket, marharépat stb.

* T Meérey Klara, 1978. 56-66.

0T Mérey Klara, 1998-1999. 1-4. sz. 65-69. o.

*! Csorba Jozsef, 1857. 79-80. o.

%2 Galgbezy Karoly, 1855. 190, 200-201, 212-213. o.

%3 Gazdasagi Lapok, 1854. majus 18. 20. sz. 253-254.; julius. 356. o.
% Bergel Jozsef, 1877. 45-46.0.
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Az ipar fejlodése még gyerekcipdben jart. Csorba Jozsef varmegyei tiszti orvos 1857-
ben megjelent, Somogy megyérél sz616 munkajaban tobb szeszgyarat is emlitett, amelyek
visszamarado termékét az igdsmarhak taplalasara forditottak. Liszt6érld malmokrol is szol
a Dravan, szélmalmot Lengyeltotiban és egy-egy gdzmalmot emlit Fajszon és Harsagyon.
Kisérleteztek salétromfozéssel (amely a puskaporgyartas egyik fontos alapanyaga volt), s
tobb helyen miikodott iiveghuta. Ezek altalaban erdében voltak, mivel ennek az iparnak a
legfontosabb alapanyaga a fa.>®> 1866-ra tovabb javult a helyzet. Fényes Elek ez évben
megjelent miilve Somogy megye teriiletén hat mikddé gézmalmot és tiz szeszgyarat
emlit, valamint egy Németlukafan dolgozd tiveggyarrdl és egy Kaposvaron miikédd
nyomdarol is ad hirt.*®

A reformkorban Somogy megye hires volt a lovair6l, amelyeket nem csak uri
ménesekben tenyésztettek, hanem a paraszti 16tartas is parjat ritkitotta. Azonban a lotartés
1849 utan hanyatlani kezdett az 1860-as évekig. Majd a vezet6 tarsadalmi rétegekben tijra
trend lett a minéségi 16tenyésztés és a lonemesités. A szarvasmarha-tenyésztés terén is
voltak bajok. A keleti marhavész kiilonosen az ujonnan berendezett nyugati
tehenészetekben okozott sulyos karokat, ami a ridegen tartott sziirke-magyar
tenyésztésére vald visszatérést eredményezte atmenetileg.”’ Azonban elmondhato, hogy
amig Somogy megyében a szarvasmarhak szama 1851-ben Osszesen 87 397 db volt,
addig 1857-ben mar 118 053 db.”® Jelentds 1étszamnovekedést figyelhetiink meg kisebb-
nagyobb visszaesésekkel. A bivaly tenyésztése is népszerii volt a megyében. Festetics
Taszilonak is volt egy hires gulydja Balatonkeresztiron. Kecskéket altalaban csak a
szegények tartottak. Juhokat foként az uradalmakban tenyésztettek nagyobb
mennyiségben, a parasztok csak a magyar fajtat tartottak kis mennyiségben.59 A
selyemhernyd tenyésztés a megye teriiletén csak pangott, de a méhészet kedvelt
foglalkozas volt, akarcsak a sertéstartas, amelynek fontos jellemzdje maradt az erdékben
valo makkoltatas.®

Megfigyelhetd az allattenyésztés teriiletén, hogy az uradalmakban egyre inkabb
attértek a nagyobb hozamu nyugati fajtdk tenyésztésére. A juhoknal el6térbe keriiltek a
kiilonb6z6 merinoi fajtdk a hagyoméanyos magyar fajtakkal, igy példaul a racka juhokkal

szemben. A tejgazdasagok terjedésével szintén eldtérbe keriiltek a nyugati szarvasmarha

> Csorba Jozsef, 1857. i.m. 78. 0.

% Fényes Elek, 1866. 306-307.0.

*" Gazdasagi Lapok, 1863. 43. sz. oktober 25.

%8 Benda Gyula, 1872. 309. és 314.0.

> Fényes Elek, 1866. 299.0.

60 Fényes Elek, 1866. 300.0.; illetve Csorba Jozsef, 1857. 72.0.
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fajtak, igy példaul a berni és a szimentali fajtak. El6fordultak azonban fajtanemesitések
is, mint példaul a bonyhadi-szimentali fajta kitenyésztése. Ezeknek a fajtaknak joval
nagyobb volt a tejhozamuk, mint az Oshonosoknak. A lovak tenyésztésénél is
megfigyelhetd egyfajta elnyugatiasodas a fajtak tartasa terén, egyre inkabb terjedtek a
belga és az angol fajtak az uradalmakban a hagyomanyos allomanyok mellett (pl. angol
telivérek). Népszertiek voltak a lipicai lovak is. A sertések tobbsége viszont még mindig a
mangalica volt. Itt nem figyelheté meg olyan mértékben a nyugati fajtak tartasa, mint a
tobbi allatfajnal, bar vannak példak arra is. Megemlithetjiik az adandi uradalmat is, ahol

yorkshire fajtaval is pr(')ba'tlkoztak.61

3.3 Az erdok pusztitasa

A piacgazdasagra valo attérés legnagyobb vesztese a somogyi erd6 lett. Somogy teriiletén
a szakemberek elrettentdé médon emlékeznek meg arrdl, hogy milyen nagymértékii volt
ekkoriban az erddpusztitds. A Somogy c. lapban egy Kadarkuti aldirdssal szerepld
szakértd irt vezércikket a megye kozgazdasagi helyzetérol. Becslése szerint 1847 ota a
megye erddallomanyanak a felét kivagtdk és a legelok egy negyedét feltorték.
Ugyanakkor a vizlecsapoldsi munkakkal a hasznavehetetlen teriiletek hatodat fogtak
miivelés ala.®? Eleinte azért nem tiint fel az erdOpusztitas, mert talan nem is az erdd
mennyisége csokkent tragikusan, hanem az Osszetétele valtozott meg radikalisan. Egy
késdbb keletkezett mli mutat ra erre a valtozasra, amikor a somogyi erdokrdl azt jegyezte
fel: ,,Teméntelen szOnyegzetiik Ossze-vissza szaggatva, szabdalva, atlyuggatva, foldjiik
szantofolddé alakitva, csak arnyékaik a réginek.” A régi tolgyeket akac és fenyves
valtotta fel.%

Somogy megye egyik legnagyobb kincse keriilt veszélybe. Az Erdészeti Lapok
tudositdja is ezt tette szova: ,,Tekintsiink a szomszéd Somogyba — irta Tolna megyébdl
kiildott tudositasdban — ott egész erddket fogunk latni Ossze-vissza kuszalt allapotba
levagva, néhany haszonbérld gazdalkodik ott. A bérldk potom arat fizetnek az erddért, ott
tetszésiik szerint a legszebb tolgyekbdl egy-egy darabot donganak kivagnak, a tobbi fat
pedig ott hagyjak, melynek felmunkaltatisa és kitakaritdsa éveket igényel, s az

Ujraerdésitést felette neheziti.”®

®! Ujvary Imre, 1912.

%2 Somogy, 1867. februar 19. 8. sz. 1-2. 0.

%3 Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben. IV. kotet, 1896. 291-322. o.
® Erdészeti Lapok, 1869. 107.0.
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Az erd6é védelme csak ott volt megoldott, ahol a birtokosnak nagyobb vadaszteriilete
volt. (A vadaszat az uari réteg kedvelt tarsadalmi szokasanak szamitott.) Fényes Elek
1866-ban megjelent munkajaban mindossze egyetlen, 300 holdas vadaskertrél tesz
emlitést Somogyban, mégpedig Labodon, ahol grof Széchenyi Pal birtokan 6zek és
damvadak ,,tenyésztek”.65

Mint mar emlitettem az erdd teriilete mar az 1850-es évekre er0sen megritkult, de
statisztikailag ez a pusztulas szamokkal leginkabb majd 1850-1885 kozott igazolodik.
Ekkoriban az erddk terjedelme Somogyban 340.731 kat. holdrdl 313.347 kat. holdra
csokkent. Az uralkodé fanem: a tdlgy, a cser, a gyertyan, a nyirfa, a biikk, a feny6 volt.®
Ebben az idészakban az erd6torvény egyre siirgetobbé valt. Az erdészet szakemberei mar
korabban is hallattdk a hangjukat a megye lapjaban. Bercsényi Jozsef 1869-ben és 1878-
ban is felemelte szavat az erddpusztitas ellen, amelyben nem taldl eltérést a kozép és
nagybirtok, az egyhazi alapitvanyi és maganbirtokok kozott. Szerinte jo erddket csupan a
csurgoi jarasban, gr. Festetics Gyorgy birtokain, tovabba a Kund és a Somssich csaladok
uradalmaiban lehet talalni.” Egyre tobb szakember szerint valt egyre siirgetébbé az
tizemtervi gazdalkodas eldirasa az erddk €s az orszag faallomanyanak védelmében. Az
1879. évi XXX. tc. végre elrendelte az erdok szakszeri kezelését, nem véve ki ezekbdl a
falvak faallomanyat sem. (Az erdékezelés, a torvényi elvarasoknak megfeleléen

kialakitott erd6gazdalkodas a parasztsagnak egy ijabb tehertételt jelentett.)

3.4 A Kkiegyezés utani gazdasagi folyamatok hatasai a somogyi gazdasagra

Az eddig vazolt gazdasagi folyamatok nagymértékben megvaltoztak az 1867. évi
kiegyezést kovetden. Ettdl kezdve ugyanis Magyarorszag kozjogi helyzete is
megvaltozott: az addigi alarendelt helyzetébdl felemelkedve, a birodalmon beliil
mellérendelt poziciora tett szert. A birodalmi piac hatékony kihasznalasdval a magyar
gazdasag esélyt kapott egy gyors gazdasagi fejlddéshez.

Az 1870. évi allapotokat felmérd hivatalos népszamlalas adatai szerint Somogy megye,
keres@ lakosainak 91%-a foglalkozott a mezdgazdasigban, 8%-anak adott az ipar
keresetet, 1%-nak pedig a kereskedelem. A gyors valtozasok a 20 évvel kés6bbi, 1890-
ben felvett adatokkal Osszehasonlitva jol latszanak: a mezdgazdasag és az Ostermelés

keresOinek ardnya a megyében 69%, a banyaszat, az ipar és a forgalmazéas a népesség

% Fényes Elek, 1866. 365.0.
6 Somogy, 1868. marcius 10. 10. sz. 2. o.
%7 Somogy, 1878. november 3. 44. sz. 2. 0., uo. november 10. 45. sz. 1-2. 0. — november 24. 47. sz. 2. 0.
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keres6 részének 14%-at foglalkoztatta. Napszambol €It 13%-nyi keresd, mig a tobbiek
értelmiségi, haziszolga stb. volt, illetve egy kisebb réteg jaradékbol, illetve
t6kehozamokbol (haztulajdonos, részvényes stb.) éIt.°® A napszamosok nagy része
mezdgazdasagi napszdmos volt, de mar az ipar is foglalkoztatott egy keskeny réteget. A
Iényeg persze az, hogy a dualizmus kezdetén a megye népességének tulnyomo része még
mindig a mezdégazdasagbdl élt. E téren Somogy nem kiilonbozott a tobbi dél-dunantali
megyétol. Az ipar elérehaladasaval az elsé vilaghabortig azonban a mezdgazdasagbol

¢16k aranya csokkent.

Somogy megye mezogazdasagilag hasznositott foldjei 1895-ben (kat. hold)
6. tablazat

Nem
Szanto Kert Rét Sz616 Legeld Erd6 Nédas
termdtertilet

578.241 | 10.944 | 99.358 | 18.792 | 113.659 | 238.419 | 5.251 89.627

Forras: Mezdgazdasagi statisztika, 1895. 1. kotet. adatai alapjan

A nagy gabonakonjunktura folyamatai visszatiikr6zddnek a teriileti adatokban. 1885-
1895 kozott a szant6fold ardanya tovabb nétt, s igy 1895-re megkozelitette az Osszes
mezOgazdasagi fold 55%-at. Az 1867-es kimutatashoz képest 1895-ben mar tobb mint
100.000 kat. holddal tobb szanté talalhato Somogyban. Az erdéknél pedig kozel 75.000
kataszteri holdas csokkenést figyelhetiink meg a megyében.

A gazdasagok felszereltségére vonatkozd adatok alapjan lathatd, hogy 1885-ben
példaul a volt urbéres birtokokon még 1349 faekét hasznaltak, mig a kozép- és
nagybirtokok eszkozallomanyaban mar csak 3 volt hasznalatban. A paraszti foldeken 23
gbozeséplogép dolgozott, a kozép ¢€s nagyuradalmakban 126; sorvetégép a paraszti
birtokon 12, az uradalmakban 505 darab volt stb.”® Ebbél is latszik, hogy az
uradalmakban elindult egy gépesitési tendencia az 1880-as években. Azt is meg kell
emliteni, hogy ez id§ tajt a paraszti gazdalkodasban még mindig a nyomasos rendszer
uralkodott. Ez pedig nem jelentett versenyképes gazdalkodast. Viszont az uradalmak

felszereltsége és versenyképessége folyamatos fejlodést mutatott.

%8 Népszamlalas, 1890. 34-35. 0.
%9 Széchényi Imre, i. m. 1887. 3., 5. o.
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A Somogyban termesztett agrartermékek f6leg Kanizsa és Pécs piacain leltek gazdara.
Majd az 1800-as évek masodik felében er6s6dott Kaposvar piaca is. A termékek egy
jelentds része pedig Bécsben és Németorszagban keriilt értékesitésre.

1876-ban az Iparkamara jelentése szerint a szantofoldek 21%-an pedig kukorica,
hiivelyesek, burgonya ¢és répa termett. Az ipari ndvények (len, kender, dohany)
vetésteriilete nem érte el az 1%-ot és olajos ndvényeket (repcét, lenmagot) minddssze a
szantoterlilet fél %-an talalhatok. Bar megfigyelhetd a folyamatos novekedésiik. A
fennmarado teriileteken takarmanynovényeket termesztettek.”

Somogy megyében is — hasonldéan mas teriiletekhez - a buza volt a legnagyobb
mennyiségben termesztett ndvény. Emellett viszonylag csekély mennyiségben
termesztettek repcét és kolest. Kendert, lencsét és kaposztat pedig latszik, hogy nem
termesztettek szamottevd mennyiséget az uradalmak. A megyében folyd cukorrépa
termesztésére jellemz6, hogy szinte minden nagyobb uradalom termesztette ezt a
kiilonlegesen sok kézimunkat igénylé kapas novényt, mivel viszonylag nagy haszonnal
kecsegtetett a termesztése. A kornyék legnagyobb felvasarloja a kaposvari cukorgyar volt.
A tulajdonosa ennek a gyarnak pedig a MezOgazdasagi Ipar Részvénytarsasag (MIR).
Tobb mint 800 munkas dolgozott szezondlisan az 1900-as ¢évek elején az lizemben. A
MIR bérelte herceg Esterhdzy Miklostol a 38 298 kataszteri holdas kaposvari
hitbizomanyat is.”*

A legnagyobb gazdasagi problémat Somogy megyében a kozlekedési viszonyok és
maga a megye elszigeteltsége okoztdk az 1880-as években. A termékek nagy része
magtarakban és pincékben hevert eladatlanul. Emellett a gabona aresése is problémakat
generalt.

A szilészetet is meg kell emliteni, mint gazdalkodasi format. Fényes Elek szerint a
somogyi gazda kedves liltetvénye a sz610, s a megye 306 helysége koziil csupan 96-ban
nem volt az 1860-as évek kozepén szOlohegy vagy szoléskert. Két uradalmat emlit
minddssze, ahol j6 bort allitottak eld, mindkettd a Zselicben volt, Simonfan ¢s Hajméason.
A szOlotermesztés jelentett egyfajta kitorési lehetdséget a parasztsdg szamara az anyagi
problémaikbol. Somogy megye bortermése 1864-ben 74 419 hektoliter volt.”> Azonban
1880-as években elébb Baranyaban, majd Somogyban is feliitotte a fejét a filoxéra.

Somogyban eldszor a jutai sz616hegyen észlelték a gyokértetiit. 1887-ben mar Siéfokon is

0 A Soproni Kereskedelmi és Iparkamara, 1878.
" Ujvary Imre, 1912.
"2 Benda Gyula, 1973.
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jelentkezett, ahova egy polgar Keszthelyrdl hozta be fert6zott szolovesszokkel.
Hamarosan azokon a helyeken, ahol 1000 forintot is adtak 5-6 éve egy hold sz616ért, most
a gazda annak oriil, ha még valaki ihat a sz618je termésébdl — irta a helyi lap.” 1889-ben
a megye akkori kozgazdasagi eléaddjanak: gr. Széchenyi Imrének a jelentésében is
szerepel, hogy Somogy sok lakosa csupan sz6l6termesztésbol él, és ezek most nagyon
sanyaru koriilmények kozott élnek, mert a filoxéra rohamosan terjed.74 Vagyis a megye
egy nagyon fontos termelési dga keriilt nehéz helyzetbe és vele egyiitt a tarsadalom egy
jelentOs része is.

Széchényi Imre adatai szerint 1870 és 1884 kozott a lovak szdma a megyében tobb
mint 2000-rel, vagyis 4,3%-kal csokkent.”® 1872-t6] marhavész pusztitott a megye
tertiletén. 1872. szeptember 17. és november 1. kozott a Drava melletti terlileten kozel
3400 marhabol tobb mint 600 betegedett meg és ezek egyharmada el is pusztult.”® Az
allattartds egyes againak visszaszorulasa féleg magara a gabonaarakra vezethetd vissza,
de megemlitheték a legelék nagyaranyu feltorése, valamint a htusfeldolgozas és tartdsitas
technologiai nehézségei is.

Fontos megemlékezni a méhészetrdl, amely Somogyban jelentds agazatnak szamitott.
Az 1870. évi Osszeiras 24 026 méhkast tlintettek fel e megye teriiletén. Uradalmak
legtobbjében is tartottak méheket, de altalaban sajat felhasznalasra. A méhcsalddok
fogyésa is megfigyelhetd a statisztikédk alapjan a 19. szazad masodik felében. Mivel az
1895. évi statisztika mar csak 18 908 méhcsaladod emlit meg.

A selyemhernyo-tenyésztés az allam altal tAmogatott fajtaja volt az allattenyésztésnek.
1882-ben 14, 1891-ben pedig 89 somogyi csalad foglalkozott selyemhernyo-
tenyésztéssel.77

Somogy egyik legfontosabb természeti kincse a Balaton volt. Ez a t6 eleinte a
nadrengetegeivel, mocsaras kiontéseivel a halfogas eldoraddja volt. Az 1850-es évek
hatalmas halfogasai — amikor a tihanyiak még lapattal merték a halat — annyira
kipusztitottdk a halalloméanyt, hogy 1868-ban mar sohajtva emlegették a hajdani nagy
halgazdagsa’lgot.78 Az uradalmak eleinte bérbe adtak a halaszatot, azonban a halaszat nem
parosult egyidejilileg mesterséges haltenyésztéssel. A haldszati jogot a kdrnyezd falvak is

gyakoroltak, akik szdmara élelem és bevételforras is volt egyarant a Balaton. Az 1870-es

® Somogy, 1888. oktober 4. 40. sz. 3. o.

™ Somogy, 1889. februar 26. 9. sz. 3. o.

> §zéchényi Imre, 1887. 20. o.

’® Somogy, 1872. november 19. 47. sz. 3. 0.
" Ujvary Imre, 1912,

"8 Somogy, 1868. december 1. 48. sz. 2. 0.
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években Veszprém, Somogy ¢és Zala megyék szabalyrendeleteket hoztak a balatoni
halaszat jovedelmezdségének megmentése érdekében, de ennek nem volt sok eredménye.
A Balaton halait tovabb pusztitottak, szigonyoztak.”® Fontos volt az uradalmakban a
haltenyésztés is. Példaként lehetne hozni a bardibiikki uradalmat, ahol pontyot, siillét,
stigért, és pisztrangot tenyésztettek sikeresen az 1910-es években. A legfontosabb piacaik
Berlinben, Bécsben és Kaposvaron voltak.

A gazdasagi fejlodés fontos eleme volt a pénzintézetek kialakulasa is. A Soproni
Kereskedelmi és Iparkamara jelentése szerint 1860-61-ben Somogy megye teriiletén
egyetlenegy pénzintézet sem volt, csupan Csurgdén volt ,tanacskozas targya” egy
segélyzd egylet megalapit'c'lsa.80 Az 1870. évi népszamlalas alkalmaval Somogy
megyében a pénz- ¢s hitelintézeteknél alkalmazott tisztviselok, szolgdk és munkésok
szama Osszesen 15 f6 volt. 1891-ben a hitel életben konkréten szerepet jatszo tisztviselok
és vezetd emberek szama Osszesen 75 fO, mig a takarékpénztirakban 41 férfi,
szOvetkezetekben 8 férfi, a biztositd intézeteknél 25 és a zéloghazakban 1 férfi
dolgozott.®* 1890-ben Somogy megyében 11 takarékpénztar miikodott, és tobb, foként az
1870-es években létrejott segélyszovetkezet.®

1864-ben alakult meg a megye elsé pénzintézete: a Somogy megyei Takarékpénztar
Kaposvéaron. Ugyanebben az évben jott létre az elsd segélyszovetkezet ugyancsak
Kaposvaron. A pénzintézetek koziil 1868-ban Szigetvaron létesiilt az elso takarékpénztar
vidéken, amely részvénytarsasagi alapon allt. Ugyancsak részvénytarsasagként jott létre
az 1870-es években Marcaliban, Nagyatadon és Csurgon, majd 1881-ben Boglaron és
Barcson. Az utébbi kapcsolatos volt a Barcs-Dravavidéki  Takarékpénztar
segélyszovetkezettel is. Filiggetlen volt viszont a pénzintézetekbdl a nagybajomi, a
nagyatadi, a szigetvari €s a marcali segélyegylet, tovabba a kadarkuti Onsegélyezd
egyesiilet, amelyek mindegyike 1876-ban jott létre. Az 1880-as években Adandon,
Karadon, Balatonboglaron, Nemesviden alakult még dnsegélyezd egyesﬁlet.83

Ezek a pénzintézetek ¢s szovetkezetek aranylag kis tOkével dolgoztak és csak a
kornyekiiket lattak el hitellel. Jelentéktelenségiiket mutatta az, hogy az 1873. évi bécsi
»t0zsde krach” sem ¢érintette Oket, amely Nyugat-Magyarorszagon példaul tobb

hitelintézet bukésat idézte eld. Jellemzd volt a folydsitott hitelek ,,dragasaga”. A fold

¥ Somogy, 1875. szeptember 7. 36. sz. 1. o.

8 A Soproni Kereskedelmi és Iparkamara, 1863. 134-138. 0.
81 Népszamlalas, 1890. I1. kot. 646. o.

8 Weisz Henrik, 1898. 33. és 108-109. o.

8 Janusits Ede, 1910.
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altalaban 5-6%-ot jovedelmezett, de a pénzintézetek 12-13%-ot szamitottak a kdlcson
utan az 1870-es évek derekan.®*

A kozlekedési infrastruktira, s foleg a vasut fejlesztése egyértelmiien jot tett a
kereskedelem fellendiilésének, tovabba csokkentette a térség elszigeteltségét is. Fontos
szerepet jatszottak a megye kozlekedési halozatdban a folyamatosan épiilé vastutvonalak.
1861-ben a Déli Vasut megépitette a Balaton mellett fut6 Buda-Kanizsa vonalat, amely a
Trieszt felé vezetd kiilkereskedelembe valo becsatlakozast biztositotta. Majd 1872-ben
megépiilt a Bataszék-Zakany vonal Domboévar és Kaposvar érintésével. 1873-ba mar
Fiuméig lehetett vasuton szallitani. A szdzadfordulon Kaposvar vasuti csomoponttd valik,
ezzel is tamogatva a fejlodését. Kaposvarrdl kozvetleniil elérhetd lett Siofok, Barcs,
Szigetvar és Fonydd is. A vasut oriasi mértékben hozza jarult ahhoz, hogy Kaposvar
egyre nagyobb piackdzpontja legyen a somogyi agrartermeldknek. Megépiilt 1868-ban a
Szentlérinc — Barcs — Zakany - Murakeresztir vasttvonal is, amely féleg a déli
termeldknek hozott sokat. A nagybirtokok termékei konnyebben tudtak eljutni a piacaikra
a vasutnak kdszonhet6en, ezzel is novelve versenyképességiiket.

Jelent6s szerepe volt a vizi aruszallitasi vonalaknak, amelyek 6sszekototték Somogy
megyét Stajerorszaggal, illetve a déli teriiletekkel. A Dunagdzhajozasi Tarsasag (DDSG)
elsé gézhajoja 1856-ban jelent meg Barcson. A Barcson 1883-ban megnyitott elsé hidrol
sem szabad megfeledkezniink, amely ennek a telepiilésnek ipari és kereskedelmi
fejlédésében sorsdontd szerepet jétSZOtt.BS A balatoni g6zhajozas kezdete is erre a
korszakra nyulik vissza. Féleg személyszallitd hajok létesitését siirgették.

A mezbgazdasag utan az ipar foglalkoztatta a népesség jelentds részét Somogy
megyében is. Az 1870. évi népszamlalas adatai szerint 6560 6nalld vallalkozo és 6311
alkalmazott és munkas dolgozott abban az esztendoben a megyében, vagyis az ipari
népesség 51%-a volt 6nallo, 1%-a alkalmazott és 48%-a munkas.

Az 1872-ben megsziiletett céheket eltorld torvény a kisipar atalakulasat eredményezte.
Megndtt az iparban dolgozok szdma. A Soproni Kereskedelmi €s Iparkamara 1876. évi
jelentésében 5360 6nallo vallalkozot jegyeztek fel Somogy megye teriiletén, akiknél 2717
segéd, 1792 tanonc, 462 férfi, 174 ndi és 18 gyermekmunkas dolgozott. A kamarai
jelentésben kiilon szerepeltek a gyarnak mindsiilé tizemek, amelyek ekkor még alacsony
munkaslétszammal, de géppel vagy gépekkel dolgoztak. Kaposvaron egy mezdgazdasagi

gépgyarat jegyeztek fel 5 segéddel ¢és 3 tanonccal, amelyben mezdgazdasagi

84 Somogy, 1875. majus 4. 18. sz. 1. o.
% Bihari Otto, 1979.
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munkagépeket és metszOgépeket gyartottak. 97 téglagyarat jegyeztek fel Somogyban.
Németlukafan pedig egy iiveggyar mikodott 2 olvasztokemencével. A megyében két
faipari gyar is mikodott. Mindkettd Barcson dolgozott. Malomipar is muikodott a
megyében. Somogy gyaripara elég kezdetleges fejlettségi szinten allt.

1884-ben Somogy megye teriiletén mar 10 gézmalom mukodott, amelyek koziil 2 volt
részvénytarsasag, egy egyhazi és egy magantulajdon cégformaban dolgozott. 1895-ben
pedig mar 82 mimalmot emlit Széchenyi monografidjdban e megye teriiletén
dolgozoként.®® A megye faipara jelentds volt. Volt gépgyartas és boripar is. A textilipar is
szamottevd volt, mivel 576 takacs dolgozott a megye teriiletén. A Kamara jelentése
szerint 1882-ben 562 szeszfézde miik6dott Somogyban. A nagyobb szeszgyarak legtobbje
uradalmakban volt taldlhatd. Volt tobbek kozott Kastélyosdombon Erdddy Rudolf
grofnak egy szeszgyara 1403 hl kontingenssel. Megemlithetjiik még Kalmancsan Grof
Széchenyi Istvannak egy szeszgyarat 936 hl kontingenssel.87

A somogyi gyarak zome nem kis és kozéplizemekbdl alakult &t gyarrd (bar arra is
akadt példa, mint példaul a kaposvari Haidecker-szappangyar esetében), hanem zommel
egyedi alapitasként helyi nyersanyagra vagy annak kozelébe telepiilt, épiilt ra. Igy
létesiilhetett Nagyatddon a textilipari hagyomdnyokra épiilten, cérna, majd
paszomanygyar, vagy a hagyomanyosan len termeld vidékli Csurgén len gyar, az
erdokkel teli Alsokon botgyar stb. A nagyobb vallalkozasokat altalaban bankok
finansziroztadk ¢€s ezekben mindig sok volt az idegen toke. Erdsen kifogasoltdk azt a
kortarsak is, hogy pl. a Csurgdn letelepedett cseh gyaros félgyartmanyként kiildi ki a
csurgdi gyar termékét cseh foldre, ahonnan lényegesen magasabb aron tért vissza ponyva,
zsak vagy vaszon formajaban.®

A megye teriiletén még jelentds szdmban dolgoztak kisiparosok. Az 1896. évi kamarai
jelentés szerint Somogy teriiletén 1891-ben 4965, 1896-ban 4911 f6t tartottak nyilvan.
1900 és 1910-bdl mar csak a segéd nélkiil dolgozd iparosok szamat vehetjiik szamba,
mert ezek alkothattdk a kisiparossagot. Az elobbi esztendében 5109, 1910-ben pedig
5741 fot jegyeztek fel Somogyban e kategdéridban. A szakirodalom a 20 segédnél
kevesebbel dolgozd iparosokat is a kisiparosok korébe sorolta: 1910-ben 9104 fot
foglalkoztattak 3850 tizemben.*

8 Magyarorszag malomipar, 1896. 3. o.; illetve Grof Széchényi Imre, 1895. 29. o.

8 Ujvary Imre, 1912,

% 1fj. Leopold Lajos, 1907. 34-35. 0.

89 A Pécsi Kereskedelmi és Iparkamara jelentése az 1896. évre. 44. o.; illetve: Népszamlalas 1900, 236. o.
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A vizsgalt idészak Somogy megye szamara az iparosodas korszaka is volt. Viszonylag
folyamatos fejlodés jellemezte ezt az iddszakot. Voltak azonban nehézségek is, mint
példaul az agrarszegénység, a filoxéra, a buza aresése és az 1873-75-0s pénziigyi
nehézségek, vagyis nem volt toretlen a fejlodés. Tovabba lathato az is, hogy nem alakult
ki jelentés méretii ipar a megyében. Somogy erdsen agrartérség maradt mind agazati
szerkezetét, mind a foglalkoztatottsagot tekintve. Azt viszont mindenképpen kijelenthetd,
hogy az uradalmak jelent6s tobbsége nagymértékben gépesitett ebben az idGszakban.
Megjelentek a kiilonb6z6 benzinmotoros vizimalmok, marokrakéd gépek, 10 és 8 16erds
g6zceséplogépek, motoros talajmiiveld gépek. Tovabba egyre jobban elterjedtek a
benzinmotoros traktorok, a kévekotégépek, az aratogépek a valamit is magukra ado
uradalmakban. A legtobb uradalom az 1910-es évekre mar rendelkezett sajat
villanyteleppel is. S6t, tobb rendelkezett sajat vasut vonallal is, azért, hogy a termékeiket
gyorsabban a piacokra juttathassdk. Példaul a kaposvari Esterhdzy hitbizomany
rendelkezett 24 km sajat vasiti palyaval, tovabba 116 km sajat telefonhdlozattal, és két
villanyteleppel. Ezek a fejlesztések pedig azt is jelentették, hogy a somogyi uradalmak

egy része lassan mar fel tudta venni a versenyt mas orszagrészek termelGivel.

4. A SOMSSICH CSALAD ES FOLDBIRTOKAI DEL-
DUNANTULON

A hitbizomanyok és a somogyi gazdasag attekintése
utan most nézziikk meg, hogy kik voltak egyaltalan a
sornyei hitbizomanyi uradalom tulajdonosai. Somogy
megye kozepének e vidéke jelentds részben a
Somssich familia kezén volt az 1740-es évektdl
egészen a masodik vilaghabortig. A Somssichok Dél-
Dunéantilon, de féleg Somogy megyében a 18-19.
szazadban meghatarozd szerepet jatszottak mind a
politikai, mind a gazdasagi életben. A familia

rendkiviil szapora volt, nagyon hamar tobb agon nott

k§
>
C

SAARDI SOMSSICH

e i e birtokgyarapitasban testet 6ltd technikat fejlesztett ki

tovabb, s egy sajatosan miikodo, allando

Forrés: Szanto Lészl6, 2007. az 1d6k soran. A csaladtagok szamos orszagos
1. dbra: Somssich csalad cimere
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funkciot is elértek: adtak az orszagnak alnadort, delegacidos parlamenti elnokot,
személynokot, tobb kamarast, mezdgazdasagi szakértdt, pénziigyi szakembert stb. Volt
olyan idészak a magyar torténelemben, amikor Somogy varmegyét ugy nevezték politikai
korokben, hogy az a Somssichok megyéje. Mivel a magyarorszagi gazdasag- ¢és
tarsadalomtorténeti kutatdsok soran mindeddig igen kevés figyelem forditodott - a
nevesebb arisztokratdk mellett - az egyes varmegy€k sorsat nagyban meghatarozé helyi
kozépbirtokossag viszonyainak bemutatasara, igy érdemesnek tiinik azt megvizsgalni,
hogy a 18. szdzad kozepétdl kezdve a familia tobb varmegyére kiterjedd birtoklasi
rendszere milyen genealogiai hattérrel kapcsolddott Ossze, s a csalad vagyonosodasa
hogyan jart egyiitt el6bb a helyi, késdbb pedig az orszagos kdzéletben valé mind nagyobb
beleszolas lehetéségével.*

Somssich-familia eredetileg Horvatorszagbol, Varasd és Turopolje kornyékérdl
szdrmazo koznemesi familia volt. A csaldd eredete a 14. szdzad végéig nyomokban
visszavezethetd. A torok hoditds elél nagyon sok horvatorszagi csalad huzoddott az
évszazadok soran egyre északabbra, ugyanakkor sokan részt is vettek koziilikk a végvari
harcokban. A csalad 200 éves magyarorszagi torténetének legnagyobb birtokszerzdje a
18. szdzadban Somssich Antal volt. 1698-ban sziiletett a Zala megyei Csehoveczen.
Szakmai  palydja  Zagrabban indult, ahol Horvatorszdg orszagos kiralyi
ligyigazgatosaganak volt az tigyvédje. Somogy megyével 1724-ben keriilt kapcsolatba,
amikor is grof Nadasdy Tamas féispan a varmegye aljegyzdjévé nevezte ki. Tarsadalmi
befolyasa, politikai ismertsége folyamatosan erdsodott, amit jol mutat, hogy 1732-36
kozott mar megyei féjegyzdként dolgozott, s amikor 1736-ban Festetics Kristofot, az
addigi alispant helytartotanécsi titkarra nevezték ki, s emiatt Pozsonyba koltozott, helyébe
a somogyi rendek Somssich Antalt, az addigi féjegyz6t valasztottdk. Alispanként
Somssich 12 éven keresztiil dolgozott, majd pedig 1748-t6l 1760-ig udvari (kancellariai)
referendarius lett. Alispansaga alatt az 1741-iki Orszaggytilésen a varmegye kovete volt.”*

Akkor, amikor politikai tevékenysége kezdett tilndni a megye hatarain, 1741.
szeptember 22-én Somssich Antal donatioként kapta Sard és Simonfa falut, valamint
Kadarkut és Csakany joszagok egy részét. Az adomany utan 1746-ban a "saardi" (sardi)
elénevet is megszerezte.92 Ez a birtokszerzési forma teljesen megszokott jelenség volt

ebben az idében, a potencialis birtokos némi készpénz lefizetése fejében megszerezhetett

% Kaposi Zoltan, 2002. 59.0.
% Melhard Gyula, 1906.
% MNL. SML. Nemesi iratok. Somssich. 80.p.
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olyan fiscalitast, amely éppen elhagyatott, senki altal nem hasznalt teriilet volt. Sard
lakott telepiilés maradt végig a torok koron keresztiil, s bar népessége a 17-18. szazad
forduloja koriili idészakban némileg csokkent, tovabbra is jelentds falunak szamitott. Az
1720-as orszagos Osszeiras szerint ugyan csokkent a haztartdsok szama, &m ennek nem
biztos, hogy nagy jelent6séget kell tulajdonitani, ismerve az Osszeirds keletkezésének
koriilményeit. Kovats Zoltdn becslése a falu lakossagat 300-350 fore tette 1720
kornyékén. A falu kozel fekiidt Kaposvarhoz, s ez azért fontos, mert az 1740-es évektél
a varmegye kozigazgatasi kozpontja egyre inkabb az Eszterhazy-mezovaros.

Sard megszerzését kovetden, valdsziniileg a 18. szazad kozepe felé¢ épitette fel
Somssich Antal a barokk stilusjegyeket mutatod sardi hazanak (a késobbi kastélynak) elso
részét. A foldbirtokosnak koszonhetéen Sard 1757-ben orszégos vasar tartasara nyert
szabadalmat, ezzel is ndvelve tulajdonosa és lakossaga lehetdségeit. A masodik
vilaghabora végéig Sard maradt a familia elsddleges birtokkdzpontja.

Somssich foldszerzéseinek helye a Kaposvar - Szigetvar kozotti lankas, a Zselic
nyugati felén 1évo jo adottsagokkal rendelkezé vidékre esett. A Kadarkut - Gige - Viszlo
terlilet egy részét sikeriilt megszereznie, s mellé - mas tton - a kozel fekvo Csertd falut. A
Somlyay-Faiszy-féle Dbirtokokhoz hasonldo fontossaga lett a Somssich-joszagok
szempontjabol a Nagybajom-kornyéki Koroknyay-hagyaték leszarmazasdnak. Ezek a
foldek egy 1726-os Osszeirds szerint Nagybajom, Kisbajom ¢s Lukafa kornyékén
helyezkedtek el, a harom falu mellett még 20 puszta tartozott ehhez az uradalomhoz.®*
Bardudvarnok melletti Kopaszhegypusztat is Kovacs Jozseftdl vasarolta meg, akarcsak a
nagybajomi birtokrészt. A sardi - nagybajomi birtokokhoz kapcsoltdk a Zselic szélén
1évo, j6 termofolddel rendelkezd szeraszloi, gigei, illetve a délen 1évé markdcei birtokrészt
IS.

Kaposi Zoltan tanulmanyabdl vilagos, hogy amikor Somssich Antal 81 évesen, 1779.
januar 30-an meghalt, addigra mar igencsak vagyonos embernek szamitott.* Elete soran
mintegy 30 000 holdas birtokot szerzett, jelentés megyei és udvari tisztségeket tolthetett
be életében, s 1777-es testamentuma is arrdl arulkodik, hogy volt mit ingatlanokban és
ingésagban gyermekeire hagyomémyozni.96 Somssich Antalnak négy fia volt. Mindegyik
fianak a tanittatdsara nagy hangsulyt fektetett. Lazar a legiddsebb fia jogot tanult Bécsben

¢s Itdliaban. Orszaggytlésen Zala varmegye kovete, majd kirdlyi udvarnok ¢és

% Kovats Zoltan, 1969. Tablazatok

% Somogy. én. (1912) 595-599.p.

% Kaposi Zoltan, 2002. alapjan.

% Véssey Lajosné: 1944. 12-26.p., egyéb adatok rola: MNL SML. Somssich-csalad levéltara..
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helytartotanacsos is volt. Janos Romaban tanult teologiat. Beldle gyodri plispok lett. Antal
Bécsben ¢s Nagyszombaton tanult jogot. 1767-ben Somogy varmegye szigetvari
jarasanak a f6 szolgabiraja volt. A legfiatalabb fiatestvér, Somssich Jozsef 1748-ban
sziiletett Sardon. Gy&rben és Nagyszombaton tanult, vélhetéen jogasznak. O ment haza
Sardra, s mar az oreg apja mellett a gazdasagot iranyitotta. Az 1777-es testamentum
meglehetdsen egyenetlen modon osztotta szét a birtokokat, aminek eredménye az lett,
hogy kb. 40 %-ot kapott Lazar, 35 %-ot Jozsef, 25 %-ot Antal, mig az egyhazi
szolgalatba 4ll6 Janos némi évjaradékhoz jutott testvéreitdl. A birtokszerzé ds Somssich
Antal minden bizonnyal Lazartol varta tevékenysége folytatasat, am hamar kideriilt, hogy
Lazar érdeklodése, human bedllitottsaga nem alkalmas erre, kiilonben is koltekezo
¢letmodja, hatalmas adossagai miatt birtokai atadasara (eladasara) kényszeriilt. Ennek
ideje apja haldla utan nagyon hamar bekdvetkezett, teljesen pontosan nem tudjuk
id6pontjat, am nagy valdsziniiséggel 1779-1781 kozott mar megtortént a birtokok
l'ljraoszteisa.97 Jozsef tulajdonédba keriilt Gige, Szeraszlo, Simonfa, és Sard is. Antalhoz,
pedig Csertd, Kadarkut, Markoc, s Lukafa kertilt.

Tény azonban az is, hogy Somssich Jozsef alatt Sard igazi kdzponttd kezdett valni.
Egyrészt kiterjedt majorsagi gazdalkodas folyt az uradalomban. Az 1787-es népesség-
Osszeirds szerint a 68 paraszt (vélheten telkes jobbagy) mellett nagyszdmu, 86 f0s
zselléri réteg is talalhatd Sardon, amely feltehetden jelentds szamu majorsagi
alkalmazottat ¢és hazi cselédet is rejt. Somssich Jozsef foldesurasaga alatt, 1801-ben Sard
telepiilés mezdvarossa valt, évi négy vasart tarthatott, s ez némileg megndvelhette a
lakossag lehet('iségeit.98 Somssich Jozsef 1805 aprilisaban halt meg. Azt is tudjuk, hogy
fiai ekkor még nem vették at a birtok irdnyitasat, az majd az ekkor még tanulmanyaival
foglalkoz6 Somssich Miklds hazatérésével fog megtorténni, 1806-07 felé.

Somssich Miklés lett a familia egyik legismertebb tagja a 19. szazadban. Otthoni,
pécsi és kanizsai tanulmanyok utdn jogi palyara késziilt, 1805-ben mar prokatori
censurajat adta be. Am a fényes hivatali palya helyett apja halala, s anyja kérése miatt
hazament Sardra, s feliigyelte a gazdalkodast. 1806-ban, 22 évesen aljegyz0, de még
ugyanabban az évben masodjegyz6 lesz a varmegyénél, mig 1809-ben mar f6jegyz6.%
1810-ben megndsiilt, felesége Kajdacsy Josefa, egy Baranya és Tolna megyében is

befolydsos kozépbirtokos csalad leszarmazottja. 1811-ben sziiletett elsé gyermekiik,

9 Kaposi Zoltan, 2002. 67.0.
% Szili Ferenc, 1988. Tablazatok.
% Véssey Lajosné Somssich Agath, 1944,
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Somssich Pal. Ugyanebben az évben Somssich Miklos Somogy megye orszaggylilési
kovete lesz, s a Diétan a megszervezddod ellenzék egyre meghatarozobb fiatal alakjava
nétte ki magat. Nagyon hamar kialakult liberalis nézetrendszere, amit majd a késobbi
politikai tevékenységében is aktivan képviselt. 1813 utdn megvalasztottdk a megye
alispanjava, ami megint csak ritka volt egy alig 30 éves ember esetében. A harmincas
években kovetként részt vett a reformorszaggytiléseken, s a Dedk csoporthoz tartozvan
annak egyik vezéralakja volt. Az 1839/40-es diétan képviselte utoljara megyéjét, helyét
aztan fidnak, Palnak engedte at. A késObbiekben azonban mar nem politizalt, utolsd
politikai fellépésére 1861-ben keriilt sor a varmegyében. Hosszu hazassaga alatt harom fia
(Pal 1811-ben, Lérinc 1819-ben €s Janos 1824-ben), illetve két lanya (Maria és Terézia)
sziiletett. '

Somssich Miklosrol feljegyezték, hogy a csalad birtokait jelentdsen gyarapitotta, ahol
lehetett szerezni valami kis birtokot a sardi - nagybajomi gazdasidghoz szervesen
Osszekapcsolva, arra mar rd is tette a kezét. Nagyhatalmu és nagy befolyasi ember volt a
varmegyében, aki természetesen nem riadt vissza a birtokgyarapitast illetéen kiilonb6z6
jogi triikkkoktol, foleg a kornyék kisebb birtokosai tartottak tdéle. Birtokgyarapitasi
eredményességét jol mutatja az is, hogy az 1812-es birtokegyezség alkalmaval még csak
9780 holdja volt, d&m ezzel szemben 1840-ben mar 14 407 magyar holdnak
tulajdonosaként jelenik meg a varmegyei consriptiokban.'%*

Jellemzéen mutatja példaul ezt a folyamatot, ahogyan Sornyepusztat €s Szdvécset
megszerezte. Ezek a telepiilések jo természeti adottsagokkal rendelkeztek, Sornye példaul

1800 holdas tiszta allodialis hatarral birt. Somssich joszagai egyre gyarapodtak.

100 ygssey Lajosné Somssich Agath: i.m. 1944. 26-39.p., illetve Magyarorszag varmegyéi és vérosai.
Somogy. é.n., 628.p.
' MNL SML. IV. 1. h. Cons.Poss. 1840.
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Somssich Miklés birtokai 1840-ben (magyar holdban)

7. tablazat
Telepiilés neve A telepiilésen 1€évo foldteriilet
Sard 4326
Soérnye 940
Szentkiraly 320
Szbovécs 1108
Vracsik 463
Nagybajom 2150
Kak-Lencsen 1248
Lok-Koroknya 1808
Simonfa 2044
Osszesen 14 407

Forras: Kaposi, 2002. 78.0.

Forras: Szanto LaszIlo, 2007
2. abra Somssich Miklos

Természetesen 1848-ban jelentds birtokcsokkenés
kovetkezett be, hiszen a jobbagytorvény az urbéres
telkeket kiemelte a nagybirtokrendszer keretei
koziil, s ekkor még vissza voltak az erdd- és legeld
elkiilonozések is. Az id6 mulasaval gondolnia
kellett fiaira és sajat magara is. Somssich felépitett
a sardi uradalom északi részén, SOornyepusztan egy
foldesuri kuriat, s oda koltozott, ugyanakkor a sardi
birtokot és az ottani épiiletet fiainak engedte at.
Somssich Miklos volt az, aki 1869-ben a sornyei
hitbizomanyt 1étrehozta, s ezzel hosszl tavra tudta
biztositani az egységes fOldteriiletet utddainak.
Vélhetéen a  varhatd  jobbagyi allapotban
bekovetkezd valtozasok indokoltdk, hogy az eddigi

Sard kézpontl uradalom centralis helye északabbra,

a tiszta majorsagi teriiletet jelentd Sornyére huzodott at, ami egybefiiggd, tiszta Somssich

tulajdont fold volt abban az idében. A foldek megosztasanak pontos évszama nem ismert,
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am azt tudjuk, hogy Somssich Miklos 1845-ben végrendelkezett, igy vélhetden ez lehetett
az az id6pont, amikor atengedte Palnak és Lorincnek a sardi birtokrészeket. %

Somssich Miklos élete vége felé elhagyta sornyei hazat, s a teleket a varosokban
(Pécsett, Kaposvaron és Pesten) toltotte. Ennek alapvetd oka az az 1863-as rablétdmadas
volt, amely sornyei hazaban érte. Az akkor mar tobb mint 70 éves embert rablok tamadtak
meg, s masfél oran keresztiil iitlegelték pénznyerés re:ményében.103 M¢ég ebbdl is
felgyogyult, de mar dvatosabba valt. Végiil is 1870-ben halt meg Sornyén, hatalmas
temetése volt a koztiszteletben allé6 embernek. Somssich Miklos foldjeit a fiai 6rokolték.

Somssich Janos (1824-55) volt a legfiatalabb fiu, de a szabadsagharcban
katonatisztként szolgalt, s a harcok eliiltével komoly biintetés vart volna ra, igy
menekiilnie kellett. 1855-ben az USA-ban meghalt. A masik fit, Somssich Lérinc (1819-
94) nem vett részt a harcokban, vélhetden apja,
Mikl6és mellett maradt, ahogyan azt az
adatokbol sejteni lehet. Birtokgazdalkodassal
foglalkozott elsddlegesen. Elso felesége Koin
Maria (1826-45) volt. Egyetlen gyermeke az
1844-ben sziiletett Andor volt. Majd volt neki
egy masodik felesége is (Nyary Katalin), akitol
nem sziletett gyermeke. Miklos Sornyére
koltozése utan vélhetden Lorinc lakott a sardi
kastélyban. Apa ¢és fia  kozott a
birtokmegosztas kordntsem egyenlden tortént.
Fényes FElek altal az 1860-as évek kozepén
kozolt statisztikai adatok szerint Somssich
Lérincnek Sardon 2516, Nagybajomban pedig
861 holdas birtoka volt, mig apjanak, Somssich
Miklosnak Sornyén volt egy 2097 holdas
birtoka, s Vracsikon is volt foldje.

Somssich Pal (1811-88) sokkal ismertebb

alakja a familidnak, mint a masik két testvére.

Forras: Szanto Laszlo, 2007
3. abra Somssich Pdl

Apja politikai palydjat kovette, am 6 nem

192 Kaposi Zoltan, 2002. 79.0.
193 Génczi Ferenc, 1944.
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liberalis, hanem egyértelmiien konzervativ politikus lett. Miivelt, tanult ember volt, tobb
nyelven beszElt, irt, olvasott, kozismert volt példaul az a szokéasa, hogy bensdséges
barataival klasszikus latin nyelven levelezett. Meghataroz6 szerepet jatszott az 1865-67-
es dualista allamszerkezetet elokészitd és 1étrehozd targyalasokon. A kiegyezési torvény
létrehozasa utan pedig 6 lett a birodalmi Gn. delegacids parlament elnoke. Elete alkonyan
felsbhazi taggad valasztottdk. O birtokgazdalkodast alapvetden nem végzett, egyéb
politikai elfoglaltsagai miatt. Emellett Budapesten élt allando jelleggel.’® Orokségképpen
— még apja életében — megkapta a simonfai 1708 holdas birtokot, illetve ové lett a
nagybajomi birtokokbol 1581 holdnyi teriilet is, vagyis az ottani foldek kétharmada. A
simonfai birtokot 1870-ben eladta a kuriaval egyiitt Engel Adolf pécsi kereskedd és
faipari gyarosnak.'® Somssich Pal nem nemzett gyermeket élete soran, igy a foldjei
haldla utan visszakeriiltek az ¢si koznemesi birtokokhoz.

Tény, hogy a gyermektelen Janos és Pal miatt a Somssich Miklds-féle somogysardi -
nagybajomi birtokok a dualista korszak vége felé Lorinc kezében egyesiiltek. Ezt az 6reg
Somssich Miklos mar az 1860-as évek vége felé pontosan tudta. Nyilvan két fianak

gyermektelensége is hozza jarult ahhoz, hogy a s6rnyepusztai hitbizomanyt 1étrehozza.

5. A SORNYEI HITBIZOMANY ES MUKODESE

5.1 A hitbizomany létrehozasa

Somssich Miklos 1869. december 13-i keltezéssel levelet irt az akkori igazsagiigyi
miniszterhez hitbizomany alapitasi engedély kérése céljabol. A levélben leirta, hogy
»csaladom javat, és fennmaradasat, a bizonytalan jovd ellenében tdlem telhetdleg
biztositani 6hajtvan, Somogy megyébe kebelezett kovetkezd szerzeményes javaimat, n.m.
Sornye nevill egész pusztamat, tovabba annak szomszédjaban kordsleg fekvo felsd és also
Szdvécs, ugy Sz.Kirdly nevezésii kiilon pusztaimat, szomszéd Vracsik helység hataraban
levd tagositott részbirtokaimat, melyek Osszesen 2492 catasztralis holdakat”. Tehat a
sornyei, also- és fels6-szovécsi, Szentkirdlypusztai €s vracsiki tagositott részbirtokaira
szeretne hitbizomanyt alapitani leszarmazottai szamara. Tovabba megjegyezte, hogy
45 000 forintnyi zalogjoggal terhelve voltak a birtokok, de mar toroltette a zalogjogot,

mivel az egyik alap elvaras hitbizomanyi birtokok alapitdsdhoz az volt, hogy ne legyen

104 Véssey Lajosné Somssich Agath, 1944.
1% janosi Engel Adolf, 2011. 37. o.
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rajtuk adossag. Ezt bizonyitaniuk is tudni kellett a birtokok tulajdonosainak. Somssich a
minisztertél megkapta az engedélyt hitbizomany alapitdsara, igy még életében
1étrejohetett a sornyei hitbizomany. Somssich Miklos egy évvel késobb meghalt. Maga a
birtok nem volt til nagy, kiterjedése 2492 kat. hold volt. Ehhez a birtokhoz elsésziilott
fia, Somssich Pal, aki apja orokébe lépett, s igy hitbizomanyi tulajdonossa valt, 1871.
november 30-an az apja altal alapitott hitbizomanyhoz hozzacsatolta az 1412 kat. hold
méretli, Sard mellett talalhatd Nagybajom hataraban 1év6 sajat hitbizomanyat, amivel
jelentésen megnovelte a sornyei hitbizomany teriiletét. Somssich Pal 1888. marcius 5-én
halt meg egyenes agi leszarmazott nélkiil, igy az alapité oklevélnek megfeleléen a
hitbizomany Pal testvérére, a hajdani Somssich Miklés masodik fiara Somssich Lorincre
szallt. Somssich Lérinc viszont eddigre mar meglehetdsen oreg volt, s nem kivant a
hitbizomannyal foglalkozni, ezért azt a leszarmazasi vonalnak megfeleléen, fianak,

Somssich Andornak engedte at. 106

5.2 Vagyonfelmérés és leltarozas

Mint azt mar fentebb emlitettiik, minden hitbizomanyi tulajdonosvaltasnal az volt a
bevett eljarasmod, hogy a hitbizomanyi vagyont hivatalos szakértokkel felmérették,
leltaroztak, a Kiralyi Térvényszék, mint hitbizomanyi ellenérzé szerv feliigyelete mellett.
A leltarozasok alkalmaval a szakérték (kikiildott f6ldmérd, a birtok intézdje, tigyvéd stb.)
pontosan lejegyezték a meglévd épililetek és mas ingatlanok allapotat, megszamlaltak az
allatokat, mindsitették a gazdasagi felszerelést (eszkozok, gépek stb.), s mindezt a
térségre jellemzd piaci aron felbecsiilték. Ezt minden tulajdonosvaltasnal végrehajtottak.
Mivel a sornyei hitbizomany esetében a leltarak koziil az 1871., az 1888. és az 1908. évi
i1s fennmaradt, igy jo lehetdséget adnak a forrdsok arra, hogy betekinthessiink a birtok
rendszerébe, tOkestruktirajaba, felszerelésébe. A leltarozast a birtokkezelésben belépdnek
kellett kérnie, igy Somssich Andor is kérvényezte a Kiralyi Torvényszéktdl nagybatyja,
Somssich Pal elhalalozasa utan a hitbizomany leltarozasat, ami meg is tortént 1888

oktoberében. XY’

A leltarak azért is fontosak, mert a megmaradt forrasok O0sszevetésébdl
pontosan lehet latni, hogy két leltarozas kozott hogyan alakult egy hitbizomany
vagyonanak értéke és allaga. (Kétségtelen azonban az is, hogy nem maradt meg minden

felvétel az egyes leltdrozdsokndl, s mas szempontokat is kovethettek a birtok

16 MINL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 3499/870.
07 MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 2688/896
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felmérésekor, ez viszont rontja a realis Osszevetés lehet6ségét.) Mindenesetre az
gondolhato, hogy a sornyei uradalom kapcséan jol nyomon lehet kdvetni a fejlodést vagy a
romlést.

Miel6tt még Gsszevetném a levéltari forrasokat, el kell mondani, hogy minden korabeli
hitbizomanynak volt egy kinevezett hitbizomanyi gondnoka, aki koételes volt mindig és
mindenkor az utdédok érdekeit képviselni, és 6rkddni afelett, hogy a vagyon jo karban
legyen. Tovabba a mindenkori hitbizomanyi tulajdonosoknak kotelességiik volt a
hitbizomanyukkal kapcsolatos intézkedéseiket az utodaikra nézve bejelenteniiik a Kiralyi
Torvényszéknek. A torvényszéknek joga volt engedélyezni vagy megtiltani a kiilonb6z6
intézkedéseket. Ilyen intézkedés volt példaul egy hitel felvétele, barmilyen c€lbdl is

tortént.

5.3 A sornyei uradalom allaga az 1870-es évek elején

Eldszor azt vizsgalom meg, mekkora is volt a sdrnyei uradalom, s milyen f6ldekbdl
allt 0ssze. A hitbizomany Somogy megye kozepén 5 falu hataraban helyezkedett el. A
Somssich Pal tulajdonaban 1év6, néhai Somssich Miklos altal alapitott sornyei
hitbizomanyhoz, a hozzacsatolt teriiletekkel, mintegy 3904 hold tartozott. A hitbizomanyi
tulajdonos kezén nemcsak a sérnyei uradalom, hanem a csaladilag 6rokolt nem
hitbizomanyi foldek is hozzatartoztak, vagyis Somssich Palnak ekkoriban 8326 hold
birtoka volt. Még ennél is fontosabb, hogy a hitbizomany teriilete egybefiiggd birtoktest
volt, amelyen tobb puszta és major helyezkedett el, a hatékonyabb és gyorsabb miivelés
érdekében. Ez azt jelenti, hogy a munkavégzés alkalmaval nem kellett nagy tavolsagokat
megtenni a cselédeknek és a gazdatiszteknek a lakohelyiik és a megmiivelendd teriiletek
kozott, ezzel is elvéve az id6t a munkatol. Somssich Miklés igen tudatosan alakitotta ki a
sornyei majorsagot, a szakirodalomban is kevés ilyen birtokszerkezeti uradalom
talalhato. A sornyei hitbizomany birtokszerkezete tehat igencsak elényds volt akkoriban.
Miivelési aganként vizsgalva az uradalom teriiletét az figyelhetd meg, hogy a foldek
mintegy kétharmada szantd volt, mellette jelentés méretli erdd, legeld és rétteriiletet
lathatunk.

A hitbizoményi uradalom vagyona tobb tételbdl allt Ossze. Az alapitd haldla utan a

kovetkezdként értékelték a birtokot.
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Néhai Somssich Miklos altal, 1869-ben alapitott hitbizomanyi javak értéke

(forintban)

8. tablazat
Foldbirtokban: 194 225
Epiiletekben: 100 534
Kisebb kiralyi haszonvételek és egyéb jogok: 2 762
Gazdasagi felszerelés: 21 426
Osszesen: 318 945

Forras: MNL. SML. VIIL 12. d. HTS. IX. 1. 3499/870.

A tablazat adataibol lathatd, hogy a Somssich Miklos altal alapitott hitbizomany értéke

318 945 forint volt. Ennek legnagyobb értékét — s ez nem meglepd egy alapvetden

agrarvidék kellds kozepén - maga a foldbirtok adta. Ehhez a vagyonhoz adta hozza

Somssich Pl a sajat birtokat, bevonva azt is a sdrnyei hitbizomany hatélya ala.

Néhai Somssich Pal altal a hitbizomanyi javakhoz csatolt javak értéke (forintban)

9. tablazat
Foldbirtokban: 54 956
Epiiletekben: 9702
Kisebb kir. haszonvételek és egyéb jogok: 9 000
Osszesen: 73 659

Forras: MNL. SML. VIL 12. d. HTS. IX. 1. 3499/870.

Ez esetben is vilagosan latszik, hogy a hozzédadott érték legnagyobb része maga a

hitbizomanyhoz csatolt uj foldbirtok volt. A leltarban a csatolt javaknal nem szerepel a

gazdasagi felszerelések becsértéke. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy nem is tartoztak

hozza felszerelések, mivel a somogysardi birtokrol kezelték ezeket az ingatlanokat,

vagyis a bevont foldek miivelése a sardi uradalom tulajdonaban levé eszkdzokkel tortént.

Az adatokat osszegezve kideriil, hogy a sornyei hitbizomany értéke 1871-ben mintegy

392 605 forint volt.
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A sornyei hitbizomany teljes vagyonértéke 1871-ben (forintban)

10. tablazat

Foldbirtokban: 249 181
Epiiletekben: 110 234
Kisebb kir. haszon vételek és egyéb jogok: 11762
Gazdasagi felszerelés: 21 426
Osszesen: 392 605

Forras: MNL. SML. VII. 12. d. HTS. 1X. 1. 3499/870.

A 19. szazadban a somogyi uradalmakban viszonylag gyors fejlédés ment végbe. A

piacsodas egylitt jart a majorsagi épiiletek egyre nagyobb szamaval. A modern

mezodgazdasag folytatasa egyre tobb istallot, aklot, dlat, tarolo épiiltet, gazdasagi miihelyt,

raktart stb. kovetelt meg. Ez lathaté a sornyei uradalomban is: a 19. szdzad utolso

harmadéban egyre tobb ilyen gazdasagi épiiletet emeltek. Altaldnossagban elmondhaté az

épiiletekrdl, hogy jo allapotban voltak. Kiilon mérték fel minden egyes hitbizoményhoz

tartozd telepiilésen az épiiletek méreteit, becsértékét, s allapotat, tovabba feltlintették az

épiiletek alaprajzait is. Tehat kiilon mérték fel Sornyét, Szovécs pusztat, Vracsikot, és

Somssich Pal éltal a hitbizomanyhoz csatolt Nagybajomot, Als6 Kakot, és Kak - Lencsen

pusztat. Tobb mint 70 db téglaépiilet volt az uradalom tulajdonaban. Ezek koziil volt 2 db

uri lak, 13 db cselédhaz, 10 db zsellér haz, egy tiszti lak, egy ispan lak, egy orvosi lak,

egy gazda lakas, egy erdds lak, egy kovacs bognar lak, és egy tanit6 haz.

Forras: Véssey Lajosné, 1944. (Képgytijtemény, oldalszam nélkiil
4. abra: A sornyei nagyobb uri lak
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Az el6z6 képen lathato tri lakrol irta a leltar, hogy ,,Fekszik a faisz csoknyai ut mellett az
udvar keritésen beliil észak felill....az egész épiilet foldszintes, téglabol meszes malterral
épitve, kiilsé magassdg 3m 64 cm, ajtok és ablakok fenyd fabol fehér olaj festékkel
bevonva”. Megemliti a leltar tovabba, hogy 10 szoba, 1 konyha és 2 kamra volt az
épiiletben. A leltart végzé szakérté szerint jo allapotban volt. Az értékét pedig 8400 Frt-ra
becsiilte. A tobbi gazdasagi épiilet volt, mint példaul a gulya és tehénistallok, sertés- €s
baromfi olak, birka aklok, cséplé pajta, magtarak, takarmany pajtak. Az uradalom
tertiletén fellelhetd Osszes hasznalatban 1évé kutat is feltiintették a leltdirban. A legtobb
¢épiilet Sornyén volt. Fontos megjegyezni a kisebb kiralyi haszonvételek ¢és egyéb
jogokban fennall6 vagyont, mint példdul a Soérnyén és Vracsikon a hitbizomany
tulajdondban 4ll6 korcsmdk hasznalatabol és a kozos malombol befolyd egyéb
bevételeket. Ezek 0sszesen 7762 forintot értek a szakértd becslése szerint.

A gazdalkodast vizsgalva lathatd, hogy viszonylag sok alkalmazott miikodott a
birtokon. A leltarakbol ugyan nem deriil ki, de az 1895. évi gazdacimtarbol igen, hogy az
1890-es évek kozepe felé mintegy 255 cseléd €lt és dolgozott Somssich Andor birtokain.
A nagyszamu cseléd — a torténelmi tapasztalatok alapjan — azt igazolja, hogy a
birtokgazdalkodasban a legfontosabb bevételi forrds a szant6foldi miivelés volt az
uradalom szédmara.

Emellett fontos volt a legeltetés és az allattartas is. Az allatok szamanak, mindségének
¢és becsértékének meghatarozasa nem telepiilésenként, hanem Osszesitve lett kimutatva a
leltarban. A hitbizomany birtokaban 1év6 torzsallomany 44 db marha, 65 db bivaly, 28 db
jarmos 0kor, 2499 db birka, és 12 db 16 volt. Az adatokbdl is jol latszik, hogy az egyik
legfontosabb allatfajta a birka volt. Itt is jo1 megfigyelhetd, hogy az uradalmak ekkoriban
elészeretettel tenyésztettek nyugati fajtaji nagy hozamot biztositd birkakat. Mindez nem
meglepd, mar az alapitorol is kozismert volt, hogy a 19. szdzad derekdn somogysardi
gazdasagaban mindségi juhtenyésztés folytatott, jelentds merinoi tenyészete volt.

A gazdasagi eszkozok kimutatasanal pedig az figyelheté meg, hogy ekkoriban az
uradalom birtokdban gépek még nem nagyon voltak, ekkoriban szinte teljesen emberi €s
allati erére alapoztak a teriiletek miivelését. A hitbizomany Osszes teherdlloméanya pedig
8850 forint volt, amely tartalmazta a sornyei tanitd6 10 évi dijat és a nagybajomi

nyugalmazott ispan 10 évi nyugdijat.'®

% MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 8834/1894
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5.4 Valtozasok az 1890-es években

Somssich Pal halalaval a Somssich Lorinc altal kezelt birtok Somssich Andorra szallt.
O inditotta el a nagy fejlesztéseket, amely nem volt egyedi eset, abban az idészakban. Az
1890-es évek elején az agrarvalsag megsziint, s az arak elkezdtek Gjra emelkedni. Ennek
hatasara, aki csak tehette, fejlesztette a birtokait. A hitbizomanyi uradalmak is
szembesiiltek azzal, hogy jelentds bevételi tobbletet csakis a raforditdsok novelésével
¢érhetnek el. A hitbizomanyok tulajdonosai az altaluk elért jovedelmeket fejlesztésekre,
beruhazasokra csak a hitbizomanyi birésag engedélyével hasznalhattak fel. Hitbizomanyi
uradalom fejlesztésére példaként a hg. Batthyany-Strattmann hitbizomany hozhaté fel,
amelyet még grof Batthyany Lajos alapitott 1746-ban. A hitbizomany hazai uradalmainak
teriilete 1870-ben 29 435 kat. hold volt, amely Kormend, Inta, Kanizsa, és Ludberg
teriiletén fekiidt. A fejlesztések altaldban hitelekbdl valdsultak meg itt is, akarcsak a
sornyei hitbizomany esetében. A Batthyany-Strattmann hitbizomany 1888-1914 kozott
Osszesen 1 518 182 korona kolesont vett fel. A felvett kolcsondk tobbségét 1) épiiletek
épitésére hasznaltak fel itt is. Epitettek tobbek kozott kiilonbozo istallokat, cselédhazakat,
takarmanypajtakat, és tiszti lakot is.'*

A Somssich Miklos altal alapitott soérnyei hitbizoméany szazadforduld kornyékén
tortént fejlesztései is féleg ¢épliletfejlesztések voltak. A levéltari iratok kozott
megtalalhatok Somssich Andor altal elrendelt épitkezések egy részének a tervrajzai is.
Megtalalhato példaul Gaspar Gyula épitdmester altal 1891-ben elkészitett Kak pusztan
épitendé marha és birkaistallo, valamint gulya istalld tervrajzai, plusz az elére lathatd
épitési koltségek. Vannak adatok arrdl, hogy épittetett cselédhazakat, takarmany pajtat, és

birka istallot. Tehat nagymértékii fejlesztéseket végzett az €piiletvagyonban.

199 Kaposi Zoltan, 2013. 129.0.
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Forras: MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 8834/1894
5. dbra: Somssich Andor dltal épittetett birka istdllo tervrajza Kak pusztan (1891)

A képen a Kak pusztan épittetett birkaistalld tervrajza lathato. A tervrajzot Gaspar

Gyula épitémester készitette 1891-ben. Az épiilet alapteriilete 537 négyzetméter volt. A

megépitése 930 forintba keriilt Somssich Andor szamara. Egy hatalmas nyitott 1égtér volt

az egész foldszint. Az ¢épiilet egésze folott pedig deszkapadlos padlas volt. A

tetOszerkezethez sziikséges faanyagot pedig az uradalmi erddk biztositottak. A cserép és a

téglaégetés is a kozelben tortént, ezzel is csokkentve a szallitasi koltségeket. Maradtak

forrasok a koltségek megitélésére is.

rrrrr

11. tablazat

Marha istallo: Gulya istallo:
Koémiives munka: 180 636.56
Acs munka: 139 60.78
Vegyes munkak: 78.50 18.50
Cserepez6é munka: 27.94 17.40
Anyag koltségek: 1400.72 987.60
Osszes koltség: 1826.86 1178.60

Forras: MNL. SML. VIIL 12. d. HTS. IX. 1. 8834/1894
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Somssich Andor altal az 1890-es évek kozepén épittetett gazdasagi épiiletek teteje
égetett cseréppel volt fedve, mig a régebbi gazdasagi épiiletek tobbnyire zsindellyel és
naddal voltak fedve. Altaldban mar mindegyik rendelkezett boritott deszkapadlassal. A
téglafalak vastagsaga pedig 63 cm volt. Az épiiletekben leve jaszlak, az allatok allasai, és
a jardak élre allitott téglaval voltak boritva. A régebbi épiiletekben pedig szinte
mindenhol dongolt padlo volt, akarcsak a régebbi lako épiiletekben.

Az lizemi fejlesztés céljaira jO példa lehet, hogy a tulajdonos 1892-ben kérelmet
nytjtott be a Kaposvari Kiralyi Torvényszékhez, miszerint 80 000 forint kolcsont
vehessen fel, beterhelve ezzel a hitbizomanyt. Ezt a kérelmét jova is hagyta a
TorvényszEk, mint a hitbizomany felettes hatosaga. Az Gsszeget a magyar nagybirtokok
régi hitelezdjétol, Magyar Foldhitelintézettdl 41 éves futamiddre. Fontos megjegyezni azt
is, hogy a hitbizomany birtokosanak, ha hitelt vett fel ugy, hogy zalogjogot terhelt a
hitbizomanyara, minden torlesztési évben be kellett nyljtania a torlesztési konyvet a
Kiralyi Torvényszékhez, hogy igazolja a hianytalan torlesztést a bank felé. A szigortsag
az 6rokosok védelme miatt volt.°

A néhai Somssich Miklos féle hitbizomany életében a legnagyobb csereiigylet 1905.
évben tortént. Somssich Andor cserélt el 514 kat. hold hitbizomanyi ingatlant Somssich
Miklés tulajdondban levé 568 kat. hold ingatlanra. A csere targyat képezd ingatlanok
teriilete nem, de az értékiik megegyezett. Ennél fogva a csere altal a hitbizomény értéke
se nem nott, se nem csdkkent. A hitbizomany tulajdonaban levd 514 kat. holdon 80 000

Frt zalogjog volt bejegyezve a Magyar Foldhitelintézet javara.'''

Hitbizomanyi
ingatlanokat csak tehermentesen, és Kiralyi Torvényszéki engedéllyel lehetett elcserélni.
Ezért az ingatlant tehermentesitette Somssich Andor. O nagybajomi teriileteket cserélt el
rajtuk levé ingatlanokkal egyiitt a sornyei hitbizomdny ingatlan vagyondbdl, cserébe
pedig vracsiki ingatlanokat kapott. Ez a csereszerzddés is jovahagyando volt a kaposvari
kiradlyi torvényszék, mint hitbizomdnyi birdsaggal. A szerzdédésben Somssich Andor
sornyei lakosnak, Somssich Miklds pedig sardi lakosnak van feltiintetve. A jovahagyéas
utan tortént meg az ingatlanok telekkdnyvbe vald bekebelezése, ami az ingatlanok
telekkonyvbe vald bejegyzését jelentette. (A telekkonyveknek akkoriban harom lapja
volt, mégpedig A, B és C jeli. Az A lap neve Birtokallasi lap volt, ahol az ingatlan

mérete, helyrajzi szama volt megadva. A B lap neve Tulajdoni lap volt, ahol a tulajdonos

10 MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 8834/1894.
U MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 4202/1905.
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neve volt feltiintetve. Végiil pedig a C lap neve teherlap volt, amin az esetlegesen

bejegyzett zalogjog szerepelt.)

5.5 A hitbizomany a haboru elotti években

Az oregedé6 Somssich Andor 64 éves koraban, 1908. aprilis 9-én atengedte a
hitbizomanyt elsésziilott fianak, Somssich Miklosnak. Hivatalosan bejelentette a
torvényszéknek, hogy lemond a S6rnye-Vracsik-Nagybajom hitbizomany birtoklasarol és
haszonélvezetérdl, és kérte a torvényszéket, hogy a hitbizomanyt Somssich Il. Miklosnak,
vagyis a legkozelebbi varomanyosnak, most mar hitbizomanyi birtokosnak atadni. A
Torvényszék szokas szerint elrendelte a hitbizomany leltarozasat, illetve a kérvény folott
¢s a hitbizomany leltarozashoz sziikséges épiilet és gazdasagi szakértd szama és személye
irant az érdekeltek meghallgatasat. A tobbi varomanyosokat pedig egy hivatalos lapban
kozzéteendd hirdetmény utjan a torvényes kovetkezmények mellett megidézte. Ezt
kovetden megkereste a Somogy megyei arvaszéket, hogy Somssich Il. Miklos kiskort
gyermekei, mint varomanyosok részére ligygondnokot rendeljenek ki, meghallgatasra. Ez
volt a bevett eljaras leltarozas elrendelése eldtt. Somssich 11. Mikloés neje Piispoky Margit
volt, akit6l harom gyermeke sziiletett. Természetesen a foldek atengedése
egybekapcsolodott a csaladtagok kozotti egyéb foldek szétosztasaval is. 112

Somssich 1l. Miklosrol tudjuk, hogy fiatal koraban Budapesten jogot hallgatott.
Késobb elvégezte Magyarovaron a gazdasagi akadémiat, azaz tanult agrarszakember is
volt. 1899-t61 sajat gazdasagaban gazdalkodott, amit alatamaszt az 1903. évi gazdacimtar
adata is, amely szerint Somssich Miklos nevén 404 kat. hold szantéteriilet volt Vracsik
telepiilés hataraban. Ekkor volt 23 éves. Ebben az iddszakban nem volt ritka eset a nemes
csalddok kozott, hogy a leendd birtok 6rokosoknek bizonyitaniuk kellett a gazdalkodoi
képességeiket, miel6tt atengedték nekik a teljes, Oket illetd birtokaikat. Az apja, Somssich
Andor engedett at foldet neki a sajat birtokaibol. Amikor atvette a sornyei hitbizomany
iranyitasat, Somssich Mikloés mar gyakorlott gazda volt. Emellett a politikai életben is
nagy befolyassal birt a megyében. (Miklos testvére, ifjabb Somssich Andor nem
érdekl6dott a birtokon vald gazdalkodas irant. Hires zongoramiivész lett belble, de volt
Richard Wagner menedzsere Bayreuthban, illetve Liszt Ferenc életérdl is irt egy

113

kiemelkedé miivet.) Az 1911. évi Rubinek-féle gazdacimtar adatai szerint™~" a Somssich-

U2 MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 4636/1908.
113 Rubinek, 1911.
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csalad kdznemesi aganak foldjei harom csaladdtag kozott oszlottak meg. Iddsebb Somssich
Andornak Sérnyén és Ujvarfalvan 2661, Somssich |. Miklosnak Sardon, Nagybajomban
és Ujvarfalvan 3985, mig ifjabb Somssich Andornak Mikén 2854 holdja volt."* Somssich
Il. Miklos a nevén 1évé teriileteit ekkor teljes mértékben maga kezelte, bejelentett
lakhelye az Osi sardi kastély volt. (Testvérének mikei foldjei Darvas Dezs6 helyi lakosnak
voltak bérbe adva.) Mivel apjuk, id. Andor folyamatosan Budapesten lakott, ezért
tertileteit Ring Lipdt és Samu nevii, Kaposvaron bejegyzett cég bérelte. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy 0 teljesen abbahagyta a birtokok aktiv irdnyitasat.

Az 1908. évben mar Somssich Miklos kiildte el a kiralyi torvényszéknek a néhai
Somssich Miklos altal alapitott sornyei hitbizomanyt terheld 160 000 koronas Magyar
Foldhitelintézet kolcsonének teljesitett torlesztését igazolandd tartozadsi konyvecskét,
hogy vegye tudomasul a torlesztés megtortént. Ez volt Somssich Miklds elsé hivatalos
levelezése a kirdlyi torvényszékkel, mint hitbizomanyi birtokos.

A hitbizomanyi leltarozast Dr. Bardi6 Gyorgy kaposvari kozjegyzd, mint, birdi
kikiildott végezte 1908. junius 9-én, és az elkdvetkezé napokon, Jeszenszky Imre pedig
hitbizomanyi gondnok volt. A felvett leltarbol pontosan lehet latni, hogy a 20 évvel
ezelott felvett, 1888. évi felméréshez képest mekkora fejlédés zajlott le a hitbizomany
vagyonaban.

Az épiiletek értéke a nagyszamu Uj épitkezés miatt nétt. Emellett tobb régi épiilet
elbontasa is megtortént az évek folyaman. Ekkor mar tobb mint 16 db cselédhaz és 19 db
zsellérhaz volt a hitbizomany birtokaban. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy nétt a
cselédként alkalmazottak szdma az eltelt 20 év alatt. Tovabba megjelentek 0 funkciot
ellatd gazdasagi épiiletek is, mint példaul a dohanypajtdk. Ezekbdl két egyenként 45
méter hosszi €és 10 méter széles épiilet is épiilt Vracsikon. A dohany termesztése
ujdonsag volt a megyében, csak kevés helyen foglalkoztak vele, ugyanakkor ahol volt, ott
altalaban nagy hasznot hozo tevékenységnek szamitott. A felvett 80000 forint
kolesonnek mindenképpen észrevehetd felhasznaldsi teriilete volt az épiiletallag
fejlesztése. A beruhdzasokkal 1 cselédhazak ¢és kiilonb6z0 gazdasagi rendeltetésii
épiiletek jottek 1étre. Példdul Sornyén is épiilt 4 darab 0j cselédhaz a 20. szazad elején,
amelyeknek az Osszteriilete megkozelitéleg 1240 m? volt. A leltarbol megtudhatjuk, hogy
,Fekszik az alabb kovethetd négy épiilet egyiitt egy csoportban, kozel a csoknyai tthoz.

az épiiletek hossza északrol dél felé 33 m 86 cm, szélessége pedig 5 m 69 cm. All négy

14 A mikei foldek a familia ifjabb grofi gatol keriiltek at a koznemesi aghoz. Ez vélelmezhetSen egy 1902.
¢évi osztozkodas eredményeképpen tortént.
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szoba ¢és két konyhabol.” Ezek naddal fedett, téglaépiiletek voltak, dong6lt padloval. Az
0j cselédhdzakban tobb cseléd csalad is lakott egyszerre a sajat lakrésziikben. Sajat

konyhaval ¢és kozos kamraval is rendelkeztek az épiiletekben. Ezek az épitkezések

mindenképpen javul6 lakhatasi koriilményeket jelentettek az itt €16 cselédek szamara.

Forrds: MNL. SML. VII. 12. d.HTS. IX. 1.~ Forras: MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. I.

8834/1894 4636/1908
6. abra: Sornyei épiiletek 1888-ban 7. abra: Sornyei épiiletek 1908-ban

A két térkép a sornyei épiiletek elhelyezkedését és méreteit mutatja be szamunkra
1888-ban és 1908-ban, a leltarak alapjan. Az 1908. évben késziilt térképen a leltar
készitdje pirossal jeloli azokat az épiileteket, amelyek az 1888-as leltarazas utan épiiltek
Sornyén. Megfigyelhetd, hogy mely épiileteket bontottak el a két leltarazas kozott eltelt
20 év alatt: lebontasra keriilt hét darab kisebb épiilet, de emellett tizenhat darab 0j épiilet
épilt, koztiik a négy ujabb cselédhaz. Tovabba tobb épiilet bévitése is megtortént a 20 év
alatt.
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Az allatdllomany szamaban csak a szarvasmarha allomanyban tortént jelentésebb
valtozas. A 20 évvel ezel6tti adatokhoz képest 123 darabbal tobb szarvasmarha volt 1908-
ban. A leltar szerint 167 db szarvasmarha, 92 db bivaly, 15 db 16, és 1974 db juh volt a
hitbizomany birtokéaban.

Az 1j épiiletek mellett a masik legnagyobb értékndveld valtozast az ) és modern
gazdasagi gépek beszerzése jelentette. Megjelentek a mindennapi hasznalatban a
cséplogépek, a vetdgépek, a répazuzd gépek, a szecskavagd gépek, a dardldo malom, a
tisztito rostak, és a kiilonbozo vasekék. A vetdgépek eldnyét az biztositotta, hogy a vetés
sortavolsaga, az elvetett mag mennyisége szabalyozhato volt, és velilk megvalosithattak a
magkiméld ritka vetést. A kézi vetéshez képest 20-30%-o0s vetdmag-megtakaritast, a
szorva vetéshez viszonyitva 5-15%-kal nagyobb terméshozamot lehetett elérni veliik. A
cséplogép pedig azért volt fontos a hitbizomany szamara, mert az 1890-es években
Magyarorszagon egyre nagyobb terménymennyiség vart cséplésre, a gabonéaval bevetett
terlilet és a terméshozamok novekedése miatt. A cséplés hagyoményos eljarasaival, kézi
csépléssel és nyomtatassal, nem lehetett a szemnyerést idoben elvégezni. A cséplés €s a
szallitds gyorsasagatol fiiggott, hogy a hamarabb éré magyarorszagi buza versenytarsait

megel6zve, magasabb 4ron értékesithets-e a nyugati piacokon.'™

A sajat dardl6 malom
segitett az uradalomnak abban, hogy ne legyen kiszolgaltatva mas tulajdondban levd
malmoknak. Ezzel is versenyképesebbek lehettek a piacon. A két darab répazuzd gép
pedig utalhat arra, hogy a hitbizomany teriiletén cukorrépa termelés folyt. Ennek mar csak
azért is nagy esélyét latni, mivel nem fekiidt messze a kaposvari cukorgyartol. Ebben az
esetben fontos lehetett, hogy a megtermesztett cukorrépat hogyan juttassak el a kaposvari
gyarba. Ez megtorténhetett vasuton, és kozaton szekerekkel is egyarant. Azonban a
levéltari adatokbol nem dertil ki vilagosan, hogy milyen mértékli cukorrépa termesztés
folyhatott a hitbizomany teriiletén. Ezek az eszkozok lehet, hogy a marhék élelmezésére
termesztett takarmanyrépa Osszezuzasara szolgaltak. A tisztito rostak alkalmazésa pedig
azt mutatja, hogy egyre fontosabba valt a termény tisztasaga is a piacon. A levéltari iratok
kozott tobb mezdgazdasagi gépgyar szadmldi is megtalalhatok, mint példaul a
Clayton&Shuttleworthé 1891-b6l. Tehat megindult a termelési-miivelési folyamatok
gépesitése, ezzel is eldsegitve a hitbizomany mitkodési hatékonysaganak a novekedését.
A leltar alapjan a hitbizomany Osszes javainak becsértéke 881 683 korona volt. Ebbdl

le kell vonni a hitbizomany teher allomanyat, amely tartalmazta a sornyei tanitd évi

115 Bstok Janos, 2001. 60-73. 0.
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fizetésének a tizszeresét, 9200 koronat. Tovabba lathatd a hitbizomanyi birdsag
beleegyezésével a Magyar Foldhitelintézettdl felvett, s a hitbizomanyi javakra
zalogjogilag bekebelezett 160 000 korona torlesztéses kolcsonbdl a jelenlegi
hitbizomanyi birtokos birtokba 1épésének idejében fennallo téke 107 968 korona volt. Ez
az a hitel, amelyet még Somssich Andor vett fel 1892. évben. Az akkor felvett 80 000
forint lett atvaltva koronara, amelyet a hitel felvétele utan vezettek be, mint hivatalos
fizetbeszkozt. '

A levéltari dokumentumokbol tudhato, hogy 1907-ben Somssich 1. Miklos és Hirsch
Alfréd szerzodést kotottek togazdasag létesitése céljabol. Ebben a szerzddésben az allt,
hogy a togazdasag befektetési koltségeinek felét, melyet Somssich Miklos tartozna
viselni, Hirsch Alfréd eldlegezi meg, s emellett allta a masik felét is. Megallapodtak
abban, hogy a Hirsch Alfréd altal megeldlegezett befektetési 6sszeget Somssich Miklos a
befektetésbél szarmazd tiszta jovedelmekbdl fogja torleszteni. A hitbizomany
vagyonaban 53 hold halasté volt a Nagybajomhoz kozel fekvé Kak pusztan, tovabba 42
hold halastd volt Somssich Miklés szabadkezelésii vagyonaban. (A késébbiekben az
Osszesen 95 hold méretli halastorendszert 1922-t6l a Magyar Togazdasagok r.t., budapesti
bejegyzésii cég bérelte a masodik vilaghabora utan bekovetkez6 allamositasokig.) A 20.
szdzad elején megfigyelhetd, hogy nagy teriileten jottek 1étre halastavak az orszag egész
teriiletén, mivel nagy haszonnal kecsegtetd tevékenység volt a haltenyésztés ekkoriban. !’

Hitbizomanyi vagyonban levd ingatlanok eladasahoz is kellett a kiralyi torvényszék
hozzajarulasa. Erre tortént egy példa 1913-ban, amikor Somssich Miklds, mint a Sornyei
hitbizomany jelenlegi birtokosa egy Ujvarfalvi (Vrécsik telepiilés 0j neve) ingatlanra
kotott adasvételi szerzodést. Ehhez megkapta a kiralyi torvényszeék hozzajarulésat.

Somssich Mikloés miutan a hitbizomany birtokosa lett, még abban az évben, 1908-ban
haszonbérbe adta a hitbizomany egy részét a Ring Lipot és Samu nevii kaposvari cégnek.
A haszonbérbe adashoz a Kiralyi Torvényszék is hozzajarult. Egy késobbi 1931. évi
iratbol kideriil, hogy a tulajdonos — vélelmezhetéen a valsdg miatt - kénytelen volt

felbontani a Ring Lipot és Samuval kotott contractust, mivel az nem fizette - tobbszori

felszolitas ellenére sem — a bérleti dijat.

18 MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 1. 15/1908.
7 A halastavak létesitéséhez lasd: Ujvary, 1912,
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5.6 Kitekintés a hitbizomany jovojére a két haboru kozotti idére

A sornyei-sardi birtokok teriilete 1925-ben (kat. holdban)
12. tablazat

Szanto Kert Sz616 Rét Legeld Erdo Nadas | Foldado
ald nem

eso

2927 51 8 402 480 997 - 182

Forras: Gazdacimtar, 1925. 53. o.

Lathattuk a korabbiakban, hogy idénként a sornyei hitbizomanyi és a sardi csaladi
birtokok atmenetileg egy kézben dsszpontosultak. Ez tikkr6zddik az 1925. évi gazdacimtar
adataibol is. A sornyei és sardi birtokok teriilete 1925-ben 5047 hold volt Osszesen,
amihez 182 hold f6ldado ala nem esé teriilet is jarult. A fenti tablazatbol is latszik, hogy
ekkoriban a tertiletek kozel 60%-a szantoteriilet. Ezek legnagyobb része jo6 mindségii
szant6 volt. A rétek és a legelok is fontosak voltak az uradalom szamara, hiszen a sikeres,
nagy hasznot hozo allattartas és az allattenyésztés alapjat képezték. A fenti ingatlanokon
kiviil 1848 hold szabadkezelésii ingatlannal is rendelkezett Somssich Il. Miklos, vagyis
Osszesen 6985 kat. hold volt a birtokaban. Apja eddigre mar az Osszes birtokat atadta
fianak. Jol latszik a csokkenés ugyanakkor az 1911. évi Rubinek-féle gazdacimtar
adataihoz képest. Ott Somssich Miklos és az apja, Somssich Andor birtokdban dsszesen
7609 Kkat. hold volt.'® Ez a 624 kat. holdas csdkkenés az 1920. évi Nagyatadi-féle
foldreform €s az 1921. évi vagyonvaltsag miatt kovetkezett be.

A Somssich-csalad foldjeinek csokkenése az 1930-as években is folytatodott. Ennek
legfobb oka feltehetéen az 1929-33 kozti gazdasagi valsag volt. Az 1935-6s gazdacimtar
szerint Somssich Miklos €s a fia, Somssich Andor Pal tulajdondban 6sszesen 6295 hold
volt. Ez azt jelenti, hogy egy évtized alatt tovabbi 690 holdas csokkenés kdvetkezett be,
amely feltehetéen a szabad felhasznaldsu ingatlanelad4dsok eredménye volt. Somssich
Miklos hasonloan jart el a fidval, mint ahogyan vele jart el édesapja 1899-t8l. Az 1935.
évi gazdacimtarban lathato, hogy fianak, Andor Palnak Nagybajomban 970 holdja volt.**°
Ez arra utal, hogy apja atengedett neki teriileteket a sajat vagyonabodl, hogy bizonyitsa a

ratermettségét €s a birtokiranyitasi képességeit.

18 Gazdacimtar, 1911.
% Gazdacimtar, 1935.
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A két habort kozotti években az agrarium helyzete elég gyenge volt.** Ez a Somssich-
csalad ezen aganak miikodésében is vilagosan latszik. 1932-ben az akkori hitbizomanyi
gondnok irt levelet a kaposvari Kiralyi Torvényszéknek, amelyben pontosan beszamolt
Somssich Miklés pénziigyi nehézségeirél és vagyoni helyzetérél.'?! A levélbsl pontos
adatokat kaphatunk arr6l, milyen is volt a birtok helyzete. Megtudhatjuk, hogy Somssich
Miklds, mint hitbizomanyi birtokos Somogysard, Ujvarfalva és Nagybajom kozségek
hataraban fekvd, mintegy 3680 hold teriiletli hitbizoméanyi ingatlanokon kiviil a
szabadrendelkezésii vagyonat képezi Somogysard és Nagybajom kozségek hataraban
fekvo mintegy 2700 hold teriiletii foldbirtok. E foldbirtokokbol 1928 hold hitbizomanyi
részt Hirsch Imre bérelte; 2362 holdat, amelyben mintegy 600 hold hitbizomanyi vagyon
volt, Ring Vilmos és Tarsai kaposvari lakosok birtak haszonbérleti szerzédéssel, mig a
tobbi ingatlanon hazi kezelés volt. A hazi kezelést nem feliigyelte a Kiralyi Torvényszék.
A haszonbérbe adott ingatlanok buiza éves haszonbér alapon vannak bérbe adva. Az 1931.
évi évi buza arak alapjan Hirsch Imre féle sérnyei haszonbérlete mintegy 30 000 pengoét,
a Ring féle sardi haszonbérlet évi haszonbére mintegy 36 000 pengét tett ki, emellett a
hézi kezelésben levd ingatlanokbol kb. 10 000 pengd szarmazott. Igy Somssich Miklos
éves jovedelme 76 000 pengé volt, ami jelentds bevételnek szamitott. A hitbizomanyi
vagyon tehermentes volt ekkor mar. Viszont a szabadrendelkezésii ingatlanokat 844 916
pengd adossag terhelte, mely addssag utdni kamat és toketorlesztés oly méreteket 6ltott,
hogy az mar Somssich Mikldésnak nemcsak a szabadrendelkezésli, de a hitbizomanyi
vagyonanak Osszes jovedelmét felemésztette. A jovedelmek nem voltak elegendéek a
terhek fedezésére és fizetésére sem, S mivel egyéb mas jelentésebb bevételei nem voltak a
birtokosnak, ezért a mindennapi megélhetése is veszélybe keriilt. A hitbizomanyi
gondnok jelentése szerint az adossagok oly tetemes méreteket 6ltottek, hogy az mar a
hitbizomany vagyonallagat is veszélyeztette, miutan a fenntartasi kotelezettségeknek
eleget tenni mar nem volt tovabb képes.

A gazdasagi nehézségek miatt 1931-ben Somssich Miklos bérbe adta Hirsch Imrének
Sornye €s Szovécs pusztal ingatlanai és a sardi ugynevezett szentkirdlyi négy tablat az
ezekhez tartozod réttel, valamint mindezen ingatlanokon 1évd épiiletekkel és
épitményekkel, és az azokon gyakorolhaté vadaszati joggal egylitt. A haszonbérleti
szerzOdés 12 évre szolt. A szerz6dés megkdtése elott Baumohl Led okleveles mérnok

készitett egy leltart a bérbe adandd birtokrol. Az Gsszes bérbe adando teriiletet 1928 kat.

1207 4sd: Kaposi, 2002.; Gunst, 1971.
121 MNL. SML. VII. 12. d. HTS. IX. 2. 1615/1915. 26.
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holdban allapitottdk meg, amelyben benne voltak a halastavak is. A szerzédésben
szerepelt, hogy nem képezik a haszonbérlet targyat bizonyos épiiletek. Ezek voltak a
sornyepusztai képolna, a sornyepusztai mauzéleum és a koriilotte eltertilé mintegy 10 kat.
hold kert, és a banyaszati jog. Evi haszonbérként kat. holdanként, a halastoteriilet
kivételével, az egyéb teriiletek utan mivelési agra valo tekintet nélkiil 100 kg, a halasto
teriilet utdn pedig 225 kg buazanak a megallapodds szerint szamitott pénzbeli
egyenértékében allapitottdk meg. A buzanak a Budapesti Terményt6zsdén a haszonbér
esedékessége napjat megel6z6 8 tdzsdei napon jegyzett kdozéparanak, €s boletta cimén a
termel0 altal kapott téritésnek egyiittes O0sszege, levonva ebbdl a Budapest — Kiskorpad
vasuti fuvar cimén 2 peng6t. A jaré haszonbért a jelen szerzddés egész tartama alatt
eléleges negyedévi részletekben, vagyis 1931. évi oktober ho 1. napjatol kezdve minden
év oktdber, januar, aprilis, és julius honapok elsd napjan esedékes és koteles azt a
haszonbérld az esedékesség napjatdl szamitott 8 napon beliil a bérbeadonak a bejelentett
lakhelyén, vagy ott, ahol kivanja, de az orszdg hatdrain beliil, koltségmentesen a
torvényes magyar pénzben pontosan megfizetni. A haszonbérbeadot, jelen esetben
Somssich Mikldst a haszonbérlet tartama alatt semminemi ad6 vagy kozteher nem terheli
a bérbe adott birtokkal kapcsolatban. Kivétel a haszonbérbeadd vagyon és jovedelem
adoja. Tovabba a haszonbérbeadd altal Sornye pusztan létesitett elemi iskola Osszes évi
fenntartasi koltségeit, beleértve a tanitd évi Osszes jaranddsagait, ugy az iskola fiitését és
tisztogatasat is a haszonbérld koteles a sajatjabol viselni €s fizetni. Mivel a haszonbérlet
teriiletén levd, és abbdl ki nem vett Osszes épiiletek és épitmények a haszonbérlet
kezdetén leltarozva voltak, igy a haszonbérlonek, azaz Hirsch Imrének a felvett
allapotokat meg kell 6riznie. A haszonbérbead6 csupan a keritések javitasahoz sziikséges
nyers faanyagot szolgaltatja, melyet kimunkaltatni a haszonbérld tartozik a szerzddés
szerint. A haszonbérld, azaz Somssich Miklos viszont kotelezte magat, hogy a Sérnye
pusztan levd ugynevezett régi kastélyt, amely a Somogyfajsz - Mezdcsokonya Ut mellett
fekszik, iskolava vagy gazdatiszti lakka 4talakitja. Ehhez a haszonbérleti szerzodéshez is
kellett a kaposvari Kiralyi Torvényszék hozzajarulasa, amelyet meg is adott par héttel a
szerz6dés megkotése utan.*?

Lathatd, hogy az altaldnos értékesitési és megélhetési nehézségek miatt mozgalmas
idok jartak a Somssich-birtokokra is. A hitbizomanyi gondnok altal kiildétt levélnek az

lett az eredménye, hogy a kaposvari Kiralyr Torvényszék atvizsgalta Somssich Miklos
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vagyoni helyzetét, S arra jutott, hogy a hitbizomény értékének megorzése érdekében, a
hitbizomany biroi zar ala vételét rendeli el. Ez azzal jart, hogy a hitbizomany iranyitasat
egy kinevezett zargondnok kezdte el feliigyelni. Szigorodott a hitbizomany pénziigyeinek
az ellendrzése. Ettdl kezdve stirlibben készitettek tgynevezett zargondnoki leltarakat a
hitbizomany allagarol, a toérvényszék megbizasabol. Célja az volt ezeknek az
intézkedéseknek, hogy megorizzék a mindenkori 6rokésoknek a hitbizomany vagyonat,

allagat, s értékét.

6. OSSZEGZES

Magyarorszagon a hitbizoméanyok tobbsége nagybirtok volt, ami azzal is jart a vizsgalt
idészakban, hogy birtokosaik méreteik miatt képesek voltak nagyobb fejlesztéseket
eszkozolni, ezzel is eldsegitve a hazai agrargazdasag fejlodését. A hitbizoményi birtokok
a foleg az 1880-90-es években fejlesztették az épiilet €és eszkdz vagyonukat, ndvelve az
uradalmak termelékenységét ¢és bevételeit. Ekkor jelentek meg a kiilonb6z6
mezdgazdasagi gépek, melyek nagy eldrelépést hoztak az akkori mezdgazdasagi
termelésben. A gabona ara sokdig folyamatos novekedést mutatott a 19. szdzad masodik
felében, s ez alapot adott a fejlesztéseknek. A bankok is szivesen adtak kdlcsont a
hitbizomanyoknak a fejlesztéseikhez, mivel a hitbizomanyok &tlathatd, s folyamatosan
ellendrzott gazdalkodast folytattak. Emellett a Kirdlyi Torvényszeék folyamatosan
ellendrizte a miikodésiiket, ezzel is csokkentve a bankok kockazatait. Az agrarvalsag utan
azonban a hitbizomanyok jelentds részét haszonbérbe adtdk a birtokosok. A
haszonbérldknek az volt az érdekiik, hogy az altaluk bérelt uradalmakat termelékenyebbé
tegyek, s ennek érdekében jelentds fejlesztéseket hajtottak végre, de most mar nem a
szantofoldi termelést, hanem az Aallattartast helyezték eldtérbe. A hazai szakirodalmi
példak, esetek alapjan azt mondhatjuk, hogy a hitbizoméanyoknak fontos szerepiik volt a
mezdgazdasag fejlddésében. A hitbizomanyok negativumaként azt lehetne megemliteni,
hogy Magyarorszdgon nagy volt a kotott foldteriiletek aranya, ezzel csokkentve a
foldvasarlasok, s ezzel a mobilizacid lehetdségét.

Somogy megye a gazdasagi fejlodése fontos valtozasokkal jart a megye életében. A
fejlédés azonban nem volt toretlen. A mezdgazdasagban dolgozok aranya elkezdett
csokkenni, mig az iparban dolgozok ardnya néni. Az agrariumban a gépesitésekkel

kevesebb szakképzetlen munkaskézre volt sziikség. Ennek egyik hatasa az volt, hogy
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megindult a vidékrdl egyfajta varosokba koltozés. A megyében nem alakult ki jelentds
ipari potencial, viszont a mezO0gazdasag nagy fejlddésen ment keresztiil. Ez tobbek kozott
a vasut kiépiilésének volt kdszonhetd, az emelkedé gabona arak mellett. A vasutnak hala
a somogyi mezdgazdasagi termékeket gyorsabban, s olcsébban el lehetett juttatni a
célpiacokra, ezzel is novelve a termékek versenyképességét.

A vizsgalt eset, a sornyei hitbizomanyi uradalom miikodése beleilleszkedik a hazai
trendekbe. A raforditasok novelése, az uradalomban eszkozolt fejlesztések (épiilet,
eszkoz, gép stb.) foleg az 1890-es években ment végbe. Ezeket a fejlesztéseket hitelbdl
finansziroztak. Tobb 1j istall6 is épiilt, amely egyértelmiien utalt az allattartas fejlodésére.
A teljes szabadtartasrol kezdtek attérni az istallozo tartasra, amely nagyobb haszonnal
kecsegtetett akkoriban. Megépiiltek a dohanyszaritd pajtak, amellyel megint egy nagy
profitot hozé &gazatban probalt fejleszteni az uradalom. Epiiltek j zsellérhazak is,
melyek komfortosabb életmodot biztosithattak az ott ¢él6 zselléreknek. Emellett az
uradalom nagy hangsulyt fektetett 0j mezdgazdasagi gépek és eszkdzok vasarlasara.
Hasonléan mas birtokokhoz, a bérleti modell itt is terjedt: a sornyei hitbizomanyt is

haszonbérbe adtak el6szor 1908-ban, majd pedig a két habora kozotti idoben is.
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