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|. Bevezetés

Az erdé Foldiink, s a rajta ¢é16 emberek egyik életforrdsa, a természeti tényezoktdl és
emberi beavatkozasoktol fiiggd életkozosség és ¢€lhely. Az erdé a Fold legfejlettebb
¢letkozossége, amely magaban foglalja a talajban €16 mikroorganizmusokat, a foldfelszinen
¢l6 mohdkat, gombakat, lagy- és fas szari novényeket, tovabba a benne ¢él6 rovar-,
madarvilagot és vadallomanyt.!

Magyarorszagon az utobbi évtizedekben folyamatosan emelkedik az erd6gazdalkodasi célu
teriilet nagysaga, ami magaba foglalja a fadlloméannyal boritott teriileten kiviil tobbek kozott
az egyéb erdészeti célu utakat, a tisztasokat, a csemetekerteket. A 2012. évi 2.056.000 ha
7,8%-kal, 148.000 ha-ral bdviilt a 2000. év allapotdhoz képest.? Ez a megadott orszagos
erdosiiltség nem jelenti azt, hogy a teljes erddsiilt teriileten erddgazdalkodasi tevékenység
torténik, mivel 2012-ben Magyarorszagon koriilbeliil 175.500 ha erddteriiletnek volt
rendezetlen az erddgazdalkodoi jogviszonya, vagyis nem volt olyan gazdalkododja, aki az
erdégazdalkodasi tevékenységet jogosan végezhette volna. Ezen rendezetlen erdoteriiletek
90%-a volt magan kézben, tbbnyire osztatlan kozos tulajdonban.® Az erdégazdalkodas a
vidék agrargazdalkodasanak egyik meghatiaroz6 eleme. Bar a nemzeti Gssztermékhez az
agazat csak alacsony hdnyaddal jarul hozza, az erd6gazdalkodas kozvetleniil vagy kozvetetten
hozzavetdleg 150.000 csalad, vagyis kortilbeliil 500.000 f6 megélhetéséhez jarul hozza, és igy
nagy szerepe van a vidék lakossagmegtartd képességének az erdsitésében. Olyan térségekben
nyUjt sokszor egyediili munkalehetdséget, ahol mas munkaltatok csak kis szdmban vannak
jelen.

A rendszervaltast kovetden a kordbbi mezdgazdasagi tulajdonviszonyok jelentdsen
megvaltoztak. Az addig szovetkezeti tulajdonban 1évé erddket ismét magankézbe adtak, sot az
allami erd6k egy részét is maganositottdk olyan helyeken, ahol a rendelkezésre 4llo
privatizacios foldalap kevésnek bizonyult. A tulajdonosi szerkezetben bekdvetkezett
valtozasok ellenére tovdbbra is az allam szerepe a legjelentdsebb. 2012-ben az allami
erddteriilet aranya 56%, a magankézben 1€vé erddteriileté 43% volt, a kozosségi erddteriileté
1%." Az allami tulajdonban 4ll6 erdSk esetében a tulajdonos valéjaban maga a tarsadalom.
Ezzel a nemzeti vagyonnal gazdasagi értelemben véve is felelésen kell gazdalkodni, hiszen a

tarsadalmi jolét megteremtéséhez az adoéforintok mellett a masik jelentds allami forrds a

! http://erdo.kormany.hu/az-erdok-jelentosege

2 https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/regiok/orsz/erdogazd12.pdf
® http://publicatio.nyme.hu/769/1/03_Szucs_Robert.pdf

* https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/regiok/orsz/erdogazd12.pdf
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nemzeti vagyon hatékony miikodtetésébdl szarmazod bevételek. Tekintettel arra, hogy
Magyarorszag jelenleg nem onellatd faanyagbdl - mint megujuléd alapanyag €s energiaforras -,
az erdOkbodl fenntarthaté és kiszamithatd modon kitermelhetd faanyag igen fontos a
nemzetgazdasag szamara.

Dolgozatom a magyar gazdasag torténetének egy igen érdekes iddszakanak viszonyaiba
probal bepillantast nyljtani a Drava menti erdégazdalkodas ¢és faipar fejlddésének
bemutatasan keresztiil. A 19. szazad masodik felében a Drava menti térség gazdasagi
rendszeréb6l az erdégazdalkodas és a faipar emelkedett ki leginkdbb, amit a gazdag és
mindségi erdéségek hasznositdsanak lehetdsége motivalt. Kiilon érdekessége a téménak, hogy
a torténeti Magyarorszagon ez a vidék a latifundiumok igazi hazaja volt: Somogyban - Fejér
megye mogott - a masodik legnagyobb aranyban voltak jelen a 10.000 kat. holdon feliili
birtokok, ugyanakkor a mindségi erdégazdalkodas megteremtése nem utolsésorban az
uradalmak 4ltal jott 1étre.

Azért is valasztottam ezt a kutatdsi témat, mert mindig is kozel allt hozzam a Drava mente
vidéke, az agrarium, a mult torténelmi csalddjainak torténete. EQy mezdgazdasagban dolgozéd
csaladbol szarmazom, a Drava mentén Somogy megyében, Barcson élek, ahol hajdan a
Széchényi és a Kremzir csaladoknak magas mindségli termelést folytatd nagybirtokiizemei
miikodtek.

Dolgozatom kilenc fontosabb fejezetre tagolodik. Elészor attekintem a Drava menti
teriiletek természet- és gazdasdgfoldrajzi viszonyait, népességének legfontosabb jellemzdit,
valamint a fontosabb gazdasagi tendencidikat a dualizmus korszakaban. Ezt kdvetden
megnézem, hogy milyen haszonvételi lehetdségeket adott az erdd a kor emberének, majd
bemutatom a legjelentdsebb Drava menti uradalmakat és azok erddteriiletét a 19. szazad
masodik felében. Ezt koveti az korszak erdészeti miitkddését nagyban meghataroz6 1879. évi
erd6torvény €s annak hatisainak elemzése. Kiilon fejezet foglalkozik az erdégazdalkodassal,
végezetlil pedig a Drava mente faipari sajatossagaira hivom fol a figyelmet, amit rovid

Osszegzés kovet.

I1. Kutatasi kérdések, forrasok, vizsgalati médszerek

Dolgozatomban alapvetéen arra vagyok kivancsi, hogy a dualizmus koraban, amikor a

magyarorszagi gazdasag novekedése latvanyosan felgyorsult, a magyar mezdgazdasag, s azon



beliil az erdégazdalkodds a Drava menti térségben milyen valtozdsokon ment keresztiill. A

kovetkezd konkrét kérdésekre keresem a valaszt.

1. A korabeli Drava menti uradalmak és a lakossag szamara mit jelentettek az erd6k?

2. Milyen hatassal volt az 1879. évi erdétorvény az erdOk allapotara ¢és az
erdéteriileteken torténd gazdalkodasra?

3. Hogyan alakult ki a dualizmus koraban az uradalmak gazdalkodasaban a modern
erdégazdalkodas?

4. A Dréava menti térségben hogyan fejlédott az erddgazdalkodasra raépiild faipar?

Vizsgalataimhoz, kutatdsaimhoz alapvetdéen hazai és nemzetkozi szakirodalmat, korabeli
statisztikai forrasokat (gazdacimtarakat, erdészeti kimutatasokat), egyéb leirasokat,
sajtoanyagokat (dontden a Hungaricana és az Arcanum gylijteményét felhasznalva), s nem
utolsésorban eredeti levéltari forrasokat hasznaltam fol (Osszeirdsok adatait, egyes cégekre
vonatkozo6 iratokat stb.).

Fontos hangstlyozni, hogy dolgozatomban ,,Drava mente” alatt nemcsak a trianoni hatarok
meghlzdsa miatti mai magyar oldalt értem, hanem a torténeti Magyarorszdg kapcsan a
szlavoniai erdéségek jelentds részét is. Teszem ezt azért, mert a magyar oldal birtokosai
sokszor a horvat oldal birtokosai is voltak (Somssich, Jankovich, Schaumburg-Lippe,
Habsburg, Draskovich stb.), s gazdalkodasuk értelemszeriien a dualizmus kordban nem valt
szét magyar €s horvat oldalra. A feltart és felhasznalt levéltari forrasok, térképek a Magyar
Nemzeti Levéltdr Somogy Megyei Levéltaraban ¢s a Baranya Megyei Levéltaraban
talalhatok.

S még egy technikai megjegyzés. Mivel a dolgozatom alapvetden gazdasagtorténeti
munka, amelyben j6 néhany hosszi hivatkozds is van, ezért a szakteriilet hivatkozasi
szokasainak megfeleléen, konzulensem javaslatara - hasonléan korabbi OTDK-
dolgozatomhoz - nem szdvegkozti, hanem labjegyzetes hivatkozasokat alkalmazok, hiszen a

levéltari jelzetek nagyon széttordelté, s egyben csiinyava tették volna a szoveget.

I11. Mit adott az erd6 a 19. szazadi tarsadalomnak?

A tradicionalis tarsadalmaknak nagyon fontos volt, hogy a lakohelyliik kozelében
megfeleld méretii és mindségi erdok legyenek, amelyek ki tudtak elégiteni a telepiilések és
kozosségek szamtalan formaban megjelend igényeit. Hogy mit adott az erd6 az embernek, az
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népességenként, kultiranként, avagy az erdok jellegébdl is kdvetkezden igen sokféle volt. Ha
a magyarorszagi erdoségek funkcidira tekintiink, akkor eldszor is azt emeljiik ki, hogy az
erdok sokaig élelemforrasként is funkciondltak a kor emberei szdmdra. Gondoljunk csak a
vadaszat szamtalan formajara; a kiilonb6z6 eheté novények, bogyok, erdei gylimdlesok,
gombak szerepére. Azonban a mezdégazdasagi termelési technika javuldsaval, valamint a
vadaszati jogok, illetve a szabad erddélés megszoritdsa miatt e funkcio a 19. szazadban
latvanyosan lecsokkent. Viszont tovabbra is nagy volt a jelentdsége az erdokbol kinyerhetd
kiilonbozo épitési alapanyagoknak. A 19. szazad elejétdl mar fontos volt az erdok védelme,
vagasanak eldzetes engedélyhez kotése erddvédelmi szempontbol, még akkor is, ha ezt a
parasztsag sérelmesnek taldlta. Az alkalmanként kivaghatd épiiletfat a védett foldesuri
erdokben elére kijeloltek, és igy gazdalkodni tudtak az épiiletfaval, szdmolni tudtak a
természetes ujulattal, elkeriilhett¢k az indokolatlan fapazarlast, és az erddk allaganak
leromlasat.” A fa univerzélis alapanyag volt a 20. szazad kozepéig. Epitési anyagként valo
hasznositasa a régi tOméshazak, falazatok, gerendak, lécek, tetéfedd anyagok, deszkak
esetében meghatarozo jelentdségii volt. De az emberek butorai és egyéb haztartasi eszkozei
nagy része is az fabol késziilt. A hamuzsir-készités iparaga is csak erdékben alakulhatott ki.

De legalabb ennyire gazdag a lista a termelés terén is. A fa, mint piaci termék az 1780-as
évektdl meginduld agrarkonjunktira idején egyre fontosabba valt. A fa ara folyamatosan
emelkedett, amivel felértékelddtek az erdds teriiletek. Az erdei jovedelmek nagyon fontosak
voltak a 19. szdzad els6 felében az uradalmak szadméara. A mezdgazdasigi termelés
eszkozigénye, a gorék, csiirdk, pajtak, kardmok, istallok épitése leginkabb fat igényelt. A
konkrét technikai eszk6zok is nagyon sokaig fabol késziiltek (szelelSlapatok, faekék stb.) Az
1840-es évektdl mar Magyarorszagon is megkezd6do, majd az Stvenes évektdl felgyorsuld
kozlekedés-fejlesztési 1épések, s féleg a vasutépités hatalmas faipari konjunkturat alakitott ki
(talpfa, vasuti kocsik belsé butorzata, taviropozna, hidak stb.). A gatépitéseknél a rézsefalak
épitése szintén fat feltételezett. Mindebbdl lathato, hogy az erddre, a fara hatalmas tarsadalmi
sziikséglet volt. A faanyag aranak emelkedését azokon a helyeken, ahol jo piaca kinalkozott,
tervszerttlen irtdsokkal hasznaltdk ki, és az erdd felujitasara az esetek dontd tobbségében mar
nem gondoltak.®

Mindez jol latszik a 19. szézadi agrarszakirodalomban is. A szdzad kozepén minden
megyének ¢és vidéknek inkabb a hegyes és legfeljebb partos vidékein voltak kiterjedt
erddségek, ugyanakkor a sikvidékek kisebb-nagyobb mértékben altalaban sziikséget lattak fa

® Lasd: Magyar Eszter, 1981. tanulményat.
® T. Mérey Klara, 1963. 139.0.



dolgaban. Ahova mas erdds vidékrdl vizen nem torténhetett fa szallitasa, az még elviselhetd
koltségszinten tortént. Az erdonélkiili teriileteken sokszor nélkiilozni kellett a fatiizel6t, s nad,
kukoricaszar, szalma, csutka, foképp pedig marhaganéjbol készitett és szaritott tézeggel
potoltak azt. Béség még a hegyes vidékeken is egyediil ott volt, ahol a rossz kozlekedési
viszonyok révén, a fanak kereskedésre valo szallitdsa nagy akadallyal és kevés haszonnal jart.
Legfasabb vidékek ekkoriban Arva-Thurécz, Lipt6, Madéramaros, Trencsén megye,
Zemplénnek, Ungnak, és Bereg-Ugocsanak felsé vidéke, Krasso, s Dél-Biharnak és Aradnak
Erdéllyel hataros keleti és észak-keleti része volt. Galgoczy Karoly 1855-ben megjelent
munkajaban kiemelte, hogy Baranya, Somogy, (a Balaton vidékét kis részben kivéve), Vasnak
Stajerorszag felé esd része szintén nem lat még semmi sziikséget. A fanemet illetdleg 6
szerepet visz ez erdéségekben a fenyd, tolgy, biikk, cser, kisebb mennyiségben a juhar, éger,
koris, hars, s kisebb mértékben fenyvesek, és még Baranydban a Mecsekhat, Vasban
kiilonosen a totsag szép fenyveseket mutathat. Somogy igen szép bikkesekkel birt, s azt
lehetett mondani, szerszamfaink kozt az elsé rangot a bikkfa viselte. Ebben az iddszakban a
Dravan Stajer és Horvatorszag szallitja hozzank nagy mennyiségben fakészletét. Tovabba arra
a megallapitasra jut, hogy ha igy megy a fatermékek dremelkedése, hamarosan eljén az idod,
hogy célszerli gazdalkodas mellett, kivalt a mellék hasznalatokat gubacsszedést, timarcser
termelést, makkoltatast is felvéve, szinte annyi hasznot ad az erdd, mint a szanto foldi
miivelés. ’

A szant6foldi gazdalkodas javara torténd erddirtdsokat meglehetdsen negativan jellemezte
Ditz Henrik bajor gazdasagi szakember, a magyar mezdgazdasag helyzetérdl szolo 1866. évi
munkajaban, amelyben megjegyezte, hogy ,,A magyarnak kiilonos kedve telik abban, hogy
egy faba belevagjon ¢€s azt kiszaradni hagyja. Amit a fejsze megkimélt, azt az alagyujtott tiiz
vitte véghez. Az erdérombolasnak csak akkor lett vége, mikor mar csak a fak elszaradt agai
meredtek az égbe esdekelve a felhdknek, hogy adjon esét a népnek. Semmi sem allt ellen a
viharos szeleknek.”® Pozitivan jellemezte azt a 19. szdzad masodik felére egyre inkéabb
elterjedd fasoriiltetéses modszert, ahol a szelek ellen fasorokkal védekeztek az uradalmak. Az
irja, hogy ,,az elmult idék erdeinek pusztdva valasaval szemben oOromteli latni, milyen
elorehaladast tett Magyarorszag a faiiltetés teriiletén néhany év ota. A fatlan siksag legtobb
nagy uradalma a hatdrait fasorokkal iiltette be. de igy volt ez Somogyban is, ahol a

reformkorban Czindery alispan telepitett sok erdésavot.” Mivel a siksag az uradalmak

” Galgoczi Karoly, 1855. 297.0.
8 Ditz Heinrich, 1993. 39.0.
% Kaposi Zoltan, 2012/a. 77.0.



tetszOleges felosztasara (gazdasagi keriiletekre, majd diilokre €s tablakra) semmiféle akadalyt
nem gordit, igy ez a beosztas mindeniitt igen szabalyos. Az 0j gazdasagi udvarok a keriiletek
koézéppontjaban fekszenek, ¢s ltalaban le vannak keritve. A diilék matematikai pontossaggal
azonos tabldkra vannak elosztva, melyek tokéletes parallelogrammakat alkotnak. Ezek a
tablak mezei utakkal vannak egymastdl elvalasztva, és ezen utak szélei alkotjak a hasznos
fasorok megszokott helyét. Hogy a szeleket még jobban megtorjék (mint ahogyan egy
kiilonallo fakbol 4ll6 fasor erre képes), 10-20 1ab széles és egészen siirtin 4ll6 facsoportokat is
telepitenek. Itt is a faiiltetvény mellett megy el az ut. Ilyen {ltetvények altal kertekké valtak a

puszteik.”10

IV. A Drava mente természet- és gazdasagfoldrajzi adottsagai a 19. szazadban

Milyen is volt a 19. szdzadban Somogy megye, s azon beliil a Drava vidéke? A valaszt
legegyszeriibben a korabeli torténeti statisztikusok leirdsai alapjan fogalmazhatjuk meg.
Rumy Gyorgy Karoly 1812-es munkajaban megemliti, hogy Somogy varmegye (latinul:
comitatus Simighiensis) arrdl a varrol és mezévarosrol kapta nevét, amelyet valaha latinul
Simighiumnak neveztek, anyanyelviinkon pedig Somogynak mondanak. Hatdrai a
kovetkezdek: keletrél Tolna és Baranya varmegyék; amaz eldbbi nyolc és fél mérfold, ez
utobbi pedig tiz mérfold hosszusagban nyulva el. Délrdl a szlavoniai Verdcze varmegye, hat
mérfoldon keresztiil futvan a Drava mentében. Nyugatrol a varasdi fokapitdnysag hataror
vidéke, amely hasonloképpen hat mérfoldet tesz ki, valamint a horvatorszagi Kords
varmegye, amely haromszaz bécsi 6lnyi hossziisagban érinti ezt a varmegyét. Eszakrél Zala
¢s Veszprém varmegyek; az elobbi tiz mérfoldnyi, emez utdbbi pedig hdrom és fél mérfoldnyi
tavolsagra terjed kit

Erzékletesek a szerzé sorai a folyokrol is. Rumy szerint a legnagyobb folydja a megyének
a Drava, amely Tirolb6l veszi eredetét s Karinthidn ¢és Stdjerorszdgon athaladva
Magyarorszag harom varmegyéjét, tudniillik Zalat, Somogyot és Baranyat valasztja el
Horvéatorszagtol és Szlavoniatol. Ez a folyd ezen Somogy varmegye hataran mindeniitt
homokos teriileteken folyik keresztiil, s igy szilardsaggal nem rendelkezé partok altal
oveztetvén, igen nagy sebességgel rohan. Ebbdl szarmazik részint kanyargos folyésa, részint
partjainak gyengesége ¢és leomldsa, végiil pedig a kanyarok kovetkeztében meglassult és

megemelkedett viz altal a szomszédos foldteriileteken okozott aradas. A folyd a folyasa

*° Ditz Heinrich, 1993. 41.0.
! Rumy munkéjat forditasban kozli: Toth Péter, 1988.



iranyaban hajozhatd. Stajerorszagbol kiilonféle arucikkeket, leginkabb vasat ¢és deszkakat
szallitanak lefelé rajta. Folyadsa ellenében is hajozhatd egészen Barcs mezdvarosdig, amde
csak igen nagy nehézségek aran: a hajovontatd utakat (Treggelwege) ugyanis a folyo
gyorsasaga elrontotta a kanyargos és erdokkel teli partokon, s ezért mar nem az igasallatok
segitségével, hanem az emberek igen nehéz munkajaval kell a hajokat vontatni. Somogy
varmegyében a hajovontatd utat az emberek kétkezi munkdja altal az 1801. esztenddben
hozték tokéletes allapotba: mostanra azonban az egész tonkrement a kanyarokban, amelyekre
teljes erejével ratér a viz, s mivel a nap mint nap valo helyredllitasat terhesnek talaltdk az
adofizeté nép szdmara, a folyo teljes szabdlyozasaig felfiiggesztették. A folydsa iranyaban
ugyancsak hajozhat6 és az alsobb orszagrészeket stajerorszagi arucikkekkel ellatdé Mura folyo
egy szakasza szintén mossa Somogy varmegyét a Kanizsa patak beléje szakadasatol Légrad
mezdvarosaig.

Tovabba a Dravan keresztiil: felséges Batthyany Lajos herceg sztarai réve Szlavonia felé;
méltésagos Széchényi Ferenc grof Gr és nagysagos Jankovics Janos tanacsos Ur barcsi réve
hasonloképpen Szlavonidba; a varasdi fOkapitdnysag katonasaganak brodi réve
Horvatorszagba; ugyanazon tekintetes katonasdg dernyei réve  hasonloképpen
Horvatorszagba; méltosdgos ¢és nagysagos Festetics Gyorgy grof ur légradi réve
Horvétorszégba.lz

Rumy leirdsa igen alapos volt, s azt a korabeli megyei térképek is megerdsitik. Par
évtizeddel késébb Fényes Elek a Dravat igy jellemezte: A Dréava folyasa felette sebes,
aradasaival sok kart okoz. Fovényébdl aranyat mosnak, halakban bdsége van és malmai hires
lisztet 6rolnek. Partjait hires bikkesek és tolgyes erddk kisérik.*®

A varmegye nagy ismerdje, Csorba Jozsef a 19. szdzad kozepén megjegyezte, hogy ,,a
Dravén keresztiil ember emlékezetétdl fogva voltak, s vannak hajoval s egy par helyen hiddal
is kozlekedések: igy Sztarandl, Drava Sz.-Martonndl, Bartsnal Szlavonia Verdcze megyéjébe
at: Heresznyénél a varasdi ezred foldjére, Dornyérol - hol még én is igen szép fa-hidra
emlékezem -, ugy Légradnal horvath orszagba van kompon biztos kézlekedés is.”**

A Drava sokdig szabalyozatlan és igen vad folyo volt. A szabdlyozas elétt a Drava bal
parti volgyét a folyo fattytidgai haloztak be, mert a fémeder gyakran valtoztatta a helyét.
Arviz alkalméval csak a volgy kiemelkedé halmai maradtak szarazon, és amikor a Drava

visszahuzddott medrébe, a mélyedésekben megrekedt viz elmocsarasitotta ezeket a

2 T6th Péter, 1988.
13 Fényes Elek, 1836. 1. kotet
4 Csorba Jozsef, 1857. 58.0.



teriileteket. A szakirodalombodl kozismert, hogy a Drava szabalyozasat mar a 18. szazadban
megkezdték. 1753-ban Maria Terézia kiralynd rendeletére feltérképezték a Drava volgyét a
mederszabalyozas érdekében. kiviteli munkakra azonban csak 1784-t6l keriilt sor, amikor is
tobb megszakitassal 1948-ig a muratél a torkolatig 64 atvagads készilt 75 km
Osszhosszlisagban. A Drava Légradtol a Dunaig 454 km-rél 182 km-rel 272 km-re rovidiilt,
aminek kovetkeztében a folyd jelentdsen bedgyazddott. 1886-ban a kozlekedés- ¢és
kézmunkaiigyi miniszter a Dravadnak Zakanytol a torkolatig terjedd szakaszara vonatkozo uj
felvétel és szabalyozasi terv készitését rendelte el. A szabalyozasi munkak 1895-ben indultak
meg, évenként 400 000 korona értékben. Féleg az alsé szakaszon dolgoztak, altalaban ott,
ahol a hajozas érdekei szempontjabol a munka a legsiirgésebb volt. KObol és rézsébdl késziilt
tereld és partvédd muveket épitettek és az atvagott kanyarokat elzartak. A felsé szakaszon is
késziilt munka, bar hajozasi szempontb6l ebben az idében a Barcs-Vizvar kozti szakasz volt a
legkedvezdbb allapotban. 1915-ig Zakanytdl a Dundig 272 km hosszu szakaszon tobb
részletben Osszesen 106,5 km hosszban végeztek szabalyozasi munkakat. Az elsd vilaghaboru
utdn a Dréava orszaghatar lett, ettdl kezdve a rendszeres hajozds megsziint, ¢s minthogy
magyar részrél csak a legsziikségesebb partvédezeteket épitették, vagy egyéb helyi
szabalyozasokat végeztek, jugoszlav részrél pedig alig végeztek munkakat, a Drava jbol
elfajult.”®

Somogy megyét, mint Fényes Elek is megjegyezte az 1866. évben megjelent miivében,
mar régota erdds megyének tartottdk. Tovabba elmondta, hogy az erddgazdalkodas itt
elényds, mivel az erd6k nem egy par kisebb vidéken dsszpontosulnak, hanem meglehetdsen
sz¢&t vannak osztva gy, hogy 306 helység kozott csupan 23 hatar volt, ahol nem volt erdd
ekkoriban.’® Somogy varmegye agyagos és homokos valyogtalaja az erdénevelésre nagyon
alkalmas; az agyagos vélyogtalajokon a tolgy, biikk, cser és gyertyan az uralkodé fanem, a
homokos talajokon pedig a fenyd, akac, nyir és nyarfa. Ahogyan azt Rumy Gyorgy Kéaroly is

megjegyezte korabban: ,,Sok tdlgyerdd talalhato itt.”*’

Az éghajlati viszonyok szintén
kedvezdek az erddmiivelésre. A szomszédos Baranya megye talajara pedig az jellemzd, hogy
a ,,siksagain a legtermékenyebb foldeket talaljuk, melyeknek vegyiilete leginkabb porhanyods
fekete agyag, a Drava mentén fovennyel s iszappal keverve, konnyli munka utan buja fold; s

nem a legstlyosabb tiszta bizat adja ugyan; de a bacskainak keveset enged.”*®

' Thrig Dénes, 1973. 273.0.

1® Fényes Elek, 1865. 1. kétet 297.0.
7 T6th Péter, 1988. 46.0.

18 Galgéczi Karoly, 1855. 55.0.



Galgbcezy Karoly részletesen foglalkozott azzal is, hogy Eurdpanak kézépes6-mennyisége
35 hiivelyket nem haladja meg, amely Fiumééval megegyezik; Horvatorszag legnyugatibb
részében koriilbeliill Zagrabig mar 30, Zagrabtol Posegaig 25, Posegatdl pedig Eszékig csak
20 parizsi hiivelykre emelkedik az évenkénti es6 mennyisége, honnan egyenesen Bécsnek
menvén, e térség Magyarorszagnak Dunantili részét is magaban foglalja; ugyanezen eso
mennyis€g Magyarorszdgnak legnagyobb részében pedig t. i. az alfoldi siksdgokon a Duna-
Tisza koztol egész az erdélyi szélekig mar 16 parizsi hiivelykre sot ezen is alul szal, annyira
hogy kevesebb esd, mint honunk siktérségein, egész Europaban csak két helyen jar, név
szerint az uralhegyen 1étezé Jekaterinburg véarosa kornyékén, hol az évi es6 mennyiség 13
parizsi hiivelyket ritkan haladja meg, és a spanyolhon kdzepében 1étez6 térségen, hol példaul
Madridban csak 9,05 parizsi hiivelykre nd kozépszammal az évi esé mennyisége.™
A rank maradt torténeti statisztikai forrdsok, leirdsok alapjan nagyjabol

meghatarozhatd, hogy a Drdva menti két megyének milyen volt az erddsiiltsége a 19. szazad

k6zEépsdé harmadaban.

1. tablazat: Az erdéteriiletek méretének alakulasa katasztralis holdban (1836-1867)

Megyék A vizsgalat éve

1836-39 1847 1855 1867
Somogy 309.147 538.308 340.731 313.347
Baranya 266.865 231.200 193.400 177.360

Forras: Benda Gyula (1973) statisztikai adatai alapjan

A tablazat alapjan elmondhatd, hogy Somogy és Baranya megye erddteriileteinek
kiterjedése folyamatos csokkenést mutatott a 19. szazad kozepén. Ez a tendencia volt
megfigyelhetd a szomszédos Zala megyében is, ahol 1867-ben 292.211 kat. holdon fekiidt
erdéteriilet.”’ A csokkenés féleg az 1850 utani gabonakonjunktira alatti szant6 és a legeld
bovitésekkel fliggott ossze. Erddirtasokkal féleg a nagyobb uradalmak foglalkoztak, mivel a
tulajdonosok nagyobb hasznot reméltek a szant6foldi novénytermesztéstl és a legeltetd

allattartastol, mint az erdégazdalkodastol.?* Jol latszik ez a szézalékos adatokbdl is.

9 Ugyanott, 6.0.
2 Benda Gyula, 1973. adatai alapjan
21 ol latszik ez pl. a nagykanizsai uradalom példajan. Lasd: Kaposi Zoltan: 2012/b.
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2. tablazat: Az erdéteriiletek aranya a tobbi miivelési aghoz képest %-ban

Megyék A vizsgalat éve

1847 1855 1867
Somogy 40,72 32,13 28,4
Baranya 24,39 24,51 20,67

Forras: Benda Gyula (1973) statisztikai adatai alapjan

Ez a tablazat is jol szemlélteti az erdéteriiletek folyamatos csokkenését a 19. szézad
masodik felében. Am azt mindenképpen ki kell emelniink, hogy a dél-dunantali megyék még
igy is a leginkabb erdésiilt megyék kozé tartoztak, Somogy megye példaul 1867-ben a maga
28,4%-0s erdosiiltségével kiemelkedd értéket képviselt. A Drava jobb partjan eltertilo,
Horvatorszaghoz tartoz6 Verdcze megyében az erdéteriiletek ardnya még ennél is magasabb,
48,42% volt ekkoriban; Varasd megyében 41,19% volt az erdéteriiletek aranya. Ezek az
adatok oriasi méretii erddteriileteket rejtenek, s jol mutatjak, hogy a Drava mente, milyen
jelentds erdd vagyonnal rendelkezett a 19. szazadban.

E kedvezd viszonyok kovetkeztében a legértékesebb lomblevelll fak a tolgy, cser, biikk,
gyertyan volt e tajon. Somogyban és Baranyaban, a Drava mentén igen szép zart lomblevelii
faktol alkotott erdOket talalunk. A kedvezd éghajlati viszonyok kovetkeztében a
homoktalajokon is szép fenyveseket, akacerddket és nyireseket, sot tolgyeseket lehetett
talalni. A fekvés is kedvez6 volt, a domborzati viszonyok szelidek és a halmosabb vidékeken
is kevés volt a meredek lejtd; de még ezek sem voltak annyira meredekek, hogy az erdésitésre
alkalmatlanok volnanak.

Viarady Ferenc Baranya megyével foglalkozé miivében is érdekes adatokat lehet taldlni. A
18. szdzadban még a Duna felsd részétdl egy Osszefiiggd oOridsi tolgy és gesztenyefa erddség
huzddott le Baranyslig.22 S a megyében is hatalmas teriiletet foglaltak el a biikk és tolgyerdok.
(Haas Mihaly a szazad kozepén megjelent alkotasa szerint Baranya oly gazdag volt Baranya
ilyen erd6kben, hogy - allitdsa szerint - a termett makk szdzezer darab sertés meghizlalasara
elegendd volt, s ezen kiviil t5bb ezer mérd gubacs volt eladhato.?®) Varady azt is elmondja,
hogy az 1870-es évek elején labra kapott vandalizmus s minden realis szamitas nélkiil valo

gazdalkodas az erddket oridsi mérvben megcesokkentette. E pusztitas mértéke megitélhetd az

22 Varady Ferenc, 1896.
% Haas Mihaly, 1845.
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erdéteriilet méretének csokkenésébdl a megyében, hiszen 1869-ben 177.360 kat. hold, 1881-
ben 148.764 kat. hold, 1891-ben 151.856 kat. hold, s 1893-ban mar csak 149.927 kat. hold
erdd volt. Varady véleménye szerint az 1879-es erddtorvény iidvos intézkedéseinek a
megyében a szigori végrehajtasa mellett is évtizedekre van sziikség ahhoz, hogy az 1870-es
évek pusztitasai helyrehozhatok legyenek. A baranyai erdok leginkabb tolgy, biikk és
gyertydn erdok keverve mas lomberd6hoz tartozé fanemekkel s kevés fenyderdd. Tiszta
tolgyerdd a 20. szazadra mar alig van, leginkdbb maés fanemekkel keverve fordul eld.
Tolgyerdé az 1893-iki folvétel szerint 39.245 Kat. hold, biikk és mas lomberdé 119.627 kat.
hold és fenyderdd 1055 kat. hold volt. S az allitotta, hogy olyan nagyobb erddallomany,
melyekbdl kivitelre alkalmas mii- és szerszamfa volna nyerhetd, a 20. szazadra mar nincsen.
Az erd8k tobbnyire csak tlizifat adnak.?*

Somogyban is tovabb csokkentek az erddteriiletek a 19. szazad végére, hiszen 1895-re
238.419 kat. hold erdd volt a megyében.25 A kataszteri nyilvantartds szerint 1912. év végére
209.446 kat. hold erdé volt, ami a megye osszteriiletének a 18%-anak felelt meg.?® Ez a
teriilet azonban apadoban van, mert a magankézen 1€évo erdok irtasa tovabbra sem sziinetelt.
Az idevonatkoz6 torvényes intézkedések kovetkezménye, hogy rendszeres és szakszer(i
erdokezelés csak a kotott erddbirtokokon €s azokon a magénerddbirtokokon volt, ahol

rendszeres lizemtervek szerint, szakképzett erdészek vezették az erdékezelést.

#*Varady Ferenc, 1896. 575.0.
% Hirsch Alfréd, 1903. 8.0.
% Ujvary Imre, 1914.
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Az erdésiiltségre vonatkozoan Magyarorszagra a 20. szazad eleji Bedé Albert munkajaban
talalunk megbizhatd adatokat. Beddé munkéjan alapuldé 1907. évi hivatalos adatok a

kovetkezok voltak:

3. tablazat: Az orszag teriiletén levé erddbesorolasok mérete és ardnya a 20. szazad elején
(kataszteri holdban) ’

- véderdo 603.590 kh. 4,6 %
a |- futbhomokon all6 erd6 206.581 kh. 1,6 %
" | - feltétlen erddtalajon 4ll6 erdd 10.473.373 kh. 80,6 %
- nem feltétlen erd6talajon allo erd6 1.712.549 kh. 13,2 %
- tolgy erdd 3.556.594 kh. 27,3 %
b./ | - egyéb lombos erdd 6.433.521 kh. 49,6 %
- feny6 erdo 3.005.978 kh. 23,1 %
o/ |- tizemtervi kotelezettség ala tartozo erdd 8.173.795 kh. 62,9 %
' - lizemtervi kotelezettség ald nem tartozo erdd 4.822.298 kh. 37,1 %
Magyarorszag dsszesen: 12.996.093 kh. 100%
Horvat-Szlavonorszag: 2.659.326 kh.
Minddsszesen: 15.655.419 kh.

Magyarorszag erddsiiltsége 1907-ben 26,1% volt. Magyarorszag (Horvat-Szlavonorszag
nélkiil) erdeinek tehat 6,2%-a volt véderdd, amelyek valamilyen védelmi funkcioval
rendelkeztek. Tovabba 80,6% allt feltétlen erdétalajon. A tolgyerdd valamivel tobb, mint
egynegyed, az egyéb lombos fele, a fenyd valamivel kevesebb, mint egy negyede volt az
egész teriiletnek. Az lizemtervi gazdalkodas valamivel kétharmad része volt torvényileg eldirt.
Az erddk 15,3%-a allami, 20,1%-a torvényhatosagi, kozségi 7,3%, hitbizomanyi 35,1%
magantulajdonban volt.®® Az adatokbol lathato, hogy az allam befolyésa jelentds volt az

erdészeti iparban.

V. A Drava menti uradalmak a 19. szazad masodik felében

Dél-Dunéntul teriilete a 18—19. szazadban a nagybirtokok hazaja volt. Hatalmas méretli
latifundiumok helyezkedtek el ezen a teriileten. A nagybirtokok az idék soran sokat valtoztak,
sokszor tulajdonost is cseréltek, de egészen 1945-ig meghatarozo6 szerepet jatszottak a térség
¢letében. A kovetkezOkben bemutatom a Drava mentén elhelyezkedd, a vizsgéalatba bevont

nagyobb uradalmakat. Minden uradalomra persze nem tudok kitérni, hiszen néhany nagyobb

27 http://www.emk.nyme.hu/uploads/media/Erd%C3%A9szett%C3%B6rt%C3%A9net_2011.pdf
28
Ugyanott.
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birtokrél alig maradt valami forrasanyag. gy kimaradt a sorbdl a Drava talpartjan 16vé
Prandau-Majlath-féle 44.000 holdas valpoi birtok, a grof Jankovichok tobb uradalma, avagy a

kisebbek koziil a Thassy-csalad dravatamasi foldje is.

A Festeticsek berzencei-csurgéi uradalma

A Festeticseknek a 18. szdzad harmincas-negyvenes éveiben alakult ki a nyugat- és dél-
dunantali nagybirtokrendszere. A csalad a 18. szazad kozepén két agra szakadt, az egyik a
keszthelyi, a masik dégi ag. A Drava menti birtokok a keszthelyi kézpontu rendszerhez
kacsolddtak, szervezetileg elobb a csurgdi kozponti uradalomként mikddott, amibdl 1853-
ban eladtik a somogyszentmiklési keriiletet,”® majd pedig a kdzpont egyre inkdbb Berzencére
keriilt 4t. Az itt 1évé hatalmas vaddszkastély reprezentilta a grofi, késobb hercegi cimet
szerzett Festeticsek gazdagsagat, hatalmat. A berzencei kdzpontii Festetics uradalom része
volt a keszthelyi kozpontu hitbizomanyi birtoknak.

A 20. szazad elején hg. Festetics Taszild Drava menti berzencei uradalma Berzence,
Csurgo, Alsok, Sarkad, Porrog-Szent-Kiraly, Szenta, Udvarhely, Tarany, Vizvar, Bélavar,
Haromfa, Bolhas, Balatonszentgyorgy kozségek hatarain teriil el. A keszthelyi Festeticsek
somogyi uradalmainak Gsszes teriilete 48.986 kat. hold volt, amelybdl sajat kezelésbe 25.000
kat. holdat hasznaltak, a tobbit bérbe adtak. A sajat kezelésii teriiletbdl kert és beltelek 35,
szant6fold 1500, kaszald 600, legeld 400, sz616 31 kat. hold, a tobbi erdéség. Mindezt azért
kell hangstilyoznunk, mert ez esetben is taldlkozunk azzal a sajatossaggal, miszerint az erdok
a legtdbb uradalomban sajat kezelésben voltak. 3 A berzencei uradalom maga 22.980 kat.
hold erdéteriileten gazdalkodott az 1880-as években. Tehat egy igen jelentds méretii és jO

adottsagokkal rendelkez6 erdéteriilettel rendelkezett.

2 Kaposi Zoltan, 2000. 81.0.
%0 Ujvary Imre, 1914.
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1. abra: Erdészeti térkép a berzencei uradalom egyik erddtagjarol 19. szazad végeérdl

Forras: MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi lizemterveinek a
gyljteménye 1881-1945. Vilagi birtokosok, Festetics csalad, 133. doboz

A képen az uradalomnak egy a 19. szdzad végérdl szarmazé iizemtervi térképe lathato,
ahol jol megfigyelhetdek a kiilonb6zd egyedi szam azonositoval rendelkezd erddtagok és az
azokat elvalasztd uthalozat, amely a fatermékek vagasteriiletekrol torténd piacra juttatasat is
jelentdsen segitették. (A legtobb termék elsddleges szallitisi modja a tengelyen, tehat
szekéren torténd fuvarozas volt.) A taranyi erdégondnoksaghoz példaul 55 darab erddtag
tartozott. A térképen lathatdoak tovabbad az erdOteriilet szomszédsagaban elteriild
mezogazdasagi €s egyeb besorolasu teriiletek elnevezései is.

A teriilet legnagyobb részét kocsanyos tolgy (tobb mint 50%), cser és kisebb mértékben
erdei és fekete fenyd, nyir, éger foglalta el. Szétszortan eléfordultak szil, kiilonb6zd koris és
vadgyiiméles fajtak példanyai is.>' A 20. szézad elejétél egyre tobb helyen telepitettek
amerikai diot (fekete did) és akacot is. A legnagyobb értéket a kocsanyos tolgyesek
jelentették, amelyek nagyobb részben elegyetleniil fordultak elé és csak kisebb részben
képezett a tolgy a cserrel, fenydvel vagy gyertyannal elegyes allomanyokat a 19. szazad
masodik felében. Ez a 20. szdzadra megvaltozott a tdlgyeket érintd jelentds lisztharmat
fertézések miatt. A vegyes, tehat elegyes tolgyesekben kisebb mértékiiek voltak ezek a

fertdzések, s nem is koveteltek akkora veszteségeket az dllomanyokban. Ezért ekkoriban mar

1 MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gylijteménye 1881-1945. Vilagi
birtokosok, Festetics csalad, 131. doboz.
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az elegyes allomanyok kialakitasara torekedtek a felajitasok és a telepitések esetében is. Az
allat és novényvilag okozta jelentdsebb karokrol az tizemtervek nem emlékeznek meg. Kisebb
volumenti cserebogar karokrol lehetett olvasni a fiatal kocsanyos tolgyesek esetében vagy az
erddsitések sikeres befejezését veszélyeztetd szederrdl €s csalanrol, amelyek a gyengébb

csemetéket elnyomjak az felujitasokban.

A Széchényiek uradalmai a Drava mentén

A Széchényiek hatalmas méretii foldeket szereztek a 18. szdzadban Somogy megyében. A
Széchényi Gyorgy altal szerzett foldek testvére agan oroklodtek, majd pedig tobb részre
bomlottak, s a 18. szazad soran egy résziik mas csaladokhoz keriilt. A foldek egyesitésére
Széchényi Zsigmond fia, grof Széchényi Ferenc (1754-1820) tudott sikeres kisérletet tenni,
akinek dunantuli birtokainak terjedelme a 18. szazad végén mintegy 300.000 holdra terjedtek.
Széchényi Ferenc grof foldjei az 1814. évi végrendelet szerint harom fia, Lajos, Pal és Istvan
agan oroklodtek tovabb, a Drava menti csokonyai uradalom Széchenyi Istvannak jutott. A
csokonyai uradalom a 18. szazadban a kovetkez6 falvakbol allott: Csokonya, Darany, Bolho,
Visonta, Barcs, Heresznye, Homokszentgyorgy, Dravaszentes, Gyékényes (részben),
Kéalmancsa, Péterhida, Zékany (részben), Szulok, Komldosd 82

Mindebbdl lathatd, hogy az uradalom falvai alapvetden a folyd mellett teriiltek el. Az
uradalom gazdalkodasa ebben az idOben jelentdsen ki volt téve a természeti adottsagoknak. A
Dréavan kiviil a Rinya folyo is alapvetden befolyasolta a telepiilés miikddését. A Rinya harom
agbol taplalkozvan Barcs mellett dmlik a Dravaba, a 1ényegében a telepiilés nyugati hatarat
alkotva. Tavaszi és Oszi kiontéseivel komoly veszélyt jelentett a barcsiak mezdgazdasagi
termelésére. Az uradalmi szabélyozas erre a patakra is kiterjedt, végiil is teljes egészében
1867-ben fejezték be a szabalyozasi munkalatokat. A torkolat kornyéke és a patak medre
mocsaras, iszapos volt. A patakot 01j mederbe terelték, a teriiletet feltoltotték. (Az igy kapott
tertileten épiilt fel késObb a vasutallomas 1868-ban, tovabba ide helyezddott at Barcs kozponti
teriilete is.*)

Széchenyi Istvan grof 1834-ben a 63.000 magyar holdas csokonyai uradalmat eladta két
testvérének, Palnak és Lajosnak.>* A csokonyai uradalom a 19. szizad masodik felében aztan
az O0rokosok kezén tovabb darabolddott, s egy részét el is adtak, igy 0j tulajdonosok is

megjelentek nagybirtokosként a térségben. A 20. szazad elején a csokonyai uradalom tobb

%2 Ruzsas Lajos, 1979. 13.0.
% Harasztia Attila, 2005.
% Kaposi Zoltan, 2017.
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kisebb egységre valt szét az Oroklések kovetkezményeként. Az egyik egység az
erdécsokonyainak nevezett uradalom grof Széchényi Géza uradalma volt. E birtok Visonta és
Rinyaujlak hataraira is kiterjedt. Az erd6csokonyai 9759 kat. holdas uradalombol 6500 kat.
holdat bérbe adtak, kert és beltelek 10, szant6fold 1500, kaszald 170, legeld 410, sz616 22,
togazdasag sajat kezelésben volt. A tobbi 1157 kat. hold erd6ség volt. Erdészetében a tolgy,
fenyd, akacfak dominaltak; 60, 50 és 20 éves fordaban, rendszeres lizemtervvel kezelték.
Tazifat és mifat hasznositottak. Nagy gonddal berendezett szép facantenyésztésérdl is
nevezetes volt a nagybirtok.

A hajdani csokonyai uradalombdl valt ki a somogytarnocai uradalom is, amely a nagy
haboru eldtt grof Széchenyi Antal és Frigyes tulajdondban volt. (Volt még a szlavoniai
teriileteken is 101 holdjuk.) A tarn6czai uradalom 13.712 kat. hold 6sszteriiletéb6l koriilbeliil
a felét bérbe adtak, mig 6687 kat. holdat hazilag kezelnek. A sajat kezelésii birtokbol kert-
beltelek 30, szant6fold 2400, kaszalo 390, legeld 296, sz6lé 19, add ala nem esd teriilet 662
kat. hold. Az erddk teriilete pedig 2890 kat. hold volt. Erdészetében a tolgy és nyir dominalt;

60-80 éves fordaban, rendszeres iizemterv szerint kezelték, tfizi- és miifat hasznositottak.*

A Kremzir csalad belcsapusztai uradalma

A Kremzir-familia zsido volt, ezért sokaig nem lehetett f6ldtulajdonuk. Kremzir Kéroly
1818-ban sziiletett, aki az 1840-as évek elején telepedett le Barcson, illetve a mellette 1évo
Pélfalun (Drava-Palfalu, ma Barcs része). Jarta a kdrnyéket vas,- liveg,- és csonthulladékot,
boéroket gylijtogetve. Hosszii évek szorgalmas és kitartd6 munkdja eredményeképpen
Osszegyllt pénzébdl 1848-ban kibérelte a Széchényi csalad Barcs keleti hatardban fekvo
belcsapusztai birtokat, melyet 1866-ban meg is vasarolt. 1888-ban halt meg. Fia, Kremzir
Mor 1866-ban sziiletett Barcson. Apja halala utan 6 vette at a birtok irdnyitasat. A Kremzir
uradalom teriilete 1895-ben 1732 kat. hold volt.*® Olyan mintagazdasagot hozott 1étre par év
alatt, amelyre a kdrnyéken nem volt példa.®” Korabeli szobeszéd szerint a Széchényi csalad a
birtokanak eladéasat az akkori intézdjiik tanacsolta, mivel ugy gondolta, hogy nagyon gyenge
mindségliek a termdfoldek ezen a birtokon, és jo iizletet kotnek, ha eladjak. Miutdn a
Széchényiek megtudtak, hogy par év alatt a Kremzir csalad mintagazdasagot épitett ki,
azonnal elcsaptdk az intézdjiikket a somogytarnocai uradalombol. Kremzir Moér szeszgyarat

allitott fel a Belcsapusztan nagymérvii épitkezésekkel ¢és beruhazasokkal, s akkora

% Ujvary Imre, 1914.
% Mez6gazdasagi statisztika, 1895. 1. kétet, 101.0.
¥ http://www.somogyitemetkezes.hu/elodeink/nev-szerinti-lista/145
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termeléssel, hogy magéért a szeszfozésért évenként 180 ezer forint adot fizetett. 1893-ban 6
fizette Somogy megye egyenes adojanak egy tizedét. 1893-ban a Pécsi Kereskedelmi- ¢és
Iparkamara teriiletén a legnagyobb szeszgyar tulajdonosa Kremzir Mér®® volt, s a szeszipar az

rom

évi helyzetérdl 6 tette meg a Kamaranak a hivatalos jelentést. A szeszkivitel csokkenése és az
eléallitasi koltségek megnovekedése arra késztette, hogy a szeszfinomitot is egész éven at
iizemeltesse. Gyaraban évente 9 ezer hl szeszt finomitottak.* A Kremzir csalad eredményes
gazdalkodas mellett folyamatosan segitette Barcs fejlédését. Allandd tamogatdi voltak a
Tiizolté Egyesiiletnek, a szinhdznak, a Sport Clubnak, a Kaszinonak és kiilonb6z6 miikedveld

csoportoknak.

2. abra: A Kremzir féle szeszgyar képe a 19. szazad végérol

Forras: A kép témavezetdm, Dr. Kaposi Zoltan sajat képgytijteményébdl szarmazik.

A grof Somssich csalad babdcsai uradalma

A Somssich csalad az 1740-es években telepedett le Somogyban, Somssich Antal altal
1741-ben donatio révén szerezte sardi uradalmat, amely mintegy 23.000 kat. holdat tett ki. A
kovetkezd generaciok az apai 0rokség szétosztasa mellett igyekezett sajat szerzeményekre is
szert tenni. A reformkor idejére a csaladi foldbirtoklas tekintetében négy alapag jelent meg,
amelybdl témank szempontjabol egy, mégpedig az un. oregebb grofi ag, vagy mas néven

babdcsai grofi 4g az érdekes. A 19. szazad elején, a napdleoni habort idején Somssich Janos

% A csalad nagy tragédidja a zsidotorvények miatt kovetkezett be. A csaladot vagyonatél megfosztottak, a
csaladfé ongyilkos lett, az 6zvegyet és négy lanyat koncentracios tdborba hurcoltdk, ahonnét csak az 6zvegy
tért vissza. Fiuk, Kremzir Pal munkaszolgalatosként veszitette életét.

%9 T. Mérey Klara, 1979. 45.0.
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komoly katonai karriert futott be, s 1812-ben baréi, majd 1813-ban grofi cimet szerzett. Egy
ideig felesége birtokan, Csehorszagban élt, ezért itthoni Csertd kozpontu orokségét eladta
Festetics Lajosnak. Fia, Adolf 6rokolte anyjatol Sternberket, majd annak haldla utan eladta, s
visszakoltozott Somogyba, ahol megvette a 11.500 holdas babocsai uradalmat.*® Apja, Janos
1844-ben jott vissza Somogyba, s megvasarolta az 5500 holdas bodviczai uradalmat.*
Babocsa régi mezdvarosa volt a varmegyének, rajta ment keresztiil hossz idon at a Pécs-
Kanizsa postaut is. Emelte a birtok értékét, hogy e vidéken nagyon hamar 1étrejott a vasut: a
D¢éli Vasut Tarsasag mar 1868-ban atadta a Barcs-Murakeresztar vonalat, amelynek Babocsa
egy nagy gyljtéallomasa lett.

A babocsai grofi agnak is szembe kellett néznie a csalddtagok szaporodasabol keletkezett
birtokaprozddassal. Az 1840-es években vasarolt két uradalom teriiletét 1864 utan I. Adolf
szétosztotta négy fia kozott.* gy keletkezett a két babdcsai, a kivadari és a patosfai
uradalom. Az osztozkodas eredményeképpen a Drava menti babdcsai uradalom két 6nallo
nagybirtokot takart a 19-20. szazad forduldjan. Az egyik birtokosa Somssich Béla volt, aki
mellette még 1100 kat. holdat birtokolt a Drava thlpartjan is, Horvatorszagban. Béla grofé
volt a Babdcsa kdzepén 1€v6 6si kastély is. A babodcsai tobb mint 2000 Kat. hold teriiletb6l
kert és beltelek 25, szantofold 1400, kaszalo 100, legeld 200, erd6 100, sz616 9 kat. hold, a
tobbi nadas és ado ald nem esé teriilet. Gazdasagi és lizemrendszere 8-as és 10-es vetéforgo.
Erdészetében a fiiz és nyar dominalnak, 20 éves fordaban tiizifa-termelésre, kosarfonasra,
rozsegat-készitésre hasznaljak ki.* A masik Drava menti nagybirtok Béla grof nagybatyjaé,
Somssich Viktoré volt, akinek az wuradalombol (Babocsan, mellette Bakhazan ¢és
Rinyatjnépen) mintegy 1800 kat. hold jutott. A bogaras, miikedveld és feltalalo Viktor grof a
falu kdzepén egy 1) kastélyt emelt, Babocsan a 20. szazad elején 636 kat. hold foldteriilet volt

a tulajdonaban.**

A Zselicszentjakabi Apatsag lakocsai uradalma

A Drava mentén viszonylag sok egyhazi tulajdonban 1év6 nagybirtok helyezkedett el mar a
kozépkor ota. Ezek egyike volt a Zselicszentjakabi Apatsag (korabban ¢és ma is
kaposszentjakabinak hivtak, ma Kaposvar varos része) lakdcsai uradalma, amelyhez négy

szomszédos falu tartozott: Lakocsa, Potony, Szentborbas és Totujfalu. A négy telepiilés a 19.

“O MNL Orszagos Levéltar. A 57 Magyar Kancellariai Levéltar. Libri regii 67. kotet. 791-793.0.
! Vasdényey Imre, 1922. 23.0.

*2 Somssich-Szégyény Béla, 2005. (tovabbiakban Somssich-Sz8gyény, 2005.) 5.0.

3 Ujvary Imre, 1914.

“ Rubinek Gyula: Magyarorszagi gazdacimtar. Budapest, 1911. 597.0.
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szézad elején 11.000 magyar holdat tett ki, de mivel az emlitett telepiilések aprofalvak voltak,
igy az uUrbérrendezés utdn is a teriilet nagy része az egyhdz kezében maradt. A 20. szazad
elején az egyhazi birtok nagysaga 6770 kat. holdat tett ki. Az uradalom kiilterjes
gazdalkodasanak fokmérdjeként a legeld (13,16 %), az erdd (34,09 %) és a f6ldadd ala nem
esd, nem termd teriiletek (9,78 %) magas aranyat lehet megemliteni. Tovabba jelentdsnek
mondhato az erdéteriiletek aranya is. Az uradalmat vizsgalva megallapithato, hogy 3783 Kat.
holdas - allattenyésztés szempontjaboél szamba vehetd - teriiletein 856 szamosallatot
talalhatunk az 1895-6s felmérés adatai alapjan, és ez csak 0,23 egyedet von maga utan
kataszteri holdanként a megyei 0,39-el szemben.*> Ormansagi falvakhoz hasonléan a horvat
kozségek egy részén is athaladt a kelet-nyugati iranyu Osi, marhahajté ut, amelyen a térok
utani idokben szarvasmarha csordak helyett mar inkabb sertéskondak vonultak nyugat felé.
Az uradalom tulajdondban harom egymastol teljesen elkiiloniilé erddteriilet volt. Lakocsa
kozség teriiletén teriiltek el az Alsd erdd és a Gerenda nevll erdOteriiletek. Mig a Lug
elnevezésti erdd Potony és Tothjfalu hataran teriilt el. Az erdéteriiletek kis részben
hatardombokkal, javarészben pedig arkokkal kiiloniiltek el az egyéb mas foldteriiletektol. Az

arkolasi munkalatok a hatdrvonalak jelzésére az 1880-as évek kozepére fejezddtek be.*®

3. abra: A lakdcsai uradalom 3 erdétagjanak a kimutatasa a 19. szazad végérdl

Forrds: MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erddgazdasagi iizemterveinek a
gyljteménye 1881-1945. Egyhazi birtokosok. Lakocsai uradalom, 106. doboz,
lizemtervi részlet

A képen az uradalom 1887. évben készitett gazdalkodasi lizemtervébdl lathatunk egy
tablazatot a mar emlitett harom erddteriilettel. A tablazatbol kiolvashatd, hogy az

erdéteriileteket harom alcsoportba sorolja az lizemterv. Erdésiilt teriilet az uradalom

> Ander Balazs, 2006. 83. és 92.0.
4 MNL. BML. XI. 605. Lakocsai uradalom erdészeti iratai
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kezelésében 1792,70 kat. hold és nem erdésiilt teriilet pedig 191,73 kat. hold volt ebben az
idoszakban. Az erdéteriiletek legnagyobb része Lakocsa kdzség hatarain beliil helyezkedett el.
Osszesen tehat tobb mint 2037 Kat. hold teriileten kellett gazdalkodnia az erdész tisztnek, aki

a felettese volt annak a harom erd66rnek, akik a munkajat segitették.

A vajszloi uradalom

A Drava menti ormansagi teriileteken helyezkedett el a vajszloi vallasalapitvanyi
uradalom. Ebben a térségben a Drava teremtette természeti viszonyok miatt az uradalom a
sohasem folytatott majorkodd gazdalkodast, sem az egymast valtd dominikana és klarissza
apacak tulajdonaként, sem az 1782-ben bekoOvetkezett atalakitds utan a Vallasalap
kotelékében.”” Az 1865. évi elkiilondzés utan egy évtized sem telt el, s nyilvanvalova lett az
alapitvanyi uradalmakat Osszefogd Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumban, hogy a
kialakitandé nagylizem gondjai 0j szervezeti formakat kovetelnek meg. A termelés uj kerete
az altalanos t6kehiany miatt a vilagi nagybirtokokéhoz hasonld nagybérleti rendszer lett. Ez
volt hivatva arra, hogy a viztél, erd6tdl hoditott foldeket is nagyiizemmé formalja.*® Az
uradalom irdnyitdsa szempontjabol nagyon fontos annak kiemelése, hogy az uradalmi
foldbirtokok a gazdasagi tisztség hataskorébe tartoznak, az erddk ligyét azonban az Erdészeti
Hivatal intézi. Ugyanakkor nyomatékosan hangsulyoztak, hogy a gazdasagi tisztség
hataskorébe tartozik minden uradalmi foldbirtok. Az erddk iigyét ezutan ugyan az Erdészeti
Hivatal intézi, de a két szerv kozott mellérendelt viszony van. Az erdészet vezetdje ugyanis
csak a vallasalapitvanyi birtokok Pécsvaradon székeld Erddmesteri, illetve Fotiszti
Hivatalanak van aldrendelve. A Vallasalap vajszloi erdObirtokdnak nagymeéretli, szines
térképpel ellatott, elsd szakszerli lizemterve 1884-ben késziilt el. Megtudjuk beldle, hogy az
erd6 az uradalomhoz tartozo 5 kozség hataraban Osszesen 1925 kat. holdon teriilt el és négy
darabra osztott teriiletét hatarhalmok és arkok biztositottdk. Az uralkodo faféleségei a
kocsanyos tolgy, gyertyan, szil, de a mélyebb helyeken mindeniitt megtalalhat6 az éger, fiiz és

(A
a nyar is.*®

A bellyei féhercegi uradalom

Ha egy 19. szazadi térképen Vajszlotol délkeletre tekintiink, akkor Kideriil, hogy a Drava

mentén Baranya megye maradék déli része lényegében két nagy uradalom teriiletével volt

7 Lasd: Kiss Z. Géza, 1991. 28.0.
8 Uo. 33.0.
* Uo.
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azonos. Az egyik a Bellye kozpontu birtoktest, amely a Habsburg féhercegi csalad
tulajdonaban allt, a masik Schaumburg-Lippe herceg dardai uradalma volt. Az elsé a
baranyavari és a mohacsi, a masodik pedig a baranyavari, a mohacsi ¢és a sikldsi jaras
teriiletén 1évo telepiilések hataraiban teriilt el. Mindenképpen érdemes megjegyezni, hogy a
bellyei uradalom koranak egyik legfejlettebb nagyiizem volt. A bellyei uradalomhoz 35, a
dérdai uradalomhoz 22 telepiilés tartozott a szazadfordulon. Baranya megye 1900. évi 0sszes
telepiilései szamanak 16%-a, a megye teriiletének 31%-a, ill. népességének 21%-a €It ezen a
teriileten. A szabadsagharc leveretését koveto idokben ebben a két uradalomban is lejatszodott
a kozosen hasznalt foldek elvalasztasa, a volt jobbagyi birtokokbol paraszti gazdasagok lettek,
¢s az uradalmak teriilete ezektdl elkiiloniilt. A bellyei uradalom teriilete az 1880-as években
109.115 kat. hold volt.*

Egy kendergyar volt a bellyei uradalom teriiletén, mégpedig 1876-ban egész Dunantilon
csupan ez az egyetlenegy kendergyar miikodott, amely Albertfalvan épiilt fel 1868-ban. Az
iparkamarai jelentés szerint egy 30 l6er6s gézgéppel dolgozott és 55 ezer forint értékli arut
allitott eld. Ebben az esztenddben 35 ezer mdzsa sajat termési aztatott kender képezte a gyar
nyersanyagat, amelynek feldolgozasdhoz 20 ezer mazsa kdszénre volt sziikség. A munkéasok
egy részét a bellyei uradalom hivatalnokai és szegddményes cselédei alkottak.>® Baranya
egeész teriiletén Osszesen 17 gézmalom miitkodott ekkor, s ezek kozil kettd a bellyei uradalom
tertiletén volt, mégpedig Albertfalvan és Baranyavéron.52 Az ipar tehat ezen a teriileten is
kétarcu volt: az uradalmak - elsésorban a bellyei uradalom - teriiletén a mezdgazdasagot
kiszolgalo ipari lizemek létesiiltek, a falvakban pedig a helyi piacot ellatd kisipari mithelyek

dolgoztak.

A dardai uradalom

Mint azt mar emlitettiik, a térség masik latifundiuma a dardai uradalom volt. 1828-ban
Dardat Baranya megye mezdvarosai kozott talaljuk, mint az Esterhdzy csaldd dominiumat.
Roémai katolikus €s gorogkeleti temploma, tovabba zsinagdga allt tertiletén. 276 haz allott
benne és 1932 lakost jegyeztek fel. Koziilikk 1186 volt romai katolikus, 537 gorogkeleti, 25
protestans és 184 izraelita.>® A hg. Schaumburg-Lippe csalad az 1840-es évek els6 felében

aktivan terjeszkedett Kozép-Europa irdnyaba. Birtokokat vasaroltak Csehorszagban, majd

%0 Albrecht féherceg bellyei uradalmanak leirasa, 1883. 3.0.
*! Soproni Kereskedelemi. .., 2. fiiz. 1254-1257. 0.

%2 Soproni Kereskedelemi. .., 2. fiiz. 1220. o.

53 T. Mérey Kléra, 1989. 336.0.

T, Mérey Klara, 2000. 65.0.
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pedig 1842-ben Dravan tuli veréczei, majd 1844-ben a Dravan inneni dardai uradalmat vették
meg, utobbit a teljesen eladésodott grof Esterhdzy Kérolytol.>® 1842-t61 1917-ig a dardai
uradalom mar végig a Schaumburg Lippe hercegek tulajdonaban volt, harom generacion
keresztiil 6rizték birtokukat.® A 19-20. szazad forduldjan az uradalom teljes teriilete
ekkoriban mintegy 49.000 kat. holdat tett ki. A dardai uradalomhoz 22 telepiilés tartozott a
szazadfordulon. Baranya megye 1900. évi Osszes telepiilései szdmanak 16%-a, a megye
terilletének 31%-a, ill. népességének 21%-a ¢t ezen a teriileten.”” A herceg kdlcsonozte 1880-
ban a magyar allamnak azt a 220.000 forintot, amibdl a Barcs és Terezienfeld kozotti Drava-

hid megépiilhete‘[t.58

A veroczei uradalom

Az uradalom a Drava jobb partjan, Ver6cze varmegyében helyezkedett el, amely teriilet
Szerém mellett Horvatorszag legfontosabb mezdgazdasagi vidéke volt. Kiilondsen
kiemelkedett a megmunkalt teriiletek nagysdgaban, terméshozamaban, megmunkaldsuk
modjaiban, tovabba a mezdgazdasagi termelésben alkalmazott szerszdmok, gépek miatt. A
foldmiivelés mellett a mezdgazdasag masik fontos dgazata az allattenyésztés (szarvasmarha
tenyeésztés) volt. Az uradalmak bevételei fOleg az eladott gabondbol és a szarvasmarhakbol
szarmazott, piacai Olaszorszagban, Svajcban, Ausztridban és Németorszagban voltak.
Verdcze varmegye ismert volt a hatalmas tolgyerddségeirdl is, amit kiilonosen a 19. szdzad
masodik felétdl kezdtek kitermelni. Ekkor ritkitottdk meg a Dravatol délre esd 6si
erddségeket, melyek Szlavoniat ovtak az erds, Pannon siksagi szelektol.

Harom szlavon (Pozsega, Verdce és Szerém) varmegyében, 1895-ben, 23 birtoknak volt
10.000 kat. holdnal nagyobb f6ldje, mig a tobbi horvat varmegyében, csak 7 ilyen birtok volt.
A kisebb nagybirtokok (1000-10.000 kat. hold) szama 1896-ben Szlavoniaban és
Horvatorszagban az aldbbiak szerint oszlott meg: Szlavonidban a szamuk 95, Horvatorszag
egyéb részén 84 volt. Ha attekintjlik az emlitett harom szlavon varmegye 1895-0s statisztikai
mutatoit, latni fogjuk, hogy az 1000 kat. holdnal nagyobb birtokok szama a kovetkezdképpen
oszlott meg: Ver6ce varmegyében 72, Szerémben 32, Pozsegaban 14 volt. A Verdce
varmegyében emlitett 72 uradalom, 430.000 kat. hold foldel rendelkezett, melybdl az
erddk 265.000 kat. holdat tettek ki.”

% Meyer, Stefan 2005. 182-188.0.

% Boraszati Lapok, 1917. julius 8., Vasarnap, 1917. julius 1.
T, Mérey Kléara, 1989.

%8 Férendihazi iromanyok, 1878. 5. kétet, 615.0.

% Obad, Mladen - Obad, Bojana Bojanovic, 1998.
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Az uradalmak tulajdonosainak zome kiilfoldi, német és magyar szarmazasu volt. A 19.
szazad végén ezek a kiilfoldi tulajdonosok, az uradalmak Osszes teriiletének a 60%-at birtak.
Ez kiilondsen Verdce varmegyében volt jellemzd, ahol 1985-ben 27 német kézen 1évo
nagybirtok (1.000 holdnal nagyobb) volt, mig magyar kézen 22 nagybirtok volt talalhato
Verdce és Pozsega varmegyében. Ez a 49 nagybirtok az uradalmak szamanak a 19 szazalékat,
mig Osszes teriiletiiknek a 47%-at képezte. A négy legnagyobb (Verbce, Valpo, Valko, Ujlak),
a Duna és a Drava folyok mentén hiz6dé nagybirtok is kiilfoldiek tulajdonaban volt. A
Pozsegai volgységtol északkeletre (Nasice, Podgoracs) és északnyugatra (Orahovica, Daruvar,
Sziracs és Pakrac), valamint a pozsegai tajékon 1évo birtokok zome, horvat nemeseké volt.*

Maria Terézia kiralynd, 1749. augusztus 29-ei és 1750. januar 23-ai adomanyaval, a
verdcei javakat, a varral, Pejacsevich III. Mark, az elsé szerémi foispan és rokonai, Jozsef,
Henrik és Ignac kaptak meg, a mitrovicai birtokaik megvaltasaként, mivel azokat a katonai
hatarérvidékhez csatoltak. A kirdlynd Verdcét, a férfi 6rokdsoknek mindorokre adoméanyozta,
a nodinek, 37.000 forintnyi illeték megfizetése és a meliorizacid megtéritése mellett. A
Pejacsevich csalad Ver6cét 90 évig birta. A kastélyukat és a verdcei uradalmat, 1841-ben, 35
millié koronaért, a német Wilhelm Shaumburg-Lippe herceg vette meg.®* A hercegi csalad 70
évig birtokolta ezt a foldet, amit 1910-ben, a Magyar Altalanos Hitelbank és a Drezdai Bank
vett meg. Az (j tulajdonosok az uradalom nagyobb részét, 54 kisebb-nagyobb birtokra
felparcellazva eladogattak. A verdcei és a szlatinai javak jelentds részét 1911-ben, Draskovich
Ivan grof vette meg, 43,5 millid koronaért. Az erdok nagy részét a Brodi vagyonkozdssége

lett, mig a pusztak betelepitett németeké lettek.®?

A ludbregi uradalom

A dominium a Drava jobb partjan helyezkedett el. Délrdl a Kalnik-hegység, nyugatrdl az
Erdédyek varazsdi és a Festeticsek csaktornyai uradalmai hataroltak. Keleten Kaproncza
varos, valamint a Batthyanyakhoz hasonléan komoly hadisikereket elérd Inkey-csalad
raszinyai birtokai fekiidtek. A ludbregi uradalomhoz a 18. szdzadban 23-24 telepiilés
tartozott.

Az uradalom a 18. szdzad kdzepén gazdasagilag még gyenge allapotban volt, aminek egyik
legfontosabb oka a szabalyozatlan folyokban keresendd. Az Alpokbdl hatalmas

vizmennyiséggel érkezd, s Ortilosnal a szintén bévizli Murat is felvevé Drava e vidékre érve

% ygyanott.
¢! Meyer, Stefan, 2005. 157.0.
62 Obad-Obad, 1998.
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mar lelassult, rengeteg holt dgat hozott létre, s évente egyszer-kétszer tobb km-es sdvban
elontotte a lapos partvidékét. A szabalyozatlan folyd hossza idén at erds korlatok kozott
tartotta a térség eltartoképességét. Jellemzd, hogy még a 19. szazad utols6 harmadaban
késziilt Osszeirasok szerint is az uradalom teriiletének 8-10%-a miivelésre hasznalhatatlan
fold volt.

Sziikség volt a kozlekedési — szallitasi feltételek javitdsara is. Ebbdl a szempontbol
emlitésre érdemes, hogy a Dravan valé atkelés javitdsadra szerzOdést kotottek Perlak
mezovarossal. Az 1865. évi contractus szerint az uradalom és a mezdvaros, amelyek a
., Drava vizén hianyzo rendes atjaras nélkiilozése dltal sinlédnek”, fele-fele aranyban viselve
a koltségeket, Perlaknal egy révatkeldt épit. Sziikség volt a révre, mert addig teljesen
rendezetleniil folyt az atjaras. A révet oda épitették, ahonnan mind Ludbreg, mind Perlak
konnyen elérhetd volt. A fat a ludbregi erddbdl széllitottdk, eldre meghatarozott dron. Az
atkeld lizemeltetését bérbe kivantak adni, a bevételen fele-fele aranyban osztoztak. Kikototték
azt is, hogy ha a Drava rohanasa megvaltoztatnad a medret, ami miatt esetleg helyre kellene
allitani az ¢épitményt, az is kozos koltség lesz. A masik fontos eldrelépést a térség
vasutvonalainak kiépiilése jelentette. Ebbdl a szempontbol az uradalom nem volt rossz helyen.
Egyrészt Nagykanizsa relative kozel volt, igy a Déli Vasut altal megépitett, a legnagyobb dél-
dunantuli kereskedelmi kozpontnak szadmité Batthyany-mezOvaroson keresztiil a ludbregi
dominium termékeit forgalmazhattak. Korabban mar emlitettiik, hogy ezt a vasttvonalat
1861-ben helyezték lizembe. Mdasrészt a magyar allam altal felkarolt, s 1873-ra iizembe
helyezett Buda — Fiume vonal is Ludbreg kozelében haladt el, hiszen ez a vastit Kapronczan
haladt keresztiil a tenger felé, amely varos alig 25 km-re volt Ludbregt('il.63

Az 1871. évi 18. tc., vagyis az un. kozségi torvény bevezetése utan Ludbreg kozségnek
mindsiilt. De a telepiilés gyorsan fejlodott, lakossaga a korabeli népszamlalasok alapjan 1890-
ben 1400, 1910-ben mar 1700 f6 volt. A szazadfordulon volt mar Ludbregnek postdja,
tavirohivatala, postatakarékpénztara, ugyanakkor jarasi szolgabir6i székhely volt. A ludbregi
uradalmat 1896-ban két vallalkozd vette bérbe: Gayer Lajos a teriilet 85, mig Hild Ferenc
15%-4t bérelte ki. Az 1896. évi bérleti szerz6dés™® mindenképpen tjdonsagot jelentett a
ludbregi birtokra nézve is. Ennek oka pedig a gabonatermelés és az allattartasbol nyerhetd
jovedelem volt. Ebben az idében (az 1870-es évekhez hasonloan) Gjra jelentds erddirtasokat
hajtottak végre a hitbizomany birtokain. A folyamat egyik oldala a szantok gyors novekedése:

1870-ben még csak 1714 Kkat. hold, 1896-ban mar 2413, a vilaghaboru elétt pedig mar 3475

8 Kaposi Zoltan, 2013. 73.0.
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kat. hold szant6 volt az uradalomban. Ehhez hasonld atalakulast lathatunk ebben az idében a
tobbi hitbizomanyi uradalomban is. Kapcsolodik ehhez, s magyarazza is a valtozasokat, hogy
az 1896-ban bérbe adott 2656 Kkat. holdas teriilettel egyiitt jart a bérléknek a Iudbregi és a
herseniczai keriiletben Osszesen 1003 kat. holdas erdd, amit a szerzd6dés szerint ki kellett
irtani.

A folyamat masik oldala az erddket, mint gazdalkodasi lehetdséget érinti. Az uradalmi
erdék a szazadforduld éveiben végrehajtott irtasok utan mar csak 2143 kat. holdat foglaltak el.
Ebben az idészakban Magyarorszagon az 1879. évi erd6tdrvény szerint a hitbizoményi
tulajdonosoknak 1is tiizemtervet kellett létrehozni, s azt jovahagyatni. A hitbizomanyi
uradalmakban el is késziiltek az ideiglenes, majd az 1880-as években véglegesitett
iizemtervek, am ez az erddtorvény Horvatorszdgra nem vonatkozott, igy oda csak az egy
ideiglenes ilizemterv késziilt. Mig a magyarorszdgi uradalmakban kialakult egy mindségi
erdégazdalkodads, addig a Dravan tuli teriileteken majd csak a 20. szazad elején kényszeriiltek
arra, hogy ott is engedélyezett lizemterv szerint gazdalkodjanak. Hangstlyozzuk, hogy az
erdok értéke joval kisebb volt, mint a mezdgazdasagi termelésre alkalmas tertileteké, de ez igy
volt a tobbi uradalomban is. A ludbregi nagybirtokon 1885-ben az erddk becsértéke 66.041
forint, mig a tobbi teriileté 262.555 forint volt.

Az uradalom erdéségei 1903-ban Osszesen 2017 kat. holdat tettek ki. Teriiletileg két
egysége volt az erdoknek. Az egyik az un. ,, hegyi erds”, amely Ludbreg ¢és Duka-Réka
kozségek hatardban helyezkedett el (1291 hold). Ezek voltak az értékesebb, foleg gyertyanbol
¢s biikkbdl allo erddk. Ezt az erdei teriiletet a duka-rékai orszagit kettévagta, de a
magasabban fekvd, s egyben nehezebben kezelhetd és kitermelhetd teriileten voltak az
értékesebb részek. Ezek a hegyi erdok az ideiglenes iizemterv szerint 40-60 éves fordara
voltak osztva, a végleges lizemtervben viszont 80-100 éves fordat javasoltak. A masik erdds
teriilet, a 786 holdas un. ,,drdvai fiizesek” a folyé mellett, féleg Hersenicza koriil teriilt el. Az
allomany ez esetben dontden fiiz, éger és nyarfa volt, ezeknél a végleges terv is meghagyta a
korabban javasolt 20 éves fordat. Az uradalom erddalloméanya persze nemcsak piaci célokat
szolgalt, hiszen innen szdrmazott az a famennyiség is, amit az alkalmazottaknak fizettek
konvencidként. Természetbeni juttatdsként 1871-ben a tiszttartd 30, a szdmtartd 24, az tigyvéd

15, az ispan 12, az orvos 10 61 fat kapott.64

% Kaposi, Zoltan, 2013. 71-72.0.
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Az egyes uradalmak leirasa, bemutatasa utan érdemes arra is egy pillantast vetni, hogy a
vizsgalt Drava menti nagybirtokok Osszesen mekkora teriiletet foglaltak el, s az egyes

uradalmakon beliil mekkora volt az erdSk aranya.®

4. tablazat: A Drava menti nagybirtokok terjedelme a 20. szazad elején

Erdék teriilete Osszes teriilet | Erdok aranya
Uradalom neve Tulajdonosa
(holdban) (holdban) (%-ban)
berzencei-csurgoi | gr. Festetich Taszilo 28.437 57.433 49,5
gr. Somssich Adolf

babdcsai 2.080 107 51

(Béla)
belcsapusztai Kremzir Mor 32 778 4,1
erdécsokonyai gr. Széchényi Géza 3.178 9.673 32,8
somogytarndcai gr. Széchényi Imre 4.655 13.734 33,9

Zselicszentjakabi
lakocsai 2.222 6.768 32,8
Apatsag
ludbregi hg. Batthyany Odén 3.131 6.628 47,2
hg. Schaumburg-Lippe

verdeei kb. 40.000 kb. 75.000 53,3

Adolf

hg. Schaumburg-Lippe

dardai kb. 27.000 49.208 54,8

Adolf
bellyei Frigyes f6herceg kb. 50.000 101.000 49,5

M. kir. tud. egyetemi
vajsz106i 1.925 10.200 18,9
alap

Forras: Rubinek Gyula, 1911.; Varady Ferenc 1896; Kaposi Zoltan 2013.; Obad—Obad 1998.;
H. Palffy Ilona 1933.

% Mivel egy adott idépontra minden egyes uradalomra nem allt rendelkezésre ugyanolyan jellegii forras, ezért
tobb forrasbol kellett 6sszeszedni az adatokat. Ehhez lasd a tablazat alatti forrasfelsorolast.
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A tablazatban Somogy megye Drava mentén elteriil6 uradalmainak a teriileti kimutatasai
lathatéak. E tablazatban a témam szempontjabol fontos uradalmi részadatokkal foglalkoztam,
vagyis az Osszterlilettel és az erd6k méretével; az utolsé oszlopban szerepelnek az uradalmak
erddteriileteinek aranya az Osszteriilethez képest. A 20. szazad elejére az erdOk szerepe a
legnagyobb a berzencei uradalomban (49,5%). Megjegyezném, hogy az erddk ilyen magas
aranya nem volt egyediilallo6 a Dunantilon, hiszen példaul Batthyany Gusztav herceg
tulajdonaban levé nagykanizsai hitbizomanyi birtokok esetében az 56%-0s aranyt
érzékelhetiink. Ez az arany a 20. szazad elejére nagymértékben lecsdkkent a szantoteriiletek

. 66
javara.

A lakocsai, illetve a volt csokonyai uradalombol 1étrejott erdécsokonyai és
somogytarnocai uradalmaknak a profitabilis miikodésében fontos volt a professzionalis
erdégazdalkodas. A teriileteik tobb, mint 30%-a erdéteriilet ebben az idészakban. Am a tSbbi
uradalom szdmdra nem birtak olyan nagy jelentdséggel az erddk; fdleg helyi fatermék és
mellékhaszonvétel igények kielégitésére szolgaltak az erdészeti tevékenységek. Az
egyértelmli az adataink alapjan, hogy az uradalmak nagy tempoban szamoltdk fel a
terméketlen teriileteket: a nadasokat is ide szamitva kozel 222 holddal csokkent a telepiilés
hatardban 1865-1895 kozott a nem haszndlt teriilet. Mindenestre tény, hogy a négy
legnagyobb uradalomban nagyon fontos volt az erd6gazdalkodas, s egyben atlagon feliili volt

az erdOk aranya.

V1. Az 1879. évi erdétorvény és hatasai Magyarorszagon

A felvildgosodds, majd a Nyugat-Eur6paban kibontakoz6 ipari forradalom nyoman
Magyarorszagon 1is ¢érlelédtek a tarsadalmi-gazdasagi paradigmavaltds, egy polgari
rendszervaltas feltételei. Ez az erdészet vonatkozasaban azt jelentette, hogy az erdd, mint
nyersanyag- és energiaforrds egyre inkabb felértékelddott, és igy mindinkdbb a piaci
marketing targyava valt. Ez pedig egyre alaposabb szakértelmet kivant meg az lizleti élet
erdészeti szerepl6itél. Nem véletlen tehat, hogy a XVIII-XIX. szdzad forduldja tajan tobb
szakiskola is megkezdte miikodését (Liptoujvar, Kismarton, Keszthely, majd Nagyszeben). A
pesti egyetemen is tanitottak erdészeti ismereteket. A legnagyobb jelentdségli és
legmaradandobb hatasu intézkedés az volt, hogy 1. Ferenc kiraly dontése alapjan 1808-ban

Selmecbanyan létrehoztak az erddmérndkképzés 6nalld tanintézetét, a Forstinstitutot.

8 Kaposi Zoltan, 2012/b. 5.0.
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A magyar foldbirtokos tarsadalom haladobban gazdalkodo és feleldsen gondolkodo rétege
¢s a mar kialakuloban 1év6 erdészértelmiség érezte, hogy 1848 utan az erdégazdalkodast is
jogi keretek kozott, torvényi uton szabalyozni kellene. Az 1848-ban bekovetkezett valtozasok
ugyanis mind a tarsadalom, mind a gazdasag életében olyan jelentdsek voltak, olyan
¢vszazados gazdalkodasi szokdsokat valtoztattak meg, amelyeknek a kovetkezményei az
erddgazdalkodas kérdéseit sem hagytak érintetleniil.”’” Az 1848-as polgari forradalom
legfontosabb erdészeti kovetkezménye az volt, hogy a jobbdgysdg megsziintetése nyoman
kihasitottdk a nagybirtokok erdeibdl az urbéres erddket, €s megalakultak az erdébirtokossagi
tarsulatok. Mindez azonban hosszan elnyul6 folyamat volt. Az atalakulas igazabol az 1867-es
kiegyezés utan indulhatott be az erdészetben. Ennek motorja egy tarsadalmi szervezet: az
1866-ban alapitott Orszagos Erdészeti Egyesiilet volt. Legfobb tudatformalo eszkdze pedig az
1862-ben meginditott és 1873-ban az OEE tulajdondba keriilt Erdészeti Lapok cimii folydirat.
Mindkét intézmény alapitasa 6ta mindmaig 1étezik, mikodik.

Az 1867 utani fejlodés fontosabb tényei roviden a kovetkezok. Az orszaggylilés 1879-ben
megalkotta az els§ polgari erdétorvényt (XXXL tv.%%), amely igyekezett az erddket
megvédeni a profithajszold kizsdkmanyolassal szemben, €s eldirta a gazdalkodast szabalyozo
erdégazdasagi lizemtervek bevezetését (ami ezutan 1880-nal kezdddden meg is tortént). A
torvény az erddébirtokosokat két csoportra osztotta. Az els6 csoportba tartoztak a
maganbirtokosok ¢és tokések, azok, akiknek birtokosi jogait a torvény csak a lehetd
legminimalisabb mértékben érintette, illetve csak végsziikség esetén korlatozta. Rajuk csak a
szigoruan vett természetvédelmi térvények vonatkoznak, mint pl. a koparok befésitdsa, a
feltétlen erddtalajon all6 erdok Ujraerddsitése és a futbhomok véderdeinek az irtasi tilalma, a
véderdokben folytatott legeltetés tiltdsa, az erdéégések megakadalyozasa, illetve oltasa és a
rovarkarok terjedésének a meggatolasa. Ezek azok az 4ltalanos rendelkezések, amelyek az
orszag valamennyi erddbirtokosara nézve kotelezéek voltak. A masodik csoportba a
birtokosoknak azt a csoportjat osztja a torvény, akiknek a vagyoni iigyeibe az 4llam nagyobb
beleszolast lat helyesnek. A torvényértelmezok szerint 6k azok a jogi személyek, akiknek
nincs joguk maganak az erdének, mint t0kének a fogyasztasara (a t6kébe bele tartozik az
erdétalaj és az él6fa készlet), hanem csak az erdévagyon kamatjara tarthatnak igényt, vagyis a
folytonos pétlandé famennyiségre. Az erd6torvény egyik legfontosabb paragrafusa, a 17.
szamu paragrafus tartalmazta ezeknek a jogi személyeknek a felsorolasat. Idetartoznak az

allam, a torvényhatosagok, a kozségek, az egyhdzi testiiletek €s személyek, a koz- és

%7 Magyar Eszter, 2002. 319.0.
% https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei
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maganalapitvanyok, a hitbizomanyok erdei, a kozbirtokossagi erddk (a fogalomba
belefoglaltatnak a volt urbéreseknek az erddilletdség rendezése sordn kihasitott erdei is).
Tovabba a banyaipari €s mas ipari vallalatok céljaira alakult részvénytarsasagok erdei. Ezen
erdobirtokosok erdeit a tovabbiakban rendszeres szigori gazdasagi lizemterv szerint kellett
hasznalni. Az erdészeti iizemterveket ezen jogi személyeknek sajat koltségiikon kellett
elkésziteniilk 5 éven belill. Az elkészilt iizemterveket a teriiletileg illetékes Megyei
Kozigazgatisi Bizottsagnak kellett elsé fokon bemutatni.®® Magyarorszagon 1880-t6l
hivatalosan 1938-ig — az 1935. évi IV. tc. életbeléptéig — az erdbkkel kapcsolatban kovetett
gazdasagpolitikat az 1879. évi XXXI. tc., az erddtorvény, valamint az ezt kiegésziteni hivatott
1898. évi IX. tc. hatirozta meg.”

A torvény hatésara jelentdsen megnovekedett az igény az erdész végzettséggel rendelkezd
személyek irdnt. A felsdfoka képzettséggel rendelkezd szakemberek mellett nagy igény volt
az alacsonyabb végzettséggel rendelkezd szakemberek irant is. Ennek az igénynek a
kielégitésére 1883—1892 kozott kiépiilt az alséfokt allami erdészképzés iskolarendszere is
(Asotthalma, Temesvar-Vadaszerdd, Liptotjvar, Gorgényszentimre). Megsziiletett a magyar
nyelvll erdészeti szakirodalom (mivel ez eddig tilnyomoan német nyelvil volt). Selmecbanyan
1897 végén létrehoztak a Kirdlyi Magyar Erdészeti Kisérleti Allomast a szaktudomany
fejlesztésére (ami ma is miikodik Erdészeti Tudomanyos Intézet néven sarvari kozponttal).

Mikozben a szellemi szféraban ez a gyors és latvanyos pozitiv fejléddés végbement,
akozben az erddgazdalkodas gyakorlatdban éppen ellentétes, negativ eldjelli folyamat ment
végbe. A vagyon gatlastalan hasznalatan kiviil mas reguldt ismerni nem akard pénztdke a
tudomany ¢és technika vivmanyait (pl. az erdei vasut) a maximalis piacgazdasag rendszerét
raszabaditotta a magyar erddkre is. A nagy tarvagasokat csak kismértékben kdovette a
szakszerli erddfeltjitas és erddapolds, igy azutdn a mai orszagteriilet lombos erdei
nagymértékben leromlottak. A nemes tolgyeket és a biikkot visszaszoritottdk egyes
elegyfafajok (gyertyan, cser, magas koris), s foként az Grbéres erdokben az észak-amerikali
eredetli akac; a széalerdok jo része pedig elsarjasodott. Szamos kopar is keletkezett az arra

amugy is hajlamos teriileteken, sekély talaju hegyoldalakon.

% Magyar Eszter, 322-324.0.
"0 Kolossvary Szabolcsné, 1975. 49.0.
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Mindazonaltal a még mindig 25-27%-o0s erddsiiltségli torténelmi Magyarorszagon az
erdégazdasag ¢és a produktumaira épiild faipar gyorsan fejlédd, jelentds perspektivikus
nemzetgazdasagi dgazatnak igérkezett.”"

Az 1879. évi erdétorvény végrehajtasanak, az erdok feletti allami felligyelet biztositasanak
hatékony eszkozét lathatjuk az erddk nyilvantartéasi torzskonyvében. Mint ahogy a térzskonyv
elkészitésérol szolo foldmiivelddésiigyi miniszteri utasitds is egyenes kovetkezménye a
torvénynek. Rovatait ugy allitottdk 0ssze, hogy az oda bejegyzett adatok alapjan az allam
,biztos alapon teljesithesse” a torvényben eldirt feliigyeleti kotelességeit és ha arra szilikség
volt - akar az ,.erdObirtokosokkal szemben” is érvényesithesse — a torvényben biztositott
feliigyeleti jogat. Bar az erddtorvény rendelkezései a maganerdokre nem vonatkoztak, az a
tény azonban, hogy a torzskonyvben a magankézen 1év6 erdok bejegyzésére is biztositottak
lehetdséget, azt a tendenciat tiikrozi, hogy a lehetdségekhez képest mind nagyobb mértékben
novelni kivantak az allam befolyasat az erdégazdalkodasra.

A torzskonyv négy alapvetd szempontbol tartalmazza az erdokre vonatkoz6 adatokat. A
tulajdonos nevének a feltiintetése mellett elsésorban a talaj mindsége szerint megkiilonbdztet
véderddt, futbhomokon allo erdét, feltétlen erddtalajon 4ll6 erddt és nem feltétlen erdétalajon
allé erdét. Az allami feliigyelet, ill. az erd6k fenntartdsanak kotelessége csak ez utdbbi
esetben volt vitathatd. Ha ugyanis az erd0 mas miivelési agra is alkalmas, tehat nem
feltétlentil erdégazdalkodasra megfeleld talajon allt €s magantulajdonban volt, az erdészeti
hatosagok torvényes eszkdzzel nem akadalyozhattdk meg a miivelési dgvaltozast, vagyis az
erdd kiirtasat sem. A késobbi idokben a talajmindség megallapitdsanal is adodott lehetdség
arra, hogy a tulajdonos megprobaljon kitérni az allami beavatkozas eldl, illetdleg az erdészeti
hatosagok feliigyeleti koriikbe vonjanak magankézen 1€v6 erddteriileteket is.

A masodik Osszefoglalé rovat a fanemek feltlintetésével mutatja az erdéteriileteket a
torzskonyvben. Ezeket az adatokat természetesen csak nagyvonaltan kezelhetjiik, mivel -
ismerve a korabeli gyakorlatot a fanemek megoszlasat nagy teriiletekre atlagolva allapitottak
meg. Az erddk fadllomanya valtozasdnak tendenciajat mindenesetre ezekbdl az adatokbol is
megallapithatjuk. A torzskonyv csak hdrom alapvetd fanemet kiilonit el: tolgy, blikk és mas
lomberd¢ és fenyd.

A tulajdonos mindsége volt a harmadik szempont, amelynek alapjan elkiilonitették az
erdoket a torzskonyvben. Erdéfeliigyeleti szempontbol megkiilonboztettek olyan erddket,

amelyek az erddtorvény rendelkezései alapjan rendszeres gazdasagi lizemterv szerint

http://www.oee.hu/upload/html/201602/Magyar%20erd%C5%91k%20%20A%20magyar%20erd%C5%91gaz
d%C3%A1lkod%C3%Als.pdf
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kezelenddk, vagyis az 1879. évi XXXI. te. 17. §-a’? ala tartoznak. Ilyenek voltak az allami
erdok, a torvényhatosagi és varosi erdok, a kozségi erdok, az egyhazi testiiletek és személyek
erdeje, a kozalapitvanyi erddk, a magénalapitvanyi erddk, a hitbizomanyi erdék, valamint a
kozbirtokossagi erdok koziil azok, amelyek a volt urbéresek tulajdonaba erddilletdség fejében
jutottak, a legeldilletéség fejében, ajandékozas, vétel, csere utjan, vagy mas jogcimen a
birtokukba keriilt teriiletek koziil pedig azok, amelyek a véderdd szerepét toltotték be, ezeken
kiviil a 17. § alé tartoz6 egyéb kozbirtokossagi erdok, és végiil a részvénytarsulatok erdei. A
tulajdonos mindsége szerinti masodik nagy csoportba tartoznak azok az erdok, amelyeket nem
kotelezték rendszeres gazdasagi terv szerinti kezelésre. Ezek kozé tartoztak azok a teriiletek,
amelyeket a volt uribéresek legelGilletéségként, ill. ajandékozas, vétel vagy csere utjan
szereztek, de nem mindsiiltek véderdoknek, valamint a részvénytarsulati és magan- erdok.

Végiil az elébbi rovatokban felsorolt erddket elkiilonitették a kezelés szempontjabol is.
Megkiilonboztettek olyan teriileteket, amelyeket allami erddtisztek kezeltek, s amelyek nem
allami alkalmazasban allo erdétisztek kezelése alatt voltak, végiil nyilvantartasba vették
azokat a maganerdoket is, amelyek minden rendszeres kezelés nélkiil alltak.

Mar a torzskonyv Osszeallitasabol is megallapithatd volt, hogy a minisztérium az erdék
allomanyat a lehetd legsokoldalibban igyekezett feltérképeztetni. Annak biztositasara pedig,
hogy lehetbleg hiteles adatok keriiljenek bejegyzésre. amely nem elhanyagolhaté mértékben
erdészeti szempontbol volt fontos - a miniszteri rendelet oly médon rendelkezett, hogy a
birtokosok a torzskdnyv adatait a véglegesités el6tt megtekinthették ¢és korrigalhattak.
Barkinek jogédban allt,,a sajat vagy masok erddbirtokara vonatkoz6 netani észrevételeit” 30
napon beliil, legkésObb pedig az 1883-as év végéig megtenni. Egyébként a torvényhatosadgok
teriiletén 1évo erdOkre vonatkozd adatokat olyan formaban jegyezték be a torzskonyvbe,
»amint azokat a kirdlyi erdéfeliigyel6ség a rendelkezésre allo adatok és eddig kozvetleniil
szerzett tapasztalatok alapjan legjobb belatdsa szerint Ssszedllitotta”.”

Az erddk kihaszndlasa szempontjabol az lizemtervek akként vannak megéllapitva, hogy a
biikk-, tolgy-, cser- és gyertyanerdok mifatermelés céljabol 80, 100, 120 éves, tlizifanyerés
céljabol 60 éves turnusokra voltak beosztva; az akacerddk 20 éves, a fenyderddk pedig 60
¢ves fordakra voltak osztva; de ez a beosztas csak a nagyobb kiterjedésti erdokre érvényes,

mig a kisebb erddbirtokok csaknem kizarolag a tlizifasziikséglet termelésére szoritkoznak.

"2 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei
" Takacs Eva, 1978.
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Az erd6tdrvény (1879. 31. te.)™ adott alapot - a foldmiivelési minisztérium keretében - az
allamerdészet szervezetének kialakitasara (1880). Létrehoztdk a kiralyi erdéfeliigyeldségeket,
amelyek feladata volt az allami feliigyelek gyakorldsa az orszag Gsszes erdeiben. Egy évvel
késobb kerliltek megszervezésre a kincstari erdégazdasagok, amelyek az allami tulajdonu
erdokben gazdalkodtak. Harmadikként a kincstari erdok tlizemterveinek elkészitésére
szervezték meg a kiralyi erdérendezdségeket. A negyedik szervezetet az allami erdéhivatalok
¢s ezek alarendeltjei a jarasi erdégondnoksagok alkottak, amelyeknek feladata volt az allami
kezelésbe vett erdok, a beerddsitésre kijelolt és kopar teriiletek szakszerli kezelése.

Az erdofeliigyeléségek 1880-1884. évi adatai felhasznalasaval Bed6 Albert altal 1885-ben
kozzétett erdészeti statisztika szerint Magyarorszagon 50 varmegyében Gsszesen 181 olyan
foldbirtokos volt, akiknek erdébirtoka meghaladta a 10 ezer kat. holdat, és 51 varmegyében
191 olyan, akiknek erdébirtoka 5-10 ezer kat. hold nagysagu volt.”

A 19. szazad végére sokat valtozott az erdd alapvetd funkcidja. A szazad végén, a gyorsan
fejlddé magyar kapitalizmus korszakaban az erdd els6 rendii rendeltetése gazdasagi jellegi
volt mar. Célként a torvényhozok eldtt a hatalmas, a gazdasagi életet fellendité erdokészlet
kiaknézasanak a lehetOségei és modozatai lebegtek. Ugyanakkor az egész erddtorvényt

athatotta a magantulajdon szentségének a tisztelete, az erdd esetében ennek elfogadtatésa.76

VIl. A Drava menti uradalmak erdégazdalkodasi sajatossagai

7.1. Az iizemtervi munkalatok megkezdése

A 19. szdzad masodik felére jelentdsen felgyorsultak az erddirtasok Magyarorszdgon. Ezek
legfébb oka a teriiletnyerés volt a mezOgazdasag szdmara. Persze ez nem ugy jelenség, a 19.
szazad elején mar Nagyvathy Janos is érzékeltette ezt, amikor azt allapitotta meg, hogy ,,az
elmilt szazadnak kozepén azt tartottdk a német orszagiak kozonségesen, hogy a fejsze
kitérjen a sarlo el6tt mindeniitt. Amellyel azt akartdk mondani, hogy az erddket ki kell irtani,
¢s szantofoldnek forditani. Az emlitett példabeszédnek erdsitésére Eckhart azt mondja: a
fanak fogyatkozasa miatt egy sem, de a kenyér sziikében sokan meghalnak. Merem mondani,

hogy ha Eckhart most élne és kemény telek idején népesebb varosainkat megjarna tobb hideg

™ https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei
> Beds Albert, 1885. 505-518.
"® Magyar Eszter, 2002. 331.0.
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miatt szenvedd embert taldlna, mint éhhel-halokat: mert a magyarok is ugy gondolkodvan,
mint a németek, kivalt a kozos birtokokban ataljaban: az uradalmakban pedig a kozeli
erdSket, a kimélés nélkiil kiirtottak sok helyen.”’’ Az erdéirtasok fontos oka a kereslet volt,
amely a fatermékek irant fellépett a 19. szdzad szinte teljes egészében, s ez kereslet
ugrasszeriien megnovelte a fatermékek arat. A legnagyobb arndvekedés a kiilonboz6 fafaju
ronk termékeknél volt megfigyelhetd. Nagy veszélyt jelentett ugyanakkor az erdékon
tobbnyire szakmaiatlan mddon torténd a gazdalkodéds. Az 0j erd6torvény az uradalmak
gazdalkodéasaban ezt a harom tényez6t megprobalta szabalyozni és folyamatosan kontrollalni.

Az 1879. évi XXXI. tc. rendelkezései szerint, az allami kezelés ala tartozo erddbirtokok
vezetését a kaposvari allami erdészeti hivatal latta el; a nem allami kezelés alatt levo, de
kotott erddbirtokok kezelésének ellendrzését pedig a pécsi keriileti adofeliigyelség végezte.”
Az 10j erddtorvény teljesen Uj alapokra helyezte az uradalmi erdégazdalkodés moédjat, hiszen
egyre inkabb torekedni kezdtek az uradalmi tulajdonosok a megfeleld szakmai ismeretekkel
rendelkez6 szakember garda alkalmazasara. Egyrészt azért, mert az 0j rendelkezéseknek
probaltak megfelelni, masrészt pedig - mint mar emlitettem - konjunktara volt a j6 mindségi
fatermékek értékesitése terén Tobb jelentdsebb faipari véllalkozés is megalakult mar ekkorra
az altalam vizsgalt teriileten, amelyek jelentds piacot biztositottak az uradalmaknak. (Néhany
nagyobb lizemet a késdbbiekben be is fogok mutatni részletesebben.)

Az egyre nagyobb szamu erdész szakember biztositotta a professzionalis erddgazdalkodasi
modszereket. A képzett szakemberekkel megjelent egy 0j szemlélet is az erdok esetében. Az
uradalmi erddgazdalkodast elkezdte meghatarozni a hosszltavra térténd gondolkodas, vagyis
elkezdtek torekedni az uradalmak a hosszii tavon is fenntarthatd ¢és jovedelmezd
erddgazdalkodasra. Ugyelve arra, hogy a teriiletiikon meglegyen a termelési folytonossag, ami
azt jelenti, hogy a tarvagott erddteriileteken nagy energidkat kezdtek el dldozni a megfeleld
felujitasok kialakitdsara, s azok folyamatos &poldsara (figyelembe véve a helyi termdhelyi
adottsagokat és éghajlati viszonyokat). S tudva azt, hogy a jovoben ezekbdl a felujtasokbol
lesznek azok az erdéteriiletek, amelyeken majd gazdalkodniuk kell, lehetéleg profitabilisan.
Ezt hosszll tdvon csak ugy tudtdk elérni, hogy a fiatal erddktdl az idésebb allomanyokig
szakmailag figyelemmel kovettek minden erdészeti haszonvételi metodust, ami egyaltalan
csak befolydsolhatta az erddalloméanyt. Tovabbd minden uradalomban megtaldlhatdo volt
legalabb egy erddor, aki folyamatosan feliigyelte az erdot, ezzel is elejét véve a kiilonbozo

karosito hatasoknak, cselekményeknek.

" Nagyvathy Janos, 1821. 261.0.
"8 Ujvary Imre, 1914.
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Az uradalmak szamdra az erd6torvény hatalyba 1épése utin az egyik legfontosabb
feladatuk a torvény altal eldirt lizemtervek elkészitése volt. Ezek az lizemtervek minden
altalam vizsgalt uradalomban elkésziiltek az 1880-as években. Az lizemtervek mindig minden
esetben 10 éves ciklusokra szoltak. Ahhoz, hogy az iizemterveket el tudjak késziteni, minden
uradalomban kialakitottak kisebb kiilondllo egységként értelmezhetd gazdalkodasi
egységeket, amelyeket erddrészleteknek neveztek el. Mindegyik egy sajat azonositoval is
rendelkezett, a konnyebb beazonosithatdsag érdekében.

Az lizemtervezési munkalatokkal parhuzamosan zajlott egy nem kevésbé fontos munka is
az erd6k szempontjabol, mégpedig az erdok feltérképezése. Ebben az idészakban késziiltek el
minden uradalom teriiletén a pontos erdészeti térképek, ami nagymértékben tovabb javitotta

az erdorészletek beazonositasat.

4. abra: A fhercegi bellyei uradalom erdészeti atnézeti térképe

Forras: MNL. BML. XI. 605. Erdészeti kimutatasok, javaslatok 1815-1891. tizemtervi részlet
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A képen lathat6 a bellyei uradalom erdészeti atnézeti térképe, amely az uradalom erddinek
iizemtervezésekor késziilt el. A képen lathatdak a jol elkiiloniild, nagyobb egységet jelentd
erdotagok, amelyek sajat nevét is feljegyezték a térkép készitéi. (Ezek a kép méretébol
addédoan nehezen olvashatoak.) Ezen egységeken beliil lathatjuk a kisebb gazdalkodasi
egyseégeket jelentd, tulnyomo részben négyszog alaku, szabalyos erdérészleteket. Kiilonb6zo
szinekkel abrazoltak az arvizi tOltéseken belill, illetve kiviil esé teriileteket, hiszen, ami
kiviilre esett, az az aradasosabb években jelentdés részben viz alatt allt. Jeloltek a
mezOgazdasagi mivelésii és rétmivelésti teriileteket is halvanysargaval, illetve
halvanyzolddel. Abrazoltak tovabba a tervezett, illetve a mér teljesitett erdei tisztasokat is (a
teljesitetteket €lénk rozsaszinnel jelolték).

Az erddrészletekre vonatkozo lizemtervek tartalmaztdk a részlet termdhelyi adatait, mint
példaul a talaj tipusat, az éghajlati viszonyok leirdsat, a tulajdonos nevét, az erdd
rendeltetését, ami leegyszeriisitve a bizonyos erddrészlet 1étezésének a legfébb céljat, vagyis a
hasznositasi formajat jelezte. Voltak példaul véderdok, amelyek valamiféle védelmi
funkcioval rendelkeztek; ez lehetett akar talaj, akar folyok mellett partvédelem is. Itt a
fahasznalatok mell6zése volt elrendelve, tehat a fakitermelés a legtobb esetben tiltott volt. Ez
a tipus elterjedt volt a Drava kozelsége miatt. Voltak vadasz rendeltetésii erddk is, amelyek
legfobb célja egy j6 mindségli vadallomany kialakitdsa, fenntartasa és ezen allomany
folyamatos kiilonb6z6 szakmai szempontok alapjan torténd selejtezése és vadaszata volt. Az
allatdllomany életterének és élelmezésének a helyszinét biztositotta ez a fajta erdd. Itt az
erdészeti munkak hattérbe szorultak, mivel a f6 gazdalkoddsi szempont a vadallomany
fejlesztése volt. Ilyen erddk nagy teriileten voltak a berzencei uradalom teriiletén. Léteztek a
rovid vagasfordulds tlizifa erddk, amelyek legfébb célja a helyi tlizifa faigények kielégitése
volt. Ezeknek az erd6knek 40-60 év volt a vagasforduldja, tehat 40-60 évente lehetett Gjra
letermelni ezeket az erddket. Voltak ugynevezett szalalo erdok, amelyek elterjedtek voltak e
vidéken, ezek legfobb célja a magas mindségli hengeres, hosszu szalfak termesztése volt.
Ezen erddkbdl keriilt ki altaldban a legjobb mindségi paraméterekkel rendelkezd ronk
alapanyag. Ezt hosszabb vagasfordulok, fordanok meghatdrozasaval ¢és folyamatos,
kijeloléssel torténd neveld vagasokkal probaltak elérni. Itt nem volt meglepd a 80—120 éves
fordan sem. Tobb id6t adtak a szakemberek a fadllomany novekedésének és probaltak
meghatarozni azt a vagasérettségi kort, amikor a legkifejlettebb (és még egészséges) az
erddrészletben jellemzd 6 fafaj, és még nem idds annyira, hogy elkezdjen romlani az
allapota, mellyel jelentds értékromlas kovetkezett volna be a gazdalkod6 szamara. A tulkoros

allomanyok sem jok erdészeti szempontbol, hiszen azok folyamatosan évrdl évre veszitenek
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értékiikbdl. Nyilvan ez vidékenként és fafajonként mas és mas kort jelent. Szalalo erdok ezen
a vidéken fdleg kocsanyos tolgyesek voltak, amelyekre a legnagyobb kereslet mutatkozott a

vizsgalt idészakban.

7.2. Haszonvételi lehetoségek

Az iizemtervek meghataroztak, hogy milyen haszonvételi formékat lehetett alkalmazni az
éppen kovetkezd 10 éves ciklusban. E tevékenységeket az allami szervek folyamatos kontroll
alatt tartottdk, amugy engedélykdtelesek voltak. Az 1879. évi erddtorvény eldtt az erdokbol
torténd haszonvételek szabalyozatlan keretek kozott torténtek. A legfontosabb szempont
azonban az akkori tulajdonosok szdmara is az volt, hogy a lehetd legnagyobb hasznot
(Iehetdleg készpénzben) termelje szamukra az erddteriilet. Az erd6torvény hatalyba 1épése
utdn ugyanerre torekedtek az erdd tulajdonosok, csak ekkor mar 4allamilag szabalyozott
keretrendszerben. Az orszdgos viszonylatban a legelterjedtebb haszonvételi formak voltak az
erdei faanyag kitermelési munkalatok. Ezek legnagyobb részben tlizifa kitermelést jelentettek.
,»luzifaval a kereskedés még kevésbé ¢lénk. Legfeljebb helyben veszik azt, kiilondsen

mezdvarosainkban azon lakosok, kiknek vonds marhajuk nincs.”"

Ez a terméktipus altalaban
az erddteriilet kozelében elhelyezkedd telepiiléseken lett értékesitve vagy felhasznalva. A
masik elterjedt terméktipus a miifa volt. Ezek altalaban épiiletfadhoz, szerszamokhoz
jelentettek alapanyagot. Tovabbi feldolgozasa a szazad elsé felében fOleg tgynevezett
deszkametsz6 malmokban tortént.

A 19. szazad masodik feléig a makkoltatas volt az egyik legnagyobb bevételt jelentd
haszonvételi forma a Drava menti erdéségekben, hiszen ekkoriban messze f6ldon hiresek
voltak a makktermd erddk. Nagyvathy Janos hires, haldla utdn megjelent konyvében a
kovetkezOket javasolja az erddgazdalkodok szamaéra: ,,A makkolds a Gazdanak a jo
esztendében ugyan megtolti az erszényjét. A makktermesztés tehat nem utolsé gazdasag
lévén, a Gazdanak igyekezni kellene azon, hogy makkja bovon teremne. A hernyo és
cserebogar (ha restelkedésilink miatt erdt vehet) a harom esztenddére valdo makkolas nyereségét
veszi el egyszerre. A siirli erd6k pedig annal kevesebbet teremnek. Es igy, ha haszon a
makkbodl nagyobb, mint az épiiletfabol a siirti erddt tanacsos (ha nem ritkan is) legalabb tobb
allékkal megszaggatni. Az allék vagy vagott utak két mellékje gyakran hoz makkot.”® Ebbé]

a szakmai tanacsbol is latszik, hogy az aktiv, szakmai alapokra helyezett gazdalkodast

™ Csorba Jozsef, 1857. 67.0.
8 Nagyvathy Janos, 1821. 294.0.
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javasolja az ir6, hogy igy egy magasabb szintet érjen el a gazdalkod6. A 20. szazad elején
Hirsch Alfréd is azt irja, hogy erdékben kiilondsen bdvelkedett a Drava mente vidéke. S
8sidéktsl fogva egyike volt az orszag legnagyobb sertéstenyésztést (izé vidékeinek.® A
makkhullas idejére tavoli vidékekrdl is hajtottak disznd kondakat ezekbe az erddkbe, ahol
bérleti dij fejében felhizlalhattak a diszndkat. Ditz Henrik jegyzi meg az erdei makkoltatassal
kapcsolatban, hogy ,,a disznd felnevelésére az a takarmany szolgdl, melyet maga keres a
legelon vagy az erdében. A hizlalas is gyakran tolgy vagy biikkkmakkon torténik, kiilonosen
Szlavonidban és Szerbidban. A tolgy eldonye a biikkel szemben, hogy puha hust és szalonnat
nevel.”® A makkszezon elmultaval a kereskedSk a disznokat elhajtottdk a legfébb piacaik
felé, késobb, a vasutvonalak kiépiilésével mar modernebb szallitasra is volt lehetdség.

Egy masik haszonvételi forma volt hosszt id6n at a gubacsszedés. A gubacs egy rovarok
okozta képzddmény a ndvényeken, melyek 1étrejonnek, hogy az illeté rovarok ivadékanak
¢lete a 1étért valo kiizdelemben biztosittassék. Mindegyik gubacs belsejében egy, vagy tobb
larvat taldlunk, melyek itt, amellett hogy kész taplalékot boségesen kapnak, védve, rejtve
vannak ugy a kiilsé befolyasok, mint az 4daz ellenségek ellen; e rejtekben novekednek; itt
futjadk meg atalakulasuk folyamatat, itt alakulnak at babba, teljesen kifejlett rovarra, melyek
azutdn, a szabadsadg utdn vagyva, szlik bortoniik falat atragjak, szé1rnyra.83 A tudomany
jelenlegi allasa szerint viszont mar tudjuk, hogy a gubacsok képzddése nemcsak rovarok altal
torténhet, hanem lehetnek virusok, baktériumok, gombék is. A gubacsoknak rengeteg fajtdja
ismeretes, csak tolgyfarol tobb mint 200 kiilonb6zé gubacs faj ismeretes. A gubacsnak nagy
agyanta ¢éscsersavtartalma, ezérttinta és  vérzéscsillapité  kendcs  eldallitasara,
valamint szovetfestésre és cserzésre hasznaltak. Bizonyos fajtaik irant nagy volt a kiilfoldi
kereslet is a 19. szdzadban. Magyarorszagrol egyes években tobb ezer tonna télgygubacsot
szallitottak Nyugat-Eurdpaba. Ennek nagy része a szlavoniai kocsanyos tolgyesekbdl keriilt
ki. A legkelenddbbek a kocsanyos tolgy makkjan fejlddd suskagubacs, és az ugyanennek a
fajnak a riigyén fejlédé nagy magyar gubacs voltak.®

A gubacsszedés jelentds tovabbi mellékjovedelmet jelentett az erdégazdalkoddknak a
Drava melletti erdéségekben. Csorba Jozsef is megemliti az 1857-es miivében, hogy a
»gubacs igen természetes, hogy hol sok tolgyes, cserfa erdd van, ott az iddjaras sok gubacsot

is sziil. Leginkabb az izraelitdk bérlik ki e termékre nézve az erddket, hetekig Oriztetik és

8 Hirsch Alfréd, 1903. 64.0.

8 Ditz Henrik, 1993. 174.0.

8 Természettudomanyi KozIony 13. kétet 146. fiizet (1881. oktdber) 402.0.
8 http://magyarmezogazdasag.hu/amierdonken/irasok/mik-azok-gubacsok
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lassanként, amint hullanak a gubdk, szedetik e nevezetes kereskedelmi czikket.”® Az allati
borok kikészitése soran mindig nélkiilozhetetlen volt a cserzOanyag. Kezdetben a kocsanyos
tolgy gubacsabol, a cserszomorce levelébdl, fiatal hajtasabol, ill, egyes fafajok (tolgy,
lucfeny6, vordsfenyd, nyir) fiatal kérgébdl vontak ki a csersavat. A 19. szazad vége felé
jelentésen megnott a cserkéreg iranti igény Nyugat-Eurépaban, ami altal a magyar cserkéreg
keresett erdei melléktermék lett. Olyannyira, hogy ebben az idében az erddgazdalkodas
céljaként rovid vagasforduldoval (20 év) kezelt cserhantdsos sarjerdket terveztek.®® A
cserzéshez szolgalt tovabbi jelentds mennyiségli alapanyaggal a tolgyfak kérgének lehantasa
is, amely ugyancsak népszerli mellékjovedelemnek szamitott. Az égerfak kérgét pedig azért
hasznaltak fel, hogy vorosre fessék vele a bort.

Az erdei legeltetést, mint haszonvételt az 1879-es erddtorvényben meglehetdsen
részletesen szabalyoztak. Mindezt azért tették, hogy a fiatal erddket, sarjadzasokat ne legeljék
le vagy ne pusztitsak el az allatok, ezzel is védték az erddfeltjitasokat, amelyekre kotelezve
voltak a gazdalkodok, miutan tarra vagtak az erdot.

A hamuzsir a kalium-karbonat kdznapi neve volt egykoron, s nevét onnan kapta, hogy
elsésorban fahamubol nyerték ki ekkoriban. Az oldata a bort sikamlossa teszi. A fahamut
régebben liveggyartasra, fehéritésre, salétromfdzésre, szappankészitésre, tovabba a berlini kék
festék elkészitéséhez hasznaltdk. A hamuzsir készitését csak olyan erdokben végezték a 19.
szazadra, ahova nem vezetett rendszeresen karbantartott szekérut és makkot sem termett. Ezek
féleg olyan erddk voltak, ahol nagy mennyiségben rohadt el faanyag a megkdzelithetetlenség
miatt amugy is. Hamunak a legjobb fak a gyertyan, biikkfa, égerfa, nyirfa, fiizfa, kdrisfa, és a
szilfa voltak. Az erdék hasznanak mondtak a kor emberei azt is, hogy a fak egyfajta
villamharitoként is funkcionaltak a viharok idején. Annyit jegyeztek meg ez iigyben, hogy
»tsak a dorgés idején aldjok nem kell allani.®’

Végezetiil emlitsik meg a vadaszatot, mint az erddvel szoros kapcsolatban &llo
mellékhaszonvételt. Somogy vadallomanya mennyiségileg €és mindségileg is a legjobb
hirnévnek Orvendett. Herczeg Festetics Taszilo berzenczei vadaszteriiletei €és vadaszatai
vilaghirtiek voltak. A varmegye fOurainak legnagyobb részénél a vadallomany nemcsak
kimélésben és gondozéasban részesiil, hanem mesterségesen is tenyésztették és annyira
szaporitottak, hogy az 6szi vadaszatokon egy napon 1000-2000 vad kertil teritékre. Tovabba

jelentds vadaszatokat rendeztek a Hohenlohe csalad kaszoi birtokan, a dardai és a bellyei

8 Csorba Jozsef, 1857. 66-67.0
8 Rumpf Janos, 2016. 371.0.
8 Nagyvathy Janos, 1821. 295.0.
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uradalomban is. Nem véletlen, hogy e vadban gazdag vidék, a hatalmas szarvasbikak
kilovésének lehetdsége felkeltette a vadaszszenvedélyérdl hires a herceg Hohenlohe Kraft
Keresztély figyelmét. Vélelmezhetéen egy, a szomszédos hg. Festetics-birtokon megejtett
vadaszat terelte figyelmét Somogyszob felé. A herceg 1909-ben kibérelte a Fokaptalan
erdeinek vadaszati jogat. 1912-ben pedig viszonylag gyors targyalasok utan 7 milli6 koronaért
megvasarolta a somogyszobi uradalmat. Ezutan egy vasarlas sorozatba kezdett a szomszédos
uradalmak teriileteib6l. Hogy nem egy véletlenszerli vételekrdl volt sz, azt az is mutatja,
hogy egymassal szomszédos birtokokat vasarolt, vagyis egybefiiggd vadaszbirodalmat akart
kiépiteni. Minderre az adottsagok megvoltak. Az évek alatt dsszevasarolt tobb, mint 17.000
kat.hold teriilet 60%-a jo adottsagu erddteriilet volt, amely alapot nyujtott a professzionalis
vadgazdalkodashoz.%® Az aprovad tenyésztésénél leginkabb az angol facanfélékre fektették a
hangstlyt, melyek tojasait 0sszeszedték és kotlostyukokkal keltették ki. De a nytl- és
fogolyvadaszat is igen élvezetes itt. Sz€ép vizivadaszatok voltak a Drava vidékén és a Balaton
mentén elteriild nadasokban, ahol a vadrécék ¢s vadludak nagy szamban keltenek és
tanydznak. Az aprovadak elszaporodasat, a kimélés, gondozas és tenyésztés mellett, a
duvadak rendszeres irtasa is eldmozditotta. Nagyvad is sok talalhato Somogyban, nemcsak a
zart vadaskertekben, de szabad teriileteken is. Altalaban azt tartjak, hogy mind a
vadaskertekben elejtett damvadak lapatjai, mind a szabad teriiletekrél szarmazo
szarvasagancsok, sulyra nézve elsdrendiiek €s a kiallitdsokon az elsé dijakat €s kitiintetéseket
nyerik. Sz&p szammal talalhat6 a vaddiszné is, ambar nagy kartételei miatt iildozik. Nagy az
6zéallomany is, mely az egész varmegyében, még a kisebb erdékben is, a hol nem irtjak, szép

szammal fordul el6.%°

7.3. Termelés és értékesités

Az értékesitéssel a 19. szazad masodik felében nem voltak problémai az altalam vizsgalt
uradalmaknak, hiszen jelentds volt a kereslet az erdei termékeik irdnt, s6t sokszor el6fordult
az is, hogy még a helyi igényeket sem tudtdk kielégiteni, igy tavolabbi vidékekrdl kellett
helybe szallitani a fat vagy az abbol késziilt termékeket. Az uradalmak altal kezelt erdok

jovedelmezdsége természetesen novekedett is.

8 Hohenlohe uradalmahoz lasd: Kaposi Zoltan, 2016. tanulmanyst.
8 Ujvari Imre, 1914.
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5. tablazat: A faarak Somogyban 1913-ban

Miifanak alkalmas Ar(korona)/ Tlizifanak alkalmas | |
. Ar(korona)/kdbméter
faanyag fafajonként kobméter faanyag
tol 20-50
o8y keményfa: t6lgy,
biikk 15 biikk, gyertyan, cser, 6
1 aks
cser 12 S21l, akne
szil 15 puhafa: juhar, hars,
} 3,75
korte, berkenye 15 fenyd
koris. akac 20 botfa 3
hars 12 gallyfa 2

Forrés: Ujvary Imre: 1914. adatai alapjan.

A 19. szazad végére az uradalmak kezdtek attérni arra, hogy a helyi lakosok szdmara is
lassan mar csak készpénzben értékesitették a tlizifat, épiiletfat és a szerszamfat. Elotte
megszokott volt, hogy munkavégzés ellenében biztositottak fatermékeket a parasztsagnak. A
nagyobb értékli tarvagasokat sok esetben labon értékesitették az uradalmak, nem akartdk
maguk iranyitani a kitermelés folyamatat. A vajszloi uradalomra volt a jellemz6, hogy a
faanyagot nem kitermelt allapotban, hanem labon értékesitette. Ezt lathatjuk példaul a
lakocsai uradalom miikddésében is, ahol sajat kitermelésli tarvagasokat nem végeztek. Ezen
uradalomhoz tartoz6 erdékben az uralkodo fafaj a kocsanyos tolgy, a koris és a gyertyan
voltak. Eléfordultak tovabba az éger, mezei juhar, nyar, fliz és vadkorte példanyok is.2 A
lakdcsai tolgy ,,6serdok”™ jelentds részét az 1880-as években szintén letermelték foleg miifa,
¢épiiletfa és szerszamfa szamdra. Ezek az erddk a kor erdészei szerint tilkorosak voltak, s az
allaguk tovabbi romlasat megakadalyozando lettek kitermelve. Tovabba nagy szerepe lehetett
a tarvagasok iddzitésében az Oridsi igénynek a j6 mindségii tolgy anyag irant. A j6 mindségl
tolgy anyag eldéallitdsdhoz mar az elsé lizemtervezéstdl 100 éves vagasfordulokkal dolgoztak
az uradalom nagy részén. A 20. szézad elejére a Drava menti flizesek is gazdaséagilag
hasznalhatova valtak, mivel a szabalyozassal az 4llandé vizboritottsdg megsziint. Ezen

arteriileten elteriild 240 holdnyi teriileti erdd 95%-a fliz allomannyal rendelkezett. A

% MNL. BML. XI. 605. Erdészeti kimutatasok, javaslatok 1815-1891.
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fennmarado 5%-on tobbnyire foltokban sziirke és fehér, egyes helyeken pedig fekete nyar
fordult eld. A kozds ezekben az allomanyokban az volt, hogy sarjadzott eredettel
rendelkeztek. Ezek az arteriileti erdérészek 30 éves fordanokkal, vagyis vagasfordulokkal
rendelkeztek. A cél az volt, hogy a nyarasok aranyat javitsak a fiiz karara.

Az uradalom szinte teljes egészében tovon, tehat labon értékesitette a véghasznalati kora
alloményait nyilvanos arverések utjan. Az évi fatermés jelentds része ment el az uradalmi
tisztek, szolgak tiizifa jarandosaganak kielégitésére. Erdekességként megemliteném, hogy a
lakécsai plébanos évenkénti tlizifa jaranddsaga évenként valtozott, attdl fliggden, hogy hany
hazaspar kotott hazassagot eldtte, mivel minden pér utan kapott 1 Gr kobméter hasabfat.
Masrészt az uradalomban felmeriild épiilet és szerszamfa igénye is meghatarozé volt. A fat az
erd6bol nem engedte az erddtiszt kiszallitani egész évben csakis méjus és junius honapban.
Ezzel is védték az utak mindségét. Tovabba ellendrizhetdbbek voltak a szallitdsok. Ez az
eljaras megmaradt az els6 Vilégheiborl'lig.91

Minden ilyen erdéteriiletet meghirdettek eladasra, majd pedig az érdeklédok licitaltak a
terliletekre. A ldbon torténd értékesités esetében a vevd oldotta meg a faanyag kitermelését,
szallitasat ¢és az értékesitését. Rendszeresen vettek labon teriileteket a nagyobb fiirésziizemek
is. llyenkor csak azt a faanyagot értékesitették tovabb, amelyre nem volt sziikségiik, a tobbit
feldolgoztak a sajat gyartokapacitasukkal, s egy magasabb feldolgozottsagi szinten
értékesitették a termékeiket. A szallitasi viszonyok tiirhetéek voltak ezen a vidéken az év
nagy részében, kivételt csak a hoolvadas utani rossz mindségii utak jelentettek, amikor is leallt
a fuvarozas, mivel a nehéz kozlekedési eszkdzokkel végleg tonkretették volna az utakat. A
favagas téli munka, de a legtobb uradalom csak nyaron engedte kiszallitani az erd6bdl a
faanyagot, annak érdekében, hogy megovjak az thal6zatuk mindsegét.

A berzencei uradalomr6l fennmaradt forrasok egyértelmilen azt sugalljak, hogy az
erdégondnoksagok a lehetd legmagasabb hosszl tavon is fenntarthatd gazdasagi profitabilitas
mellett a helyi tiizifa, szerszamfa és épiiletfa igények kielégitésére is torekedtek. Epiiletfabol,
foleg magashegyi fenyObdl, amugy is a stajer hegyek erdeire voltak utalva. Az egyes
uradalmak kozott is volt fakereskedelem.” Szamos esetben olvastam olyat, hogy az uradalom
nem kért készpénzt a termékéért a helyi lakosoktol, hanem ellenértékként a munkajukat vették
igénybe. Persze a vizsgalt idészakban tobb évben is eléfordult, hogy bizonyos termék

tipusokbol nem volt képes kielégiteni a helyi keresletet sem. Példaul nem volt elég tiizifa

S MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gylijteménye 1881-1945. Egyhazi
birtokosok, Lakdcsai uradalom, 106. doboz
% Magyar Eszter, 2003. 11-15. o.
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kitermelve az uradalom birtokain. Ilyenkor a helyieknek mashol kellett beszerezniiik a kivant
termékeket. Ezek az esetek a 20. szdzad elején gyakrabban el6fordultak, amikor is az
erdédllomanyban tilnyomo6 részben fiatalabb faallomanyok voltak, s ezekbdl kisebb
mértékben tudtak csak fahaszndlatokat végezni. Ebben az iddszakban jelentésen lecsokkent a
miufa (ronk), a dongafa és a szerszdmfa éves kihozatali ardnya és mennyisége a fiatal
allomanyoknak koszonhetden, amikbdl ezeket a termékeket érthetd korosztalyi, mindségi
okokbol nem lehetett kitermelni. A legfébb oka az erdéallomany elfiatalosodasanak az 1880-
as évekbeli tarvagasokra vezethetd vissza. Ekkoriban az erdéteriilet tilnyomo részét értékes,
tobbnyire tilkoros, féleg kocsanyos tolgy fadllomany alkotta, mely fadllomany ,,a kormany
engedélyével egyszerre hasznaltatott ki”.** Ezeket a véghasznalatokat labon értékesitette az
uradalom, ami annyit jelentett, hogy a kitermelést és a faanyag elszallitdsat is a vasarlo
végezte. 1886. évben kototték meg ezt az omindzus szerzddést a Kroatische Escomptbank és
G. Pongracz kereskedd céggel.g4 A késbébbiekben labon torténd értékesités az altalam vizsgalt
korszakban nem volt jellemz6. Inkdbb sajat maguk iranyitottak a termeléseket és az egyéb
fahasznalatokat, s utdna értékesitették a termékeket. Ez az oOriasi tarvagds sorozat azonban
nem volt egyediili ebben az iddszakban, hiszen ekkoriban vagtdk tarra a Drava menti
teriileteken a legtobb Greg, jo adottsagokkal rendelkezé kocsanyos tolgyes erddt. Oriasi
fellendiilés volt megfigyelheté a kocsanyos tolgy fiirész aru termékek piacan, ami azt is
jelentette, hogy hatalmas kereslet is fellépett ezzel parhuzamosan a kiilonb6zé mindségi
osztalyu tolgy ronkok irdnt.

Az wuradalom teriiletén a kitermelések wutdn tuskoirtds koOvetkezett, mely utén
mezOgazdasagi teriiletként hasznaltak a véghasznalati teriileteket legalabb négy évig. S azutan
legnagyobb részben kocsanyos tolgy €s cser makkvetés €s csemeteiiltetés utjan, részben a
futbhomok jellegli teriileteken erdei és fekete fenyd csemeteiiltetés utjan Gjitottak fel. A
felujitas a homokos részeken azonban nem volt sikeresnek mondhatd, mivel ezek nagy része a
20. szazad elejére erdei tisztas lett. Egy tovabbi modszer volt az felijitdsok apoldsanal, hogy a
sorkdzokben a felajitds megkezdésétdl szamitott masodik évig részes miivelésben engedtek
kiilonboz6 kapasndvényeket termelni, ezzel is arra torekedtek az erdészek, hogy
visszaszoritsdk a szedret és a csalant, mint a csemetére veszélyt jelentd novényeket. Tovabbi
mar altalam emlitett torekvésiik volt a felujitasok fafajainak elegyesitése. Ezt tobbek kozott

tolgy fofafaju alloméanyoknal gy végezték el, hogy a felyjitasok egy részében minden

% MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gyiijteménye 1881-1945. Vilagi
birtokosok, Festetics csalad, 133. doboz, iizemtervek értékelése alapjan

% MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gyiijteménye 1881-1945. Vilagi
birtokosok, Festetics csalad, 133. doboz, adasvételi szerz6dés leirasa
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negyedik sort iiresen hagytak, tehat nem vetettek és iiltettek bele semmit. Majd a harmadik
évben példaul gyertyan csemetéket iiltettek bele. Ezzel a modszerrel vegyitették kiilonb6zo
aranyokban a tolgyet, s létrehoztak esetenként egy ugynevezett masodik korona szintet is, ha
az volt a cél.

Az erdészetében tehat a kocsanyos tolgy dominalt, amelyet az I. vilaghaboruig 80 éves
fordaban, utdna 100-120 éves fordaban termeltek le. Az erddk legtobbje lizemmodjukat
tekintve szalalé erdd volt, de el6fordultak kisebb nagyobb vadaszati tizemmodban miikodd
erddteriiletek is. A szélald lizemmod megfelelt a jo termdhelyi adottsagokkal rendelkezo
uradalomnak, s igy magas mindségli és jelentds értéket eldallitdo termelési rendszer
mikddhetett, ahol az optimalis korban torténd elére megtervezett munkalatokat részesitették
elébnyben. A vadaszati iizemmod pedig a vilaghires vadaszati dgazatukat alapozta meg, s
tdmogatta. Ez az lizemmod a vadtenyésztést segiti eld a szabalyrendszerével. Példaul engedi
az erdei tisztasokon vald6 mezdgazdasagi termelést, amelyek vadfoldekként, tehat a
vadallomany élelmezése céljabol miivelhetik. Ezzel is befolyasolva, fejlesztve a
vadallomanyt. Elmondhatd tehdt az uradalom erdészeti mitkodésérél, hogy folyamatosan
torekedett a tobb ldbon torténd gazdasagos miikodésre, a lehetd legmagasabb szakmai
felkésziiltség mellett.

A vajszl6i uradalomban az €évi fahozam egy jelentéktelen részét szerszam- és tiizifaként az
uradalom maga hasznalta fel, nagyobb részét azonban az 1850-es ¢évektdl a szazad végeig
szalanként és tovon, ldbon értékesitette. A mellékjovedelmek kozott a szédzadforduloig
jelentds szerepet kapott a tisztasok legeltetése, a makkoltatas, és a lapalyok sasos flivének
kaszaltatasa. Szigori miniszteri utasitas értelmében azonban az erddk megujitasa érdekében a
vagasteriileteken a kihasznalds megkezdése elott legalabb 5 évig, a vagas befejezése utan
pedig legalabb 20 évig tilos a legeltetés és a makkoltatas. A tilalomra az 1879. évi erdészeti

torvény XXI. tc. 7. paragrafusa értelmében jol lathato tablak ﬁgyelmeztettek.95

7.4. Erdositések

Nagyon fontos feladat volt az erdéfelyjitds. A magantulajdonban 1év6 erddknél a feltjitas
leginkabb csak sarjadzassal tortént az 1879. évi erd6torvény elétt. Kevés helyen gondoltak a
rendszeres felyjitasra, s épp ezért a magankézen levd erd6k a rendszertelenség képét

nyujtottdk. Azonban ez fokozatosan megvaltozott az 1890-es évekre. Egyre nagyobb

% Kiss Z. Géza, 1991. 60.0.
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hangsulyt fektettek a megfeleld kivitelezésti felujitasokra. A vagasok potlasa leginkabb
alatelepitésekkel tortént, amelyre a kocsanytalan tolgymakk a legkedveltebb; de hasznaltdk a
kocsanyos tolgy- és csermakkot is. A 19. szdzad végére egyre nagyobb ardnyban végeztek
felajitasokat csemetével. Az erdei tisztdsok és vagasok hézagainak podtlasara facsemetéket
hasznaltak, amelyeket a csemetekertekben allitottak el6. Minden nagyobb erddébirtoknak
megvolt a maga csemetekertje, a kdzségi és egyéb allami kezelés alatt levd erddk részére
pedig az allamerdészeti hivatal kaposvari csemetekertjében allitottak elé erdei csemetéket,
melyekbdl évenként kb. 3 millié csemetét osztottak ki ingyen. A lakdcsai uradalomban az
erdéfelujitdsok kis részben természetes, nagyobb részt mesterséges uton torténtek. Itt is
alkalmaztak azt a modszert, amikor is a tarvagott teriileten 2-4 évig mezdgazdasagi miivelést
folytattak. Majd pedig elkezdték a felujitdsokat parhuzamos sorokba torténd iiltetéssel vagy
vetéssel. A sorkdzoket pedig a sorokban levd Gjulatok 6sszezarodéasaig folyamatosan apoltak,
hogy a gyomnovények ne erdsddjenek talsagosan meg. Az arteriileti erdékben vegyesen t6 €s
gyokér sarjak nyerésére ¢s megfelel apolasara torekedtek. A csemeték megtermelésére nagy
hangsulyt fektettek a sajat csemetekertek l1étrehozasaval. A vajszloi uradalomban az erdék
megujitdsa foként természetes uton tortént. Mesterséges beavatkozasra csak tisztasok
beiiltetésénél és hézagos fiatalosok potlasanal keriilt sor. Természetes feltjitas esetén az elsd
Otévi vagasteriileten vagasi tilalmat rendeltek el. Az elsé évben kivagtak a gyertyanokat és a
munkat akadalyozd cserjéket, a kovetkezd €évtdl azutdn az évi litemezésnek megfeleléen

tarvagast alkalmaztak.”

% Ugyanott, 59.0.
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5. abra: A lakocsai uradalom kitermelt fatomegei 1887-1923 kozott

Forras: MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erddgazdasagi lizemterveinek a
gylijteménye 1881-1945. Egyhazi birtokosok, lakdcsai uradalom, 106.
doboz, lizemtervez Osszesitése

A tablazatbol azt lathatjak, hogy a lakocsai uradalom mekkora mennyiségii faanyagot
termelt ki 1887 és 1923 kozott. A tablazat kiilon foglalkozik a f6 és az eléhasznalatokkal.
Ezeket fontos kiilonszedni, mivel a féhasznalatok a tarvagéasokat jelolik, a teriiletiik méretét s
az azokbol kitermelt mennyiségeket. Az el6hasznalatok pedig az egyéb tipusu erdészeti
munkakat jelolik gyljté6 fogalommal. Ilyenek Ilehetnek a kiilonb6zo neveld célzata
haszonvételi formak, mint példdul a tisztitasok, a torzskivalaszté gyéritések vagy a
novedékfokozo gyéritések, amelyek a lehetd legjobb fadllomany kialakitasara torekszenek az
erd0 élettartama alatt. Foéhasznalattal, tehat tarvagéssal az uradalom 2031,87 hold
erdéteriileten élt a meghatarozott periddusban, melybdl 6sszesen 154.505 kobméter faanyagot
termelt ki. Az el6haszonvételi forméakkal pedig 2674 holdon 76.637 kobmétert termelt ki.
Ezeket Osszegezve megkapjuk azt a mennyiséget, amelyet az uradalom az erdészeti

tevékenységével 0sszesen megtermelt a 36 év alatt. Ez a mennyiség 231.141 kébméter volt.
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Ez egy tekintélyes mennyis€ég mindenképpen, hiszen azt jelenti, hogy évente atlagosan 6698

kobméter faanyagot allitott elé az uradalom.®’

7.5. Az uradalmi erdészetek iranyitasa

A tobb ezer holdas uradalmak iranyitasat nagyjabol hasonléan szervezték meg. A
Festeticsek berzencei uradalmaban az erdéteriiletek sok kisebb erddrészbdl alltak, amelyek
harom gazdalkodasi egységbe voltak felosztva az 1880-as évektdl. Ezeket az egységeket
erdégondnoksagoknak nevezték. A hiarom kozpont Csurgéon, Haromfa-Agaréven ¢és
Taranyban volt taldlhaté. Mindegyik gondnoksig élén egy okleveles erddtiszt allt. Ok
biztositottdk a gazdalkodas magas szintli szakmaisagat. Alajuk tartozott 1-1 szakvizsgaval
rendelkezd erd6or és 2-5 vizsgaval nem rendelkezd erddor is, aki a terepen torténd operativ
munkalatokért feleltek. Tovabba az erddteriiletek folyamatos Orzéséért, amely kiterjedt az
illegalis fakitermelések ¢és mellékhaszonvételek megakadalyozasara és felderitésére. Ilyen
mellékhaszonvételek lehettek példaul az illegalis legeltetés, makkoltatds, gombaszedés,
vadaszat. A feladataik kozé tartozott a hatarjelold és a kiillonbozo tiltdsokat jelold miitargyak
elhelyezése és folyamatos karbantartdsa is. Legeltetési tilalom esetén a tilalmi jeleket a
csapasok, a szomszédos legeldk ¢és egyéb mezdgazdasagi teriiletek hatardn kellett
elhelyezniiik. A fiatal erdok esetében holt sovényeket is alkalmaztak annak érdekében, hogy
megakadalyozzdk az allatok fiatalos erdéteriiletekre torténd belépését. Ezeken feliil fontos
volt a szerepiik az erdokre nagy veszélyt jelentd tlizesetek megakadalyozasaban is, hiszen
karos gytjtogatasok is eléfordultak.®® Ennek a harom erddgondnoksagnak a kovetkezd
gazdalkodasi szintje az erddrészlet szintje volt, amelyek egy-egy foldrajzilag jol elkiiloniil
egyseget képeztek. Az erdétagokon beliil megkiilonboztettek erdérészletek is. Az erdétagok
szinte minden esetben el voltak teljesen hatarolva egymastdl. Minden tag kornyezetétdl
fliggetlen egység, a kerete a vagasok vezetésére alkalmas keretiil szolgélt. Ez az elhatarolas
torténhetett utakkal, nyiladékokkal, arkokkal és hatarjelolé kardkkal vagy oszlopokkal is. Az
egy tagba foglalt erddteriiletek kiterjedése 30 ¢és 80 hold kozott valtozott. Mind az
erdorészletek, mind pedig az erddtagok rendelkeztek sajat azonositoval is, amelyek az

erdészeti térképeken is szerepeltek. A teriiletek pontos beazonosithatdésdga volt az alapja a

9 MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gylijteménye 1881-1945. Egyhazi
birtokosok, lakocsai uradalom, 106. doboz, lizemtervek 6sszesitése
% Lukdcs Gabor, 2009.
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professzionalis erdc’igazdétlkodétsnak.99 De nemcsak Berzencén és Lakdcsan lathatunk efféle
torekvéseket; forrasaink egyértelmiien arra utalnak, hogy a vajszl6i uradalomban is a
gazdasag vezetOi IS arra torekedtek, hogy az akkor még gazdag erddket ,,erd6gazdasagga”
valtoztassak.

A 19. szazad végére az orszagban mashol is torekedtek ilyen magas szintli szakmai
alapokon nyugvo erdémivelésre. Példanak okéért a szazad elsé felében Tihanyi Apatsag
uradalmaban még eléfordulhatott, hogy az 0j févadaszt, kinevezésekor azzal biztdk meg, hogy
készitse el az erdok rendezési tervét. Azonban a szazad végére mar egy kiforrott korzetesitett
szakmai alapokon mikddd erddgazdalkodas folyt az uradalomban, ahol az egyik
legjelentdsebb 4gazat volt az erdészet. Ekkorra a szakszemélyzeti hierarchia a
kovetkezOképpen nézett ki: erddmester, foerdomérnok, erddomérndk, helyettes erdémérnok,
erd6or, segéderdédr. Ez a rovid példa is jol mutatja a szakma fejlddését ebben az

idészakban.'®

VIIl. Faipar a Drava mentén

A Drava mente erddségei, valamint a folyd adta szallitasi lehetdségek miatt ebben a
térségben mindig is volt jelentdsebb méretli faipari kapacitis. Mint azt mar korabban
emlitettiik, a fa univerzalis termék volt, vagyis a feldolgozasa mind az uradalmaknak, mind a
térség lakossagnak fontos volt. A 19. szdzadi gazdasagfejlesztés, a majorsagi lizem bdvitése
magaval hozta az épitdanyag iranti kereslet novekedését, igy nem véletlen, hogy az uradalmak
igyekeztek sajat faipari ilizemeket kialakitani. ennek kezdeti formaja az Orlémalmokhoz
kapcsolt deszkametszOk voltak. Ez azt jelenti, hogy amennyiben a malom gabonadrld
kapacitasara éppen nem volt sziikség, s volt megfeleld mennyiségli felduzzasztott viz a
malomcsatornaban, akkor a vizzel a deszkametszot hajtottdk meg. A technikai fejlédéssel
aztan persze sok minden megvaltozott, s a dualizmus koraban mar nemcsak vizimalmok ¢és
deszkametszOk, hanem goézipari berendezések terjedtek gyorsan. Ehhez viszont vallalkozokra
volt sziikség. A dualizmus kordban Driava mente térségében tobb, orszagos léptékben is
jelentds faipari lizem jott 1étre. A faipar viszont egyaltaldn nem korlatozodott az uradalmakra.
fgy példaul a nagyon gyorsan fejl6dé Barcson 1882 juniusaban jegyezték be az Eugén Smith

o4

¢s Tarsa betéti tarsasagot, mint barcsi fakereskedo ¢€s fafiirész-tulajdonost. Két évvel késobb a

%9 MNL. SML. IV. 428. Somogy varmegye erdégazdasagi iizemterveinek a gyiijteménye 1881-1945. Vilagi
birtokosok, Festetics csalad, 134. doboz, részletes lizemterv
10 Fiilsp Eva Maria, 1987. 325.0. és 334. o.
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barcsi Drava-hid megnyitasat kovetden a francia Societé d’improtation de Chene Parizs

kozpontl cég létesitett fioktelepet.'®*

Egy masik vaéllalkozas volt a pécsi Engel Adolf-féle
parkettagyar 1étrehozéasa.’% A tovabbiakban a Drava mente uradalmainak faipari iizemei
koziil dolgozatunkban a legjelentdsebbet mutatjuk be, azzal a megjegyzéssel, hogy emellett
mindegyik uradalomban volt valamilyen faipari tizem.

Amirdl sz6 van, az a korban Kozép-Eurdpaban legnagyobb faipari gyar volt a Drava
szlavoniai oldalan, Beliscsén.'® Létrehozdja Gutmann Simon Henrik. Gutmann 1806-ban
sziiletett Gelsén, ahol apja bérlé volt. 25 éves kordban koltozott Kanizsara, ahol raktarosi
allast vallalt egy modos nyerstermény-kereskeddnél (Strasser Léazarnal). Fondke mellett
nemcsak a kozvetitokereskedelem fortélyait tanulta meg, és nemcsak a kiskanizsai és a
kornyez6 horvat falvak parasztfuvarosait, ,Krobotenfahrer"-jeit ismerhette meg
(Szlavonidban az utobbiakkal vasaroltattdk fel és szallittattdk a nyersterményt és palinkat),
hanem a kereskedd szakma minden sajatos elemét. 1836-ban 6nalld kereskedést is nyitott, am
ez az elso években még csak gyengén jovedelmezett. Fonoke halala utan felségiil vette annak
lanyat (Strasser Annat), s egyre szélesebb tevékenységbe fogott, a hozomanyként kapott
tékével és egy olcsd haszonbérlettel megszilarditotta anyagi helyzetét. Uzletkdtései érdekében
sokat utazott: elsésorban a Dunantulon és Szlavonidban, de Erdélyben, Ausztridban és
Stajerorszagban is. Kozben gylimolcsdzd gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatokat teremtett,

104

sz¢éles latokorre és jO emberismeretre tett szert.” Volt érzéke a lehetdségek felismeréséhez és

batorsaga vagyonat kockazatos befektetésekkel is gyarapitani.

01T Mérey Klara, 2007. 119-172. 0.

192 Az Engel-csaladra lasd: Janosi Engel, 2008.

103 Beliscse a korabeli megnevezése volt, de eléfordult a forrasokban Belisce és Belistye néven is.
104 K erecsényi Edit, 1979. 151.0.
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6. abra: Gutmann S. Henrik (1806-1890)

Forras: Dr. Kaposi Zoltan sajat képgylijteményébdl

Gutmann lehetdségeit az 1850-es években meginduld vasutépitkezések ¢és a faipari
termékek iranti kereslet szélesedése bdvitette. 1856 koriil indultak meg a Budapest -
Nagykanizsa és a Nagykanizsa - Pragerhof vasutvonal épitésének eldkésziiletei, amit 1861-
ben adtak at. A vastti talpfa, a hajo- és épiiletfa, illetve a hordédonga irdnti fokoz6do
érdeklddés arra 6sztondzte Gutmannt, hogy attérjen a terménykereskedelemrdl a faiparra. A
tervbe vett vasutvonalak kozelében, foleg Szlavonidban alacsony aron vagasérett tolgyerdoket
vasarolt, s a kitermelt faanyagot gondos miiszaki osztalyozas utan feldolgoztatta. 1860 koriil
Kanizsan létesitett a vasutallomas kozelében egy terjedelmes famegmunkalo telepet, melyhez
késobb iparvagany is csatlakozott. Gutmann Henrik fiait az iizleti életre nevelte, mégpedig oly
céllal és eldrelatassal, hogy egykor 6nalldsulvan - lizleti kapcsolataik révén - a cég tekintélyét
¢s vagyonat minél jobban novelhessék. A talpfa-termelés mellett hires volt Gutmann Henrik a
hordogyartas terén elért eredményeirdl is. Ezek koziil kiemeljiikk az 1878. évi pdrizsi
vilagkiallitdison bemutatott 1200 akds oridshorddt, az aranyérem mellé Gutmann Henrik
megkapta a francia Becstliletrend Lovagkeresztjét is.'% Hazai tekintélye is egyre novekedett,
szamos tarsadalmi és jotékony szervezetnek volt fundaldja vagy elndke. 1869-ben magyar
nemességet kapott.106

Gutmann Henrik legjelentdsebb, egyben legmaradandobb vallalkozasa, a Drava szlavoniai
oldalan, Beliscse telepiilésen 1évé fafeldolgozé iizem, melyet 1884. évben alapitott. O kezdte

el, de 1890. évi halala utan fiai fejlesztették europai hirtivé az tizemet. E nagyszabasu t6kés

105 7alai Kz1ony, 1878. oktober 27.
108 Zalai K6zI6ny, 1870. januér 8.
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vallalkozasra az 1881. évi 44. torvénycikk - mely 15 évi adomentességet biztositott a gyaripar
fejlesztéi és az uj iparagak meghonositdi szamara, féleg a nemzetiségi vidékeken — is
inspiralta Gutmannt. A telep helyét nagyszertien valasztottdk ki: Ver6cze megyében, a Drava
hajozhat6 szakasza és a vasutvonalak kozelében 1étesitették.*®” A korabeli Pallas Lexikon igy
jellemezte a céget: ,,Itt van a kontinens egyik legnagyobb ipartelepe, a Gutmann Vilmos ¢€s
Alfréd cég fafirészeld- és tanningydra. A B.-i telep, mely a még 8 évvel ezel6tt terméketlen
talajon mintegy varazsiitésre keletkezett, a legfényesebben sikeriilt amerikai telepitésekre
emlékeztet. Maguk a telepitvények egész varost alkotnak, templommal, iskolaval, szalloval, a
munkaslakok hosszu soraival, posta- és tavirdhivatallal a két nagy vasuti allomassal. Az itteni
firészgyar a tolgyfaiparban Eurdpa legnagyobb telepe. A Drava partjan van a rakodo, ahol a
tobbnyire Angliaba, Franciaorszagba és Belgiumba szant fat a vontatohajokra rakjak. A
tanningyar termékeit tobbnyire kiilfoldre szallitjdk; vele kapcsolatban hordogyar és
faapritokésziilék is van. A telephez a faanyagot egy 142 km hossza iparvasut szallitja
Szlavonianak, most a Majlath-csalad birtokat képezd (elébb Prandau-féle) Eurépaban szinte
paratlan Gserdeibé]."*®

A Gutmann- fivérek az lizemet ezutdn is szinte évrdl évre bdvitették. Méreteire jellemzo,
hogy a 19-20. szazad forduléjan mar 3000 munkast foglalkoztatott, és 180, dsszesen 1600
l16erejli famegmunkald gépet, valamint 20 gzkazant lizemeltetett. 200 km hosszu iparvastiton
800 vasuti kocsi és 9 mozdony szallitotta a kitermelt fat a kornyez6 erd8kbél az iizembe. >
Ahhoz, hogy az lizem nyersanyaganak utanpotlasa biztositott legyen, hatalmas birtokokat
vasaroltak dontden a valpdi Prandau barétol a Drava mentén, igy végil is sajat erddségeik
fajat dolgozhattak fol. Vocinban 49.000 hold, Orahovican 23.000 hold erdét vettek,''* egy

kés6bbi adat szerint birtokaik mérete mar meghaladta a 100.000 holdat,**2

ami egyben azt
jelenti, hogy Gutmann-csalad hatalmas Drava menti uradalom birtokaba keriiltek, s alig volt

nagyobb birtokos ndluk a szlavoniai teriileten.

07 K erecsényi Edit, 1979. 147-158.0.

1% pallas Lexikon III. kot. 44 1. Gustav Hilleprand von Prandauschen Valpovo und D. Miholjac; 1885.
,-Ekonomie Verwaltung".

109 Zala, 1896, szept. 24., Zala, 1905. okt. 27.

"% Obad-Obad, 1998.

L Kerecsényi Edit, 1979. 157.0.

12 Huszadik Szézad 1932. julius. Lasd: ,,R6za baroné halalara” cimi cikket.
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7. abra: A Beliscsei firésziizem

Forras: Dr. Kaposi Zoltan képgytijteményébdl

Az elsd vildghaborti utan Beliscse és vele a Gutmann-lizem a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysaghoz keriilt. 1918-ban a céget részvénytarsasagga szervezték at. A tulajdonosok csak
ugy tarthattdk meg az lizemet, ha ott is élnek, ezért a Gutmannok maradtak Beliscsén. A
varoska kozepén egy ma is meglévd, impozans palotat épitettek. Az 1920-as évek végén a
véllalat tulajdonat egy gozflirésztelep, parkettgyar, tanningyar, faleparolotelep, hordogyar,
gépjavitd, vagongyar, vasontdode, kébanyak, 600 kat. hold halastd, 49.000 kat. hold
erdéallomany, valamint 150 km palyahosszusagu iparvasut képezte. Nyeresége 1928.
szeptember 30-4n 3.759.629 dinart tett ki.''** A vilaggazdasagi valsag alatt nagykanizsai

kézpontjukat felszamoltak. ™

IX. Osszegzés

Az erd6 minden korban fontos volt az ember szamara, igy az altalam vizsgalt idészakban
is, amikor a kor emberének meg kellett élnie és meg kellett szoknia az évszdzados

hagyomanyokon alapulé erdei haszonvételi lehetdségek folyamatos beszlikiilését. A Drava

13 A Nagy Magyar Compass 1929. 389.0.
14 Kaposi Zoltan, 2014.
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mentén elteriilé hatalmas kiterjedésti ,,0serdok”, amelyek foleg kocsanyos tolgyesek voltak,
orszagos viszonylatban is rendkiviili alapot biztositottak a 19. szazad végére a professzionalis
erdégazdalkodas elterjedésére és helyzetének megerdsodésére az ezen a vidéken elteriild
uradalmak korében. Tovabba fontos bazisat adtak a faanyag tovabb feldolgozésat jelentd
modern, a nemzetkdzi piacokon is helytallo faipar kifejlédéséhez. Az uradalmak fenntarthato
¢és profitabilis erdészeti tevékenységének a miikddéséhez kijelenthetd, hogy a nagyiizemek
szamara az egyéb haszonvételi formak is fontosak voltak. Igen valtozatos a felmeriild
haszonvételi formak listaja, amelyek nagyban fliggtek az uradalom adottsagaitol és a
haszonvételek kiakndzasara iranyul6 hozzaallasatol. Ugyanakkor az is tagadhatatlan, hogy az
1879. évi erd6torvény jelentds mindségi javulast eredményezett hosszabb tdvon az
erdéallomanyokban és az uradalmak gazdalkodasaban. Az esztelen, azonnali pénzszerzést
célz6 erddirtasoknak akartak gatat szabni, és arra torekedtek, hogy egy mindségileg magasabb
szintre emelj¢ék a hazai erddgazdalkodéasi gyakorlatot. Ezért hoztdk létre az
erdofeliigyeloségek halozatat, amely a folyamatos ellendrzések, engedélykiadasok és
esetleges biintetések utjan probalta meg befolyasolni a torvény hatalya ald esé gazdalkodokat.
A torvény hatdsara elindult egy 0 és pozitiv folyamat, s a szazad végére kialakult a kor
modern erddgazdalkoddsa az uradalmak majdnem mindegyikében. Ahol nem torténtek
jelentds valtozasok ebbe az irdnyba az foleg annak volt koszonhetd, hogy nem voltak nagy
aranyban vagy nagyértékben erdodteriiletek az uradalom birtokaban. A 19. szdzad utolso
¢vtizedeiben a jo mindségli, nagy értéket képviseld erdéknek koszonhetden nagy szdmban
telepiiltek ide vagy jottek létre helyi kezdeményezésre faipari vallalkozasok. Az iparag
fellendiilése piaci konjunkturat idézett el a fatermékek keresleti oldalan ebben a térségben.
Az elmondottakbol kitlinik, hogy a kedvezd kiilsé folyamatoknak jelentds hatasa volt a helyi
gazdalkodasra, aminek eredményeképpen a Drava mente térségében az erdék allomanyanak
aranya a tobbi miivelési 4ghoz képest, csak ugy, mint az orszag mas teriiletein rovid id6 alatt
alaposan lecsokkent a 20. szézad elejére. Ez foleg a szant6foldek javara tortént ezen a vidéken
is. Az elsé vilaghaborti utan kezdett el ismét novekedni az erdéteriiletek aranya az 1j
orszaghatarokon beliil, mivel a legjelentdsebb erdészeti potenciallal rendelkezd vidékeket a
békeszerzodés elcsatolta, s az orszag importra szorult fatermékekbdl. Erre az 01j helyzetre volt
a valasz az erddtelepitések Osztonzése, annak érdekében, hogy legaldbb onellatova valjon az

orszag faanyagok tekintetében.
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