Kovacs Pal

Megdicsoéittetik az Emberfia

Néhany gorég is volt azok kézétt, akik felmentek az (innepre, hogy imadjdk az Istent. Ezek
odamentek Fiiléphéz, aki a galileai Bétsaidabdl valo volt, €s ezzel a kéréssel fordultak
hozza: ,Uram, Jézust szeretnénk Iatni.” Fiil6p elment, és szolt Andrasnak, Andras és Flilép
elment, és szolt Jézusnak. Jézus igy valaszolt nekik: ,Eljétt az dra, hogy megdicséittessék
az Emberfia. Bizony, bizony mondom néktek: ha a buzaszem nem esik a féldbe, és nem hal
meg, egymaga marad, de ha meghal, sokszoros termést hoz. Aki szereti az életét, elveszti;
aki pedig gylléli az életét e vilagon, orék életre brzi meg azt. Ha valaki nekem szolgal,
engem kévessen; és ahol én vagyok, ott lesz az én szolgam is; €s ha valaki nekem szolgal,
azt megbecstili az Atya.” (Jn 12,20-26)

A pogany gorogok megjelenésének a hire Jézushan egy tavolabbi, eszkhatoldgikus esemény
megvaldsulasat idézi fel, amely kapcsolddik a kdzvetleniil még eltte all, meg nem tortént
eseményekhez, haldlahoz és feltdmadasahoz, amelyek eqyiitt az eqész emberiség megvaltasat
jelentik. igy 6 mér err6l beszél a tanitvanyainak: ,Eljott az 6ra, hogy megdicséittessék az Em-
berfia.” (Jn 12,23) A passziv nyelvtani forma is az Istenre utal, mert 6 viszi ezt végbe. Itt az idd,
hogy mindez megtdrténjen, és nyilvanvaléva legyen Jézus dicsdsége.

Igaz, hogy Jézusnak volt mér a foldi életében is dicsdsége. Megkeresztelkedésekor a Jordan
vizénél megnyilt az ég, leszallt a Lélek az égbdl, és mennyei hang sz0lt: ,Ez az én szeretett fiam,
akiben gyonyorkddom.” (Mt 3,17) Majd késdbb, amikor harom tanitvanya jelenlétében egy ma-
gas hegyen szemiik lattara elvéltozott, és fényben ragyogott, Mézessel és llléssel beszélgetett,
megismétlddott ez a szézat. A tizenkét tanit-
vany pedig a kanai menyegz6 csodéjaban latta Az isteni élet magva az é/6 és a hirdetett ige.
meg Jézus dicsGségét, és hittek benne.

A z5id6 nép vezetdi és a farizeusok azonban
mégsem tudtak Isten Fidnak elfogadni, mert szerintiik nem tartotta be Isten torvényét, és ra-
adéasul ember létére Isten Fianak mondta magat. Ok megbotrankoztak ezen, ezért a betaniai
Lazar feltdmasztasa utan mindannyian egyetértettek abban, hogy megélik.

Jézus mindezek tudataban is készségesen és onként vallalja a kovetkezményeket, a halalt is,
mert igy tolti be kiildetését. Ezért beszélt a sokasagnak arrdl, hogy a jo pasztor, aki életét adja
a juhokért, orok életet ad nekik. Ha elveszik az életét, az sem ellenségei gydzelme: ,,... mert én
odaadom az életemet, hogy aztan (jra visszavegyem. Senki sem veheti el t6lem: én magamtdl
adom oda. Hatalmam van arra, hogy odaadjam, hatalmam van arra is, hogy ismét visszavegyem:
ezt a kiildetést kaptam az én Atyamtél.” (Jn 10,18—-19)

A kereszt tehat nem kegyetlen sors a szamara, és nem is a gyalazat faja, hanem az 6 meg-
dicsGitése, aki elvalaszthatatlan egységben van az Atyaval, mégsem a maga javara él ezzel az
adottsagaval: ,,... megiiresitette 6nmagat, szolgai format vett fel” (Fil 2,7). Tanitvanyaira is
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vonatkoztatva mondja: ,Aki szereti az életét, elveszti; aki pedig gy(il6li az életét e vilagon, 6rok
életre 6rzi meg azt.” (In 12,25)

Ezt mondja el most tomoren az €6 természet egy képével, példajaval: ,,.... ha a buzaszem
nem esik a foldbe, és nem hal meg, eqgymaga marad; de ha meghal, sokszoros termést hoz.” (Jn
12,24) Ezzel példazza a maga halalat. Talan éppen a gorogok, a poganyok megjelenése révén,
a tavolabbi kovet6kre tekintettel beszél igy. A zsido szokasok, kultuszi gyakorlat az engesztelé
aldozat képében fogalmazodott meg. A mai, természetet ismerd embernek is jobban érthetd igy
ez az egyediilallé esemény.

A lényeg azonban mindenképpen az élet. Hogyan szolgalhatja a haldl az életet? Lam, ilyen egy-
szeriien. Isten teremtd munkaja az élet, és ezt viszi tovabb terve szerint a beteljesedésig. Ebbe a
folyamatos élethe tartozik bele a ,sokszoros terméshozam” is. A szerves élet tovabbvivéje egye-
dileg a mag. Benne van a csira, az élet kezdete. Megfeleld koriilmények kozott kihajt, ndvekszik,
és (j magokat is terem. Ez a meghalds tehat nem a megsemmisiilés, hanem az élet tovabbadasa.

A Szentiras Jézusra is alkalmazza a mag kifejezését. A galata levélben (3,16) a magyar for-
ditas ugyan utddokrol beszél, de az eredeti gorog széveg magot (szperma) mond. ,Az igéretek
pedig Abrahamnak adattak és az 6 utédanak. Nem tgy mondja az irés: »és az 6 utédainake,
mintha sokakrél széIlna, hanem csak egyrél: »és a te utédodnak«, aki a Krisztus.”

A magvetd példazatat ezért magyarazza igy Jézus: ,A mag az Isten igéje.” (Lk 8,11) Az él6 ige
pedig ,,... Istennél volt, és Isten volt az Ige. [...] Benne élet volt, és ez az élet volt az emberek
vilagossaga.” (Jn 1,14) Mag nélkiil, ige nélkiil nincs élet. Az isteni élet magva az él6 és a hirdetett
ige. Ez sziili Gjja a biineiben halott embert, mert djonnan kell sziiletni, ahogyan Jézus mondja
Nikodémusnak. Péter apostol Jézus feltdmadasa utan mar arrél ir: ,,... egymast kitartéan, tiszta
szivbll szeressétek, mint akik nem romlandd, hanem romolhatatlan magbdl sziilettetek jja,
Isten él6 és maradandé igéje altal”. (1Pét 1,22—23) Mert kdzben véghement mindaz, amit Jézus
véghezvitt a golgotai kereszten és feltdamadasa altal. Mert Jézus haldla és feltdmadasa az életet
szolgalja. Nemcsak az 6vét, hanem mindazokét, akik az 6véi. Ok adjak tovabb az (j parancsolat
szerint: ,,... ahogyan én szerettelek titeket, ti is (igy szeressétek egymast!” (In 13,34)

Ehhez szerezte és rendelte a megfeszitése el6tti éjszakan, a tizenkét tanitvannyal egyiitt
elkoltott utolsé vacsora alkalmaval, hogy az 6 emlékezetére vegyék, eqyék a kenyeret, mely
az 6 teste, és igyak a bort, mely az 6 vére. Ezért ezt plinkdsdt6l mar a Jeruzsalemben létrejott,
mintegy haromezer f6nyi gyiilekezettdl kezd6dden gyakoroltak. Pal apostol a korinthusiaknak
mar gy irja, hogy ezt mint hagyomanyt adta at, hogy a keresztyének ezt cselekszik Krisztus
emlékezetére, mig eljon teljes dics6ségében. Mert addig a keresztyének a termés, az (ij magok.
A keresztyén hivok és gyiilekezetek egymast seqitd aldozatkész szeretetében mutatkozik meg
az igazi hit gylimolcse. Ez még a vértanlsagban is éltet. ,A keresztyének vére mag, hiszen (j
élet sarjad bel6le, mert éppen a vértaniik bator bizonysagtételének hatasara sok pogany lett
keresztyénné” — irja Tertullianus a Il. szazad elején.

Ha hit és béke van szivemben, akkor Istenre figyelek és készségesen végzem masokra is
figyeld életem. Erre mondja Jézus: ... azt megbecsiili az Atya.” (Jn 12,26)
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Ordass Lajos

Az egyhaz az idok viharaban!

Az id6k vihararél nem kell részletesebben szélnom. Sokan beszéltek és irtak is mar réla. De
meg amgy is ismerjiik. Alaposan megtépazott minket is. Elsodorta nemzedékek sok faradsagos
munkajanak eredményét. Amerre elszaguldott a habor( pusztité vihara, mindenfelé rom ma-
radt nyomaban, s az id6k vihara a lelkekben is egymasra dontott mindent. Ugyanez a vihar még
maig is érezteti [késeit, és megmaradt értékeinket kockara teszi.

Sokkal inkébb kell azonban szélni az egyhazrol.

Bar keresztségiink 6ta benne éliink, mégis olyan sok tajékozatlansag nyilatkozik meg réla
sz616 beszédiinkben! Nem beszélek arrdl, milyen ferdén itélik meg az egyhazat azok, akik ellen-
ségesen éllnak szemben vele. De ha az értékelést kifejezd felfogasokat veszem szamba, azok-
ban is mennyi gydkeres ellentét!

llyenfajta elképzelések kozkeletliek az egyhazrdl: az eqyhaz nemes célii egyesiilet; azt a fel-
adatot tlizte maga elé, hogy Jézus Krisztus dldott evangéliumat terjeszti el a vilagon; ennek
érdekeébdl gyiijti egybe tagjait is.

Mas indoklast ad a kovetkezd nézet: az egyhdz egyes emberekbdl tevddik dssze, akiknek a
szivében felébredt a Jézus Krisztus iranti ragaszkodd, halas szeretet; éppen ez a kozos szere-
tet kotozi 6ssze egymassal az egyhdzba tartozé
tagokat. Isten az egyhazat éppen a vihar szamara,

Ez a felfogas mindkét esetben nyilvanulhat  a vihar miatt teremtette.
igen meleg hangd érzelemmel. Az ilyen kozos-
ség az egymast tamogatd szeretet és az Isten
ligye iranti buzgdsag sok meghatd példajat tudja a vilag szeme elé allitani. A baj azonban mind-
két felfogas esetében az, hogy nem fedi az igazsagot. Az egyhazrdl csak ugy vélekedik, mint
emberi alkotasrdl. Rendszerint arra is hivatkoznak, hogy Jézus tanitdsaban nem tudjak felfe-
dezni az egyhdzalapité szandékot, mert — nézetiik szerint — Jézus annyira a vilag végsé meg-
itéltetésének gondolatkdrében élt, annyira meg volt gydzddve arrél, hogy egy hatalmas vizozon
meghozza a vilag végét, hogy nem gondolt, nem is gondolhatott egy hatalmas egyhazi szervezet
kiépitésére. Mert arviz fenyegette teriiletre az ember nem szokott hazat épiteni. Mivel igy tehat
nem Jézusnak tulajdonitjak az egyhdz megalapitdsanak miivét, azért az egyhazat egészen egy-
oldaldan j6 szandéki kegyes emberek miivének tekintik és hirdetik.

Mi azonban az irés és a hitvallds alapjan azt hirdetjiik, hogy az egyhaz nem aradas veszélyé-
ben él6 teriileten emberkézzel épitett haz, hanem 6roktél fogva megalapozott rendithetetlen
szikla, melyet Isten éppen az éradattal szemben alkotott menedékként. Luther is bibliai alapon
tanitja, hogy Isten el6szor az egyhazat teremtette (a j0 és rossz tudasanak faja), csak azutan
hivta életre a csaladi kozosséget, majd pedig a blineset utan a vilagi felsbbséget. S amint az
egyhaz volt az elsd, (gy ez marad az utolsé is, mig a vilag végén minden 6sszeomlik.

1  Elhangzott Soltvadkerten 1946. junius 23-an. Gépirasban megmaradt a Fébé Diakonissza Egyesiilet jovoltabol.
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Ebbdl meglepddve azt kell tudomasul venniink, hogy Isten az egyhézat éppen a vihar sza-
mara, a vihar miatt teremtette. Tehat téves Gton jarunk, amikor riadt jajveszékeléssel panasz-
kodunk: Jaj! Hat mar az egyhdz sem maradhat békén? Jaj! Hova jutunk, hogyha mar az egyhaz
is harcba jut!

Tudomaésul kell venniink, hogy djra el ne feledjiik, hogy az egyhdzat Isten azzal a rendeltetés-
sel teremtette, hogy a viharban alljon.

Bibliaolvasé ember el6tt ez egyébként vilagos is. Olvasom az evangéliumokban, mint készi-
tette fel Jézus a tanitvanyokat arra, hogy iizenetét a vilagba elvigyék. Sehol sem olvasok arrol,
hogy olyan igéretet adott volna nekik, hogy hozza ragaszkodé hiiségiikért kiilsé nyugalomban

lesz résziik. De annal tobbet olvasok arrél, hogy

Ha az egyhazat nem tépazza az idék vinara, sorsukat baranysorsnak mondotta (farkasok
akkor minden okunk megvan arra, hogy aggodal- tépik szét), arrol, hogy iildozni és kergetni fog-
maskoddssal kérdezziik meg, vajon nem drulta-e 13k Oket, tldozbik még azt hiszik, hogy ezzel

el az egyhéz a hivatdsat? istentiszteletet végeznek!
Az egyhaztorténelem is ugyanerrél gy6z

meg. Bizony az egyhdz viharban allt, és iildo-
zésben volt része — rendszerint a leghevesebb tamadasokat akkor kellett elhordoznia, mikor
hivatasat a leghivebben teljesitette. Masik oldalrél indulva is ugyanide kell eljutnunk. Ha az
egyhazat nem tépazza az id6k vihara — s itt nem csak habords viharrél szélok —, akkor minden
okunk megvan arra, hogy aggodalmaskodassal kérdezziik meg, vajon nem arulta-e el az egyhaz
a hivatasat. A vilag talan csak azért nem bantja, mert tilsagosan hozzasimult mar akaratdhoz?
Vagy az egyhaznak nincsen mar biinbanatra int6 iizenete?

Most bizonyos, hogy az egyhaz viharban allt, és all még mindmaig. Ezért is van sziikség arra,
hogy ezen a cimen eszmét cseréljiink.

Felvetddik most szamunkra a kérdés: mit is kell hat tenniink? Mindenek el6tt arra kell ligyel-
niink, hogy az id6k vihara gyavasagig meg ne rémitsen. Hiszen lattuk, hogy ez sziikségszeriien
van igy. Ezért van az egyhdz, hogy vihart alljon.

Most kell gondoskodnunk arrél, hogy az egyhaz a viharban teljesithesse is hivatasat: egy-

begyiijteni a viharverteket. Akiket megtépa-
Mindenekeldtt is arra kell (igyelniink, hogy  zott az élet, rongyosra vetkoztetett, azokat az
az id6k vihara gyavasdgig meg ne rémitsen. egyhaznak kell elvezetnie a gazdag mennyei
orszagba.

Azt kell tenniink, hogy elosztjuk magunk
kozott egymas iranti feleldsségtudattal a munkat, mellyel a vilag szemében is redlis dsszetartd
hatalomma tudjuk tenni az anyaszentegyhazat.

Most az a feladatunk, hogy mindazokat a romokat, melyek a vihar nyomaban tadmadtak,
eltakaritsuk, és a rongalddasokat Ujjaépitsiik.

Az is parancsunk, hogy fogjunk dssze mindazokkal, akik az anyaszentegyhazat kincsiiknek
valljak, ha mas felekezet tanitasa szerint borulnak is imadatra Isten oltara elé.
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Szeretném ma Osszefogni minden ember lelkét. Azét is, aki az egyhazért félt6 szivvel aggé-
dik. Azét is, aki pusztulas&ért heviil. Szeretnék mindenkit kézen fogva felvezetni egy mindenek
folé emelked6 hegyoromra. Oda, ahol nem diihdng a szél és ahol rendithetetleniil &ll az id6t-
len id6kkel dacolé magas bérc. Onnan alatekintenénk a fold templomaira. Minden keresztyén
templomra. Némelyike ezer éve, mésika tegnap épiilt. Vilagnézetek valtogattak egymast siir(i
egymasutanban, hit és hitetlenség hulldmai torlddtak egymasra, de — kiilonds — templomot
minden korban épitettek. Ezeket a templomokat gondolatban 6sszekdtném egy fonallal. Vilagot
atfogd halét abrazolna: Isten orszéganak haléjat! Eqy szem sem hianyzik bel6le, koriilzarja a
megkereszteltek vilagat.

Azutan odafordulnék azokhoz, akik az egyhdz pusztuldsat kivanjak. Megkérdezném téliik:
Mondjatok, valoban azt hiszitek, kétezer éven at sziinteleniil csak tévedtek, és ti vagytok az el-
sok, akik a helyes utra léptek? Meg kell tudnotok, hogy az egyhaz majd akkor is all még, amikor
az altalatok tamasztott mvihar hullamai utolséig mind eliiltek.

Es nektek, csiiggedknek ezt mondanam: Gondoljatok-e, hogy Isten, aki a végtelen miltban
egyhazat alapitott, azt 6rok idokre szanta, most pedig kihullatja a kezébdl? Az id6k vihara ne
rémitsen hat meg, s6t minél jobban diihdng, annal hangosabban mondijatok el meggydz6désete-
ket — az anyaszentegyhéz Gsi hitvallasaval: ,Hiszek a Szentlélekben, egy kdzonséges keresztyén
anyaszentegyhazat ... Es az 6rok életet.” igy, igen: az egyhézat és abban az 6rok életet!

Kérjiik kedves olvasdinkat, hogy a 2015. évi eléfizetési dijukat -
amennyiben ezt még nem tették meg - az esetleges elmaradasokkal
egyiitt rendezzék. Ezzel biztosithatjdk lapunk szolgdlatat.

Felhivjuk olvasdink figyelmét arra, hogy lapunk kiaddja, az Ordass Lajos
Alapitvany javara is felajanlhatjdk személyi jovedelemaddjuk 1%-at.
Adoszamunk: 18141212-1-42

2015 janudrjatol az Ordass Lajos alapitvany honlapjan (www.ordass.hu) -

sok egyéb értékes tartalom mellett - a Keresztyén Igazsag tj folyamanak
szamai online elérhetdek.
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Is6 Gergely

Ordass Lajos az 1957-es minneapolisi
vilaggyiilésen II.

A Lutheranus Vilagszovetség

A Lutheranus Vilagszévetség (LVSZ) megalakuldsa

A masodik vilaghaborut kdvetden valt lehetdvé a vilag evangélikussaganak a mind a mai napig

miikodé Lutheranus Vilagszovetségben vald dsszefogasa. 1946-ban, a svédorszagi Uppsalaban

gy(ltek dssze Erling Eidem svéd érsek elndklete alatt' a vilag vezetd evangélikusai, a Lutheranus

Vilagkonvent? korabbi szervezdi, vezetdi, ahol megallapodtak abban, hogy megdjult, a Vilagkon-

venthez képest szervezettebb formaban fogjak folytatni a habord el6tt megkezdett, a kiilonféle

lutheranus egyhazakat dsszefogd globalis szervezetet. Ezt a megdjult, szorosabb egyiittmiiko-

dést kivantak kifejezni azzal is, hogy a konvent sz6t szévetségre (angolul federation) cserélték.’

Uppsalaban megallapitottak a Lutheranus Vilagszovetség* négy alappillérét. Az elsé a ra-

szorulok érdekében torténd egyiittm(ikddés.> A vilaghabord utén talan ez volt a legjelentésebb

kozos cél, amelynek zészlaja alatt ssze lehetett fogni az evangélikussagot, hiszen rengeteg

ember kerdilt nyomorba, valt nincstelenné, ar-

Uppsalaban megallapitottak a Lutherdnus  vavé vagy nyomorékka a habori kdvetkezte-

@ Vildgszévetség négy alappillérét. ben, nem beszélve arrdl, hogy féképp a vesztes

orszagokban maga az egyhaz, illetve az allam is

elszegényedett, igy sajét forrashdl nem tudtak

volna orvosolni a problémakat. A segélyezésben a késdbbiekben élen jartak a gazdag amerikai
evangélikus egyhazak.®

A maésodik alappillér a misszidi szolgalat kozos stratégia és kezdeményezés alapjan torté-

nd dsszeegyeztetése.” Ezzel megprobaltak elejét venni az egyes misszios tarsasagok kozotti

1  1945-ben a Lutheranus Vilagkonvent Végrehajt6 Bizottsaga Koppenhagéban iilésezett, ahol levaltottak az addi-
gi elndkot, August Marahrens hannoveri piispokot, mert kétséges volt a viszonya a naci Németorszaggal. (lasd
Federation 1997, 20.) Eidemet ezt kdvetGen bizték meg az elndkséggel és a vilagszervezet (jjészervezésének
irdnyitasaval.

2 A Lutheranus Vilagkonventet 6t évvel az elsé vilaghabort utén, Eisenachban alapitottak és a mésodik vilagha-
bor( kitoréséig toretleniil mikodétt (Bévebben Id. Federation 1997, 3-9)

3 Ottlyk 1979, 433; vo. Federation 1997, 358.

4 Angolul Lutheran World Federation. Magyarra Lutheranus Vilagszovetségként vagy Evangélikus Vildgszovet-
ségként szokték forditani. Ordass a napléjéban és Gnéletrajzi irésaiban is inkbb ez utébbi alakot hasznalja.
Azért véalasztottam mégis az eldbbi alakot, mert a mai széhasznalatban inkabb ez jellemzé.

5  Federation 1997, 355.

Federation 1997, 13.

7  Federation 1997, 355.
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versengéseknek, valamint visszaintegralni a munkaba az elsd vilaghabor( utén parkolépalyara
keriilt német misszionariusokat.?

Harmadik pillérként az 6kumenikus kihivasokra torténé kozos valaszra valé torekvést jeldl-
ték meg.?

A negyedik és egyben utolso pillér pedig a kdzos teoldgiai drokség teriiletén valé egyiittmi-
kodés igénye volt, annak érdekében, hogy azt a modern vilag nyelvére leforditva tudjak terjesz-
teni.'® Ennek kdszonhet6en a Lutheranus Vilagszévetség a kiilonb6z6 teoldgiai tanulmanyoknak
és értekezéseknek nemzetkozi forumava valt.!"

Az 1946-0s el6késziileteket a kovetkezd évben a megvaldsitas kovette. 1947 janius 30. és
jalius 6. kozott a svédorszagi Lund varosaban tartottdk a Lutheranus Vilagszovetség alaku-
16 gyilését, amelynek témaja The Lutheran

Church in the World Today volt. A nagyayi- 1947 jinius 30. és jdlius 6. kozott a svéo-
lésen fogadtak el a vilagszovetség elsd alkot-  ors74/ 1 und vérosdban tartotték a Lutheranus Vi-
manyat,'? valamint megvalasztottak Anders ldgszovetség alakuld gy(ilését.

Nygrent, a lundi teoldgia professzorat elnok-

nek, Sylvester Clarence Michelfeldert'3 pedig

a vilagszovetség fétitkaranak. A gy(ilésen 26 orszag 47 egyhazanak 200 kiildttje vett részt, f6-
leg Eurdépabdl és Eszak-Amerikabl, s kozottiik igen tekintélyes szamban képviselték magukat a
kisebbségi egyhazak is.'* Ez a |étszam a kdvetkezd vilaggyiiléseken folyamatosan gyarapodott,
az altalam vizsgalt id6szakra, 1957-re pedig a rémai katolikus egyhaz intézményrendszere utén
a vilag legnagyobb keresztyén szervezetévé nétte ki magat.'>

8  Federation 1997, 18.

9  Federation 1997, 355.

10 Federation 1997, 355.

11  Federation 1997, 40.

12 Az alkotmany 13 cikkelybdl allt. Az els6 cikkely jelenti ki, hogy a szervezet neve Lutheranus Vilagszovetség. A
masodik cikkely a teoldgiai alapokat hatarozza meg, azaz irésba foglalja, hogy a szévetség a Szentirést tekinti
minden egyhdzi gyakorlat és dogma alapjanak a lutheri teoldgia szellemében. A harmadik cikkelyben foglal-
jak Ossze a négy alappillért (Iasd fent), amire az egész szervezet épiil, és ami az LVSZ profiljat adja meg.
Az ezt kovetd cikkelyek a vilagszovetség miikodését, felépitését szabélyozzak. (Az alkotmany teljes szovegét
lasd Federation 1997, 527-530, a harmadik cikkelyt la&sd még: Turn in the Road.) https://www.youtube.com/
watch?feature=player_detailpage&v=eQRx4nOkf6Y#t=1971

13 Sylvester Clarence Michelfelder 1889-ben sziiletett New Washingtonban (Ohio allam). 1914-ben szentelték lel-
késszé. Lelkészként Willardban (Ohio allam) és Pittsburghben (Pennsylvania éllam) szolgalt. 1931-t6l Toledonak
(Ohio allam) lett vezetd lelkésze. 1945-t6l aktiv szerepet véllalt a Lutheranus Vilagszovetség megalakitasaban,
aminek 1947-t6l f6titkara volt. 1951-ben hunyt el (Ordass 1996, 27-34).

14 Federation 1997, 356.

15 A Lutheranus Vildgszévetség megalapitasa nagy hatassal volt az egy évvel kés6bb megalapitott, a vilag protes-
tansait dsszefogni torekvé Egyhdzak Vilagtanacséra, annak szervezetére és miikodésére is, Iétrejotténél pedig
a vilagszovetség tobb vezéregyénisége (pl. Hanns Lilje, Eivind Berggrav) is babaskodott (Iasd Federation 1997,
32-35).
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A Lutheranus Vilagszdvetség felépitése, miikédése 1957-ben

Ahogy az LVSZ alkotmanya is hangsllyozza, a Szovetség nem kivan egyfajta tagegyhézak fe-
lett all6 hatésagkeént, felettes torvényhozd szervként funkcionalni, hanem tiszteletben tartva az
egyes egyhazak autonémiajat pusztan azokban az ligyekben intézkedik, amelyekkel a tagok
megbizzak (lll. cikkely, 1. pont).'6

A vilagszovetség legfobb dontéshozd szerve a nagyqyiilés (vagy vilaggyiilés),'” amelyet ot-
évenként az elndk hiv dssze (VI. cikkely). Helyszinét és programjat a végrehaijté bizottsag ha-
tarozza meg. A gyiilésen a tagegyhazak altal delegélt képvisel6k, akiknek megbizélevéllel kell
igazolniuk, hogy valéban 6k egyhazuk hivatalos kiilddttei,'® szavazati joggal rendelkeznek.'®
hézak méretének figyelembevételével (igy, hogy ne legyenek a nagyobbak — amerikai, német,
skandinav — tllreprezentalva. A vilaggyiilés valasztja meg a szovetség elndkét, aki hivatalat a
kovetkezd nagygyiilés végéig tolti be. Az eln6kot nem lehet Gjravalasztani. A nagygyiilés fel-
adata megvalasztani a végrehajtd bizottsag?° tagjait is. Létszamuk Lundban még csak 15 volt 2!
Hannoverben mar 19,22 Minneapolisban pedig mar 2723 A végrehajtd bizottsag ilésein, amely
évente legalabb egyszer dsszeiil, az LVSZ elndke elndkol. Sajat maguk koziil valasztjak meg a
szovetség alelndkeit, valamint a pénztarost. A végrehajté bizottsag tovabbi feladata két vilag-
gy(ilés kozott intézni a szovetség iigyeit, feliigyelni a nemzeti bizottsdgokat?* (minden tag-
egyhazban a tagegyhaz altal feldllitott szerv, amely helyben képviseli a vilagszovetséget, és
jelentést ir a végrehajtd bizottsagnak, X. cikkely) és a kiilonbizottsagokat?> (a nagygy(ilés vagy
a végrehajtd bizottsag hozhatja Iétre egy-egy konkrét feladat ellatasara, a végrehajtd bizottsag
felé rendszeresen jelentést kell tenniiik, XI. cikkely), megvalasztani az LVSZ f6titkarat, intézni a
szervezet kiilkapcsolatait (VIII. cikkely).2¢

Az LVSZ talén legjelentdsebb szerve a titkarsag,2” amely a vilagszovetség mindennapi ligyeit
intézi. Székhelye, s ezzel egyiitt a szovetség székhelye is, Genfben talalhatd. A f6titkari tisztet2®
az 1952-es hannoveri nagygy(ilés 6ta Carl Elof Lund-Quist?® toltotte be. A titkdrsag munkdja

16 Federation 1997. 527.

17 Angolul assembly.

18 MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957 Michalko J4nos jelentése (1957 febr. 11.).

19  Federation 1997, 528 vé. MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Michalko Jdnos jelentése
(1957 febr. 11.).

20  Angolul executive committee.

21 Federation 1997, 528.

22 Préhle 1957, 294.

23  Federation 1997, 374.

24 Angolul national committee.

25 Angolul special commission. Ezt a magyar véltozatot az Evangélikus Elet 1957, aug. 25-i szamaban talaltam
meg Szildrdy Jend A Lutherdnus Vildgsz6vetség munkajardl és szervezetérdl cimi cikkében (L. old.)

26  Federation 1997, 529.

27 Angolul secretary.

28 Angolul executive secretary.

29 El6z6leg a National Lutheran Council igazgatéséganak tagja. Lésd http://cyclopedia.lcms.org/display.
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1957-ben a titkari hivatal, a pénziigyi és gondnoki hivatal,3® és négy ligyosztaly, a tajékoztatd

(ez kozvetlenill a fotitkar irdnyitasa ala tartozik és Iényegében a sajtomunka volt a feladata),?'

a teoldgiai, a vilagszolgalati és a vilagmisszioi

igyosztaly kdzott oszlott meg. Ez utobbi harom A Lutheranus Vilagszovetség minden fel-

esetében az elvi iranyitast a nagygydlés altal  meriilg problémét és kérdést el6szér teoldgiai
kikiildott kildnbizottsagok végezték (mig az  megfontolds tdrgydva tett.

osztaly igazgatdja felelt az operativ feladatok
ellatasaért, addig a szellemi munké&ért a bizott-
sag volt felelés). E harom bizottsagon kiviil még hat masik allandé kiilonbizottsag (nevelési,
liturgiai, bizottsag, didkmunka-bizottsag, belmisszibi, safarsagi bizottsag, nemzetkozi ligyek bi-
zottsaga)3? is segitette a vilagszovetség munkajat.

A négy ligyosztaly koziil a legfontosabb volt a teoldgiai osztaly, hiszen a Lutheranus Vilagszo-
vetség minden felmerdild problémat és kérdést elGszor teoldgiai megfontolds targyava tett.3
Elén ez id6 tajt (1957) a magyar szarmazasi Vajta Vilmos igazgatd allt,>* a teoldgiai hizottsag
élén pedig Regin Prenter, az aarhusi (Dania) egyetem dogmatikaprofesszora.3>

A vilagszolgalati osztalynak els6sorban a segélyezés volt a feladata, igazgatéja Hoffman
Bengt svéd lelkész volt, a bizottsag élén pedig Paul C. Empie, az amerikai National Lutheran
Council igazgatéja allt.3®

A misszidi osztaly feladata foképp az Eurdpén és Eszak-Amerikén kiviili, missziéinak is nevezett
egyhazak tdmogatasa és a misszids tevékenyséq iranyitasa volt. Az osztalyt Fridtjov Birkeli norvég
missziondrius igazgatta, a bizottsag elndke pedig Frederick Schiotz minneapolisi lelkész volt.3”

A minneapolisi vilaggyiilés programja

A lundi vildggy(ilést 1952-ben a hannoveri kdvette. Ennek téméja Az €/6 ige a felelés egyhaz-
ban volt 28 Itt valasztottak meg Hanns Liljét elnoknek, Carl Elof Lund-Quistet pedig f6titkarnak.

A Lutheranus Vilagszovetség harmadik nagygyiilésének helyszinéiil a végrehaijtd hizottsag
az Amerikai Egyesiilt Allamokban talalhaté Minnesota allambeli Minneapolis varosét jeldlte ki.
Ezzel egy részrdl be akartak pétolni még a vilagkonvent 1940-ben Philadelphiaba tervezett, de
a habor( miatt elmaradt gyiilését, masrészt pedig a vilagszovetség harom nagy evangélikus
tombjébdl (német, skandindv, amerikai) mar csak az USA-ban nem volt vilaggy(ilés.

asp?t1=L&word=LUND-QUIST.CARLELOF

30 Préhle 1957 594, mashol ,pénziigyi és intéz$ hivatal” formaban hasznaljak; vo. Szilardy Jend: A Lutheranus
Vildgszovetség munkajardl és szervezetérdl. Evangélikus Elet, 1957 aug. 25. (1. old.)

31 Préhle 1957 299.

32 Préhle 1957 300.

33  Pr6hle 1957, 295.

34 Lésd Vajta 2006, hétlap.

35 Préhle 1957 295.

36 Préhle 1957 296.

37 Préhle 1957, 297

38 Ottlyk 1979, 435.
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Hogy az Egyesiilt Allamokon beliil miért épp Minneapolisra esett a valasztas? Minneapolis, il-
letve a mellette fekvd St. Paul (a kett6t eqyiitt Ikervarosnak is szoktak nevezni) képezi az ame-
rikai evangélikussag egyik legfontosabb kdzpontjat, hiszen az akkor USA-ban é16 kb. 715 millié
evangélikus 40%-a az lkervarosban és a koriilotte 1év6 allamokban lakott. Magaban a varosban
az evangélikus felekezethez tartozok vannak tobbségben, a gyiilekezetek és templomok szama
pedig tobb szazra rig.3° Ezen feliil harom evangélikus egyhdzszervezetnek is itt volt a koz-

pontja: az Evangelical Lutheran Church-nek, az

Az akkor USA-ban él16 kb. 7.15 millié evan- Augustana Lutheran Church-nek és a Lutheran

gélikus 40%-a az Ikervarosban és a koriilitte ~ Free Church-nek. ,
16v6 &llamokban lakott. Az 1957-es nagygyiilés témadja: Krisztus

megszabadit és egyesit. Szab6 Jozsef, a ma-

gyar kiildottség egyik tagja ir arrél az Evangéli-
kus Elet 1957 aug. 4-i szamaban Krisztus megszabadit és egyesit. Valamit a targyrdl cimmel,
hogy hogyan lett épp ez a vilaggy(ilés témaja. Eszerint a végrehajto bizottsag a hannoveri nagy-
gyiilést kovetden kikérte a tagegyhazak véleményét, majd a beérkezett javaslatok koziil kezdett
szép lassan, tébb verziét kivetden ez a cim kikristalyosodni.

A téma 0t altémara oszlik, amelyek még tovabbi alfejezetekre osztddnak.

Az els6 altéma: szabadsag, amelyet Krisztusban birunk. Ezen beliil a hit szabadsagardl, Krisz-
tus felszabaditd tettérdl, a modern ember helyzetének és a keresztyén szabadsagnak dssze-
egyeztetésérdl sth. szol.

A maésodik altéma az egyhaz Krisztusban vald egységét fejti ki. Ennek alfejezetei foglalkoznak
az egyhaz egységével, amely egyszerre ajandék és feladat is, de beletartozik az egyhdz és a
tarsadalom egysége is.

A harmadik altéma: szabadsag az egyhaz megdjulasaban. Itt széba keriil az egyhazi hagyo-
manyok jogosultsaga és a jogosultsag hatérai, valamint az egyhaz folyamatossaganak témaja is.

Negyedik altémakeént a vilaggyiilés a vilag
Az 1957-es nagygyiilés témdja: Krisztus ~ szolgdlataban valé szabadsagunkat vizsgalja,
megszabadit és egyesit. ezen beliil tobbek kozétt a kovetkezé kérdé-
sekre keresi a valaszt: Hogyan teljesithetd a ke-
resztyén szolgalat mindkét birodalomban (nyu-
gat és kelet)? Hogyan segiti el6 a hit a politikai, szocialis kulturalis programokkal kapcsolatos
allasfoglalas igazolasat? Eldseqitik-e a lutheranusok a politikai megujulast?
Az 6todik és egyben utolsd altéma: felszabadulas és egyesiilés a reményben. Mint az el6-
z6nek, gy ennek is van politikai téltete, mert tobbek kozott az allam és egyhaz kapcsolatat
vizsgalja.4!

39 V6. MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Michalko Janos jelentése (1957, febr. 11.) és
Hafenscher Karoly: A vilag evangélikussaganak harmadik nagygy(ilése. Evangélikus Elet, 1957 mérc. 31. (1. old)
40 Hafenscher Kéroly: A vilag evangélikusséganak harmadik nagygy(ilése. Evangélikus Elet, 1957 mérc. 31 (L old.)
41 Bévebben lasd MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Michalko J4nos jelentése (1957 febr.
11.) és Hafenscher Karoly: A vilag evangélikusséganak harmadik nagygyilése. Evangélikus Elet, 1957 marc.
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Magara a nagygy(ilésre 1957 augusztus 15. és 25. kdzott keriilt sor. Ezt kiilonb6zd, a nagy-
gy(ilés témajara felkészité elékonferencidk el6zték meg — szam szerint tizenhat —, amelyek je-
lentds részét az LVSZ egyes kiilonbizottsagai szervezték meg.+2 Ezek koziil a magyar delegacié a
springfieldi szocialis kérdéseket targyalé konferencian, a St. Paul-i teoldgiai tanaroknak tartott
konferencian, és a northfieldi LVSZ végrehajt6 bizottsagi lilésen vett részt csoportbontasban.

A minneapolisi gyiilés hazigazdaja a fent emlitett harom amerikai egyhazon kiviil a Uni-
ted Lutheran Church in America, az American Lutheran Church, a United Evangelical Lutheran
Church, a Suomi Synod, és az American Evangelical Lutheran Church volt.*3

A nagygyiilés maga Hanns Lilje elnok megnyité beszédével és Ordass Lajos nyit6 istentisz-
teletével a St. Paul-i Municipial Auditoriumban kezd6dott augusztus 15-én. A nagygyiilés elsé
o0t napjanak (augusztus 16-20.) feladata volt a Krisztus felszabadit és egyesit témanak a
feldolgozasa. Ez (igy zajlott, hogy a délelGtti teljes iiléseken szintén az Auditoriumban** egy-
egy eldadas hangzott el a f6téma egy-egy altémajaban.*> Az ezt kdvetd rovid vita utan a de-
legatusok hiisz vitacsoportot alakitottak, egy

csoportban maximum harmincgt résztvevvel A nagygyiilés maga Hanns Lilje elnék meg-

(a magyarok kiilon csoportokban voltak), ahol  nyitg beszédével és Ordass Lajos nyité istentisz-
megbeszélték a délelotti eloadast, valamint az  tejetével kezdGdétt augusztus 15-6n.

azzal kapcsolatosan késziilt kiegészité anyago-
kat, tanulmanyokat. A vita végén a csoportok
vezetdi (az egyik csoporté Nagy Gyula magyar delegatus volt)*¢ az LVSZ elndkének jelenlétében
0sszehangoltak a vita eredményeit, majd azt a teljes iilés elé terjesztették targyalasra. Ennek
eredményeként augusztus 24-én a nagygyiilés pontokba foglalva kihirdette az elmult napok
targyalasanak eredményeit.*”

Az augusztus 21. és 23. kozotti teljes iiléseken a vilagszovetség folyd iigyeit, gyakorlati teen-
déit targyaltak (pl. modositottak az alkotmany IV. cikkelyét, (ij tagokat vettek fel a szervezetbe
— a hongkongi, a mexikoi és egy német evangélikus egyhazat és hét (j gyiilekezetet, valamint
kifejezték csatlakozasukat az Egyhazak Vilagtanacsanak ahhoz a nyilatkozatahoz, amelyet au-
gusztus 5-én tettek, s amely a nukledris fegyverkezés ellen tiltakozott és a két vilagrend kozotti

3L (L old.) Ezeket vé. MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja
(1957, szept. 19).

42 Ateljes listat lasd MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Michalko Jénos jelentése (1957
febr. 11.).

43 The New York Times 1957. aug. 10.

44 Hafenscher Karoly: A vilag evangélikussagénak harmadik nagygy(ilése. Evangélikus Elet, 1957 mérc. 31. (1.
old.)

45  Chitose Kishi japan teoldgus, Hans Werner Gensichen német (NSZK) teoldgiaprofesszor, Bo Giertz svéd piispok,
Edgar M. Carlson, amerikai teoldgus és Friedrich-Wilhelm Krummacher német (NDK) piispdk adott eld. (Id.
Federation 1997 369)

46 MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja (1957. szept. 19).

47 Az eredményrél az Evangélikus Elet, 1957 okt. 6-i, 13-i, 20-i, 27-i, nov. 3-i, 17-i szamai szdmolnak be Nagy
Gyula bevezet6 gondolataival.
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békés targyalasokat szorgalmazta),*® augusztus 22-én pedig sor keriilt az altalanos tisztdjitas-
ra, aminek keretében megvalasztottak a vilagszovetség (j elndkét, Franklin Clark Fry-t (aki
Hanns Liljét valtotta), valamint a végrehajté bizottsag Gj tagjait (koztiik Ordasst is).*°
A fent vézolt programokkal parhuzamosan, gondolvan a delegatusok csaladtagjaira, meghi-
vott vendégekre és a laikus résztvevdkre, az érdekl6dok egyéb programokon is részt vehettek,
példaul hangversenyeken, a délutani vitakkal parhuzamosan zajlé el6adasokon (tobbek kozott
Otto Dibelius német piispdk, Willem Adolph Visser’t Hooft az Egyhazak Vilagtanacsanak elndke
adtak el6), filmbemutatokon, illetve minden reg-
Ordass mar segédlelkészként elkezdte meg-  gel — kiilonboz6 nyelveken tartott — istentiszte-
alapozni kulféldi kapcsolatait. leteken.>°
A nagygylilés augusztus 25-én zarult, délel6tti
istentisztelettel és egy délutani, utols6, szabad-
téri gyiléssel. A konferencia sikerét bizonyitjék a szdmadatok is. Osszesen 2755' delegatus
jott el a fold kiilonbdz6 orszagaibdl, s ezittal az Eurépan és Eszak-Amerikan kivilli vilag is igen
jelentds létszamban képviseltette magat. Ezen feliil nagy szamban vettek részt hivatalos lato-
gatok is.>2 A megnyit6 istentiszteleten, amelyet a helyi televizid is kozvetitett, mintegy 12 ezer
ember vett részt.

Ordass Lajos és a Lutherdnus Vilagszévetség kapcsolata

Ordass mar segédlelkészként elkezdte megalapozni kiilfoldi kapcsolatait. 1927 6szén utazott
életében eldszor Svédorszagba egyéves dsztondijjal, ahol Nathan Soderblom, az uppsalai ér-
sek vette partfogasaba. Itt ismerkedett meg és baratkozott dssze Bo Giertz-cel, a késébbi

48 MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja (1957. szept. 19).

49 A nagygydilés programjahoz v. Keken Andrés: A lll. Evangélikus Vilaggydlésrél. Evangélikus Elet, 1957 szept.
8. (1. old.), 15. (1. old.), 22. (1. old.); Hafenscher Karoly: A vilag evangélikussaganak harmadik nagygy(ilése.
Evangélikus Elet, 1957. marc.. 31. (1. old); MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Michalko
Jdnos (1957 febr. 11.) és MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja
(1957, szept. 19).

50 Keken Andras: A lll. Evangélikus Vilaggylésrél. Evangélikus Elet, 1957 szept. 8. (1. old.)

51 E szamadatban az &ltalam vizsgélt anyagok nem egyeznek meg. MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C.,
E-257-4/1957. Michalko Janos (1957. febr. 11.) és Hafenscher Kéroly: A vilag evangélikussaganak harmadik
nagygy(ilése. Evangélikus Elet, 1957 marc. 31 (1. old.) szerint 275 volt a delegétusok széma, a Federation
1997, 369 szerint pedig 241. Azért nem az utébbi adatot tartom hitelesebbnek, mert egyrészt az elsd ket-
t6 hivatkozott forrds nem sokkal a vilaggy(lés el6tt irddott, mig a kdtet negyven évvel késébb. Masrészt a
Federation kotetben tobb helyen is talaltam mar targyi tévedéseket, pl. Fry elnokké valasztdsanak datumat
illetéen, amit augusztus 24-re datal (Federation 1997, 374).

52  Erre vonatkozdan ismét eltérnek az adatok. Hafenscher Karoly: A vildg evangélikussaganak harmadik nagy-
gy(ilése. Evangélikus Elet, 1957 marc. 31. (1. old.) szerint 500, Keken Andrés: A IIl. Evangélikus Vilaggytilésrél.
Evangélikus Elet, 1957 szept. 8. (1. old.) szerint 600, MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957
Michalko Jénos (1957 febr. 11.) szerint 130, a Federation 1997, 369 szerint 146 volt a hivatalos latogatok sza-
ma. Az el6bbi kettd és az utobbi kettd igen tekintélyes aranyban kiilonbozik egyméstdl. Ez nem feltétleniil jelent
targyi tévedést, hiszen ha a hivatalos latogatdk csaladjukkal egyiitt érkeztek, (igy megmagyarazhatéva valik az
eltérés.
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goteborgi piispokkel — akit épp Minneapolisban vélasztottak meg a vilagszévetség harmadik
alelnokének —, Gunnar Hultgren késdbbi svéd érsekkel vagy Martin Lindstrommel, a késébbi
lundi piispokkel.>3

1947-ben mér mint magyarorszagi evangélikus piispokot, Ordasst is meghivtak a Lutheranus
Vilagszovetséqg alakulé lundi gyiilésére nemcsak résztvevéként, hanem azért is, hogy az egyik
istentiszteletet 6 tartsa meg. Utjét egybekototte egy nagy amerikai—norvégiai—svédorszagi
korattal (de atba ejtette Genfet is), annak érdekében, hogy az elszegényedett magyarorszagi
egyhdz szamara segélyeket gyjtson.5* Az Gt soran ismerkedett meg Franklin Clark Fry-jal,*> a
United Lutheran Church elnékével, Sylvester Clarence Michelfederrel,>¢ az amerikai szarmazasu
lelkésszel, aki a masodik vilaghabor( utan nagy energiaval vette ki részét a lutheranus dssze-
fogas Ujjaszervezésében, de talalkozott még Otto Dibeliusszal®>” és Eivind Berggravval,>¢ Oslo
piispokével is.

A Lutheréanus Vilagszovetség els6 nagygy(ilésén Ordasst bevalasztottdk a végrehaijté bizott-
sagba, s6t 6 lett a vilagszovetség masodik alelndke.> Alelndki feladatainak ellatasahoz sajnos
nemigen jutott hozza, mert egy évre ra letartoztattak.

Természetesen a hannoveri vilaggy(ilésre sem tudott elmenni. Ekkorra ugyan mar kiengedték
a bortonbél, de az egyhazi életbél teljesen kikapcsoltak. A hannoveri gyiilés el6tt az arra kiutazé
Vet6 Lajos és Dezséry Laszl6 plispok felkereste

Ordasst, hogy egy irasos nyilatkozatot csikarjon  Attol féltek, hogy a nyugati egyhdzvezetdk
ki tole arrol, hogy nem vallalja a tovabbiakban  g/sitt hatalmas tiszteletnek 6rvendé Ordasst eset-

az alelnokséget, ugyanis attol féltek, hogy a jog a tavollétében megvalasztandk.
nyugati egyhazvezetdk el6tt hatalmas tiszte-

letnek 6rvendd Ordasst esetleg a tavollétében

megvalasztanak. Ordass kioktatta Gket, hogy ha ismernék a vilagszévetség szabalyait, akkor
tudndk, hogy ez lehetetlen.5 Ennek ellenére a masodik vilaggyiilés Ordasst a végrehaijté bizott-
sag tiszteletbeli tagjanak®' valasztotta meg.%2

53 Terray 1990, 34-37.

54  Terray 1990, 64—65.

55  Ordass 1996, 105-110.

56 Ordass 1996, 27—-34

57 Ordass 1996, 97-104.

58 Ordass 1996, 39—-54.

59  Federation 1997, 360.

60 Ordass 1987, 527-528.

61 MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja (1957. szept. 19).

62 Az LVSZ vezetdivel &polt barati kapcsolatainak volt kdszonhetd tobbek kozott az is, hogy amikor 1956-ban az
Egyhdzak Vildgtanacséanak Kozponti Bizottséga tartotta az iilését Magyarorszagon, az LVSZ (és az EVT) vezet6i
kifejtették a magyar allam felé azon hatérozott éllaspontjukat, hogy Ordass Lajost rehabilitalni kell, s ezzel
hozzéjarultak az Ordass ellen 1948-ban sziiletett allami és 1950-ben sziiletett egyhazi itéletek megsemmisité-
séhez.
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1957-ben tehat tobbek kozott ezért vehetett részt Ordass a nagygyiilést megel6z6 northfieldi
végrehaijtd bizottsagi iilésen,3 ahol hozzaszélasi joggal rendelkezett.*

Minneapolisban Ordasst — a kommunista rezsimmel harcba szallg, hitéért a meghurcolast is
vallalé egyhazi vezetd emblematikus alakjat — kitoré 6rommel és hatalmas lelkesedéssel fogad-
tak. Megnyitd istentiszteletén tdmegek vettek részt, felszélalasait pedig mindig kiilon figyelem
ovezte. Ennek ellenére, ha kis mértékben is, de el6fordultak olyan hangok, amelyek tiltakoztak
az ellen, hogy az LVSZ a vasfiiggény mogiili orszagokbdl is hivott meg egyhazakat a vilag-
gy(lésre. Ennek az egyébként elhanyagolhaté méret(i csoportnak a vezetdje egy bizonyos Carl
Curtis McIntire nev(i amerikai lelkész®° volt, aki augusztus 14-re, a megnyité eléestéjére gy(ilést
szervezett, amelyen Ordasst kommunistakkal val6 kollaboracidval, az LVSZ vezetdségét pedig
kommunistabaratsaggal vadolé ropiratokat osztogatott. A gy(ilésen/tiintetésen Keken Andras
beszamoldja szerint kb. 800 8 vett részt, am ennek tobbsége McIntire nézeteivel olyannyira
nem értett egyet, hogy allitélag a rend6rségnek kellett beavatkoznia.®®

A minneapolisi vilaggy(ilésen, az augusztus 22-i valasztasokon Ordasst (jra bevalasztottak a
végrehaijtd bizottsagba. S6t a végrehaijtd bizottsag nagygyiilést kovetd alakuld iilésén, augusz-
tus 25-én este 6t valasztottak meg a vilagszovetséq elsd alelndkének is.

Az ezt kovetd magyarorszagi események
A hatvanas évektol pedig mér a Lutherdnus ~ miatt azonban, amelyek soran ismét félrealli-

Vildgszévetségben is uj szelek fujtak. tottak, Ordass ez(ittal sem tudta ellatni felada-
tat az LVSZ-ben. A hatvanas évekt6l pedig mar

a Lutheranus Vildgszovetségben is 0j szelek
fajtak. El6térbe keriilt az a felfogas, amely a vasfiiggény mogotti egyhazakkal s azok vezetéivel
valo j0 kapcsolat kialakitasara torekedett. Ennek kdszonhetd, hogy a vilagszovetség 1984-ben,
az Ordasst felvalté és az allamnak llI/lll-as iigyndki jelentéseket ird Kaldy Zoltan piispoksége
alatt Budapesten szervezte meg nagygy(ilését,*” ahol Kaldyt elndknek is megvalasztottak.5® De
Ordass mindezt mar nem érhette meg.

(folytatjuk)

63 Napld 1957, aug. 8-14.

64 MNL OL AEH XIX-A-21-a, P 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszdmoldja (1957, szept. 19).

65 http://www.pcahistory.org/findingaids/mcintire.ntml. McIntire egyébként az Egyhdzak Vilagtanacsanak fent
emlitett, a nukledris kisérletezés ellen tiltakozd nyilatkozata ellen is fellépett 1958 tavaszan, mondvan, azzal,
hogy az EVT egy istentelen hatalommal vald térgyaldsok megkezdésére buzdit, sajat erkdlcsi korhadtsagat
bizonyitja. (ABTL 3.1.5. 0-13599/2. Evangélikus egyhazi reakci6. 43—44. lap. ,Veres” jelentése, amelyben lefor-
ditja McIntire nyilatkozatét, valamint ABTL 3.1.5. 0-13599/1. Evangélikus Egyhazi reakcid. 101-115. ,Virdg”
jelentése a Minneapolisban jért ev. kiildottségrél, 109)

66 Keken Andras: A lll. Evangélikus Vilaggy(lésrél. Evangélikus Elet, 1957 szept. 8. (1. old.) V6. MNL OL AEH XIX-
A-21-a, R 50636 K 5/C., E-257-4/1957. Ordass Lajos beszamoldja (1957. szept. 19).

67 Korényi 2012, 102-103.

68 Koranyi 2012, 104—107.
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Véghelyi Antal

... hogy a Krisztus keresztje el ne veszitse erejét
(1Kor 1,17)!

Elészo

Akik ismerik Luther életének torténetét, de legalabbis lattak a Luther életérdl késziilt filmet, ta-
lan emlékeznek arra, hogy a Wartburg varaban rejt6zkodd Luther a Wittenbergben zajld, szinte
forradalmi események hirére varatlanul hazatér, és egyediil szall szembe a templom berende-
76ését szétverd kép- és szoborromboldkkal. Majd amikor eliil a csatazaj, és mar csak 6 marad a
szinte romokban heverd templomban, félemeli a randalirozok altal foldre hajitott fesziiletet, és
visszahelyezi a minden kellékétdl megfosztott oltarra.

A jelenet epizddnak tlinhet, de jelent6sége miatt mégsem az. Még akkor sem, ha a feszii-
let visszahelyezésének jelenetét a rendezd konstrudlta, hiszen semmilyen forras nem emliti,
hogy valéban megtdrtént. Az persze torténeti

tény, hogy Luther vératlanul megjelent Witten-  Semmilyen mas cél nem vezérelte, csak az,

bergben, és hatarozott fellépésével leallitotta a  hogy a Krisztus keresztjét Ujra az egyhézi élet
Miinzer iranyzatahoz hiizék kép- és szoborrom- kézéppontjdba &llitsa.

bold akcijat. A fesziilet visszahelyezésének je-
lenetével a rendez6 — a torténeti hitelességtol
fiiggetleniil — a Iényeget ragadta meg. Filmrél Iévén szd, ezzel a megkonstrualt cselekménysor-
ral fejezte ki azt a valdsagot, hogy Luthert reforméatori ténykedése soran semmilyen mas cél
nem vezérelte, csak az, hogy a Krisztus keresztjét Ujra az egyhazi élet kdzéppontjaba allitsa. A
teoldgiai gondolkodas fokuszaba és a hit kozéppontjaba épplgy, mint a liturgia, az imaélet és a
hétkoznapi keresztyén élet centrumaba.

Talan vannak, akik most értetleniil kérdezik: miért volt erre sziikség? Sziikség volt ra egy-
altalan? Nem volt tilsagosan is a kozéppontban a kereszt a kozépkori egyhdz életében? Hiszen
amerre nézett az ember, mindenhol kereszteket latott. Kereszt a templomok tornyan, fesziilet
az oltarokon, és a templomban altalaban kereszttel volt diszitve minden. Az oltarterit6ktdl a
papok miseruhdjan at az énekes- és imadsagoskonyvek boritdjaig mindenen ott volt a kereszt
jele. Aztan ott volt a kereszt a sirhalmokon, a temetdk bejaratan, a kdrhazak és az iskolak min-
den falan. Ott volt a kereszt a birdsagi targyaldtermekben. A tandknak a fesziiletre kellett eskiit
tenniiik, és ott fliggott a falon is a fesziilet a nem ritkan halalos itéletet kimondé birak feje folott.
Es természetesen jelen volt a kereszt az otthonokban is. Fesziilet llt az éjjeliszekrényeken, és
fesziilet fiiggétt szinte minden szoba falan. Ekszerkeént is viselték a keresztet — nem is csak az
asszonyok —, és az allami kitlintetések legtdbbjén is ott volt a kereszt. Emberileg talan érthetd,
hogy a kép- és szoborromboloknak maér elegiik volt abbdl, hogy barmerre néznek, mindeniitt

1  2014. oktober 19-én Lébényben elhangzott el6adas.
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csak keresztet latnak. Hogyan mondhatom, hogy a kézépkori egyhdzban a Krisztus keresztje
héttérbe volt szoritva?

Pedig az igazsag ez volt: szemmel lathatéan ugyan mindeniitt ott volt és mindenen rajta volt
a kereszt jele, de arra, amit Krisztus keresztaldozata valdban jelent, mégis teljes homaly borult.
Luther semmi mast nem akart, mint ezt a homalyt eloszlatni: ,,... hogy — miként Pél apostol
az elsd korinthusi levél elsd fejezetének 17 versében irja — a Krisztus keresztje el ne veszitse
erejét.”

Theologia crucis

Miért latta (igy Luther, hogy kora egyhazaban — mikdzben minden a kereszt jele alatt, a kereszt
nevében és a kereszt jegyében tortént — a Krisztus keresztje mégis erejét veszitette?

Mit értsiink egyaltalan a Krisztus keresztjének erején? Nyilvanvald, hogy Pal apostol nem
valamilyen mégikus erére gondolt, amikor a korinthusiaknak azt irja (1Kor 1,17), hogy azért
kiildetett, hogy a Krisztus keresztje kozéttiik el ne veszitse erejét. Nyilvanvald, hogy a keresztre
nem mint kultikus targyra gondolt, hanem azért aggddott, hogy Krisztus kereszthalala a korin-
thusi gyiilekezetben mar nem fejti ki hatasat. A korinthusi hivék egyre inkabb gy élnek, mintha
Krisztus meg sem halt volna értiik.

Luther ugyanezt tapasztalta a XVI. szdzad egyhazaban. Mintha az egyhdz mar nem is olyan
emberek gyiilekezete lenne, akikért Krisztus a kereszten életét adta. Az egyhaz tagjai szemmel
lathatéan nem Krisztus halalabol taplalkozo életet élnek. Se a klerikusok, se a vilagiak. Mintha

eltlint volna a kiilonbség a vildg és az egyhaz
A korinthusi hivok egyre inkabb tgy élnek,  kdzott. De nem azeért, mert a vilag megtert,

mintha Krisztus meg sem halt volna értiik. hanem azért, mert az egyhaz elvilagiasodott.
Mintha az egyhaz és a hivék életének forrasa

mar nem a Krisztus értiik hozott keresztaldoza-
ta lenne, hiszen az egyhaz és az egyhazat alkotd hivék az élet minden teriiletén a vilag erdsza-
kon és haszonelviiségen alapuld értékrendjét kovetik. — Félreértés ne essék: most a XVI. szazadi
egyhazrol beszélek.

A Krisztus keresztje tehat a XVI. szazadi egyhdzban kultikus targgya silanyult. Tisztelték
ugyan a keresztet, de nem éltek a kereszt erejével.

Luther azonban nemcsak ezt a kiabrandit6 jelenséget ismerte fel, hanem annak teolégiai
hatterét is megértette. Ebbdl persze még nem lett volna baj. De nemcsak megértette, hanem
meg is vilagitotta — amibdl aztan nem kevés baja szarmazott. Mindaz, ami szdmara atkot, kire-
kesztést, iildozést és sok mas bajt jelentett, szamunkra ma az jelenti a reformaciét.

Luther els6 reformatori tetteként azt — a ma tobbek altal vitatott, de még senki altal meg
nem céfolt — eseményt szoktak tartani, aminek emlékére minden esztenddében oktober 31-én
tinnepeljiik a reformaciot: a 95 tétel kiszogezését. Nem kivanok most vitdba bocsatkozni azok-
kal, akik a kiszdgezés tényét kétségbe vonjak, ezért egyezziink meg abban, hogy a 95 tétel nyil-
vanossag elé tarasa inditott el egy olyan egyhaztorténelmi és torténelmi folyamatot, ami miatt
a tételek megirasat Luther elsd reformatori tetteként értékelhetjiik. Amikor Luther kozzétette a

®
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95 tételt, meg sem fordult a fejében, hogy olyan tettet hajt végre, ami (j korszakot nyit nemcsak
az egyhdz, de Eurdpa és az egész keresztyén vilag életében is.

Luthert azonban semmiképpen sem a 95 tétel kiszogezése tette reformatorra. De meg-
gy6z6désem, hogy még csak nem is a ,toronyélményként” szamon tartott felismerése az Is-
ten biindsoket megigazitd kegyelmérdl. Luthert az a pillanat avatta reformatorra, amikor az
Agoston-rend 1518-ban Heidelbergben tartott

teologiai disputajan tinnepélyesen a keresztte-  Ami szamara atkot, kirekesztést, iildézést

olégusanak vallotta magat, szemben az akkor g5 5ok m4s bajt jelentett, szamunkra ma az je-
hivatalos egyhazi teoldgiat, a skolasztikat mii-  janti 4 reformaciot.

veld teoldgusokkal, akiket a dicsdség teoldgu-
sainak nevezett.

Ezzel — az egyhaz térténetében addig példatlan médon — két taborba osztotta a teoldgia min-
denkori miiveldit. A disputara el6re dsszeallitott tételeiben — a 19. és 20. tételben — igy tesz kii-
[onbséget a kereszt teoldgusai és a dicsdség teoldgusai kozott: ,,Nem az mélté a teologus névre,
aki Isten lathatatlan dolgait — alkotasait szemlélve — megérti.”? Ezt a dicsdséqg teoldgusainak
nevezett taborra érti, akiktdl elhatarolja magat, mert Isten lathatatlan dolgait, azaz istenségét,
isteni erejét, hatalmat, bdlcsességét, igazsagossagat alkotasain keresztiil akarjak megérteni.
Egyszeriibben kifejezve azokrol van sz0, akik a koriilottiik zajlo eseményekhbdl, személyes sor-
sukbdl, a népliket vagy az egész emberiséget érinté eseményekbdl akarnak Isten szandékaira
kovetkeztetni. Ha kivansaguk vagy terviik szerint torténik valami, igy gondoljak, hogy Isten elé-
gedett veliik. Ha baj vagy megprdbaltatas éri 6ket, ha terviik nem sikeriil, ha a koriilottiik zajlé
események nem vagyaik szerint alakulnak, akkor ezt Isten biintetéseként értékelik, és ha ennek
jogos okat nem tudjak kimutatni, akkor Istent
nkénnyel vagy igazsagtalansaggal vadoljak. Egyediil csak a kereszt kinyilatkoztatasa-

Nemcsak a hivatasos teoldgusokkal, de &l-  pan keresi Isten széndékat.
talaban minden, igy gondolkodd, vagy ilyen
gondolkodasra hajlamos hivével szemben vall-
ja magat Luther a kereszt teoldgusanak, amikor a 20. tételben kijelenti: ,Ellenben az mélté
a teoldgus névre, aki Isten lathaté dolgait, és Isten hatat — szenvedések dltal és a keresztet
szemlélve — megérti.” Isten lathatd dolgai kozott Krisztus emberségét, alazatat, erdtlenségét,
kiszolgaltatottsagat és — 1Kor 1,25-re hivatkozva — a kereszt bolondsagat jeldli meg. A kereszt
teoldgusa ezeket szemlélve érti meg az Istent. Nem sajét sorsabél, nem is a vilag eseményeinek
alakulasabdl, nem a politikai életbél és nem a torténelembél von le kovetkeztetéseket, hanem
egyediil csak a kereszt kinyilatkoztatasaban keresi Isten szandékat.

Az Isten hatéra valé hivatkozas* pedig a 2Mdz 33-ban olvashaté 6szovetségi torténetre utal.
Mézes — barmennyire szerette volna is — nem lathatta meg szembél az Istent. Luther ezt tgy

2 Luther Marton: Heidelbergi disputaci6 19. tétel: ,Non ille digne theologus dicitur, quin invisibilia Dei per ea, quae
facta sunt intellecta conspicit;” (W. I. 354,17)

3 uo. 20. tétel: ,sed qui visibilia et posteriora Dei per passiones et crucem conspecta intelligit.” (W. I. 354,18)

4 Luther: Genezis el6adas: ,Hatulrél meglatsz engem — sz6lt az Ur Mézesnek, mikor az kérte, hogy mutassa meg
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magyarazza, hogy Isten szandékat nem érthette meg kozvetleniil abbdl, ahogyan az § és népe
életében cselekedett. Mindig csak utélag lathatta be, hogy mi volt az Isten célja egy-egy ese-
ménnyel. llyenkor mintegy hatulrél pillantotta meg a miive befejezése utan elvonuld Istent.
Utdlag latta be, hogy Isten éppen azokban az eseményekben munkalta népe javat, amelyeket
atélésiik soran nem tartottak kivanatosnak, s6t nem egyszer csapasként szenvedtek el. Az at-
élés kozben jonak és kivanatosnak tartott eseményekrél viszont utélag rendre kideriilt, hogy
csak bajt hoztak, mert forrasava lettek sokak bukasanak, el6idézve testben és lélekben vald
tonkremeneteliiket.

Luther — a kereszt teologusaként — Mozesnek és az dszbvetségi népnek Istenrdl szerzett sa-
jatos tapasztalatait azzal magyarazza, hogy Isten 6nmaguk ellentétébdl (sub contrario obiectu)®
hozza létre alkotésait, és ellentétiik ala rejtve (sub contraria specie)® viszi véghez miveit: (igy
eleveniti meg népét, hogy latszdlag haldlba viszi. A nép valahanyszor Isten sijté kezét érez-
te magadra nehezedni, kétségheesett, és arra gondolt, hogy a végsé pusztulas 6raja fenyeget.

Pedig Isten a nem kivanatos események és az
Isten a nem kivanatos események ésaz  ebbél fakadé szenvedések altal megtisztulasu-
ebbél fakado szenvedések altal megtisztuldasu-  kat és Uj életiiket munkalta, de ezt csak utélag
kat és Uj életiket munkalta, de ezt csak utdlag  érthették meg.
érthettek meg. Luther mint a kereszt teoldgusa hasonlé-
képpen gondolkodik az imadsag meghallga-
tasarol is. Vallja, hogy az imadkozdénak olyan
eseményeket kell atélnie, melyek soran agy érzi, mintha Isten keményen elutasitotta volna. Ha
ekozben éllhatatos marad és kitart, végiil megtapasztalja, hogy Isten éppen ezeken az esemé-
nyeken keresztiil teljesitette kérését.

Luther vallja, hogy a kereszt teoldgusa a hit nehéz harcaban soha nincs a maga erejére utal-
va. A megfeszitett Krisztus erétlenségében nemcsak felismerheti az Isten erejét, hanem ezt az
erGt megq is tapasztalhatja. Ennek csak egy feltétele van: a hit. Ezért mondja Luther: ha baj ér, ha
kereszt nehezedik rad, akkor ne a téged ért eseménybdl indulj ki, és ne abbdl akarj Isten szan-
dékara kovetkeztetni! Ezt csak a dicsdség teoldgusai teszik. Te légy a kereszt teoldgusa! Nézz a
Krisztus keresztjére, és egyediil azon tajékozddj! Hiteddel ragadd meg a kibeszélhetetlen csodat:
Isten fiigg ott, Istentdl elhagyatva! Halld, amint Krisztus a keresztrdl kétségbeesetten Isten utan
kialt, és ekdzben lasd be, hogy Isten tokéletesen egy a kereszten fiiggé Krisztussall Ha ezt meg
tudja ragadni a hited, akkor minél stlyosabb kereszt keriil a valladra, anndl bizonyosabban fogod
tapasztalni, hogy Isten nem elhagy a szenvedésben, de éppen a szenvedéshen lesz eggyé veled,
mig végiil a halalban — amikor Ugy érzed, elvész az életed — 6 maga lesz a te életeddé, még-
hozza 6rok életeddé, amitdl senki meg nem foszthat. Mert ezt jelenti Krisztus szava: ,Aki meg-

neki az arcat; ami annyi, mint: a cselekedetem utén fogod latni a gondolataimat.” (W. XLIV, 601,18kk) Az idézet
magyar nyelv(i forrasa: Loewenich: Theologia crucis (Evangélikus Sajtéosztaly — magyarorszagi Luther Szovet-
ség 2000) 36.0ld.

5  W. Loewenich Theologia crucis 107 old.: W. XVIIl, 633,7kk

6  Heidelbergi disputacié
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talalja életét, az elvesziti azt” — tudniillik a halal 6rajan —, ,aki pedig elveszti életét énértem, az
megtaldlja azt” — tudniillik a halal 6rajan (Mt 10,39). Mert ha hitetleniil szembeszallsz Istennel

a rad mért szenvedés miatt, ha kitérni akarsz el6le, vagy — ha mar nem lehet — minden erdddel

és minél el6bb szabadulni akarsz téle, és igy prébalod menteni és Gjra megtaldlni az életedet,

akkor elveszited. Ha viszont felnézel a Krisztus keresztjére, és a Krisztus szenvedésében hittel
felismered az Isten hozzad vezetd utjat, akkor fel fogod ismerni, hogy a rad nehezedd szen-
vedésben Isten keres téged, 6 jon hozzad. Ak-

kor méar nem kitérni akarsz a szenvedés elél, és A rad nehezedod szenvedésben Isten keres
nem szabadulni igyekszel téle, hanem rébizod  téged, & jon hozzad.

magad az Isten erejére, amit annal inkabb meg
fogsz tapasztalni, minél inkabb elhagy a sajat
eréd. Es amikor méar végképp maga alé gy(irt a nyomoruisag, az Isten ereje éppen akkor gy6zi
majd le; mint ahogy Krisztushan is éppen akkor gy6zte le Isten a halal nyomor(sagat, amikor
elszenvedte a kereszthalalt.

Luthert tehat az a felismerés tette reformatorrd, hogy az Isten ereje a kereszt altal, a kereszt
erétlenségében nyilvanul meg, és aki az Isten erejét akarja megtapasztalni, annak a keresztet
kell megtapasztalnia. A neves Luther-kutatd, egyhaztorténész, Walter von Loewenich joggal
fogalmaz igy: Jézus szava — ,,... aki nem veszi fel keresztjét, és nem kovet engem, nem mélt6
hozzam” (Mt 10,38) — Luther egész életmiivének alapmelddiaja’

Luther szomordan latta, hogy koranak egyhaza egyaltalan nem ismeri Isten erejét. Azért
nem ismeri, mert — miként panaszolja — a kereszt tudoméanya mélyen el van rejtve? Ezért az
egyhaz is — most is a XVI. szazadirdl beszélek! — ugyanazokban a dolgokban keresi az er6t,
amiben a vilag: fegyverben, pénzben, befolyasban és masok f6l6tti hatalomban. No meg a pom-
pas infrastrukt(ra kiépitésében — hiszen ne feledjiik, hogy Rdmaban a mai Szent Péter bazilika
Luther koraban épiilt, és a Fugger bankhaztél erre a célra folvett hitelek torlesztéséhez kellett a
papanak a bulcsicédula-arusitasbél befolyd jovedelem.

Ezzel szemben mondja Luther, hogy aki valoban meg akarja tapasztalni Isten erejét, annak
Jézus felhivasat kell kvetnie: ,Ha valaki énutanam akar jonni, vegye fel naponként a keresztjét,
és kovessen engem!” (Mt 9,23)

Mit jelent ez? A XVI. szazadi egyhdz szamara nem jelentett mast, mint szertartast, jobb eset-
ben lelki gyakorlatot, vagyis a hétkdznapi, ma (igy mondanank, valds élettdl elvalé és elkiiloniilo
hitéletet. Luther ezzel szemben ramutat: a hivéknek Krisztus keresztjét nem kdrmeneteken

7 Loewenich: Theologia crucis, 107, old: ,,Kérlelhetetleniil hangzik felénk Luther kereszt-teoldgiajabél az egyhangu
slilyos dallam: Aki kdvetni akar engem, tagadja meg magat, vegye fel az 6 keresztjét, és kivessen engem! Itt
kozvetleniil kézzelfoghatéva valik, milyen hatalmas igényt tamaszt a kereszt teoldgidja. A reformacié torténe-
tébe vetett egyetlen pillantas megmutatja, hogy Luther nem vonta ki magat ez alél az igény alél. ”

8  Luther: Hogyan szemléljiik Krisztus szent szenvedését? Sermo, 1519 (Magyar Luther Fiizetek 6. 17 old.): ,Ke-
reszténynek is csak azok nevezhetdk joggal, akiket Krisztus neve és élete megragadott és bevont az 6 életébe.
... Mert Krisztus szenvedését nem szavakkal és nem jelképesen, hanem valdségosan kell atélni. ... A Krisztus
szenvedésének ez a szemlélete ma mér nem divatos, s6t igen ritka, pedig Szent Péter és Pal levelei tele vannak
vele.”
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kell hordozniuk, hanem a hétkéznapi életiik kell, hogy a kereszthaldlba induld Krisztus kdvetése
legyen. Nem jelképesen, hanem valdsagosan kell félaldozniuk Krisztus kivetésében az életiiket.
Mert aki igy aldozza fl az életét, csak az fogja végiil megtalalni.

Persze a kozépkori egyhaz is beszélt a kereszt folvételének sziikségességérdl, de gy, mintha
azt Isten csak a klerikusoktél, és mindenekel6tt a szerzetesektdl varna el. Pedig Jézus minden
kovetdjéhez szolt, amikor ezt mondta: ,Ha valaki énutdnam akar jonni, vegye fel naponként
a keresztjét, és kovessen engem!” (Mt 923) Mit jelent ez? Nem kevesebbet, mint naponkénti
meghaldst Gnmagunk szdmara, hogy Istennek élhessiink, illetve Krisztus éljen benniink. Ugy,
ahogy Pal apostol mondja: ,Krisztussal egyiitt keresztre vagyok feszitve: tbbé tehat nem én
élek, hanem Krisztus él bennem; azt az életet pedig, amit most testben élek, az Isten Fiaban valé
hitben élem, aki szeretett engem, és 6nmagat adta értem.” (Gal 2,20)

Hitben élni Luther sz6hasznalataban tehat annyit jelent, mint valésaggal meghalni 6nmagunk
szamara és atadni magunkat az Istennek. Mas széval: 6nmagunk céljairél lemondva az Isten
céljaiért élni, illetve engedni, hogy hit altal maga Krisztus teljesitse Isten céljait az életiinkben
és az életiink altal. Luther szamara ez utdbbit is jelenti Isten erejének a kereszt alatti megta-
pasztalasa.

Mert mit jelent Isten céljaiért éIni? Nem mast, mint masok {idvosségéért élni. Mert — miként
Pal irja Timéteusnak — Isten ... azt akarja, hogy minden ember {idvéziiljon, és eljusson az
igazsag megismerésére.” (1Tim 24) Nemcsak a papoknak és a szerzeteseknek, hanem minden
hivének is e szent célra kell odaszentelnie az életét.

Amikor Luther {innepélyesen a kereszt teolégusanak nyilvanitotta magat, akkor ezzel azt
is kifejezte, hogy méas szemmel nézi a vilagot, és a vilaghan mashol, mas dolgokban keresi az

Isten munkait, mint a skolasztikusok, akiket a
Szomorudan latta, hogy kordnak egyhdza  dicsGség teologusainak nevezett, tobbek kozott
egyaltalan nem ismeri Isten erejét. azért, mert az 6 gondolkodasuk Istent ebben a
vilagban kizarélag az emberi értelem mértéke
szerint dics6séges dolgokkal hozta kapcsolatba.
Luther, a kereszt teoldgusa ezzel szemben a Krisztus keresztjén, mint optikai lencsén at nézi az
egész vilagot. Eppen ezért az emberi értelem itélete szerint csoppet sem dicsGséges dolgokban
veszi észre és szolgdlja az Isten {igyét. ,Isten szeme a mélységbe néz!” — mondja Luther, mert
igy érti Isten kijelentését: ,Magassagban és szentségben lakom, de a megtérttel és alazatos lel-
kiivel is.” (Ezs 5715) Ha Isten szeme a mélységbe néz, ha a megtorteket és az alazatos lelklieket
keresi, akkor Krisztus kovetdjének is 6ket kell keresniiik. Az alazatos lelk(i pedig Luther magya-
razataban a megalazottat jelenti. Nem a viselkedésében alazatoskodét, hanem azt, akit masok,
az er6sek, a hatalmasok, a gazdagok, a tekintélyesek megalaztak. Hasonléképpen, a megtortek
is azok, akiket masok biine megtdrt, akik a bilinds erdszak kitaszitott aldozatai. A dicséség
teoldgusai az ilyenektdl elfordulnak, mert azt mondjak, hogy Isten igazsagos, és azért engedte
meg, hogy ilyen nyomorisagos sorsra jussanak, mert megérdemelték. De Luther azt mondja,

9  Luther: Magnificat Takécs Janos ford. 18. old.
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ne a sorsabdl itéld meg az embert. Akinek jo sora van, nem biztos, hogy j6 ember, nem biztos,
hogy Isten igaznak tekinti. Akinek pedig nyomor(isagos sora van, nem biztos, hogy az Isten
biintetéseként nehezedik az ra. Hiszen Krisztusra sem Isten biintetéseként nehezedett a ke-
reszt! Bar az ellenségei ezt gondoltdk, és ezért glinyoltdk, mikdzben a kereszten haldoklott. De
a kereszt teoldguséanak tudnia kell, hogy nem igy all a dolog. A keresztre itélt és kereszthalalt
szenvedett Krisztus iigye valdjaban Isten szent

ligye volt. Mert Isten dicsdsége ebben a vilag-  Hitben élni Luther széhasznélataban tehat
ban éppen a kereszt gyalazata alatt van elrejtve. annyit jelent, mint valdsaggal meghalni Gnma-

Ezért aki itt a foldon Isten tgyében akar jarni, gk sz7amédra és dtadni magunkat az Istennek.
nem fordulhat el az olyan iigyektdl, amelyekhez

emberi mértékkel mérve gyaldzat tapad. Es nem

fordulhat el azoktél az embertarsait6l sem, akik emberi mérték szerint gyalazatot hordoznak.
Es az egyhaz — ha valoban egyhdz, és nem csupan az egyhaz nevet viselg foldi intézmény —
nem lehet részvétlen a vilag kisemmizettjeivel, megvetettjeivel, iildozottjeivel. Hanem fel kell
ismernie, hogy mindenek el6tt hozzdjuk szol a kiildetése a kereszt vigasztalé evangéliumaval
éppugy, mint az emberileg lehetséges segitség megadasaval. Ez természetesen nemcsak a XVI.
szazadi egyhdzra érvényes, hanem a mindenkorira, a maira is, ha nem csupan nevében akar
egyhaz lenni.

Rotterdami Erasmusnak irt vitairataban mondja Luther, hogy az ,Isten egyhdza nem olyan
egyszer(i, mint ez a sz6: Isten egyhdza.”™ Mai fogalmainkkal igy mondhatndm: az egyhaz nem
cégtabla kérdése! Egyaltalan nem biztos, hogy az egyhdz nevet, ,cégtablat” visel6 intézmény
valdban egyhaz! Lehetséges — s6t, egészen biztosan igy van —, hogy attél az egyhéaztdl, amelyik
valéban egyhaz, a mindig tobbséget alkot6 latszategyhaz képvisel6i megtagadjak az egyhaz
nevet. Ezért ha azt keresed, hol az egyhéz, mondja Luther, ne az elnevezésen tajékozodj! En
igy mondanam: ne a cégtablat keresd, hanem az egyhdz valddi ismertetdjegyeit! Luther hetet
sorol fel. Most szandékosan csak a hetediket

emlitem, amely a kereszt. Nem a templom tor- ~ Ne a cégtablat keresd, hanem az egyhéz va-
nyan vagy a piispokdk nyakaban 1090 kereszt.  5dj ismertetdjegyeit!

Az egyhaz ebben a vildagban mindig kereszt
alatt allo, keresztet viseld, a vilag altal {ildozott
kozosség! Igen, ildozott, és sohasem {ild6z6! A masokat akar hitlikért, akar més okbdl {ild6z6
kozOsség biztosan nem egyhaz! Az egyhdz Ura, Krisztus soha senkit nem iild6z6tt, hanem 6t
lildozték. Nem is rejtette véka ald, hanem Janos evangéliuma szerint tanitvanyaitél blcsizva
nyiltan megmondta nekik: ,Nem nagyobb a szolga az uranal. Ha engem iildoztek, titeket is
tildozni fognak...” (Jn 15,20) Arra nem adott felhatalmazast, hogy a tanitvanyok is iildozzék

10 Luther: A szolgai akarat (1996. Sopron) VII. Az egyhdz titka fejezet (58. old.): ,Bizony, az Isten egyhéza nem
olyan egyszer(i dolog, mint az »Isten egyhéza« elnevezés. De szentek sem talalhatok minden bokorban, mint az
»Isten szentjei« cim, amelybdl mindig van egy zsomborral. Ezek gyongyok és dragakévek, amelyeket a Szent-
lélek nem vet oda a disznéknak, mint azt a Szentiras vallja: elrejtettek, hogy az istentelen ne lassa meg benniik
az Isten dicsGségét.”
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lildoz6iket, vagy barki mést. Ellenkez6leg, a hegyi beszédben ezt mondja: ,»Szeressétek ellen-
ségeiteket, és imadkozzatok azokért, akik iildoznek titeket, hogy legyetek mennyei Atyatoknak
fiai, aki felnozza napjat gonoszokra és jokra, és es6t ad igazaknak és hamisaknak. Mert ha azo-
kat szeretitek, akik titeket szeretnek, mi a jutalmatok? Nem ugyanezt teszik-e a vamszedok is?
Es ha csak atyatokfiait kiszontitek, mennyivel tesztek tobbet masoknal? Nem ugyanezt teszik-e
a poganyok is? Ti azért legyetek tokéletesek, mint ahogy mennyei Atyatok tokéletes.«” (Mt
544—-48 ) Ez ugyan a vilag szemében bolondsag, de ez a kereszt bélcsessége! Ez a vilag sze-
mében gyengeség, pedig Isten ereje rejlik benne! Mert ez az evangélium: Isten nem tette attdl
fliggévé a vilag iranti szeretetét, hogy a vilag szereti-e 6t, hanem ,»... igy szerette... a vilagot,
hogy egysziilott Fidt adta, hogy aki hisz 6benne, el ne vesszen, hanem o6rok élete legyen.«” (Jn
3,16) Luther szamara ezt, Isten értiink véghezvitt cselekvését jelenti a kereszt evangéliuma! Aki
ezt megérti, annak az életében Krisztus keresztje visszanyeri az erejét.

A XVI. szazadi egyhaz is beszélt Jézus keresztaldozatarél, de nem mint Isten cselekvésérdl,
hanem mint Istennek bemutatott aldozatrél. A pap altal felajanlott és bemutatott misealdozatban
pedig egyenesen emberi cselekedetté silanyitottak, amivel Istenre akartak hatni, de aminek az
emberre igy semmi hatasa sincs.

Isten pedig Jézust épp azért aldozta fol a kereszten értiink, hogy rank, blinds emberekre
gyakoroljon hatést, hogy a Krisztus keresztaldozatanak erejével megtérjiink és éljiink! Mert a
Krisztus keresztje éppen akkor nyeri vissza az erejét az életiinkben, ha gy tekintiink ra, mint

Isten csupa szeretetbdl értiink, blindsokeért ho-

Hinni annyit jelent, mint nem ellenalini a  zott nagy és szent aldozatéra, ami éltal javunkra

@ kegyelemnek. akarja forditani biineink minden kdvetkezmé-

nyét, még az életiink végén rank leselkedd halalt

is, Uj, el nem mulo, orok élet forrasava valtoztat-

va azt. Mert ezt jelenti az, hogy Krisztus halala a mi blineink jovatétele! Ez Luther nagy reforma-

tori felismerése, szemben a skolasztika jogaszi megkozelitésével, ami Krisztus halalat Istennek

adott elégtételnek, jovatételnek tekinti, amivel a kereszt el is vesziti erejét, mert semmi hatasa
sincs az igy gondolkoddk életére.

Hit altal igazulunk meg, kegyelembdl, mondja Luther, Pl apostol nyoman. De ehhez azt is
hozzateszi, hogy hinni annyit jelent, mint nem ellendllni a kegyelemnek, és engedni, hogy Krisz-
tus kereszthaldla valdsaggal elvégezze a maga sajatos, isteni mivét az életiinkben: naponta
megdlje benniink az adami természetet, és életre keltse a krisztusit, hogy az apostollal egyiitt
elmondhassuk: ,Krisztussal egyiitt keresztre vagyok feszitve: tobbé tehat nem én élek, hanem
Krisztus él bennem; azt az életet pedig, amit most testben élek, az Isten Fidban val6 hitben
élem, aki szeretett engem, és 6nmagat adta értem.” (Gal 2,20) Az ilyen élet nem tagadja meg a
Krisztus keresztjének erejét. Isten ezt az életet keresi ma is, amikor tekintetével egyhaza népét
vizsgdlja. A kérdés, hogy megtaldlja-e.
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Hafenscher Karoly

Van-e okunk iinnepelni?
Gondolatok 2017-rol
a 2015-06s Luther-konferencian!

Jollehet oktober 31-ét évrdl évre megiinnepeljiik, hiszen reformacié {innepe része az egyhazi
évnek — vagy még kifejez6bben: a liturgikus évnek —, mégis évrdl évre érezziik, hogy ez az
tinnep (akar hétkdznapra, akar vasarnapra esik) kilog a tobbi egyhézi tinnep koziil. Egy kicsit
kakukktojas az egyhazi évben.

Sok esetben kiilsd jelei is vannak: masként {innepeliink, s nem egy helyen inkabb torténelmi
megemlékezés jellege lesz az linnepnek azaltal, hogy az istentisztelethez el6adéas kapcsolddik
Jreformacioi emlékiinnepély” cimen, amit nem egyszer protestans médon 6kumenikus ren-
dezvénykeént tartunk meg. S talan mi, lelkészek azt is dszintén be merjiik vallani, hogy nem a
legkdnnyebb igehirdetdi feladatok kizé tartozik az oktdber 31-i prédikaciora vald felkésziilés.

Mert mirdl is, kirdl is beszéliink, emlékeziink, mit is innepliink?

Talan sokat elarul az is, hogy a kevéshé kopott oltarteritdink egyikét hasznaljuk ezen a napon.
Azt a pirosat, ami piinkdsd jeles napjan jelképezi az egyhéz sziiletését, Lélekkel valé indulasat,
azt, hogy a holtpontra keriilt tanitvanyok a Szentlélek munkaja nyoman djra elindultak, mar
nem ,csak” Jézus kovetésében, de Jézus kovetségében is, s hirdették, prédikaltak a Krisztust.
Az egyhaz az oltarteritd szinének megvalasztasaval jelet adott az elmlt fél évezredben, hogy a
reformécié pilinkdsd folytatasa, és oktober 31-e a Lélek altal megrendezett Krisztus-esemény
linnepe.

Azt lehet mondani, hogy linnepeink az {idvosségtorténet eseményeivel kapcsolatban ala-
kultak ki. A jeles események Isten nagy tetteit dicsérik és emlegetik fel. Krisztus megjelent,
benne emberré lett az Isten, testet 6ttt az ige,

ertiink felvallalta, végigjarta az emberi élet- Az eqyhaz az oltarterité szinének meg-

utat (lsmét felértékelve aZt), felaldozva életét, Va’[asztésa’va/je[et adott’ hogy a reformacio p[]n.
szenvedett és meghalt értiink, legydzve a ha-  kgsd folytatdsa.

lalt, feltdmadt, hogy elsé zsengéje, prototipu-
sa legyen az életnek. Krisztus-események, az
lidvosség torténetének fobb allomasai ezek. A bibliai id6kkel azonban nem ért véget sem a
kinyilatkoztatasok sora, sem pedig az Isten lidvosséget szerz6 munkajanak programja. Mar nem
a bibliai idokben, hanem joval késébb, masfél ezer év utan tértént valami, lezajlott egy olyan
eseménysor, amelyben Isten kiilonleges mddon népének iidvosségét munkalta. Ez volt a refor-
macio. Engedte, hogy az Istent6l tavolodd egyhaz megdijuljon, és reformot éljen at. Kivélasztott
emberén keresztiil kiilonleges torténelmi pillanatok dsszetalalkozasaval olyan eseménysor in-

1 Az el6adas a révfiilopi Ordass Lajos Evangélikus Oktatasi Kozpontban rendezett Luther-konferencian hangzott
el 2015. februar 7-én.
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dult el, amely meghatarozta a vilagot, az egyhazat az elmdlt fél évezreden at. Két év milva
ennek a folyamatnak jelképes kiinduldpontjara gondolunk. Akkor lesz 6tszéz éve, hogy Luther
kozzétette (talan kiszogezte?) a vitatételeit. Ez a tette szinte domindszer(ien elinditott egy fo-
lyamatot. Lehetne (lehetett volna) mas datumot is kiemelni — de nem ez a Iényeges kérdés. Az
embernek, a kozosségnek az a fontos, hogy tudjon — legalabb jelképesen — valamilyen helyhez,
targyhoz, személyhez, eseményhez kapcsolddni. Ez pedig a reformaciéval kapcsolatban a 95
tétel kozzététele.

Egyre nagyobb a siirgés-forgas 2017 felé

Azt tapasztaljuk, hogy vilagszerte s hazankban is komolyan elindultak a 2017-es jubileum el6-
készitései. Természetesen hatalmas késziilédés zajlik Németorszagban. Egyhazi és kormanyzati
vezetdk és csoportok dolgoznak a terveken, mar zajlanak a programok, hiszen nem csak a jubi-
leumi évben, hanem az azt megel6z4 tiz esztend6ben tematikus évek forméjaban feldolgozték a
reformacié hatasat bemutatd legfontosabb te-
Lehetne (lehetett volna) mads datumot is riileteket. Beruhazéasok is folyamatban vannak
kiemelni — de nem ez a lényeges kérdeés. — els6sorban az emlékhelyeken programokat
is rendeznek az egyhdzi, a miivészeti, a tar-
sadalmi élet szamos ,szinpadan”. Wittenberg
megUjul — szinte Gjjaépitették. Szaszorszag torténelmi telepiilései 4j pompaban varjak a Luther
élete és munkassaga irant érdekléddket éppen dgy, mint a reformacié kultirtérténeti emlékeit
kutatdkat. Tiiringidban egymast érik a nagy rendezvények, Erfurtban, Gothaban, Eisenachban,
Weimarban, Jenaban egymast érik a rendezvények. Wartburg vara teljes pompajaban ragyog, s
az odalatogatd atfogd képet kap a reformacié torténetérdl, a reformatorok munkéassagarol, ha-
tasarol. Berlinben jelent6s rendezvényekkel késziilnek a jubileumra, de a miivészvilag is kiveszi
a részét az emlékezd, figyelemfelkeltd, gondolkodasra és Gjraértékelésre inditd alkotasaival az
tinneplésbdl.

A konyvkiadas szinte attekinthetetlen gazdagsagot kinal: térténeti, teoldgiai, irodalmi miivek
sokasaga késziil. Néha az az ember érzése, hogy a Gutenberg-korszak végén, amikor — akarjuk,
nem akarjuk, de igy van — hattérbe szorul a nyomtatott olvasnivald, mintha még egy utolsé nagy
konyvkiadasi hulldmot élnénk at, amely megmutatja a reformacié kincseit.

A jubileumra késziilok a média ingerkiiszobét is megproébaljak djra meg djra elérni. Flash
mobok sora, honlapok, mobil applikaciok utalnak erre. Ezek koziil az egyik legelhiresiiltebb volt,
amikor 6tszaz szines mianyag Luther-szobrot helyeztek el Wittenberg féterén. Oda is figyelt
ra a sajtd, a reformécio ligye irant nem nagyon érdekl6dé sajtdorganumok is. J6 kell érteniink
és értékelniink ezeket. Az elektronikus médiaeszkozoket hasznalva azonban sohasem feledhet-
jiik el, hogy mi nem latvanypékséget akarunk miikddtetni, ahol a kinézet a fontos és nem az
igazi tartalom, s6t a latvany érdekében a ,pékek” még arra is hajlanddék, hogy nem egészsé-
ges anyagokkal taplaljanak. Mi az igazi tartalomnak, az evangéliumnak adunk teret, s minden
megmozdulasban az Gjra felismert 6romhirnek kell dominalnia. Ehhez a tartalomhoz kell format
keresni, s nem a latvanyhoz kell hozzarendelni evangéliumi jellegii tartalmakat. Ahogyan egykor
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a reformaci6 felhaszndlta a friss kommunikécios eszkozt, a konyvnyomtatast, gy él a refor-
macié mai iinnepe a legmodernebb technikaval és médiumokkal. Harom internetes honlapot
hadd ajanljunk az érdekl6ddk figyelmébe! Két német honlap kivaléan mutatja be a reformacié
hazéjanak iinnepi késziilédéseit: reformation500.de — Luther2017de. Bar a holland és a svijci
egyhazak késziilddése még nem olyan inten-

ziv, nem szabad figyelmen kiviil hagyni a refo  Mj az igazi tartalomnak, az evangélium-
500 halézatot, amelyet egy holland professzor  nak adunk teret, s minden megmozduldsban az
alapitott, s mara mar egész Eurdpat atjarva  (jjra felismert Grémhirnek kell domindinia.
meghatarozza az igényes jubileum-el6készitési
munkat. Ezt lathatjuk a t6bb nyelv(i refo500.nl
honlapon. Az interneten bongész6k szamara élmény lehet ezek felkeresése.

Beindult a vallsi turizmus egész Eurépaban, s6t mar hazénkban is. S ha nem is protestans
LZarandokutak” szervezddnek, de nagyon tudatos szervezésben végig lehet jarni hosszabb-
rovidebb, latvanyosabb vagy kevésbé mutatos, de sok spiritudlis tartalmat hordozé utat — a
reformacié nyoman, a reformacié értékeit megismerve, a reformacié mondanival6jat Gjra vé-
giggondolva.

Magyarorszagra is igaz ez a siirgés-forgas. Evekkel ezelgtt megalakult a Magyarorszagi
Evangélikus Eqyhdz Reformaciéi Emlékbizottsaga. Az Evangélikus Elet hasabjain, egyhazunk
honlapjan és szamos rendezvényen megismerhettiik azt a nagyon tudatos munkat, amivel a
magyar lutheranizmus késziil a jubileumra. Szamos projektet emlithetnénk, de talan harmat
érdemes kiilon is kiemelni. Nagy szellemi adéssagunk torlesztése a Luther-kotetek sorozata,
amelyb8l mar harom megjelent. Nemzetkozi érdeklédésre szamithat a Luther életét bemutatd
rajzfilmsorozat. Folyamatosan zajlik — a némettdl némileg eltéré — tematikus évek sorozata,
amelyben idén a reformacié és oktatas témat

dolgozzuk fel szamtalan formaban és mifajban.  Eyangélikus egyhazunk a Reformacio500.
Evangélikus egyhdzunk a Reformacio500.huin- py internetes lapon téjékoztatja az olvasdit az
ternetes lapon tjekoztatja az olvasoit az innepi  nnepi készildés eseményeird

késziilddés eseményeirdl.

Kozben civil szervezédések indulnak sokat-
mondd cimekkel. llyen az a mozgalom, melynek mar tobb szaz, rendszeresen fut tagja van, akik
1517 kilométert futnak 2017-ig. Ennek a csoportnak a Mert a reformacio megmozgat! nevet
adtak a szervezdi.

Reformétus testvéreink a gazdag programsorozatot kinald Kalvin-évek utan most mar ve-
liink egyiitt késziilnek a nagy évforduldra. Szamos beruhazas, konferencia, kidllitas kapcsolddik
ehhez.

Kiilon érdekessége a magyar el6késziileteknek, hogy a protestans egyhazak mellett, de ve-
liik 6sszehangolva Magyarorszag Kormanya is — a miniszterelndk elndkletével — létrehozta a
Reformacié Emlékbizottsagot. Ennek feladata nemcsak az, hogy segitse, tdmogassa, koordinalja
az egyhazi megemlékezéseket, hanem az is, hogy az egész magyar tarsadalom szamara fel-
mutassa a protestans milt kincseit, és azokat a ma is miikodo értékeket, amelyek a magyar-
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sag mindennapjait — sokszor tudattalanul — &tjarjak. A bizottsag mellett miniszteri biztos és
munkacsoportok és segitik, hogy a tudomanyos, kulturdlis programok, a kutatasi palyazatok, a
miveltségi versenyek mélto iinneplésre készitsenek fel. Ebben az elképzelésben kiilon hangsuly
kerill a fiatalok megszélitasara, s a hataron tul él6 magyarséag reformaciéhoz két6dé értékeinek
megmutatasara, megdvasara. Az emlékbizottsag tevékenységérdl a reformacio2017hu honla-
pon lehet sok-sok informécidt szerezni.

Unnep vagy megemlékezés?
Elképzelem, s6t szinte hallom a kiviilallok altal nekiink szegezett kérdéseket: Unnep? Miért
iinnepelnek? Hiszen az iinnepek is kiiiresednek. Onmagukat iinneplik? Mire, kire emlékeznek?
A veszekedésekbe torkoll6 hitvitakra, a személyes és kozosségek kozti fesziiltségekre, a XVI.
szazadban sem mindig konfliktusmentes folya-
A reformacié nagy iinnepe is, mint min-  matokra?

den keresztyén emlékezés, hdlaadas azért, amit Erdemes hét éltaldnossagban végiggondol-
Isten tett, és biinbdnati esemény azért, amit mi i, mi az innep, és mit jelent a megemiékezés,
elrontottunk. hogy azutan konkrétan, 2017-tel kapcsolatban

is meg tudjuk fogalmazni valaszunkat. Az iin-
nep taldlkozés, értékmentés és tudatositas,
Osszefoglalas és eldretekintés, mérfoldkd és Uj kezdet, emelkedett pillanat és erdgyiijtés. A visz-
szaemlékezés tudatos visszatekintés a kezdetekre, a mult megismerd felfedezése és felidézése,
a megtortént események megjelenitése, s jelenvalova tétele tgy, hogy atélhessiik az egykori
eseményeket, megérezziik a térténelem nagy személyiségeinek kisugarzasat.

Mire emlékeziink, mit Ginnepeliink majd 2017-ben? Nem Luthert iinnepeljiik, nem az egyha-
zat, még csak nem is az egyhaz sziiletésének vagy Ujjasziiletésének napjat iinnepeljiik. Nem az
egykori torténések kulturalis hatasat vizsgaljuk. Nikolaus Schneider korabbi rajnai piispok és
német egyhazelnok igy fogalmazott: a reformacié jubileuma nemzetkozi és 6kumenikus Krisz-
tus-iinnep kell, hogy legyen.? Krisztus-iinnep — az egész jubileum sikere, értelme, lizenete azon
mulik, hogy Krisztus-iinnep lesz-e 2017?

Emlékeziink

Isten nagy tetteire, sajat 6romeinkre, nagy élményeinkre emlékeziink, hiszen aki nem ismeri a
maltjat, nem igazodik el a jelenben, és nem tudja a jovéjét sem épiteni. Es biiszkék lehetiink a
torténetiinkre — emberi mddon. Nagyszer(i emberek, fantasztikus események vannak mogot-
tiink — de mindezekben is ott sejtjiik, érezziik (latjuk?) a térténelem Urat.

Sajat blineinkre is emlékeziink a jubileum kapcsan. Margot KaBmann az EKD reformacioi
jubileumanak nagykdévet asszonya arra szélitotta fel egyhazat, hogy a reformacié arnyoldalaival
is foglalkozzon, még akkor is, ha az stlyos problémakkal (vitakkal, veszekedésekkel, vagy zsi-

2 http//www.ref.ch/allgemein/ekd-ratspraesident-reformationsjubilaeum-soll-oekumenisch-und-international-
sein/
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dégytilolettel) terhelt...> Van mit megbannunk. igy a reformécié nagy iinnepe is, mint minden
keresztyén emlékezés, halaadas azért, amit Isten tett, és blinbanati esemény azért, amit mi
elrontottunk.

Isten jelenlétét Ginnepeljiik. Azt, hogy itt van kozottiink, s mi felismerhetjiik 6t Krisztusban.
A lehetdséget iinnepeljiik, hogy a kegyelmes Istennel kdzdsségben élhetiink. A gy6zelmet iin-
nepeljiik, Krisztus gy6zelmét, hogy legydzte mindazt, ami 6t eltakarta szemiink el6l. A remény-
séget iinnepeljiik, hogy Isten kegyelme miatt bizhatunk a jovében, s azért érdemben sokat
tehetiink.

Felvetddik hat a kérdés: 2017 az Ut vége, mérfoldkd vagy Ujraindulds? Mindharomma kell
valnia.

Van-e okunk {innepelni? — hangzik hat a kérdés, s benne ott fogalmazédik meg a tovabbi kér-
dések sora: Honnan indultunk, hol tartunk most? El6 eqyhaz vagyunk, vagy mizeummé valunk?
Van-e 4tiité mondanivalénk? Kozel tudjuk-e vinni a mai emberhez a megjulas evangéliumat, a
reformdcidban djra felismert krisztusi értékeket?

Reformacioi jubileum és 6kumené

Hiszem és vallom, hogy a 2017-es jubileum lényege szerint 6kumenikus kell, hogy legyen.
Mindenekel6tt a belsd, protestans okumenének kell megerésddnie. Annyi tisztézatlan kérdés
van, amirdl beszélgetniink és egyiitt gondolkodnunk kell. Bar a torténelem — s ez kiilondsen is
igy van a magyar evangélikusok és reformatusok kapcsolataban — nagyon kozel hozott minket
egymashoz, de vannak mélyen hizddé fesziiltségek, és vannak ki nem beszélt témak, tanitasok,
kegyességi gyakorlatok. Ha meg tudjuk hdzni a hatérvonalakat, jobb esélyiink van arra is, hogy
a hatarok ne elvalasszanak, hanem Gsszekos-
senek minket. Hiszem és vallom, hogy a 2017-es jubileum

Kiilondsen is izgalmas az, hogy miként tud-  lényege szerint 6kumenikus kell, hogy legyen.
juk, akarjuk, s miként lehet rémai katolikus
testvéreinkkel egyiitt megélni az 500 éves év-
fordulét. Nem lenne jo, ha romai testvéreink (igy éreznék, hogy 2017-ben elleniik {innepliink.
Mint ahogy nem lenne j6, ha barki azt érezhetné, hogy miutan Magyarorszagon létrejétt a Refor-
macié Emlékbizottsag, a magyar katolikus egyhézvezetés a protestansokkal szemben jelentette
be azt, hogy 2016 Szent Marton év lesz. Az okumenikus elkotelezettség mindkét fél részérdl
egyértelmd, s a jubileum felé kozeledve ennek még inkabb erdsddnie kell. Sokan faradozunk
azon, hogy szamos kiilf6ldi példat kovetve megmutassuk, a két Marton testvér — Szent Marton
és Luther Marton — szolgélata dsszecseng, Krisztus tandi voltak mindketten.

A vatikani megnyilatkozasok reménységre is adhatnak okot. Az egyhaz egységét elémozditd
papai tanacs vezetdje a svajci szarmazast Koch biboros (jra meg Ujra a sajtd nyilvanossaga elé
all, hogy arrél beszéljen, ami minket dsszekét, s arrél, hogy a Szentszék szamara is kihivas az,

3 http//www.ekd.de/print.php?file=/vortraege/kaessmann/20140919_kaessmann_umgang_martin_luthers_
judenfeindschaft.html
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hogyan tudna Krisztus-tanitvanyokhoz mélté6 megemlékezési format taldlni a katolikus hivek-
nek. Ferenc papa december 18-an fogadta a német evangélikussag vezetdit. A papa szerint az
Okumenikus parbeszédet nem lehet elvalasztani egyhazaink életétél. 2017-ben az evangéliku-
sok és a katolikusok kozosen emlékeznek majd a reformacié 500 éves évforduldjara — mondta.
Ez lesz az elsd alkalom, hogy az egész vilagon kdzdsen emlékeziink. A kdzéppontban a kozos
ima és a kdlcsonds bocsanatkérés all majd. Es eqyiitt riilhetiink az 6kumenikus Gton eddig elért
eredményeknek.
Szent Marton és Luther Marton szolga/a- Nem feledhetjiik, hogy két fontos doku-
ta dsszecseng, Krisztus tanui voltak mindketten.  mentumra alapozhatunk. 1999-ben mindkét
fél aldirta a megigazulasrél sz6l6 kozos iratot.
2013-ban pedig megjelent a Konfliktustdl a
kézdbsségig cimii dokumentum? Ez kézel széz oldalon tesz kisérletet arra, hogy nemzetkozi és
globdlis szinten irja le és targyalja meg a reformacid térténetét és tanitasat egyszerre rémai
katolikus és evangélikus nézdpontbél. E dokumentum alapja lehet egy tervezett kozos alkalom-
nak — katolikusok és lutheranusok kozotti kozos linneplésnek —, megemlékezésnek, amelyet
2016-ra terveznek.

A keresztséget és a megfeszitett Krisztust kdzéppontba allitd teoldgia testvérekké tesz ben-
niinket — azt mindkét dokumentum hangstlyozza —, kifejezve azt is, hogy tobb az, ami 6sszekot
benniinket, mint az, ami elvalaszt.

Van-e okunk {innepelni 2017-ben? A kérdésre mar most is tudunk valaszt adni, de még hona-
pok, évek vannak hatra a jubileumig, s addig van lehetdségiink a még mélyebb és tartalmasabb
valasz megérlelésére.

4 Vom Konflikt zur Gemeinschaft, Gemeinsm Lutherisch-katholisches Reformationsgedenken in 2017, Bericht
der Lutherisch/Romisch-Katholischen Komission fiir die Einheit, Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig, 20132,
Bonifatius Verlag, Paderborn,

Karacsony eldtt ujra megjelent a Harmat Kiadé és az Ordass Lajos
Alapitvany gondozasaban Ordass Lajos Utravalé cimii kényve. A kotet az év
minden napjara tartalmaz egy-egy igevershez kapcsolddéan rovid ahitatot.
irasai taldn inkabb csendes fohaszok a szerzé, és mindannyiunk Urahoz.
Ara 2500 Ft, nagyobb megrendelés esetén 20% kedvezmény.
Megrendelheté az Alapitvany cimén.
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Véghelyi Antal

Lathatéan kegyelembdl®

A cimrol

Idei cimvalasztasunk a Lathatoan evangélikus — A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz stra-
tégiai prioritasai 2012-2017 cim(i kiadvanyra utal. Nem szandékom polemizaini ezzel a kiad-
vannyal, és értékitéletet sem kivanok megfogalmazni réla. Sokkal inkabb a kiadvany cimében
folvetett kérdés foglalkoztat: mit jelent, mit kellene, hogy jelentsen lathatéan evangélikusnak
lenni. Erre a kérdésre szeretnék ma valaszt keresni, mindenekel6tt Luther Heidelbergi dispu-
tacidjanak tételeit szem el6tt tartva.

Ezt azok kedvéért jelzem eldre, akik esetleg hallottak vagy olvastak a témardl tavaly nov-
emberben, a Fejér—Koméromi Egyhdzmegye feliigyel6i konferencidjan tartott el6adasomat. Ma
mas oldalrdl kozelitem meg a kérdést, bar az ott bevezetésnek szant néhany gondolatom meg-
ismétlésétdl nem tudok eltekinteni.

Evangélikus identitas?

Novemberben is azzal kezdtem, és ma sem tudom masképp kezdeni, hogy minél lathatébban
akarunk evangélikusok lenni, annal kevéshé lesziink azok. Luther ugyanis nem alapitott 0j egy-

hézat. X. Led atokbullajanak nyilvanos elégetésével vilagosan kifejezte, hogy az abban foglalta-

kat érvénytelennek tekinti. Haldldig a katolikus egyhaz papjaként végezte minden szolgalatat,
viszont kétségbe vonta, hogy a katolikus egyhaz azonos lenne a papa fennhatdsaga alatt allo
egyhazzal. Nem hagyott kétséget afel6l, hogy

felfogasa szerint nem a reformaciohoz csatia-  Minél lathatobban akarunk evangélikusok
kozd gyiilekezetek szakadtak ki a katolikus —  Jenni, annal kevésbé leszlink azok.

azaz egyetemes — egyhazbél, hanem a papa
rekesztette ki magat és kovetdit a sz6 valddi
értelmében vett katolikus egyhazbdl. Ellenfeleit ezért nem nevezte soha katolikusoknak, hanem
kovetkezetesen a ,romanista” vagy a ,pépista” jelzovel illette Gket. lrasaiban és igehirdetése-
iben e két megjeldlés mellett kovetkezetesen a papa egyhazardl beszél, amikor a Rémahoz hii
egyhazrol szél, és soha nem emliti azt katolikus egyhazként.

Mindebbdl kévetkezik, hogy a mi identitasunk sem lehet mas, mint az, hogy a sz6 valddi
értelmében katolikusok vagyunk, és a mi egyhazunk nem mas, mint — ahogy a hiszekegyben
minden vasarnap meg is valljuk — az egyetemes anyaszentegyhdz, mas széval a katolikus anya-
szentegyhéz, hiszen az ,egyetemes” jelz6 a ,katolikus” sz6 magyar megfeleldje.

Az egyetemes anyaszentegyhazbdl, vagyis a katolikus egyhazb6l mi nem rekesztiink ki mas
keresztyéneket, hanem fajdalommal vesszilk tudomésul, hogy 6k elkiiloniilnek tdliink. Szeret-
ném nyomatékositani: nem mi kiiléndlink el t6lik; 6k kulénilnek el t6link. Nem mi aka-

1 Az el6adas a révfiilopi Ordass Lajos Evangélikus Oktatasi Kozpontban rendezett Luther-konferencian hangzott
el 2015. februar 7-én.
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runk masok lenni! Mi egyszer(ien csak keresztyének akarunk lenni! A szd eredeti értelmében
khrisztianoszok, azaz krisztusiak! Ahogy az apostolok cselekedeteirdl irt kdnyv tantisaga szerint
eldszor Antidkhiaban nevezték Krisztus kdvetdit.

A kérdés tehat az, hogy mit jelent lathatan keresztyénnek lenni. Erre a kérdésre prébalunk
ma — elsésorban a Heidelbergi disputacio tételeit vizsgalva — sajatosan lutheri vélaszt talalni.
A vélasztott cim — Lathatoan kegyelembdl— talan mar sejtet is valamit vizsgélédasunk vérhatd
eredményérdl.

A Heidelbergi disputacio tételei

Az Agoston-rend teoldgiai disputéjara, amelyet a rend heidelbergi kolostoraban tartottak, 1518
aprilisaban keriilt sor. Luther erre negyven, elére megirt tétellel késziilt. Az elsé huszonnyolc
tételt a teoldgia teriiletérdl, a maradék tizenkettdt pedig a filozéfia teriiletérdl allitotta dssze.
Utobbit azért tartotta sziikségesnek, mert a korabeli egyhaz hivatalos teoldgidja a skolasztika, és
azon beliil is elsGsorban a tomizmus volt. Ez utébbit Luther nem annyira teoldgianak, mint inkabb
filozéfianak, az arisztotelészi filozéfia keresztyén kontdsbe oOltoztetett véltozatanak tartotta, és
végérvényesen el akart hatarolodni téle. Amikor a teoldgia teriiletérdl vett, 19. és 20. tételben
megveti a theologia crucis alapjait, valdjaban a skolasztikaval valé szakitasét késziti eld.

A theologia crucis részletes kifejtését6l most el kell tekinteniink. Mivel korabbi Luther-kon-
ferenciakon tobb el6adasnak is témaja volt, most csak emlékeztetdiil idézem a 19, és 20. tételt:
,Nem az nevezheté méltan teoldgusnak, aki Isten lathatatlan dolgait az 6 teremtett miiveiben

® felfogva szemléli. Hanem az nevezheté méltan
A kérdés tehat az, hogy mit jelent lathatéan ~ teoldgusnak, aki Istennek lthaté miiveit, azaz
keresztyénnek lenni. a »hatat« a szenvedésekben és a keresztben

szemlélve fogja fol.”

A 20. tétel magyarazataban Luther tobbek
kozott ezt irja: ,Isten lathatatlan dolgaival ellentétesek lathaté dolgai, vagyis Isten »hata«: ilyen
emberi mivolta, erdtlensége, bolondsaga, ahogyan 1Kor 1,25 Isten erétlenségét és bolondsagat
emliti.”® Ebbdl azutan szervesen kovetkezik a 29. tétel: ,Aki veszély nélkiil szeretne Arisztote-
Iész filozofidjaban elmélyedni, annak el6bb jol bolondda kell lennie a Krisztusban.” A tételhez
fliz6tt magyarazataban Luther ezt mondja: ,El6szor vegyiik azt, amirél 1Kor 3,18 sz4l: Ha valaki
koziiletek e vilagon bdlcs akar lenni, bolondda legyen, hogy bélcs lehessen. Masodszor figyeljiink
arra, hogy az apostol szerint az ismeret felfuvalkodotté tesz. (1Kor 8,1) Ezért tudnunk kell, hogy
minden ismeret mindenképpen felfuvalkodotta teszi az ismeretszerz6 lelkét, mert az ismeret

2 Luther: Heidelbergi disputacié 19—20. tétel: ,Non ille digne theologus dicitur, quin invisibilia Dei per ea, quae
facta sunt intellecta conspicit; sed qui visibilia et posteriora Dei per passiones et crucem conspecta intelligit”
(W. 1. 354,17-18)

3 Luther: Heidelbergi disputacié: 20. tétel magyarazata: ,Posteriora et visibilia Dei sunt opposita invisibilium, id
est, huminitas, infirmitas, stultitia. Sicut 1 Chor 1. vocat infirmum et stultum Dei.” (W. |. 354,19)

4 Luther: Heidelbergi disputaci6: 29. tétel: ,,Qui sine periculo volet in Ariastotele Philosophari, necesse est ut ante,
bene stultificetur in Christo.”
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nem azon dolgok kozé tartozik, amelyek az ember javat szolgaljak. Csak azoknak valik iidvére,
akik a kegyelemben vannak. Amiképpen ugyanis a valasztottaknak minden javukra szolgal, dgy
a tobbieknek minden a karara van. Harmadszor: az ember egész bizakodasa, élete, dicssége,
erénye mit sem ér, csak Krisztus szamit. [...] Ezért a »bolondda levéssel« azt fejezem ki, hogy
barmit tudunk is, az még a Krisztus itéletét megel6z6 tudast jelent, ezért olyan, mintha semmit
sem tudnank. Az ilyen tudas birtokaban lenni annyi, mintha még nem lennénk a birtokdban. Nem
tetszeleghetiink vele, és azt sem gondolhatjuk, hogy ez altal masoknal tébbel rendelkeziink. Jer
922 is erre int: »Ne dicsekedjék a bdlcs az 6 bol-

csességével, hanem azzal, hogy ismer engem.« Amiképpen ugyanis a vélasztottaknak min-

Ahogy a nemi vagy kiélésének csak karat latjuk,  gygn javukra szolgdl, tgy a tébbieknek minden a
amig meg nem hazasodtunk, agy a filozofalas-  k4r4ra van.

bél sem lehet semmi hasznunk, amig »bolond-
da« nem lettiink, azaz Krisztuséi nem vagyunk.
Miként Krisztus kegyelmén kiviil a nemi 6sztonnel csak visszaéliink, amikor a gydnyor utan
vagyakozunk, dgy Krisztus kegyelme nélkill a filozéfia sem mas, mint a tudas szeretetével valo
visszaélés. Nem azért, mintha akar a filozéfia, akar a gyénydér Gnmagaban gonosz dolog lenne,
hanem azért, mert mindkett6 csak a Krisztusban lévék életében télti be rendeltetését. St
Krisztus kegyelme nélkiil a test és a lélek valamennyi képességére igaz, hogy altaluk Isten j6 te-
remtésével helyteleniil éliink. A szellemi képességekre még fokozottabban all, hogy 6nmagaban
nézve értékes targyukat gonoszul akarjak megragadni. Mas széval vagy a magunk dics6ségét
keressiik veliik, vagy a gyiiloletiink kinyilvanitasanak eszkdzévé tessziik 6ket azok irant, akiket
nem szivleliink. Janos apostol ezért nem a szemet, nem a testet és nem az életet hibaztatja,
hanem a szem és a test kivansagat, valamint az élettel val6 kérkedést (1Jn 2,16). Ezért Krisztus
nélkiil filozofalni olyan, mint engedni a hazassagon kiviili gerjedelemnek. igy azonban sosem
éliink helyesen az Isten altal teremtett dolgokkal, hanem visszaéliink veliik.0°

Summazva: Luther szerint a kegyelem nélkiil képességeink semmit sem érnek, mert csak
arra tudjuk hasznélni ket, hogy visszaéljiink Isten teremtett javaival. Es ezt Luther nemcsak
az ember hitre jutasa vagy megtérése el6tti dllapotarél mondja, hanem egész féldi életiink ide-
jén érvényesnek tartja. Kegyelem nélkiil, a kegyelmen kiviil vagy, ahogy masként fogalmazza
ugyanezt, Krisztuson kiviil ebben a foldi élet-
ben még a hivok is csak visszaélni tudnak Isten
teremtésével. Tehat ebben az életben a hivék
is sziinteleniil kegyelemre szorulnak, és csak
kegyelembdl élhetnek. Luther hallani sem akar
arrdl, hogy a hitre jutas, a megtérés olyan éllapotszeri véltozast idézne el6 az ember életében,
ami kegyelemre valé utaltsagat megsziintetné. A hivé elénye a nem hivokkel szemben csupéan
annyi, hogy a hivé hitébél batorsagot tud meriteni annak a nem hivék szamara vakmerének

Krisztus nélkiil filozof4lni olyan, mint enged-
ni a hazassagon kivlli gerjedelemnek.

5  uo. 29. tétel magyarazata (Lasd: Luther fiizetek 8. Heidelbergi disputacié 34—35. oldal Magyarorszagi Luther
Szbvetség 1999)
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latsz6 Iépésnek a naponkénti megtételére, hogy minden, biztosnak latsz6 foldi tamaszt elen-
gedve kiszolgaltatja magat a kegyelemnek. Pontosan erre utal a 95 tétel sokszor idézett, de
oly kevéssé értett elsd tétele is: ,,Mikor Urunk és Mesteriink azt mondta: »Térjetek meg!« — azt
akarta, hogy a hivek egész élete blinbanatra térés legyen (Mt 4,17).”¢ A biinbanatra térg élet
semmi mast nem jelent, mint a kegyelemre szorultségunk tudataban vald életet, és egyben a
kegyelemnek kiszolgaltatott életet. Mert a hit dontése ez: kiszolgaltatja magét a kegyelemnek.
Nem kegyelemre szorultsagan igyekszik valtoztatni, mert tudja, hogy az lehetetlen, hanem egy
merész lépéssel kiszolgéltatja magat a kegyelemnek. Mindennap, Gjra és djra!

Ebbdl aztan szervesen kovetkezik az is, amit Luther a Heidelbergi disputacio utolsé, 40.
tételében az ember akaratanak lehetéségérdl megallapit. ,Az ember akarata a kegyelem al-
lapotan kiviili dontéseiben sem a lehetdségekkel, sem a kivanalmakkal szemben nem szabad,
hanem sziikségképpen szolgai és fogoly, bar mentes minden kényszertél. E tétel értehetdsége
kedvéért eldre kell bocsatanom, hogy a lehetdséggel szembeni akaratnak a dontései lehetnek
elfogaddak vagy elutasitdak tigy, hogy ezek barmelyike pozitiv dontés. A kivanalommal szem-

beni dontések is lehetnek elfogaddak és nem
A hit dontése ez: kiszolgdltatia magat a ke-  elfogadéak, hasonléképpen elutasitoak és nem
gyelemnek. elutasitdak. Azaz az ember olykor elfogadja,
maskor pedig sem el nem fogadja, sem meg
nem tagadja, hanem semleges és dontés nélkiili
marad. Masodszor azt is meg kell jegyeznem, hogy az el6bbiekben az akarat szabadsagarél az
érdem és az érdemtelenség szempontjabdl széltam. Ugyanis mas, kevésbé fontos szempontokra
tekintettel nem tagadom, hogy létezik szabad akarat, s6t megvallom, hogy nekem is tigy tiinik:
mas szempontbdl az akarat mind a lehet6ségekkel, mind a kivanalmakkal szemben szabad.
Ezeknek a valdsagét elismerve magyarazom a tétel el6bbi részét, hogy tudniillik az akarat a
kivanalmakkal szemben nem lehet szabad. Mert ha szabadsagaban éllna nem donteni, abbdl
az kdvetkezne, hogy a jovében is szabadsagaban fog allni minden biin elkeriilése. De ez téves,
sot eretnek elképzelés. Ezzel szemben érvel igy Szent Gergely: »Az a biin, amelyet nem mosott
le a blinbanat, sulyanal fogva hamarosan mas biinre visz.« Pedig ha az akarat szabad lenne,
meg tudnd akadalyozni az Gjabb bilinbe esést. Ha azonban nem tudja megakadalyozni, akkor
az akarat nem szabad. [...) Az apostol is alatamasztja ezt, amikor a tanitas sziikségességét igy
indokolja: »hatha az Isten megadja nekik egyszer, hogy megtérve megismerjék az igazsagot, és
felocstidjanak az 6rdog csapdajabél, aki foglyul ejtette Gket, hogy akaratét teljesitsék.« (2Tim
2,25b—26) Az 6rddg ugyanis azt akarja, hogy a rosszat akarjak és cselekedjék. Azt pedig, hogy
az akarat nem szabad a lehetdségekkel szemben, 1IMéz 8,21 segitségével bizonyitom: »Az em-
beri sziv szandéka és minden gondolata sziinteleniil gonoszra hajlik.« Ha sziinteleniil gonoszra
hajlik, akkor sosem hajlik a gonosszal ellenkezd jora. Hogy pedig ez szabadon és egyszersmind
sziikségszeriien torténik, azt azzal magyarazom, hogy a kegyelem allapotan kiviili [...] ember

6 1. Dominus et magister noster lesus Christus dicendo "Penitentiam agite &c.” omnem vitam fidelium penitgntiam
esse voluit.” (http://faculty.georgetown.edu/jod/texts/95.theses.html) A felhasznalt forditas Zsigmondy Arpad-
tol: http://mek.oszk.hu/00200/00203/00203.htm
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épplgy nem képes megszabadulni a maga természetébdl adodd tevékenységtdl, mint ahogy
egy teremtmény sem képes erre. Mégis lehetetlen, hogy az akaras kényszeritett legyen, és ne
szabad. Tehét sziikségképpen szabad, és szabadon hataroz. igy mindkett egyszerre igaz: az
ember — amikor elbukik — nem képes elkeriilni bukasat, és képes elkeriilni bukasat. Nem képes
elkeriilni, ha sajat erejére épit, és képes elkeriilni, ha mas erkre épit. igy a kegyelmen kiviili
akarat a bukas lehetdségét rejtd helyzetben nem képes a bukast elkeriilni, mert nem képes nem
a rosszat valasztani. Isten kegyelme altal azonban képes nem elbukni és a bukés lehetéségét
elkeriilni. [...] Mikdzben nincs olyan igaz ember a f6ldon, aki jot téve is ne vétkezne, a nem igaz
ember még inkabb vétkezik, még akkor is, amikor jot tesz. [] A skolasztikusok tanitasa ellen:
Nyilvanvald, hogy az igaz, mikdzben jot tesz is, vétkezik. (Préd 720) [ ] De itt egyesek azt mond-
jak, hogy bar minden igaz vétkezik, de nem akkor, amikor jot tesz. Ezeknek ezt valaszoljuk: ha a
Szentiras a maga tekintélyével ezt akarta volna mondani, akkor miért szaporitana a sz6t? Vajon
gyonyorkodik-e a Szentlélek a bobeszédliségben és a tlilz6 kifejezésekben? Mert ha ezt akarta
volna kozdlni, elég lett volna ennyit mondania: »Nincs a f6ldon senki, aki ne vétkezne.« Minek
ehhez hozzatenni, hogy »aki jot tesz«? Mintha létezne olyan igaz is, aki rosszat tesz. De nincs
ilyen. Hiszen éppen azért tesz jot, mivel igaz. De amikor az irés a jocselekedetektd! fiiggetlenil
beszél a hiinokrdl, akkor igy szol: »Napjaban hétszer bukik el az igaz.« (Péld 24,10) ltt nem
azt mondja, hogy »Napjaban hétszer bukik el az igaz, amikor jot tesz.« Masodszor az apostol
is igazolja ezt Roma 7,19-ben, ahol ezt irja: »A

rosszat, amit nem akarok, megteszem; a jot, A kegyelmen kiviili akarat a bukds lehe-

amit akarok, nem teszem meg.« Majd kesSbb 15566t rejté helyzetben nem képes a bukést el-
(Rm 722kk): »Gyonydrkodom a belsé ember — oriini

szerint Isten térvényében. Tagjaimban azonban
mas térvényt latok, amely harcol elmém torveé-
nyével.« ime, egyszerre gydnyorkédik Isten torvényében, és ugyanakkor még sincs tetszésére.
Egyszerre akarja a jot a Lélek szerint, de mégsem azt, hanem az ellenkezdjét cselekszi. Ez az
ellenkezés, ez a nem akaras tehat allandé valésag, ami mindig jelen van ott, ahol akaras van.
Az egyik altal jot tesziink, a masik 4ltal rosszat. A nem akaras a testt6l szarmazik, az akaras a
Szentlélekt6l. Ezért ahol akaras van, ott akkora a biin, amekkora a nem akaras, a vonakodas,
a kényszeredettség, az ellenallés. Es akkora az érdem, amekkora az akaras, a készség, a sza-
badsag, a boldog Gnkéntesség. Eletiinkben és minden cselekedetiinkben ez a kettd keveredik
egymassal. Mert amikor csak nem akarés van, akkor halélos biinbe estiink és elfordultunk Is-
tentdl. De tisztan csak akards ebben az életben nem létezik. Ezért mindig vétkeziink, mikdzben
jot cseleksziink, bar olykor kevésbé, maskor jobban. Ez az oka annak, hogy nincsen olyan igaz a
foldon, aki nem vétkezik, amikor jot tesz. llyen igaz csupan a mennyben létezik.”

Luther ezutan az ismert ellenvetésekre tér ki. Mindenek el6tt 1Jn 3,9-re: ,Aki Istent6l szii-
letett, nem vétkezik.” Ezt valaszolja: ,Mindkettd igaz. Mivel Istentdl sziiletett, nem vétkezik,

7 Luther: Heidelbergi disputatio 40. tétel (Lasd: Luther fiizetek 8. Heidelbergi disputacié 37—42. oldal Magyaror-
szagi Luther Szovetség 1999)
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és vétkezik. Csak akkor nem igaz mindkettd, ha [...] ugyanaz a Janos 6nmaga megcéfolasara
mondta ezt: »Ha azt mondanank, hogy nincsen biiniink, hazugok volnank.. .« (1Jn 1,8) Mert az
ember ugyanazzal a cselekedetével vétkezik testének akarata szerint, és nem vétkezik a Lélek
ellenkezd akarata szerint. Azt mondod tehat: Akkor miképpen téltjiik be Isten térvényét? Azt
valaszolom: gy, hogy nem tdltjiik be. Ezért vagyunk blindsok és engedetlenek Isten szemében.

A biin — eredetének és természetének megfeleléen — nem ezért bocsanatos. Semmiféle tiszta-

talan nem fog bemenni a mennyek orszagaba. (Jel 21,27) Ezért minden biin itélet ala keriil, mi-

vel Krisztus ezt mondja: »Egyetlen i6ta vagy vesszé sem vész el, mig minden be nem teljesedik.«

Igen talaléan mondta Szent Agoston a Retractationesban: »Minden isteni rendelkezés betltetik.
Amikor valami nem lesz meg, akkor az altal téltetik be, hogy Isten nem réja fol.« Tehat Isten
parancsolatai nagyobb mértékben tdltetnek be Isten irgalma altal, amely nem réja f6l 6ket, mint

az ember igazsaga altal. Ehelyett a skolasztikusok azt mondjak, hogy Isten nem kdveteli meg a
tokéletességet. Holott azt kellene mondaniuk, hogy Isten nem réja fl a hianyat. De vajon kinek

nem réja fol? Talan a nemtdr6domségben él6knek, vagy azoknak, akik azt nem tartjak biinnek?

Tavol legyen! Inkébb azoknak nem réja fol, akik Gszinte szivvel mondjak: »Bocsasd meg vét-
keinket!« Akik sajat gonoszsagukat felismerté,k

Csodalatos tanitas ez! Nem is fejtheté meg ~ és meggydlolték, miként Ez 2043 mondja: »Es
a skolasztikusok bolond és gyarlé eszével. gydlGletesek lesztek sajat szemetekben minden
gonoszsagotok miatt, amelyeket elkdvettetek.«
Ez az, amir6l Zsolt 32,6 sz6l: »Ezért konydrog
az osszes szent.« De ha szent, akkor nincsen, csak volt olyan biine, ami Istentél elvalasztotta,
amelyre azonban bocsanatot nyert. Miért konydrog tehat? Azoknak a biineinek bocsanataért
imadkozik, amelyekre még nem nyert bocsanatot. Hiszen a mar megbocsatottakért inkabb a ha-
laadés iddszer(i. Kovetkezésképpen, ha a zsoltéros a korabban elkdvetett blinokrél akart volna
sz6Ini, nem azt kellett volna mondania, hogy a szent, hanem hogy minden biinés konydrog ezért.
Az a szent ugyanis, akinek mar megbocsattattak a biinei, amelyek Istentdl elvalasztottak. De
itt a szent konyorog az Istentdl elvalaszté biinei megbocsatasaért! Csodalatos tanitas ez! Nem
is fejtheté meg a skolasztikusok bolond és gyarlé eszével. [...] Mert itt a préféta nem magarél
beszél, hanem azokrdl, akikrél latta, hogy Isten biineiket megbocsétva tette 6ket szentekkeé.
Es mégis azt mondja réluk, hogy 6k bocsénatért konyérognek. Ha a préféta nem hazudik vagy
hizeleg, akkor olyanokat mond itt szenteknek, akiknek biinei még nincsenek megbocsétva, ha-
nem imadkoznak a blinbocsanatért. Ezért azt is mondhatta volna, hogy a bocsanat elnyerése
elétt 6k mintegy blindsok. Tehdt: az az Atya Isten legdragabb kénydriiletessége, hogy nem a
képzelt, hanem a valdsagos biindsoket {idvoziti, vallalva benniinket biineinkben, elfogadva teljes
elvetésre méltd cselekedeteinket és életiinket, mig tokéletessé és teljessé nem tesz benniinket.
Kdzben az 6 gondoskodésaban és véddszarnyainak arnyékaban éliink. itéletétél nem a mi igaz-
sagunk altal, hanem az § irgalma &ltal menekiilink meg. Tavozzanak héat az emberi fiistolgés
efféle érvei: egy és ugyanaz a cselekedet nem lehet Isten részérél elfogadott és nem elfogadott,
kovetkezésképpen jo és rossz. igy valaszolok: Akkor tehat az sem lehetséges, hogy az ember
egyszerre fél az itélettdl, és ugyanakkor reménykedik is?> Mondom tehat, hogy minden jocsele-
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kedet elfogadott és nem elvetett, és viszont: nem elfogadott és elvetett. Mert elfogadott Isten
részérdl az 6 elnézése miatt, és igy nem elvetett, mert Isten nem réja f6l azt, ami hijaval van
annak, hogy elfogadasra méltd legyen. Ugyanaz egyben elvetett Isten részérdl, vagyis abban a
mértékben biin, amennyiben a test gonoszsagabdl szarmazo cselekedet, de Isten mégsem réja
fel azt a jelen iddben, jollehet elvarja most is és a jévében is. Mert nincs egy olyan emberi cse-
lekedet sem, amit Isten »egyszer(ien« elfogad. Az ilyen allitas ugyanis az emberi szivbél szar-
maz6 kitalacié. Hanem gy all a dolog, hogy Isten a teljes cselekedetiinket nem réja fol, mert
kiméletes. A skolasztikusok viszont elbizakodottan a végitélet el6tt feltételezik, hogy létezhet
olyan, akit Isten elnézés nélkiil elfogad. Ez hamis allitas. Amikor tehat nem réja fel a biint, ak-
kor épplgy nem fogadja le, mint ahogy e! sem

veti a cselekedetet, hanem nem roja fel. Es igy  Nincs egy olyan emberi cselekedet sem,

a mi cselekedeteinkben sajat irgalmat fogadja gt 1sten »egyszerten« elfogad.
el, vagyis Jobnak (Job 42,8-9), azaz Krisztusnak

a személyét fogadja el értiink. O ugyanis Isten
kiengesztelje, aki menti a mi cselekedeteinket és fel nem rohatéva teszi 6ket, igyhogy ami
hiany van benniik, azt az 6 teljessége altal tehetjiik teljessé. Mert egyediil 6 a mi igazsagunk,
amig az 6 képére Gjja nem teremtetiink.”®

Mondanom sem kell, hogy Luther itt egész mas értelemben haszndlja a kiengesztelés szét,
mint a skolasztikusok, koztiik Canterburyi Anzelm. ltt nem jogi értelemben vett elégtételnyd;j-
tasrél van sz6, hanem arrél, hogy Isten, amikor rank tekint, nemcsak benniinket lat — hiszen
akkor rogton elvetne és karhozatba taszitana — , hanem Krisztus hit altal benniink folyamatban
lévé munkajat is latja, és annak varhaté eredményére tekintettel nem réja most fel biineinket,
amelyek a legjobb cselekedeteinkhez is hozzatapadnak. De vigyazzunk, mert ha az eredmény
elmarad, akkor minden bliniinket fel fogja réni, kovetkezésképpen egy cselekedetiinket sem
fogja elfogadni.

Most pedig szeretném figyelmeztetni a hallgatdsagot, hogy a nyugalom megzavarasara alkal-
mas gondolatsorok kévetkeznek!

Volt egyszer eqgy evangélikus egyhaz

Evangélikus egyhaz nevet viseld intézmény természetesen ma is van még Magyarorszagon,
annak minden lathatd kellékével egyiitt. Igaz, az egyhaztagok szama évrél évre fogyatkozik,
de még mindig van annyi egyhdztag és kiviilr6l nézve miikodének latszé gyiilekezet, ami elég
ahhoz, hogy egyhézunk létezését a kiilvilaggal elhitessiik. Igaz, ebben az allamtél kapott anyagi
tamogatasnak is nélkiilozhetetlen része van.

De hogy a valdsag és a kiilsd latszat kozott milyen nagy a fesziiltséq, arra mar az 6tvenes
évek elején, tehat tobb mint 6tven évvel ezel6tt, egy lelkészi munkakozosségi iilésre készitett
dolgozataban az akkor még monori lelkészként szolgalé Muntag Andor professzor is ramutatott.

8  Léasduo. 42-44
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A provokativ, Egyhdz ez még?° cimet visel6 dolgozatéban az egyhdznak Luther altal taglalt hét
ismertetGjelét veszi sorra. Megallapitja, hogy ezek az ismertetéjelek még megvannak ugyan, de
mindegyik koriil sdlyos problémakat Iat. Végsé konkldziéja mégis az, hogy bar vannak bajok,
azért még eqgyhaz vagyunk.

Mit mondhatunk ma, fél évszazaddal késébb? Barmennyire szeretnék optimistabb lenni, csak
azt tudom mondani, hogy mikdzben — 2017-re késziilve — lathatéan evangélikusok szeretnénk
lenni, lathatéan egyre kevéshé vagyunk egyhdz, és — ami a lélekszamot illeti — egyre kevés-
bé vagyunk. 2017 iiriigyén ma egy fogy6 népességii egyhaz probal — nem kevés kiilsé erére
tamaszkodva — sikerpropagandat folytatni. Mindenkit6l elnézést kérek, de ehhez az 6romddat

zeng6 korushoz a magam részérél nem tudok

Ma egy fogyé népességii egyhdz probél csatlakozni. Nem azért, mert az éneklés mindig

— nem kevés kiilsé erére timaszkodva — siker- is a gyengém volt, hanem mert a lelkiismeretem
propagandét folytatni. nem engedi. A lelkiismeret ellen pedig — miként

Luther is vallotta — veszedelmes dolog barmit is

cselekedni. Ezért ma sem tudom véka ala rejte-
ni, hogy Muntag professzor 6tven évvel ezel6tt feltett kérdésére ma csak ezt tudom vélaszolni:
lathatéan egyre kevésbé vagyunk egyhéz, és lathatdan egyre kevésbé vagyunk. Evangélikus
egyhaz pedig (amennyiben a Luther tanitésat koveté egyhazat értjiik az evangélikus egyhazon,
(igy mar régodta lathatd) nem vagyunk. Mert ha egy kétszaz-, optimistabb becslés szerint ha-
romszéazezer tagot szamlalé egyhazban évrdl évre ugyanaz a hatvan ember mutat érdeklédést
Luther tanitasa irant — mondhatnam, Luther tanitasa hatvan ember hobbijava lett —, akkor ez
mar régen nem evangélikus egyhaz.

Nem evangélikus, mert evangélikusnak lenni annyi, mint keresztyénnek lenni, keresztyénnek
lenni pedig — Luther vélasza szerint — annyi, mint lathatéan kegyelembdl élni, nem sajat erére,
hanem a Lélek erejére tamaszkodva — ami egyet jelent azzal, hogy a Krisztus keresztjének
erejére tamaszkodva — a kegyelemnek kiszolgaltatott életet élni. Egyhazunk élete azonban az
utébbi dtven, de inkabb szaz esztenddben lathatéan nem errél szél. Ha toméren akarom megfo-
galmazni, akkor egyhazunk az utébbi szaz évben lathatéan nem kegyelembdl, hanem kegybdl, a
mindenkori vilagi hatalom kegyébdl, és annak kegyét keresve él.

Pedig hol volt, hol nem volt, talan igaz sem volt — bar mégis igaz volt —: volt egyszer Ma-
gyarorszagon evangélikus egyhdz. Igaz, nem mostanaban, hanem a XVI. szézadban. Nem hogy
nem kapott allami tamogatast, de 1525-ben a rakosi orszaggy(ilés torvényt is hozott ellene:
Lutherani omnes comburantur! — Minden lutheranust meg kell égetni! Ennek ellenére — las-
sunk csodat! — a lutheranusok szdma nem fogyott, hanem rohamosan nétt, és csakhamar az
orszag népességének tilnyomo tobbsége lutheranus volt. Igaz, a misszionak akkortajt nem volt
kiilon egyhézi intézménye, hanem az egyhaz szolgalata maga volt a misszid. Ezért a lutheranu-
sok megégetésérdl sz6lo torvénynek — néhany elszigetelt esettdl eltekintve — a hatalom nem is
tudott érvényt szerezni. Igaz, Isten sem késlekedett megszorongatni a lutheranusokat fold szi-

9  Akéziratot az Evangélikus Orszagos levéltér 6rzi.
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nérél eltordlni igyekvd hatalom torkét. Mert Istennek van hatalma megoltalmazni azokat, akik
valdban benne és csak benne, csak az 6 kegyelmében biznak! Akik lathatéan semmi mashdl,
mint kegyelembdl akarnak élni.

Igaz, a kegyelembdl él6 hitnek ez, a Magyarorszagon addig még soha nem latott, és azéta
sem latott viragzasa nem tartott sokaig. Mert jott az elhajlas a reformécié svdjci aganak sok-
kal racionalisabb hittételei és, Ggymond, puritanabb istentiszteleti formai felé. Es bar Széchenyi
Gyorgy kalocsai érsek az 1674-ben felallitott pozsonyi vértorvényszékrél azt mondta, hogy az
majd a magyarorszagi lutheranizmus nyakara olyan hurkot vet, amibél t6bbé nem szabadulhat,
tévedett, mert a magyarorszagi lutheranizmus 6nkezével tette a sajat nyakaba ezt a hurkot,
amikor a tiszta lutheri tanitastél idegen tanok-
kal kezdett kokettalni. Mindezt nem kis mértek-  Isten sem késlekedett megszorongatni a
ben a raci6 nevében tette, mondvan, egységben  Jutherdnusokat féld szinérél eltéréini igyekvé ha-
az erd, a reformécio két aganak testvéri eqy-  talom torkat.
ségben kell egymasba kapaszkodnia a kozos
ellenséggel, a mindkettdjiiket tamadé gonosz
Lromai farkassal” szemben. Ennek jegyében mondtunk le sorra XVI. szézadi gazdag liturgikus
életiink kincseirdl, és lettiink az Eurdpa svajci reformacié altal nem érintett boldogabb téjain —
a Skandinav-félszigeten és Finnorszagban — él6 evangélikus egyhazak istentiszteleti életével
Osszehasonlitva ldthatéan nem evangélikus egyhaz.

Es akkor még a tanitasban valé elbizonytalanodasrdl, a lutheri életmii és tanitas széles kori
nem ismeretérél nem is széltam. Hiszen ha egyhazunk lelkészképzésében legalabb szaz éves
hagyomanya van annak, hogy lelkészi diplomat lehet szerezni anélkiil, hogy a lelkészjeldlt 6t, s6t
Ujabban hatévi tanulmanyai soran Luther irdsban rank maradt konyvtarnyi hagyatékabol a két
katénal és a schmalkaldeni cikkeknél tobbet elolvasna, akkor nem csoda, ha ott tartunk, ahol
tartunk. Nem csoda, ha az uralkodd teoldgiai és kegyességi iranyzatok mellett néhany megréog-
z0tt habdkos altal alkotott, gy, ahogy megtiirt torpe minoritas hobbijanak szamit ma a lutheri
teoldgiai 6rokség apolasa. i

Egyhaz vagyunk még? Félve mondom ki, de  Es akkor még a tanitdsban val elbizonytala-
komoly kételyeim vannak. Tartok tdle, hogy Ma-  nod4srdl, a lutheri életmdi és tanitas széles kérii
gyarorszagon az evangélikus egyhaz elnevezé-  nem jsmeretérél nem is széltam.
sii, egyre fogy6 kozosség mar régen nem tobb,
mint részben etnikai alapokon, részben csaladi
hagyomanyon nyugvé szocioldgiai képz6dmény, amely — misszié hijan — minden sikerpropa-
ganda ellenére ebben az eltorzult formajaban is egyre életképtelenebb, szinte mar haldoklik.
Hamarosan itt a vége, fuss el véle!

Sajnalom, de nem tudok optimistabb végszét mondani. Hiszen veszedelmes dolog a lelkiis-
meret ellen cselekedni! Itt &lltam, elmondtam, mert se masként, se ennél tobbet nem tehettem.
Kdszonom a figyelmet.
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Tuban Jozsef

Valasz, ami kérdez
Joob Olivér: Valasz — theologia minima. Budapest, 2014, Ordass Lajos Alapitvény, 148 o.

Ez egy meghatd konyv.
Legalabbis ez volt az (egyik) els6 gondolatom, amikor néhany héttel ezel6tt a kezembe vehet-
tem Jodb Olivérnek az Ordass Lajos Alapitvany gondozasaban 2014-ben megjelent Vdlasz cimi
konyvét. Meghato, hiszen az éltala a theologia minima kifejezéssel fémjelzett irast a szerzé
tulajdon unokaira vald tekintettel vetette papirra, akik ,harom orszagban, harom nyelvi kor-
nyezetben élnek és fognak konfirmalkodni” (10. old.). Elsésorban nekik késziilt tehat ez a ro-
vid hittankdnyv. A szerz6 nekik kivanta ,az evangélikus hittan révid dsszefoglalasat magyarul
kézbe adni” (10. old.). Joéb Olivér — maga is hataron tdli magyar, noha évente tébb hénapot
tolt idehaza, a bensdséges hangulati Rabakdzben — gondos nagysziiloként igy is gondjat viseli
unokainak: hittankényvet készitett nekik ajan-
A tanultakat djra és ujra dtismételni, meger-  dékba, legyGzve a szdmara is minden bizonnyal
siteni mindig sztkséges. fajdalmas tavolsagokat.

De nemcsak nekik késziilt ez a konyv. irés
kézben ugyanis egyre tagult a kor: ,Elészor a
kiterjedt rokonsagban lévd fiatalok, majd a széles ismerdsi kor tagjai lebegtek a szemem el6tt.
Késdbb a kdzépiskolas hittanosokra és a gyiilekezeti ifjisagi csoportokra gondoltam. Végiil merész
képzel6erédm egy svéd példa alapjan a felndttoktatasra, a hazai és kiilféldi magyar gyiilekezeti
alkalmazottakra és tisztségviselGkre, mint lehetséges olvasokdzonségre, is kiterjedt.” (10. old.)

Jodb Olivér tanitani akar. Nemcsak azért, mert van, mit 4tadnia, hanem azért is, mert hitiink
alapjair6l tanulni, illetve a tanultakat Gjra és Gjra atismételni, megerdsiteni mindig sziikséges.
Gyermekeknek és felndtteknek, tavolabbrél érkez6 érdekl6déknek és buzgd, kegyes, egyhazias
hiveknek egyforman.

A theologia minima kitliné eszkdze ennek a tanuldsnak. Harom f6 csoportban hozza elénk a
kiilonb6zd témakat. Els6ként azt a kérdést teszi fel, ami minden kor minden emberét izgatja: mi az
életem célja? Majd nyomban leszdgezi: erre a kérdésre csak a Szentiras alapjan lehet jél vélaszol-
ni. A kévetkezé pontban aztan a Biblia tanitasanak rovid dsszefoglalasét tarja az olvasé elé: mit
tanit az egyhaz Istenrdl, az Atyardl, a Fidrol és a Szentlélekrdl, ezek személyérdl, valamint terem-
t6, megvaltd és megszentel6 munkajukrél. A harmadik nagy egység dsszefoglald cime ismét egy
kérdés: hogyan élhetiink? A felelet: hitben, szeretetben, reménységben. Olvashatunk itt az egyhaz
istentiszteleti életérdl, az Grvacsora iinneplésérdl, az imadkozasrol, a gyonasrél. Rovid dsszefogla-
last talalunk a keresztyén etikarol. Véqiil az olyan, stlyos kérdéseket sem keriili a szerzd, mint a
szenvedeés, a halal, az itélet. Es persze a reménység hangja is felcsendiil, amikor mindezeken til a
feltémadas és az 6rok élet bizonyossagat hirdeti. Az egyes fejezetek végén a témahoz kapcsolddo
illusztraciokat, idézeteket olvashatunk, illetve elgondolkodtaté kérdéseken is elmélkedhetiink.
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Felt{in erénye Jodb Olivér konyvének az atlathatdsag, a tomdr fogalmazas, a kozérthetdség,
rendkiviil igényes, irodalmi értékii nyelvezetbe csomagolva. A Valasz igy tobbféleképpen is
hasznalhat6. Akar ugy, hogy valaki, aki pusztan érdekl6dik az egyhaz tanitasa irant, egy szuszra
végigolvassa — mondjuk — egy hosszabb utazés kdzben. De gy is, hogy ezutan djra a kezébe
veszi a kdnyvet, és figyelmesebben, atgondoltabban, naprél napra, fejezetrél fejezetre megint
elolvassa. Segitség lehet ugyanakkor szérvanyban él6 hittestvéreinknek, akik nem tudjak gyer-
mekeiket rendszeres hitoktatasban részesiteni: a konyv tmutatasa nyoman megismertethetik
veliik az egyhaz tanitasanak legalabbis a fébb tételeit. Valahogy (igy, ahogyan azt maga Luther
is képzelte, amikor a Kis katé megfogalmazasakor kiszakadt bel6le a mondat: ,A csaladfd ilyen
egyszer(ien tanitsa ra haza népét!™

A konyv olvasésa kozben persze akar el is szomorodhatunk olykor. Jodb Olivér ugyanis nem
sOpri sz6nyeq ala a problémakat. Dobbenten szembesiilhet az olvasé azzal a létlelettel, hogy az
oltariszentséget sok helyen mennyire kevéssé becsiilik egyhazunkban, hiszen ,(irvacsoraosztas-
ra a legtdbb hazai gyiilekezetben nem minden vasarnap keriil sor, vagy ha igen, az istentisztelet
befejezése utan kiilon alkalomként” (73. old.). Mint ahogyan joggal allapitja meg azt is a szerzd,
hogy ,,a magéngydnasok ritkuldsa a lelki élet megszegényedésének a jele”(97. old.). ime, itt van
a jelentdsége a folyamatos, mindennapos tanitasnak és tanuldsnak, amelynek kdvetkeztében
talan megvaltoznak ezek a szomort jelenségek!

igy aztan ez a Vdlasz egyenesen kérdez benniinket. Rakérdez arra, készek vagyunk-e
megfeleléen ,karbantartani” a hitiinkkel kapcsolatos, gyakran a gyermekkor homalyaba ve-
s,z6 ismereteinket? Készek vagyunk-e tanulni?

Eliink-e az elénk keriild lehetdségekkel? Vagy — Olivér ugyanis nem sépri szényeg al a prob-
gy gondoljuk, hogy a Szentirds és az eqgyhdz  |émakat.

tanitasaval elegendé megismerkedni valamikor
életiink kezdetén, és ez aztan a konfirmaciéval
le is zarul. Elhagyjuk a gyermeki dolgokat... De ugyanigy hangzik felénk a masik kérdés is:
hajlandék vagyunk-e tanitani azokat, akiket Isten rank bizott? Hiszen ezt a konyvet elsdsorban
nem a lelkész, a teolégus irta ismeretlen olvaséinak, hanem egy nagyapa az unokainak. Sziili,
nagysziildi gondoskodasunkban van-e helye a Krisztusrél valé tandsagtételnek, a Biblia tanita-
saba vald bevezetésnek, a hit kérdéseirdl valé beszélgetésnek? Vagy elégedetten hatraddliink,
és megelégsziink a kiviilrél rank hizott, patetikusan hangzo hit- és erkdlcstan olykor meglehe-
tésen kétesnek bizonyulé vivmanyaval?

Jo6b Olivér felelds lelkészként és gondoskodd nagyapaként ezzel a kdnyvvel valaszolt e fenti
kérdésekre. Tulajdon unokain kiviil minden bizonnyal sokan olvassak majd a Valaszt, és sza-
mukra is segitség lehet eqy-eqy kérdés megvalaszolasaban, esetleg az id6k soran megfakult
ismereteik helyreigazitasaban.

Es akkor talan valaszt kapunk a kérdéseinkre, és j6 valaszokat fogunk adni akkor, amikor mi
valunk megkérdezettekké.

1 A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz hitvalldsi iratai Il. Budapest 1957, 56. old.
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Summary

Our issue in Lent opens with a sermon from Pal Kovacs retired pastor in which he announces the glory
of the cross of Christ.

Our Studies column starts with the lecture of Lajos Ordass from 1946, hoping that our Readers will
enjoy what it has to say even today. We bring the second part of the study from Gergely Isé about Bishop
Ordass’ trip to Minneapolis. The lecture given at the congregation of Lébény by Antal Véghelyi titled
...S0 that the cross of Christ does not lose its strength (1Cor 1,17) makes one think and look ahead.

It is our tradition to bring parts of the lectures given at the Luther conference. This time our Readers
can get to know the lectures of Karoly Hafenscher and Antal Véghelyi.

We are happy to review the book from Olivér Joéb titled The Answer published by the Ordass Lajos
Foundation, hoping to make our Readers become interested in the volume.

We wish you blessed days and enriching reading with our current issue!

Zusammenfassung

Unser Ausgabe in der vorsdsterlichen Fastenzeit beginnen wir mit einer Predigt von Pfarrer i.R. Pal
Kovacs, in der der Autor die Herrlichkeit des Kreuzes Christi Kreuz verkiindet.

Die Rubrik Studien beginnt mit einer Vorlesung von Lajos Ordass aus 1946, darauf vertrauend,
daB unsere Leser sich iiber die auch heute noch aktuellen Aussagen freuen werden. Wir verdffentlichen
dann den zweiten Teil der Studie von Gergély Isé iiber die Reise von Ordass nach Minneapolis. Zum
Nachden anregend und zukunftsweisend ist die Vorlesung von Antal Véghelyi, die er unter dem Titel ...
damit das Kreuz Christi nicht um seine Kraft gebracht wird (1Kor 1,17) vor der Gemeinde von Lébény
gehalten hat.

Es ist unsere Tradition, daB wir die Vortrdge der Lutherkonferenz in unserem Heft herausgeben. Aus
diesem Anlass kénnen unsere Leser Vortrége von Karoly Hafenscher und Antal Véghelyi kennen
lernen.

Mit Freude geben wir bekannt, daB die Lajos Ordass Stiftung das Buch Antwort von Olivér Joob
herausgegeben hat, in der Hoffnung, da8 wir Ihr Interresse in dieser Richtung wecken kdnnen,

Wir wiinschen unseren Lesern einen gesegneten Alltag und eine bereicherndene Lektiire dieser
Ausgabe unserer Zeitschrift.
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