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LECTORI SALUTEM!

Ennek a sorozatnak az otlete 2009-ben fogalmazoédott meg néhany harmadéves
egyetemista fejében, akik az ELTE bolcsészkaranak — kiiléndsen Segédtudomanyi
Tanszékének —haza tajan és kivalt az E6tvos Collegium (azéta sajnos felbomlasztott)
Torténész Mithelyében nevelddtek a torténettudomany szeretetére és a forraskriti-
ka médszertanara. Lelkesen — és bizonyara nem kevés naivitassal — gondoltak arra,
hogy a hazai forraskiadas sorsszer{ien félbemaradt vagy iranyt valt6 vallalkozasai-
nak nemes hagyomanyait folytatva, csatlakozva ennek az 6rokségnek drvendetesen
¢led6 hagyomanyaihoz és az eredeti célokat vallalva hianypétlo kozleménysoroza-
tot kellene inditani, amely intézménytorténeti profillal, egy-egy torténeti problé-
ma nagy kiterjedést forrasmezejérdl tenne kozzé alapvetd és kiterjedése miatt mas
forumokon még publikalatlan forrasanyagot. Cégériil egy 1984-ben indult nemes
kezdeményezés nevét valasztottak: a Segédtudomanyi Tanszék kiadasaban megje-
lent, Kallay Istvan szerkesztette, Magyar Herold. Forraskozl6, csaladtérténeti és ci-
mertani évkonyv Kumorovitz L. Bernatnak dedikalt, elsé és egyetlen szamaét. A
fenti igazodasi pontokon tul az motivalta munkajukat, hogy a magyar térténelem
sok tekintetben megiratlan intézménytorténeti alapkutatasaihoz tovabbra is sziik-
ség van — a nem nagy szamu mikodo és termékeny sorozatok, periodikumok mel-
lett — kritikai alapossagu, nagyaranyu forraskozlésekre. A jelen kotettel elindulo, A
katolikus megujulas forrasai cimet viseld, I. szamu alsorozat mellett — amelyben e
névtaron kiviil a XVI-XVIII. szazad katolikus egyhaztorténetének és kiilonésen az
esztergomi féegyhazmegye multjanak alapvetd forrascsoportjai szamara szeretnénk
publicitast teremteni — a kozeljovében Végvari fiizetek (Series I1.) és Orszaggytleé-
si emlékek (Series II1.) cimen ujabb agazatokat kivanunk elinditani. Egy embriona-
lis kor, lathat6 gyokereket nehezen felmutaté kezdeményezés szamara a legfébb
elismerés természetesen nem a gyarapodas, hanem a tagabb szakma altal t6rténé
befogadtatas lenne, és az, ha masok is csatlakoznanak hozza. Bizunk benne, hogy a
kozponti koncepcié hijan meglehet6sen sokszint hazai forraskiadas palettdjan a
rangosabb miértSk is szivesen fogadjak majd az 4j arnyalatot.

A szerkesztibizottsig
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A kezddotlet kipattanasa ota sok viz lefolyt a Dunan, és — kiilonb6z6 iranyt pro-
balkozasok utan, magunkkal hozva alma materiink tanitasat és oktat6ink tanacsait —
immar sajat szervezeti keretek kozt végre megjelenhet e sorozat elsé kotete. Vallal-
kozasunk elsé darabjat elkésziteni zavarba ejté megtiszteltetés, de egyttal kedves
kotelesség is, hiszen lehetdséget kinal tisztelegni vele mindazok el6tt, akik a mun-
ka soran id6t és figyelmet nem kimélve segitették, hogy ez a kétet megsziilethessen.
E kotet kézreaddjaként koszonettel tartozom a gyermekkori, legelsé , E6tvos-kollé-
gista élményért” gimnaziumi tanaromnak, Vasas Gézanak, akitdl a torténészkedés
alapjait elsajatithattam; az egyetemi és collegiumi években a kora ujkor torténetét
tanitd tanaraimnak, valamint disszertaciom témavezet6jének, Oze Sandornak. Kii-
16n6s halaval készondom meg Fazekas Istvannak, hogy témavezetésével a Lippay-
sematizmusbdl irt szakdolgozatom, e munka alapja elkésziilt, és hogy az azéta eltelt
két évben is mindig fordulhattam hozza tanacsokért. Tanaraim utmutatasa mellett
az E6tvos Collegium, a Torténész Miihely jelentette a legszentebb, leginspiralobb
kozeget, ahol életre szol6 baratsagok alapjait jelentd beszélgetéseken sziiletett meg
sok kozos otletiink alapja, igy a jelen sorozaté is. A k6z0s hivatasban rejlé célok meg-
nevezetleniil is kijelolik szamunkra az utat a tovabbi munkahoz. K6sz6nom a Torté-
nész Mihely egykori és tiszteletbeli tagjainak: Aratd Anndnak, Araté Gydrgynek,
Barath Déranak, Biriszl6 Bencének, Boa Krisztinanak, Farkasvolgyi Noéminak, Is6
Gergelynek, Kapitany Adriennek, Kiss Alparnak, Kosa Kristéfnak, Kovacs Déra-
nak, Laszlo6 Gabornak, Nagy Janosnak, Novotnik Adédmnak, Oze Agnesnek, Sala-
mon Gasparnak, Segyevy Danielnek, Simonkay Martonnak, Szabé Melindanak,
Székely Martonnak és Szekeres-Ugron Villének, hogy részem lehet ebben.

2014. Nagybojt kezdetén

B. A

10
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AZ ESZTERGOMI ERSEKSEG PAPSAGA
1647-BEN

BEVEZETES
A FELDOLGOZAS MODSZERE

A torténettudomany régota hasznalja a narrativ forrasok mellett az adatgazdag,
kvantitativ elemzésekre is alkalmas forrasokat. Az intézménytorténeti és tarsa-
dalomtorténeti értelemben vett egyhaztorténet-iras ma is sokat profitalhat olyan
dokumentumokbol, amelyek els6 latasra inkabb csak illusztracioként alljak meg
a helytiket naluk nagyobb torténeti folyamatok részeként. Az alabb kozreadott és
megyvizsgalt névtarral sincs ez masként: az elmualt masfél évszazadban sokan idéz-
ték és sokan hivatkoztak ra, leggyakrabban annak szemléltetésére, hogy a kora
ujkori rekatolizacios folyamatoknak milyen mélységbdl kellett visszakapaszkodni-
uk Pazmany alatt és utan, amig Magyarorszag a XVIII. szazadra ismét katolikus
tobbséglivé valt. Az ilyen elemzéseknek fontos része a forras térbeli és id6beli el-
helyezése, éppugy akar az adatokbdl kinyerhetd altalanos trendek és a személyes
életutak feltérképezése. Kiillonosen hasznos ez a kora ujkor esetében, amikor a ko-
zépkori struktiraban tovabbél6 egyhazi testiiletek miikodése — részben az oszman
hoditas, részben a reformacié okozta egyhazszervezeti megbomlas, valamint az
ezekbdl kovetkez6 altalanos forrashiany miatt — nehezen rekonstrualhato.

Sem a XVI-XVII. szazadi esztergomi féegyhazmegyérdl, sem a korabeli kozép-
rétegrol vagy alsopapsagrol mind ez ideig nem sziiletett monografikus munka. A
fenti témakban alapvetdnek szamitanak Tusor Péter munkai az esztergomi érsekség
kora ujkori torténetérdl és érsekeinek a magyar, illetve a viligegyhazban betdltott
szerepér6l; Molnar Antalnak a hodoltsaggal foglalkozé monografiai, valamint Fa-
zekas Istvannak a gy6ri egyhazmegye alsopapsagat elemz6 tanulmanya ugyancsak
maig meghatarozd. Az alsdpapsag kutatasa terén az utobbi id6ben nem is annyira a
torténettudomany, mint inkabb a torténeti néprajz miveldi jartak élen: tavaly latott
napvilagot az ELTE BTK Folklore Tanszékének kiaddsaban a Barth Daniel szer-
kesztette Alsdpapsdg, lokdlis tirsadalom és népi kultiva a 18=20. szdzadi Magyarorszdgon

11
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cimii tanulmanykétet.! A szerkeszt6 tollabdl sziiletett bevezeté tanulmany bdsé-
ges modszertani és kortorténeti bibliografia alapjan vazolja a lehetséges kutatasi
iranyokat és a téma legfontosabb forrastipusait, amelyek kozil kiemelkedik a jelen
elemzéskor is gyakran forgatott canonica visitatiok sora.

Az alabbiakban arra tesziink kisérletet, hogy egy olyan forras alapjan mutassuk
be az esztergomi féegyhazmegye allapotat Pazmany Péter utan, de még Széchényi
Gyorgy (ugyancsak nagy jelentdségii) korszaka el6tt, amely tartalmazza az érsekség
suffraganeusainak, kanonokjainak, alsopapsaganak és papnovendékeinek egy id6-
pontban felvett teljes névsorat. Az 1647-ben, Lippay Gyorgy érsek kérésére Ossze-
allitott, majd 1648 elején kiegészitett névtar személy- és helyneveinek nagy része
a mostanra kiadott egyetemi matrikulak, adattarak, kaptalan-torténetek és az esz-
tergomi egyhazlazogatasi jegyz6konyvek katalogusa segitségével azonosithato lett,
ezzel lehetségessé valt a nevezett egyhaziak horizontalis és vertikalis tarsadalmi
mozgasanak rekonstrukcioja.’

A bevezetdé tanulmany és a forras feldolgozasa két egységbdl all. A bevezetd
részben — tavolabbrol kozelitve a témat — a sematizmuson keresztiil kivanjuk be-
mutatni a féegyhazmegye teriileti kiterjedését és joghatdsagat, itt targyalva a sziik-
séges el6zményeket is: Lippay Gyo6rgy miikodésének némely allomasat, valamint a
XVIL szazadi Magyarorszag vallasi viszonyainak egyes, a forras megértése szem-
pontjabol fontos részleteit. Ezzel parhuzamosan igyekeztiik meghatarozni a névtar
helyét a hasonlo, egykoru forrasok kozott is. A masodik egységben a sematizmus
legf6bb értékének szamitd személynév-anyagot vizsgaltuk. Ehhez olyan szempont-
rendszert allitottunk f6l, amely 1ényegi valtoztatas nélkil alkalmazhat6 az egyhaz-
megye teljes papsaganak életrajzi, cimbeli és hivatali adatsoraira. A munka soran
tablazatokba rendezve az egyes személyeket, testiileteket és egyhazi teriileti igaz-
gatasi egységeket (féesperességeket) az alabbi informaciokat rogzitettiik:

1. A személy neve. A forrasban szerepld nevet ismertebb személy esetében be-
tihiv atras helyett a szakirodalom’ altal bevett formaban vettiik fel (pl.
Hoszutothj — Hosszutothy); kevésbé ismert személyeknél (alsopapsag,
licenciatusok) pedig Némethy Lajos prozopografiai munkaja volt iranyado.*
Mellette foltiintettiik a forrasban szereplé névvaltozatot is.

'BArTH 2013a.

? A folhasznale segédletek és adattarak bibliografiai adatait lasd a felhasznalt irodalomban, az
egyes adatok follelhet8ségét a tovabbi labjegyzetekben.

I A kozépréteg és az alsdpapsagbol 1647 utan a kozépréteg soraiba emelkedett személyek ese-
tén a szoban forgo kaptalan torténetére vonatkozo szakirodalomban bevett névalakot tiintettiik
fol abban az esetben is, ha ez eltért a matrikulakban szerepld, vagy Némethy Lajos munkajaban
megjelolt valtozattdl

*NEMETHY 1894. Olyan esetekben, ha Némethy maga is t6bb névalakot, valtozatot emlit meg, a

12
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2. Sziletési hely. Amennyiben rendelkeztiink a sziiletési helyre vonatkozé adat-
tal, harom nagy egységbe soroltuk: egyhazmegyén beliili — egyhdzmegyén
kivili — kilfoldi.

3. Szdrmazds. Tarsadalmi hovatartozast jeldl, alkategoriai a korszak Magyar-
orszaganak nagyobb tarsadalmi csoportjai (fénemes, nemes, szabad kiralyi
varosi/mezdvarosi polgar, jobbagy). Az adattarban a nemesi szarmazast te-
kintettiik rendez6elvnek, amely mentén nemes (nobilis) vagy nem nemes
(ignobilis) megjel6lést alkalmaztunk.

4. Eletkor. A személy életkora a sematizmus keletkezésének idejében (1647).

5. Amyanyelv. A XVII. szazadi Magyarorszagon €16 nemzetiségek utélagos azo-
nositasa rendkiviil bizonytalan, kikristalyosodott nemzettudatrdl pedig az
allamalkoté nemzetet leszamitva egyetlen etnikum esetében sem beszél-
hetiink. Az ,etnikai hovatartozas” kategéridjat helyettesiti tehat az anya-
nyelvre / nyelvismeretre / nyelvhasznalatra vonatkozé adat, amennyiben
ez a forrasokbol direkt médon, vagy a vezetéknévbdl kovetkeztetve indirekt
modon kideriil.

6. Tanulmdnyok helye. A pappa szenteléshez sziikséges gimnaziumi és egyetemi
filozofiai-teoldgiai tanulmanyok végzésének helyszine.

7. Végzertség. A legmagasabb elvégzett osztalyra vonatkozo adat.

8. Fokozar. Egyetemi filozofiai vagy teoldgiai fokozatszerzésre vonatkozé adat.

9. Tisztségek, karrier. A személy 1647-ig, és a sematizmus tanisaga szerint
1647-ben is viselt tisztségei, méltdsagai.

10.  Miikodeési hely. A kozépréteg esetében a kaptalan, amelyhez tartozik, annak
székhelye és az esetleg ezzel egyidGben ellatott plébania helyszine; mig az
alsopapsag esetében a féesperesség és a telepiilés bet{ihiv, illetve azonosi-
tott neve (1647).

11. Favadalom. A kozéprétegnek a kanonoki méltdsagaval egyiitt elnyert vagy
attdl fliggetlen, esetleg pénzbevétellel jaré javadalma (préposti és apati
cimek, altaria). Az alsopapsag esetében gyakorlatilag nincs ra példa, igy ott
ezt a kategoriat elhagytuk.

12. Pilya, karrier. Az 1647 (tehat a forras altal rogzitett allapot) utan bekévetkez6
egyhazi vagy vilagi rangemelkedés allomasai, a személy tovabbi cimei, va-
lamint az egyhazi hierarchiatdl fliggetlen lelkiségi, lelkipasztori tevékeny-
ség vazlatos ismertetése.

Az igy keletkezett adattarbdl az egyhazi tirsadalom tagolasa utan (suffraganeus

pispokok — kozépréteg — alsdpapsag — papnovendékek — egyéb) ol lehetett allitani

sematizmusban szerepld formahoz legkozelebb allot vettiik elsddlegesnek. A masutt el6forduld
és az emlitettekedl eltérd névalakot nem vettiik f6l.

3
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a tobbség életpalyajat, ezekbdl pedig kirajzolodtak a XVII. szazad kézepi Magyar-
orszag vilagi papsaganak kozos vonasai. Az elemzésben nem hivatkozunk kiilon
minden egyes adat follelhetdségére, csak akkor, ha ennek a szévegben kiilon jelen-
tdsége van: a bibliografiaban foltiintetett kiadott anyakonyvekben, katalégusokban
és adattarakban minden felhasznalt informacié visszakeresheté.’

A munka soran vilagossa valt, hogy az adatok egy része nem formalhaté kohe-
rens egésszé: ez elsésorban a tulajdonnevek helyesirasara vonatkozik. Az el6for-
dul6 személyneveket ugyan néhany kivétellel sikeriilt azonositani, de ezeket nem
mindig lehetett egységes formaban k6zolni, bizunk azonban abban, hogy a név-
mutat6 segitségével barki tajékozddhat: az ismertebb személyek nevének a torté-
nettudomanyban évszazadok ota bevett helyesirasa van. A kozépréteg alsobb ré-
szének, valamint az alsopapsagnak viszont legtobbszor csak egy-egy latin nyelvi
vizitacio allit emléket, ezért — kiiléndsen a szlav (szlovak, horvat, lengyel) hangzasu
vezetéknevek esetében — kénytelenek voltunk az eredeti, latinos format megdrizni.
A kisér6tanulmanyban igy kétféleképpen szerepelnek a sematizmus nevei, altalanos
rendezGelvként az adott személynek a hierarchiaban elfoglalt helyét tekintettiik.
A kozépréteg és a hozza tartozo alsopapsag (konventualisok, kiillonb6z6 javadalma-
sok) tagjainak nevét magyarositottuk: egyrészt mert a magyar anyanyelv tobbsé-
giiknél adatolhatd, masrészt pedig feltételezve, hogy a nem magyar anyanyelviiek
is hivatalukbdl kifolydlag aktiv magyar nyelvhasznalok voltak. Az alsopapsag ese-
tében a kiadott szakirodalom és az életpalyabol kidertiil6 adatok logikaja volt dontd.
Amennyiben valamelyik ujabb szakirodalom (ill. korabbi kaptalan-térténet, vagy
Némethy Lajos gytijteménye) folvette a személyt, ugy jelen munkaban mi is ahhoz
igazitott formaban rogzitettiik a nevét.

A személynevek azonositasaval parhuzamosan megtortént a sematizmusban
szerepl6 helynevek azonositasa is, ezeket kiilon adattarban, a névalakok konkor-
danciajaval és a gyors azonositast segit6 fontosabb informaciokkal egyiitt kozoljik.
Ugyancsak a térbeli tajékozodast segitik a forras adatai alapjan késziilt térképek az
orszag és az esztergomi féegyhazmegye teriletérdl.’

A kérdésfoltevés és a forras nagyjabol kijelolte az utat a szakirodalmi tajékozo-
dasban is. Szétfeszitette volna a kereteker, ha a vonatkozé munkak mindegyikét ala-
posan beépitjiik, ezért — féként a kisérd tanulmany elején és végén — a fontosabb
idevagd szakirodalom adatainak részletes hivatkozasat mell6zziik, hiszen t6bbnyire

’ Amennyiben ezekre hivatkozunk, minden esetben az oldalszamot, sosem az adott személyhez
rendelt sorszamot tiintettiik fol.

¢ A térképek elkészitését halasan k6szoném Nagy Bélanak, aki id6t és faradsagot nem kimélve
dolgozott azokon.
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ezen munkak egészének koncepcidja és forrasbazisa segitheti a tovabbgondolast. Az
egyetemi matrikulak hivatkozasakor is minden esetben oldalszamot jeléltiink.

A dokumentum jellegébdl kovetkezik, hogy elsédleges érdeklédésiink a féegy-
hazmegye mikodésére, a kozépréteg és alsopapsag szellemi és anyagi helyzeté-
re, lehetséges mozgasterére vonatkozhatott. A kutatast tovabbi forrasokkal bévit-
ve azonban a nyert adatok egy joval szélesebb, atfogobb kontextusba helyezheték,
ez pedig a katolikus megujulas eszmetorténeti folyamata és az egyhazkormanyzat
helyreallitdsa, amelyben épp azok a személyek valnak fészereplové, akik a pazma-
nyi alapokrdl tovabblépve e forras tantsaga szerint a szazad kozepén mar az egy-
hazmegyében miikodnek.

Az attekinthetdség kedvéért nem csak adattarba, hanem tematikus szévegkozi
tablazatokba rendeztiik az egyes személyek nevét.

A FORRAS

Az esztergomi Primasi Levéltar Archivum Ecclesiasticum Vetus 233. szam alatt ta-
lalhat6 Lippay Gyorgy esztergomi érsek 1647. évi sematizmusa az esztergomi f6-
egyhazmegye papsagarol” A forras kozel masfél évszazada ismert a torténettudo-
many szamara: Lanyi Karoly volt az els6, aki egyhaztérténeti munkajaban — mas,
a Primasi Levéltarban talalhaté dokumentumokkal egytitt — felhasznalta,® majd
Némethy Lajos folytatta a sort, aki 1894-ben megjelent monumentalis életrajzi
gytjteményéhez’ vett bel6le adatokat. Utobb (részben rajta keresztiil, részben pe-
dig azért, mert az iratrol id6ével bekeriilt az Orszagos Levéltar mikrofilmtaraba egy
masolat'’) t6bb torténész, egyhaztorténész kezén atfutott, kiadasara és részletes is-
mertetésére azonban senki sem vallalkozott.

7Az esztergomi primasi levéltarat Batthyany Jozsef érsek (1776-1799) idején rendezte Fuchs Fe-
renc (1744-1807) levéltaros, késébbi egri érsek, ekkor alakitottdk ki az Archivum Ecclesiasticam
Vetus fondot, amely az érsekek 1000—-1766 kozotti iratait foglalja magaba. Az AEV Kollonich
Lipot halalaig (1707) a primasok szerinti rendben, kategorizalas nélkil tartalmazza az iratokat,
mig az ezt kovetd idészakot tematikusan rendezték. Az érsekek iratain beliil a hianyos, kevés do-
kumentumot tartalmazé kozépkori és kora ujkori anyagot Fuchs Széchényi Gyoérgy kormény-
zasaig egy csoportba rendezte, majd a Kollonich Lipét alatt keletkezett iratokat egy tjabb cso-
portba. Az egyes dokumentumokat 1-364. folyamatos sorszamozassal lattak el, igy a Lippay-féle
1647-es sematizmus mai jelzete is X VIII. szazadi eredeti. BONIs 1964. 15-17. Azéta ujabb se-
gédlet jelent meg a Primési Levéltar Vetusardl Fodor Nora és Sz6nyi Tamas 6sszeallitasaban:
FopOorR—Sz6NY1 2012.

8 LANYI-KNAUZ 1869, 318.

? Némethy Ludovicus: Series parochiarum et parochorum Archi-Dioecesis Strigoniensis ab
antiquissimis temporibus usque annum MDCCCXCIV. Strigonii, MDCCCXCIV.

"MNL OL X 721, 2931. sz. mikrofilm-tekercs.
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Maga az irat egy 15 oldalbol allo, 6sszefiiggd adatsor, amelyen belil tema-
tikus egyhazkormanyzati, teriileti rendben talalhaté a névtar. Egykoru cime:
Nomina, cognomina, dignitates et beneficia totius cleri sub jurisdictione et dioecesi 1llustrissimi
ac reverendissimi principis ac domini domini Georgii Lippay de Zombor, archiepiscopi
Strigoniensis etc. existentis. E16sz0r a suffraganeus plispokokrol, az esztergomi érseki
tartomanyhoz tartozé egri, pécsi, veszprémi, gy6ri, vaci és nyitrai egyhazmegyék
fopasztorardl és javadalmairdl tudésit, majd végigveszi a harom kaptalanon ke-
resztil az egyhazi kozépréteget. Az egyes kaptalanok ismertetése utan a kaptalani
alkalmazasban allo kaplanok és prebendariusok allnak, majd a féegyhazmegye te-
riletén mikodé két hiteleshely: a turédci és a garamszentbenedeki konvent tagjai,
végén pedig az esztergomi kaptalanon kiviili javadalmasok, akik az érsek joghatdsaga
ala tartozva viselik apati és préposti cimiiket. Ezt kdveti az alsdpapsag féesperessé-
gek szerinti rendezése (plébanosokkal, kaplanokkal, vilagi papi szolgalatot teljesit6
szerzetesekkel és licenciatusokkal), kiilon kiemelve a két tarsaskaptalan, amelynek
prépostjai egyben fGesperesek is voltak; koziilik a szepesi prépostsaghoz tartozo
plébanidkhoz a forras nem rendel lelkipasztor-neveket. A sort végiil az 1647-ben
szeminariumokban tanulé rémai, bécsi, nagyszombati és pozsonyi papnovendékek
zarjak.

A sematizmus bels6 rendjének kialakitdsaban Lippay Gyorgy valdszintleg a
Pazmany Péter altal sszeallittatott, az 1629-es egyhazmegyei zsinaton jegyzékbe
vett adatsort tekintette és hasznalta mintanak." A f6bb fejezetek mellett az aprobb
részletek is rendkiviil hasonloak a két forrasban, a sematizmust dsszeallitd és kiegé-
szit6 egyhaziaknak ugyszolvan nem volt egyéb dolguk, mint a — csak cimeket és tes-
tlileteket név nélkil felsorolé — pazmanyi listat kiegésziteni a cim éppen aktualis
birtokosaval. Ez magyarazza egyben azt is, hogy miért van a préposti és apati cimek
tobbsége két helyen foltiintetve az 1647-es névtarban. A lejegyz6 mar a suffraganeus
piispokok folsorolasanal, majd pedig a székes- és tarsaskaptalanok tagsagat bemu-
tatva is emliti a nevezett egyhaziak egyéb cimeit, minthogy azonban a pazmanyi
lista kiilon jegyzi a kaptalanon kiviili, érseki joghatdsagu titulusokat, a sematiz-
musba egy kés6bbi alfejezetként még egyszer bekeriilt. Jollehet a suffraganeusok
esetében a sematizmus bévebb adatsort hoz, a kozépréteg adatstrukeuraja a fées-
perességenkénti felsorolasaig megegyezik a pazmanyi lista belsé rendjével. (S6t, ha
hihetiink Péterffy betlihiv atirasanak, akkor a helynevek is szinte egyforman rog-
ziiltek.)

" Kiadva: PETERFFY 1741-1742. Egykoru, XVII. szdzadi kiad4sa: Acta et decreta synod. dioc.
Strigoniensis celebratae Tyrnaviensis. Posonii 1629. (1667).
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PAZMANY LISTAJANAK TARTALMI A LIPPAY-SEMATIZMUS TARTALMI RENDJE
RENDJE (1629) (1647/48)

Suffraganei Archi-Episcopi | Suffraganei Episcopi
Strigoniensis  [...]  habet
Suffraganeos sex:

*  LEpiscopum Agriensem * Agriensis vacat [...]
*  [episcopum] Quinque- | * Georgius Széchenj electus Episcopus
Ecclesiensem Quinqueecclesiensis |...]
* [episcopum] *  Georgius Szelepchenj electus episcopus
Vesprimiensem Vesprimiensis [...]
* [episcopum)] Jauriensem *  Georgius Draskovéth Episcopus Jauriensis
* [episcopum] Vaciensem » Ladislaus Hoszutothj electus Episcopus
Vaciensis |...]
* [episcopum] Nitriensem * Joannes Piiskj electus Episcopus Nitriensis
[.]
Capitulum Strigoniense Capitulum Strigoniense
*  Praepositus Major * [Sigismundus Zongor...] praepositus
maior
* Lector *  Matthias Tarnoczy lector...
» Cantor »  Stephanus Rohonczj cantor
*  Custos *  Nicolaus Posgaj custos

- Capellani et pracbendarii

- Capitulum Posoniense

- Capellani parochi

- Capellanus Reverendissimi praepositi

- Beneficiatus capellac Maxerianae

- Capitulum Scepusiense

- Conventuales Sancti Benedicti de juxta
Gran

- Conventuales Beatae Mariae Virginis de
Thurocz

Beneficia extra Capitulum Beneficia extra Capitulum Strigoniensem,
quae illustrissimi principis archiepiscopi
Strigoniensis jurisdictioni subiecta sunt

17
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¢  Praepositus Posoniensis -
[A pozsonyi prépostsag kiilon, a székeskaptalan
tagsaga utan feltiintetve]

*  Praepositus Scepusiensis -
[A szepesi prépostsag kiilon, a pozsonyi
tarsaskaptalan tagsaga utan feltlintetve|

Praepositurae Saeculares Praepositurae saeculares

*  Praepositus S. Martini de | * Benedictus Kisdi praepositus S. Martini
Posonio... de Posonio

* Praepositus S. Martini de | + Ladislaus Hosszutothi praepositus S.

Scepusio Martini de Scepusio
*  Veteris Budae *  Georgius Szelepcheni Veteris Budae
* Titeliensis *  Franciscus Babothi Titeliensis
*  Orodiensis *  Nicolaus Posgai Orodiensis
* Cibiniensis *  [Nicolaus Posgai] Cibiniensis
Praepositurae Regulares Praepositurae regulares
Lelesz Stephanus  Simandi  praepositus  de
Lelesz
*  Promontorio Varadiensi *  Andreas Lonyai [praepositus]
Promontorio Varadiensis
* de Bozok *  Georgius Szecheni [praepositus] de Bozdok
* de Saag * Benedictus Kisdi [praepositus| de Saag
* de Sambok *  [Benedictus Kisdi praepositus] de Sambok
* delaszo *  [Benedictus Kisdi praepositus| de Jaszo
* de Turdcz * Societatis [sic!] Jesu [praepositus| de
Thurocz
* de Been * Jacobus Adaczj [praepositus| de Beén
* de Hatvan *  Benedictus Kisdi [praepositus] de Hatuan
*  Chuth *  Gregorius Mohaczj [praepositus| de Chuth
Abbatine Abbatiae
*  Abbatia de Péchvarad *  Stephanus Mihali [abbas] de Péchvarad
* de Sexard *  Georgius Thelegdi [abbas] de Sexard
* de Bata *  Petrus Berkes [abbas| de Bata
* de Simigio *  [Petrus Berkes abbas] de Simegio
* de Szala *  [Petrus Berkes abbas] de Szala
18
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* de Beel *  [Petrus Berkes abbas] Beél
* de Foeldvar *  Nicolaus Posgai [abbas] de Foélduar
* de Zobor * Joannes Piiskj [abbas] de Zobor
* de Ludany *  Sigismundus Zongor [abbas] de Ludanj
* de Kolos * Conventus  Monialium  Posoniensis
[abbas] de Kolos
* de Sancto Benedicto * Capitulum Strigoniense [abbas] de S.
Benedicto
* de Lekér *  Georgius Reszeni [abbas] de Leker
* de Thelki *  Georgius Reszeni [abbas] de Thelk;
* de Sancto Andrea juxta | * Paulus Hoffman [abbas] de S. Andrea
Vissegrad iuxta Véssegrad
* de Kolos-Monostra, in | [Paulus Hoffman abbas] de Kolos
partibus Transilvaniae Monostra in partibus Transyluaniae
* de Chanadino *  [Paulus Hoffman abbas| de Chanadino
* deS.Iob * [Paulus Hoffman abbas] de S. Job
* de Szebegeny * Joachimus Luzenski [abbas] de Szebegénj

- Conventuales Beatae Mariae Virginis de
Thurocz"

Item, decanatus [...] —

Item, plebaniae [.. ] -

Er multae  aliae  praepositurae | —
regulares, et seculaves, abbatiae, et

plebaniae |[...]

Festa, quibus Archi- | -
Episcopus Missam solemniter
cantat [...]

Nomina Abbatum ordinis | —
Sancti Benedicti et
Cisterciensium [...]

Nomina Praepositorum | —
Saecularium [...]

Nomina decanorum [...] -

12 A forrasban kétszer szerepel.

19

lippay_vl.indd 19 @ 2014.03.10. 11:07:22



1 L EEEm

Nomina Plebanorum
Exemptorum [...]

Archidiacono Cathedrali

subsunt Plebani

Archidiaconus Cathedralis ad praesens
habet sub se parochos [...]

Archidiacono Nitriensi in
Comitatu Nitra, Turdcz,
Arva, subsunt Plebani [...]

Archidiacono Nitriensi in comitatu Nitra,
Turocz, Arua subsunt [...]

In Arva Plebani |[...]

Archidiaconus Nogradiensis
habet sub se Plebanos [...]

Archidiacono Neogradiensi subsunt |[...]

Archidiaconus Go6mériensis,
habet sub se Parochos [...]

Archidiacono Gomoériensi subsunt [...]

Archidiaconus Hontensis,
sub quo est et Liptoviensis
Comitatus, habet Parochos

[...]

Archidiacono Hentensi [sic!] sub quo est et
Liptoviensis comitatus subsunt [...]

Citra Tyssam, nomina Villa-
rum [...]

Ultra fluvium Tyssam [...]

Archidiaconus  Barsiensis,
habet sub se Parochos [...]

Archidiacono Barsiensi subsunt [...]

Archidiaconus
Comaromiensis habet sub se
Parochos [...]

Archidiacono Comarniensi subsunt [...]

Archidiaconus Sas-variensis,
habet sub se Parochos |...]

Archidiacono Sasvariensi subsunt [...]

Archidiaconus Zoliensis, | Archidiaconus Zoliensis habet sub se
habet sub se Parochos [...] parochos
Archidiaconus de Thorna, | Archidiaconus Thornensis"

habet sub se Parochos viginti
quinque, quos non invento
nominatim consignatos

Praepositura Posoniensis
habet sub se Plebanos [...]

Praeposito Posoniensi subsunt [...]

Y Semmi sincs ala irva, akdrcsak a Péterffy-listiban.
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Praepositura  Scepusiensis, | Praepositura Scepusiensis quia parochi
habet sub se Plebanos | comitatus Scepusiensis non accipiunt, hinc
multos, juxta subsequentem | investituram nomina eorum non sunt mihi
signaturam [...] nota. Curo ea consignari per loci custodem.
Interim subiungo parochias [...]

- Alumni Collegii Germanici et Hungarici
Romae [...]

- Alumni Collegii Pazmaniani

- Alumni seminarii Sancti Stephani

— Alumni Sancti Emerici Ducis Posonii

- [Osszesitések|

Az 1647. évi sematizmus és tartalmi-formai eléképe: Pazmdny Péter 1629-es jegyzéke*

Kevés forras maradt fenn a XVII. szazadi egyhazkormanyzatrol, Lippay Gyorgy
sematizmusa ezért kiemelkedd jelent6ségti, hiszen bemutatja, hogy milyen mo-
don tartottak szamon a féegyhazmegye papsagat. Az 1647. évi az els6 ismert név-
tar az egyhazmegyében, forrasai az alsopapsag esetében minden bizonnyal a nem
sokkal korabban elvégzett vizitaciok voltak, mig a kozépréteg adatsoranak minta-
jaként az el6bb emlitett pazmanyi lista valoszinisitheté. A dokumentum értéke a
papsag személyi allomanyanak adatgazdagsaga mellett abban all, hogy pillanatké-
pet ad az esztergomi féegyhazmegyének a X VII. szazad masodik felében bekovet-
kez6 tomeges rekatolizacio el6tti helyzetérdl. E pillanatfelvételben egyszerre ér-
hetd tetten a Pazmany Péter altal follenditett katolikus megujulas kibontakozasa,
valamint a protestantizmus nagy mértékii térnyerése, amely épp a szazad els6 év-
tizedeiben érte el tetdpontjat. Mig az el6bbit a papsag lélekszama és képzettsége,
addig az utobbit a katolikus kézen 1évé plébaniak szamaranya reprezentalja a for-
rasban. A megujulas és az ezzel parhuzamos, néha erészakos ellenreformacio X VIL
szazadi torténetének forrasai az egyre gyakoribba valé canonica visitatiok, ezek
azonban nem minden esetben terjedtek ki egy-egy féesperességnél nagyobb te-
rilletre. Osszefiiggd, az egész egyhidzmegye papsagét atfogo, egyetlen idémetszet-
ben f6lvett adatsorral Lippay Gyorgy sematizmusaban talalkozunk elészor. A név-
tar lejegyzésének id6pontja biztatdan kozel esik a kedvez6 forrasadottsaga pazma-
nyi idészakhoz, az évtized tobb, egyhazmegyén beliili féesperesi vizitacidjahoz, az
orszagos politika vallasiigyi csomdpontjaihoz (elég csak az 1647-es orszaggytlésre
gondolni) és az 1648-ban 6sszehivott nemzeti zsinathoz egyarant.

Y PETERFFY 1741-1742 (I1. kot.), 267-273.
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A forras feladata minden bizonnyal az volt, hogy altalanos, az egész orszagra
kiterjedé felméréshez nytjtson attekintd informaciokat. Hasonld céllal sziletett
néhany évvel korabban (kb. 1646 koriil) egy Osszeiras az orszag felekezeti allapota-

15

r6l, valamint néhany évvel késébb Lippay Gyorgy visitatio liminuma (1650)

A FOEGYHAZMEGYE MUKODESE: AZ ERSEKSEG ES A MAGYAR KLERUS
HELYZETE A SZAZAD KOZEPEN

Kozépkori orokség, kora digkori kibivdsok: a foegyhdzmegye és érsekei

Az esztergomi féegyhazmegye a Magyar Kiralysag iddben és rangban is els6 egy-
hazmegyéje, amelynek alapitasat 1001-ben, Ravennaban hagyta jova Szent Ist-
van kérésére II. Szilveszter papa. Véddszentje Szent Adalbert lett, teriilete pedig
egy egész orszagrészre kiterjedt: a varmegyerendszer fokozatos kialakulasa soran
a XVII szazadra magaba foglalta Bars, Hont, Gomér, Torna, Szepes, Lipto, Z6-
lyom és Pozsony varmegyét, valamint Esztergom, Komarom, Nyitra és Nograd
varmegye teriileteinek egy részét. Kézpontja a Duna jobb partjan fekvd Esztergom
varosa volt, amig torok kézre nem keriilt 1543-ban, paradox médon tehat a kilenc-
ven szazalékban dunaninneni egyhdzmegyét a Dunanttlrél kormanyoztak. Az ér-
sek joghatosaga ala tartozott a gyéri, veszprémi, pécsi, vaci, egri, nyitrai és milkoi
plispokség, a szebeni és brassoi dékansag, 12 bencés apatsag, 5 premontrei prépost-
sag, 4 tarsaskaptalan és 31 exempt plébania.'® A kézépkor folyaman ezek a szamok
valtoztak ugyan, de az esztergomi féegyhazmegye befolyasa a korszak végéig egye-
dilalléan nagy maradt.

Az érsekségben miikodo hat tarsaskaptalanbol a X VII. szazadra csak ketté maradt
meg: a pozsonyi és a szepesi, mindkettd Szent Marton patronatusa alatt. A t6rok miatt
azonban elpusztult a Szent Gyorgyrél nevezett zoldmezei (,szentgydrgymezei”),
a Becket Szent Tamasrdl nevezett hegyfoki, a Szent Istvan vértanurdl nevezett vari
prépostsag Esztergomban, valamint az Antiochiai Szent Margit nevét visel6 domosi
prépostsag, ezek utdbb a székeskaptalan stallumaihoz kotote cimekként éleek tovabb.
Tizenkét féesperessége a kozépkorhoz képest valtozatlanul a fszékesegyhazi, ko-
maromi, sasvari, nyitrai, barsi, nogradi, honti, gdmori, zoélyomi, tornai, pozsonyi és
szepesi — az utdbbi kettdben a mindenkori prépost volt egyben féesperes is.

A mohacsi csata utani évtizedek rendkiviil rossz hatassal voltak az egyhazszer-
vezetre: a suffraganeus piispokségek nagy része t6rok uralom ala keriilt, Verancsics

Y Rovid ismertetésiiket és a forrasok follelhet6ségét 1asd alabb.
'* A sematizmus nem rogziti az exempt plébaniakat.
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Antal esztergomi érsek halalaval (1573) pedig 23 éves vakancia készontott az orszag
legnagyobb egyhazmegyéjére. Az érsek és a székeskaptalan még 1532-ben attette
székhelyét Nagyszombatba, Nagyszombat tehat még azel6tt atvehette az egykori
primasi székhely szerepét, miel6tt az oszman kozigazgatas szandzsakkozpontta ala-
kitotta volna Esztergomot (1543).”

A reformaci6 ellen Olah Miklos érsek (1553—1568) 1560—61. évi, trienti szellem-
ben 6sszehivott nagyszombati zsinata jelentette az els6 komolyabb 1épést. Ersek-
sége idejébdl maradtak rank egyhazlatogatasi jegyz6konyvek is, amelyek a szétzi-
lalt egyhazmegye allapotarol tudésitanak.” Olah halala utan Telegdy Miklos apos-
toli adminisztrator (1573-1586) folytatta az Wjjaszervezést, majd Forgach Ferenc,
aki 1611. évi nagyszombati zsinataval elinditotta a tényleges megujulast. A zsina-
ton Gjbdl napirendre keriil6 trienti iranyelveken keresztiil a magyar klérus hiva-
talosan is csatlakozott a rekatolizacié eurépai folyamatahoz. Ezzel, valamint a je-
zsuita rend tamogatasaval és személyesen Pazmany Péter folkarolasaval pedig mar
hivatali utédjanak munkajat készitette el6,” igy az egyhazmegye kora tjkori tor-
ténetének egyik legnagyobb hatasu fépasztora — az emlitett kezdeményezések ki-
teljesitGjeként — Pazmany Péter volt. Az egyhazszervezdi, vallasi és kulturalis élet-
miiben helyet kapott minden, ami a kés6bbi nagyaranyu, gyors rekatolizaciohoz
szitkséges volt. Bévitette az egyhazi intézményrendszert, ennek érdekében meg-
alapitotta a bécsi Pazmaneumot (1619, 1623) és a nagyszombati egyetemet (1635).
Magyar nyelven irt teologiai és lelkiségi mivei el6készitették a XVII. szazad ma-
sodik felére bekovetkezd hatalmas aranyt felekezetvaltast, kozvetlen szerepe volt
a magyar nagybirtokos csaladok katolizaciojaban. Kormanyzasa idejér6l szamos

féesperesi vizitacids forrds maradt fenn,”

amelyben sok helyiitt szerepelnek mar
azok a kanonokok, plébanosok, licenciatusok, akik a Lippay idején rogzitett sema-
tizmusban is megtalalhatok.

Lippay Gyorgy (1600-1666) 1642-ben foglalta el a Lésy Imre halalaval megiire-
sedett primasi széket, politikai és udvari szerepvallalasa miatt azonban mar joval

korabban kozismert volt.?! A XVII. szazadban Losy volt az egyetlen, akit kivalo egy-
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hazkormanyzati tevékenységének koszonhetden emeltek primasi rangra,*” a pazma-

nyi nagy zsinatok aktiv szervezdjeként és szamos vizitacio személyes lebonyolitoja-
23
t

ként” paratlan ralatassal birt az egyhazi életre. Miutan rendezte viszonyat az egri

"BEKE 1984, 681.

18 Lasd ehhez: Tomisa 2002, valamint Bucko 1939.

Y DENEST 2003, 281-282.

2 BEKE 1984, 682.

L asd ehhez: Tusor 2003a, valamint Tusor 2005.

22'TUsor 2003b, 292. Az adatokat Losyrdl a tovabbiakban innen veszem.

# Elszantsagat példazza, hogy egri plspoki évei alatt a pasatol vasarolt engedélyt, hogy egyhaz-
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puispok Lippayval, egyiittmi{ikodésiik rendkiviil gytimoles6z6 volt. Az 1639. évi
puspokkari konferencian a magyar katolikus hierarchia torténeti jogainak biztosi-
tasa érdekében elért eredmények mindkettejiik kozos érdeme.?

Ilyen elé6zmények utan vehette tehat at Lippay Gyorgy az esztergomi fegy-
hazmegyét.” Kormanyzasanak els6 évei a politikai szerepvallalas jegyében teltek,
hiszen 1635-42 kozott kancellari hivatale viselt. Fépasztori tevékenységének talan
legszembet{inébb része a jezsuitak erdteljes tamogatasa. Gondoskodott a rendszeres
egyhazlatogatasokrol, amelyeket féespereseire bizott, figyelemmel kisérte a piispo-
ki kinevezéseket (gyakran az 6 befolyasa érvényesiilt), és az altala irdnyitott csal-
16k6zi misszio is sikerrel zarult. Lippay nagy figyelmet szentelt a papsag szellemi
fejlédésének is: esztergomi szertartaskonyvet adatott ki (Rituale Strigoniense), va-
lamint teoldgiai és lelkiségi konyvek megjelentetését szorgalmazta. Jollehet kor-
manyzasa példaértékii volt, zsinatot alig hivott ssze (1648, 1658, 1660).

Lippay Gyorgy politikai tevékenysége is f6képp a katolikus egyhaz megjobbi-
tasara és lehetséges mértéki térnyerésére iranyuld kisérlet volt. A nemzeti egyhaz
jogainak védelme mellett is mindvégig a katolicizmus protektoraként tekintett a
Habsburg udvarra. A sajatos magyar vallasi-tarsadalmi viszonyok mellett Lippay
politikai horizontja azért maradt a Magyar Kiralysigon beliil, mert a Papai Allam-
mal valé viszony a X VII. szazad kozepén inkabb az ,allamegyhazi kereteken belil”
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torténd rekatolizaciot tette lehet6vé.* Hatassal volt a nadori méltdsag betdleésé-
re: 1655-ben az 6 jeldltje volt Wesselényi Ferenc. I. Lipot uralkodasanak elsé évei,
Varad és Ersekﬁjvér eleste, valamint a vasvari béke kiabranditottak az érseket, aki
hamarosan a Wesselényi-szervezkedés egyik szellemi irdnyaddja lete. A szomord
végkifejletet azonban mar nem érhette meg: 1666. januar elején belehalt betegségé-
be. Testamentuma egy utolso gesztus volt, amely az egyhaz és egyhazmegye iranti
gondoskodasarol tantskodik. Intézmények, alapitvanyok sora gazdagodott a hatra-
hagyott javakbol.

A Lippayt kovetd XVIL szazadi érsekek (Szelepcsényi Gyorgy, majd Szé-
chényi Gyorgy) elédeikhez hasonléan nem csupan egyhazi hivatalviselésiikkel
tintek ki. Politikai szerepvallalasuk és a torokellenes kiizdelemben torténé aktiv
részvétel a kereszténység véddébastyajanak tartott Magyar Kiralysag egész torté-
nelmében kiemelkedd jelentdségti, f6egyhazmegyéjiik pedig még fogyatkozasai el-
lenére is tobbszor szolgalt oltalomként a hodoltsagi teriiletek katolikus piispokei

megyéjében személyesen vizitalhasson. MKL Lds:

#Tusor 2002, 538.

» Lippay Gyorgy egyhazi és vilagi palyafutisanak f6bb vonasait — a cimek és rangok részletes,
idérendi ismertetése nélkiil — a tovabbiakben Tusor 2003a alapjan idézem. (Ugyancsak itt talal-
hat6 méltosagainak felsorolasa is.)

*'Tusor 2002, 538—544.
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szamara.”’ Jollehet a visszafoglalo haboru elsé lépéseinek latvanyos hadi eseménye
volt a régi érseki székhely, Esztergom — immar végleges — visszabirtoklasa (1683), az
érsekség csak egy szilik évszazaddal késdbb, 1761-ben tért ide vissza, annak ellené-
re, hogy mar az 1723. évi pozsonyi diétan elfogadtak a visszakoltozést.”® Az egyhaz-
megye kozpontja ettdl kezdve Esztergom maradt 1993-ig, a legutdbbi atszervezésig,

amikor a székhely Budapestre keriilt.

Foldrajzi és terileti kozignzgatisi kiterjedés: az érsekség és joghatisiga a XVII. szdzad
kozepén

Az érsekség egy része egész varmegyékbdl allt, masik része azonban olyan teri-
leteket foglalt magéaba, ahol a vilagi kozigazgatas vagy a természetfoldrajzi hata-
rok nem feltétleniil estek egybe az érsekség joghatosaganak hataraval.”” Esztergom,
Komarom, Nyitra és Nograd varmegye kisebb-nagyobb része kiviil esett a féegy-
hazmegyén, ezért a hatarok kijelélése olykor konfliktusokhoz vezetett. Viszonylag
pontos kozépkori adatokkal rendelkeziink a XIV. szdzadi papai tizedjegyzékeknek
kdszonhetéen,*® de a Mohécs utani idészak hatarviszonyai a torok térhdditas és a
protestantizmus terjedése kovetkeztében a forrastalansag kédébe vesznek. A fold-
rajzi kiterjedés és a katolikus joghatdsag rekonstrualdsaban nagy segitséget jelent-
het a sematizmus telepiilésnév-allomanya, kiegészitéseként a X VII. szazadban egy-
re gyakoribb canonica visitatiok jegyz6konyveinek (még ha tobb olyan telepiiléssel
talalkozunk is, amelynek hovatartozasa a korszakban sem tisztazott).

Nyitra varmegye egy része példaul a féegyhazmegye, mig masik része a nyitrai
puspokség ellendrzése alatt alle. A varmegye kdzpontja, Nyitra egyben piispo-
ki székhelyként is funkcionalt a XII. szazad ota.”" Esztergom és Komdrom varmegye

7 MOLNAR 2001.

* BEKE 1984, 683.

¥ Az egyhdzi és vilagi igazgats parhuzamos kialakuldsat tarja f6l Fiigedi Erik. Megallapita-
sa szerint a magyarok XI. szdzadi megtelepedésével hozhaté osszefiiggésbe az északnyugati
Felvidék varmegyéinek és féesperességeinek megszilardulasa. A legnagyobb északi utvonalak
mentén 1év6 varmegyék és lakott teriiletek mar a XI. szazadban féesperességet kaptak, az érsek-
ség keleti teriileteinek telepiiléshalézata azonban lassabban fejlédott, igy ott késébb lett sziikség
6nalld féesperességre. ,A régibb féesperességek kozil azok, amelyek szabad és kotetlen fejlé-
dés el6te allottak, megbontottak a politikai és egyhazi szervezés kozti egyensilyt, Nyitra el-
nyelte Turéc és Arva megyéket, Hont pedig tovébbra is megtartotta a tle tavol fekvé Liptot.”
FUGEDI 1947, 117-140.

9 Részletes feldolgozasa: OrRTVAY 1891-1892.

A nyitrai pspokséget valdsziniileg Kalman kiraly alapitotta a XII. szdzad legelején, kihasitva
az eszergomi féegyhazmegye teriletéb8l. Nyitra és Turdc varmegye egy részén kivil ide tar-
tozott teljes Trencsén megye is. (MKL nyitrai pispokség— 2012. november 18.)
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dunantali része primasi, mas teriletei pedig gy6ri és veszprémi piispoki fennha-
tosag ala estek.”” Az érsek jogérvényesitése a kozépkor folyaman itt sem jelentett
gondot, hiszen a birtokok elég kozel estek a féegyhazmegye székhelyéhez.

A fentieknél problémasabb, vitas teriilet lehetett Nigrid varmegye. Az érseknek
mar a korai Arpad-kortol voltak birtokai Négradban (Vadkert, Szatok, Tereske és
Hatvan egy része),” amelyek idével tovabbiakkal egésziiltek ki, és a kora ujkorban
is kezén maradtak. Vac elfoglalasa (1542) utan a plispok és a kaptalan elmenekiilt,
a XVIL szazad elejétdl a vaci piispok székhelye a nogradi var lett, de a fépasztor-
ok gyakran nem tudtak vallalni rezidealasi kotelezettségiiket, ezért allando jelleg-
gel csak az altalanos helynok lakott ott (1663-ig, amikor a var torok kézre keriile).*
A vaci pispok mar a XIIL. szazad végétdl kovetelte maganak az egész Nograd var-
megye folotti joghatdsagot, ez azonban sértette az érsek érdekeit. Minthogy allas-
pontjabdl egyik fél sem tudott engedni, a vita atvészelte a t6rok uralom szazétven
évét is: lezarasara csak 1713-ban keriilt sor, amikor a Zagyva foly6 jobb partjat Esz-
tergom, mig a varmegye tobbi teriiletét Vac f6pasztoranak itéleék.”

Bar az egyhazi igazgatasi és vilagi kozigazgatasi hatarok csak az emlitett
négy varmegyében nem estek egybe, a kozépkor folyaman hatarvitaba bonyolo-
dott az érsek a keletrdl szomszédos egri egyhazmegyével is, ennek azonban nem
volt kozvetlen hatasa a kora ujkori allapotokra. Az érsekségnek a fentieken kiviil
az egész orszag teriletén voltak még exempt plébaniai (1771-ig).*¢ Mig az egy-
hazmegyék teriiletvaltozasainak kozépkori torténete viszonylag jol dokumentalt,
addig egységes leird forrasok hijan a kora ujkori viszonyokroél csupan sejtésiink
lehet, kiilonésen az oszmanok altal megszallt tertiletek és a protestans lelkészt tarto
teleptilések esetében. Hianypotloak tehat a sematizmushoz hasonld egyhazkor-
manyzati forrasok.

A féegyhazmegye vallasos életét a kozépkori 6rokség mellett szamos mas koz-
jogi, tarsadalmi és politikai tényez6 is alakitotta. A protestansok térnyerését ugyan
akadalyozhatta az itt viszonylag jol kiépiilt intézményi struktiraval rendelkez6 ka-
tolikus egyhaz, de igy is szinte teljes megyék valtottak felekezetet a XVII. szazad

2Doka 1998, 9. valamint PATKONE 1997, 9. (A veszprémi piispokség alapitasakor Visegrad var-
megyére terjedt ki a joghatdsag, ez azonban kés6bb megsziint, tertiletei beolvadtak Esztergom
és Pilis varmegyékbe.)

3 Borovszky 1911, 367-368. (A Négrad varmegyére vonatkoz6 adatokat a tovabbiakban innen
veszem.)

A véci piispokségben a t6rok elpusztitotta az egyhazi és kozigazgatasi szervezetet, gyakran az
épiileteket is. 1544-ben csaknem az egész egyhazmegye torok kézre keriilt, leszamitve épp a vi-
tas Nograd varmegye északi részét, a varmegye lakossiga korében pedig hamar népszertivé valt
a protestantizmus mindkét aga. Patkoné 1997, 11-12.

¥ HEGEDUs—T6TH 2000. 1, 14.

¢ Felsorolasuk: HEGEDUS—ToTH, 2000. I, 14-15.
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elejére. Az egyhazszervezet mindemellett mentes maradt attol a szétroncsolodastol,
amelyet a hodoltsagban a torok uralom, Erdélyben pedig a katolicizmus intézmé-
nyesitett kiszoritasa okozott. A teriileten aranylag sok volt a kivaltsagos telepiilés
(elég csak a banyavarosokra, vagy a Pozsony megyei szabad kiralyi varosokra gon-
dolni), a lakossag nagy része azonban igy is falun élt, a vidéki birtokos nemességnek
tehat kulcsszerepe volt a mindennapi élet laikus vallasossaganak megszervezésé-
ben. A falusi k6zosségek kegyurak segitségével tudtak templomot szerezni vagy
visszaszerezni, s ezaltal keretet adni a kollektiv spititualitasnak.

A féegyhazmegye plébaniainak életérdl, az egyhazi szolgalatot vallalé laiku-
sokrol, valamint az egyes egyhazkozségek szellemi és anyagi potencialjarél az egy-
hazlatogatasi jegyzokonyvek adatai tuddsitanak benniinket, amelyekben kénnye-
dén nyomara bukkanhatunk a sematizmus helységeinek is.”” A Lippay-féle névtar
Osszesen 344 telepiilés nevét emliti, ezek a 12 féesperesség kozott oszlanak el, jol-
lehet rendkivil aranytalanul (a tornaiban példaul nincs katolikus lelkipasztorral —
licenciatussal vagy pappal — ellatott plébania, mig a pozsonyiban 102 talalhato, ami
az Osszes telepiilés kozel 30%-a). TEbb esetben nemcesak plébaniat, de ahhoz tarto-
z6 filiat is megnevez: 61-rél (kb. 18%) deril ki egyhazkormanyzati statusza a forras
adatai vagy a kiegészitd vizitacids anyagok segitségével. Szamon tartott, de ire-
sedésben 1év6 egyhazas hely mindossze 23 (6,7%) szerepel, ezek azonban némely
esetben atfedésben vannak a plébania és filia rangu egyhazakkal.

Hatalmas kiterjedésének és valtozatos domborzati viszonyainak készonhet6-
en a XVII szazadi esztergomi féegyhazmegye telepiiléshalozata leképezi a kora-
beli Magyarorszag csaknem minden, jogallas szerint elkiilonithetd telepiiléstipu-
sat. A hierarchia csicsan természetesen a szabad kiralyi varosok allnak, kozilik
is kiemelkedik egyhazi szerepe folytan az érseki és fékaptalani székhely, Nagy-
szombat. Legalabb ennyire fontos azonban a téle nem messze fekvé politikai cent-
rum és tarsaskaptalani székhely, Pozsony szabad kiralyi varosa. E ketté ugyan nem
szerepel az alsopapsag személyneveihez rendelt telepiiléslistaban (tehat a fentebb
emlitett 344 helynévben), de a forras Rohonczy Istvan esztergomi éneklékanonok
cimei kozo6tt megemliti a nagyszombati varosplébanosi titulust, ahogyan Fabricius
Henrik pozsonyi kanonok varosplébanossagat is. A fentieken kivil, mar a 344
telepiilés részeként emliti a névtar Pozsony varmegye harom szabad kiralyi varosat:
Szentgyorgyot, Modort és Bazint, valamint a nyitrai féesperességben Szakolcat.

7 Mostanra t6bb egyhazlatogatasi jegyz6konyv is megjelent, a f6egyhazmegye teriletérdl pél-
daul Olah Mikl6s idejébdl Vojtech Bucko munkaja nyoméan (Bucko 1939), ill a tornai, honti,
barsi és sasvari féesperes 1561-es vizitacidja (Tomisa 2002, 54—80.). Tomisa Ilona a barsi
féesperesség harom X VII. szazadi vizitaciéjanak szévegét adta ki, mig Beke Margit a Pdzmény-
korabeliek kozlését vallalta (‘Tomisa 1992 és BEKE 1994).
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Mindegyiknek volt sajat plébanosa, Rodek Gyorgy (Szakolca) egyben dékanként
(decanuns) is mikodott, feltehetden a nyitrai fGesperesség papsaga, valamint a ka-
nonok-féesperes, Luzsénszky Joachim kozotti kozvetitdként. Plébanos és telepiilés
viszonyat tekintve a forras ezen kiviil csak egyetlen esetben differencial a szabad
kiralyi varosi jogallasu és mas telepiilések kozott — az altalanosan jellemz6 ,parochus
in...” formula helyett Bazin varos lelkipasztorat ,Lucas Ludensis [parochus] Basinii”
szerkezettel nevezi meg — talan épp a varos kegyuri jogait jelzendd —, ez azonban
nem jelent érdemi kiilonbséget.

A szabad kiralyi varosok jogallasahoz hasonlo kivaltsagolt telepiilések, banya-
varosok szintén voltak az érsekség teriiletén. A barsi f6esperes, Schlegel Maté/
Matyés (a sematizmusban Matthaens) esztergomi kanonok felelt a binyavarosok egy
részének katolikusaiért (Beszterce-, Selmec- és Kérmocbanya tartozott ald),”™ mig a
zolyomi féesperesség al besorolt banyavarosokat a forras szerint tovabbi két kaplan
latta el (,/archidiaconus Zoliensis habet sub se] duos capellanos in montanis civitatibus”).

A kés6 kozépkori és kora Gjkori Magyarorszag talan legjellegzetesebb telepiilés-
tipusabol, a mez6varosbdl a sematizmus szerint viszonylag kevés talalhato a féegy-
hazmegye katolikusok altal lakott teriiletein. Minddssze harom honti és két nyitrai
helynévnél jegyzi meg, hogy a telepiilés ,,oppidum”. Valdjaban aranyuk ennél lé-
nyegesen nagyobb lehetett, hiszen a szazad masodik felétdl megszaporodo vizita-
cios jegyz6konyvek adatai alapjan a 344 helységbdl legalabb 69 mar mezdvarosi
rangban szerepel.”” Az 1647-48 koriili években ez a szam vélhetéen csak kicsit
volt kevesebb, a sematizmus lejegyzdje szamara azonban nem volt fontos rogzite-
ni. A névtarnak ez a fajta megkiilonboztetés nem is volt célja. A Kos Lukacs plé-
banos (Lucas Kos) altal ellatott balassagyarmati helyGrséget (,parochus in praesidio
Gyarmatiensis”) leszamitva minden mas telepiilés falu volt, ez tette ki a féegyhazme-
gye katolikus lelkipasztort tarté helységeinek legalabb 80%-at.

A lakossagrol a telepiiléstipusok mellett — és részben azok adataival 6sszefonod-
va — sokat elarul a faluk lakossaganak nyelvi-etnikai hovatartozasa. Egyes telepii-
lések tobbségi nemzetiségére ovatosan kovetkeztethetiink csak, hiszen a sematiz-
mus hallgat réla (plusz informaciot csak a szlovakul prédikaléo Radossényi Marton
— concionator slavorum” — esztergomi kanonok neve mellett talalunk), a vizitacios
jegyz8konyvek és a sematizmus helynév-alakjai azonban most is segitségiinkre le-
hetnek, hiszen az elébbiben gyakran szerepelnek erre vonatkozé adatok. A kora
ujkori szlav (szlovak) telepiilésnévek egy része tovabb élt, és a mai hivatalos név

¥ KoLLANYI 1900, 256.

* Lippay Gyorgy egy 1646 koriili folterjesztésében panaszkodik I1I. Ferdinandnak arrol, hogy
a Magyarorszagon létezd kb. 100 kivaltsagolt mez6varosbdl a katolikusok alig birnak templom-
mal, mert mindegyik az eretnekeké. OStA UA Misc. Fasc. 426. Konv. D. Nr. 158-159.
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egy korai alakjanak tekinthet6, masok azonban — s ez f8ként a szepességi pléba-
niakra igaz —, inkabb a XVIL szazadi szasz/német lakossag névhasznalatat tikro-
zik* A féegyhazmegye telepiilései gyakran tobbnemzetiségiiek voltak: leginkabb
a magyar ¢és szlovak nyelvii népesség valtozd aranyu megjelenése volt jellemzd,
de a szabad kiralyi varosok, banyavarosok és a Szepesség egy része nyilvanvaldan
németajki volt. Ez utdbbinak a Lengyelorszaghoz kozel es6 teriiletein el6fordultak
teljes egészében lengyel etnikumu faluk is (kb. 10—12), mig a pozsonyi féesperes-
ség két teleptilésén a horvatok voltak tobbségben. A magyar és szlovak telepiilések
foldrajzilag is viszonylag konnyen meghatarozhat6, a peremvidéken egymasba
olvadé tombben helyezkedtek el: a nyelvhatar a maihoz képest északabbra, de ha-
sonléan kelet-nyugati iranyban hizodott.

A nyelvhatar és a felekezetek kapcsolatardl Korosy Jozsef feltevésének cafolasara
Csapodi Csaba bizonyitotta be, hogy a nyugati Felvidék magyarajku lakossaganak
szlovakra valtozasa kozvetlenil nem fiigg Ossze az ellenreformacié folyamataval.
(K6rosy tétele szerint ugyanis a reformatus magyarsagot a katolikussa lett nemes-
ség ellizte birtokairdl, helytikre pedig katolikus szlovakokat telepitett.) Pozsony,
Nyitra, Bars és Hont varmegye egyes telepiiléseinek nemzetiségi valtozasait X VII-
XVIIL szazadi egyhazi és vilagi forrasok segitségével mutatja be, a felsorolt faluk
kozott nem egy olyan is megtalalhatd, amelyet a sematizmus is k6z6l. A nyelvhatar
drasztikus délre hizodasat végsésoron a térok hodoltsag alatt megbomld telepiilés-
halézat, illetve az azt kovetd restauracids id6szakban az északrol bearamlé szlav la-
kossag okozta, ez azonban egybeesett az egyhazpolitikai célokkal, nevezetesen a
nagyaranyu rekatolizacioval.¥ A kegytrként megjelend birtokos nemesség és a tele-
piilések felekezetvaltasanak Osszefiiggése a késébbi kutatas soran ugyancsak fontos
kiegészitd informacié lehetne. (A kegyurak személye a sematizmus szempont-
jabol 1ényegtelen volt, de a névtar forrasainak szamit6 canonica visitatiok altala-
ban feltiintetik a patronus csaladokat.¥) Az érsekség joghatosaganak kiterjedéséhez

* A helynévhasznilat a magyar telepilések esetében sem egyértelmti a XIX—XX. szdzad for-
duldjan végrehajrott névreformnak készonhetden. Az ,egy telepiilés: egy név” elvén alapuld
ujragondolas soran eltiintek torténeti (sok esetben kisebbségek altal adott és hasznalt) telepii-
lésnevek, és sziilettek mesterségesek krealt helynevek. (BoLcskEl 2012, 94-95.) A Monarchia
folbomlasaval az utédallamok névadasa még egyszer megkavarta a telepiilésneveket: Szlovakia
esetében sok helynév a kora ujkorban is mar 1étez6 formahoz nyult vissza, el6fordultak azonban
ujabb mesterséges névadasok is. A magyarorszagi telepiilésnevek legbiztosabb azonosité-szota-
ra Lelkes Gyorgy munkaja, amely azota tobb kiadast ért meg. A helynevekre vonatkozé torvé-
nyi szabalyozasok hazai és nemzetkozi torténetére a legujabban lasd Boleskei Andrea, valamint
a szlovakiai névadasok torténetére Szabomihaly Gizella kutatésait.

H Csapop1 1943, 113-135.

# A varmegyei nemesség kora ujkori patrénus-szerepének a telepiilések felekezetvaltasara
gyakorolt hatasat talan konnyebben megérthetnénk, ha a varmegyei jogélet forrasai mellett
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tartozik az a tény is, hogy az érsek vagy a székeskaptalan csaknem minden fGes-
perességben kegyura volt legalabb egy plébanianak, de gyakran tdbbnek is. Ara-
nyaiban a legtobb patronalt egyhaz a barsi féesperességben volt, ahol az érsek a
sematizmusban szerepl6 37 helységbdl 10-et tartott fenn, tovabbi min. 3-at pedig —
feltehetéen garamszentbenedeki uradalma révén — a fékaptalan.*

A kora tjkori etnikai adatok mellett talan nem meglepd, hogy a névtarban rog-
zitett 344 telepiilés kozel 90%-a ma Szlovakia tertiletén talalhatd, 5 szepességi falu
(1,5%) Lengyelorszaghoz kertilt, mig 30 magyar lakossagu helység (8,8%) ma is ha-
zankhoz tartozik.

Az 1647-es sematizmus helye és szerepe az orszdgos valldspolitikdban

T6bb olyan forrastipussal és 6nallé dokumentummal rendelkeziink a XVII. sza-
zad derekardl, amelynek segitségével konnyebben meghatarozhaté az 1647. évi
sematizmusnak az orszagos vallaspolitika emlékei kozotti helye.** Az alsoszint{ egy-
hazigazgatas legfontosabb iratai a mar emlitett, a szazad folyaman megszaporodd
egybdzldtogatisi jegyzdkonyvek voltak, de legalabb ennyire fontosak a zsinatok jegy-
zO6konyvei és hatarozatai, valamint az orszaggytlési végzések. A fentiek mellett
érdemes odafigyelni Lippay Gyorgy érseki miikodésének két masik forrasara is,
amelyeket alabb roviden kapcsolatba hozunk a sematizmussal. Az egyik egy IIL.
Ferdinandhoz folterjesztett osszeirds Evdély és a hidolt vészek nélkiili Magyar Kivdlysdg
[Jelekezeti viszomyairél (1646 koril), amely minden bizonnyal az 1647-es orszaggy -
lésre késziilt, hogy az érsek atfogéan mutathassa be a vallastigyi kérdések targya-
lasakor a Magyar Kiralysagban ¢él6 katolikusok helyzetét. A masik forras Lippay
Gyorgynek X. Incéhez irt, minden részletre kiterjedd visitatio liminuma (1650). Ez a

kézbe vennénk a maig foldolgozatlan kora ujkori hiteleshelyi iratokat. A f6egyhdzmegye teri-
letén Nagyszombatban, Pozsonyban, valamint Garamszentbenedeken és Turécon a korszak-
ban végig mik6dott hiteleshely. Ez utobbiak anyaga ma szintén a Primasi Levéltarban talalhaté.
# HeGEDUS—TOoTH 2000. I-11, Tomisa 1992. és BEKE 1994. adatai alapjan. A képtalan 4ltal pat-
rondlt egyhazak valdszintileg dsszefiiggtek a kaptalani birtokokkal. (A f6kaptalan kézépkori j6-
vedelmeinek Osszeirasa fennmaradt a XVI. szazad elejérl: meglehetdsen nagy kiterjedésiik
ellenére is alulmaradtak azonban az érsek jovedelmeihez képest. Legfontosabb bevételik a
tizedbdl szarmazott, ezt azonban a féegyhazmegye legnagyobb részére kiterjed6 felekezetval-
tassal a XVI. szazad végére gyakorlatilag elveszitették. SoLymost 2002, 9-58.) A fékaptalan és
Garamszentbenedek kapcsolatahoz lasd Haiczr 1913, 44111, f6leg 62—66. Kulturalis vonatko-
zasokra lasd: KORMENDY 1979, 87-98.

*Jelen dolgozat kereteit szétfeszitené, de tematikusan természetesen ide tartoznak a vatikani
levéltar, valamint a bécsi udvar Lippay Gydrgyhoz kéthetd, vallaspolitikai vonatkozasu forrasai
is. (Ezekr6l bévebben lasd: Tusor 2002. és Tusor 2005.)
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forras, amelyet az esztergomi érsek a kora ujkorban négyévente volt kételes benyj-
tani, részben mar tdlmutat a magyar egyhaz helyzetén. Lippay relatioja ugyanis
nem csupan fépasztori kotelesség, hanem a biborosi cim eléréséért folytatott kiizde-
lem egy eszkoze volt, amellyel alatamaszthatta igényét, s egyszersmind felhivhatta
Réma figyelmét a magyar klérus sérelmeire,*” szovegében azonban viszontlathatjuk
a sematizmusban Osszeallitott adatsorokat.

A sematizmus Osszeallitasanak hatterében a nemzetkozi célok mellett els6-
sorban az Olah Miklos altal elkezdett, majd Pazmany munkassagaval kiteljesitett
katolikus megujulas lehetdségeinek szambavétele, valamint a protestans-katoli-
kus aranyok foltérképezése allt. Fdesperesi vizitdciok tapasztalatai jelentették a névtar
elsédleges forrasat, amelynek el6zményei Pazmany idejére nytlnak vissza.* A rész-
letes, egész egyhazmegyére kiterjed6 1626—1627. évi folmérés utan 1629-ben Nagy-
szombatban Pazmany a zsinat elé tarta a papsag megreformalasara és nem utol-
sosorban az egyhazmegye hatalmas teriiletének kisebb, atlathat6 pispokségekre
torténd felosztasanak tervét.”’ Az egyhazmegye folosztasabol végiil semmi sem lett,
Lippay szamara azonban néhany évvel késébb vilagos mintat jelentett a pazma-
nyi intézkedések sora, egyértelm{ volt tehat a zsinat és a névtar dsszekapcsolasa-
nak fontossaga.

1616 és 1637 kozott biztosan készilt canonica visitatio a barsi, komaromi,
gdmori, nogradi, nyitrai, pozsonyi, sasvari és zolyomi féesperességrol,*® hianyzik
viszont a sematizmushoz képest a f6székesegyhazi, a tornai és a honti féesperes-
séghez, valamint a szepesi prépostsaghoz tartozo6 plébaniaknak a leirasa. A meglé-
v6 jegyzOkonyvek — f6ként az 1630-as évektdl — tobb esetben tartalmazzak mar a
sematizmusban is szerepld plébanosok adatait** A Primasi Levéltarban talalhato,
kiadatlan canonica visitatiés flizetek a névtar papsaganak 1647 utani miikodésé-
hez adnak uj informaciokat.”® Noha el6fordult (pl. a pozsonyi féesperesség eseté-
ben), hogy a latogatasok a fGesperességnek csupan egy-két kertiletét vették fol, a
plébaniak szamabol latszik, hogy a szazad végére jelent6sen megnovekedett a ka-
tolikus lakossag az orszag északnyugati megyéiben. A canonica visitatiok ezzel

¥ Tusor 2005, 106-160., kiilondsen 113—123.

*Kiad4sukat lasd: BEKE 1994

¥ HeGeEDUS—ToTH 2000. I, 19-20. és Borovi 2000.

*BEKE 1994.

*¥ A Pazmany utani idGszakbol Tomisa Ilona gytjtétte Gssze a barsi féesperesség hdrom,
XVII. szazadi vizitaciés jegyz6konyvét (Tomisa 1992), amelyek koziil az elsd, Schlegel Maté
féesperesé éppen 1647-b6l valo.

**Mint a sematizumusban is lithato, a pozsonyi féesperesség volt az érsekség motorja, igy a leg-
nagyobb segitséget a pozsonyi prépost viziticioi jelentik. A szazad végérdl szarmazo kétjegyzé-
konyv: Primasi Levéltar AEV Visitatio Canonica Fasc. II. Lib. 7. (1673) és Lib. 8. (1694 és 1695)
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parhuzamosan egyre gyakrabban, a XVIIL szazad folyaman pedig szinte minden
esetben megemlitik a kegyurak, egyben a megye nagyobb birtokosainak nevét.
Nem meglep6, hogy a nyugati hatarszél varmegyéiben tobb nagybirtokos csalad
neve tlnik ol patronusként (Palfty, Esterhazy, Erddy, Zichy), mig az érsekség te-
riletén keletebbre és északabbra haladvan inkabb koézép- és kisbirtokos csaladok,
vagy egyhazi testiiletek (besztercebanyai vagy turdci jezsuita kollégium stb.) tAmo-
gatjak a katolikus kozosségeket.”

A kegyuraknak fontos szerepiik volt az adott plébania fenntartasaban és meg6r-
zésében. A sematizmus sziiletése idejére mar nagyrészt lezajlott az az orszaggytlés,
amelyen az 1645. évi linzi béke pontjait, valamint a protestans vallasgyakorlas lehe-
tdségeit kiszélesitd jogositvanyokat torvénybe iktattdk.’? A szabalyozas lehetdséget
adott a parasztsag szabad vallasgyakorlasara, tiltotta a protestans lelkészek eltizését,
¢s mind a katolikusoktol, mind a protestansoktdl elvarta az I. Rakoczi Gydrgy had-
jarata idején elfoglalt templomok visszaadasat.” Jollehet a torvény addig elképzel-
hetetlen mérték{i szabadsagot biztositott a protestansoknak, a gyakorlatban ritkan
volt példa arra, hogy a katolikus fél engedett volna egyébként is bizonytalan laba-
kon all6 pozicidjabol. Minthogy a torvények sem a vizitaciot, sem pedig az altala-
nos felméréseket nem tiltottak, kézenfekvd volt, hogy az egyhaz a féesperesi latoga-
tasokon keresztiil kisérelte meg tovabbra is kézben tartani a katolikus plébaniak és
telepiilések folotti jogérvényesitést. A vizitacioknak ugyanakkor az egyhazfegyelem
szempontjabol is nagy jelentdsége volt: a felmérés és ellendrzés mellett erdsitették a
klérus tagjaiban az 6sszetartozas-tudatot, elokészithették a kovetkez6 zsinat munka-
jat, vagy éppen képet adhattak az el6z6 zsinat hatarozatainak gyakorlati megtartasa-
rol. Legalabb ilyen fontos része volt a rekatolizacionak azon vilagi kegyurak sora is,
akik a XVII. szazad els6 felében bekovetkezett felekezetvaltasuk nyoman félvallal-
tak a katolikus egyhaz tamogatasat. A kegyuri jog a kovetkez6 évtizedekben komo-
lyan hozzajarult az egyhazi szervezet ujjaalakulasahoz, az esetleges katolikus diasz-
porak egyhazkozségge szervezéséhez, és ezaltal a vallasgyakorlat kereteinek meg-
teremtéséhez. Hogy a torvényt mennyire sikertilt a gyakorlatba atiltetni, Lippay

1A kiadatlan vizitaciés anyag, valamint HEGEDUS—T¢TH 2000. I-11,, Tomisa 1992. és BEKE 1994.
alapjan.

321947 V. torvénycikk rendelkezik a linzi béke torvénybe iktatdsardl, amelynek a vallasigyre
vonatkozo f6 pontjaihoz lasd ZsiLiNszky 1893.

¥ MAKKAT 1987, 925-926. Az 1647: V1. térvénycikk értelmében a katolikusok 90 templom vissza-
adasara koteleztettek, amelyek kozott szerepel a sematizmusba is folvett telepiilések egy része.
A katolikus rendeknek 1648. februar elejére sikerilt igéretét venni a 90 templom visszaadasa-
rél, igy feltételezhetd, hogy a sematizmus 6sszeallitasakor — vagy legaldbbis annak kezdetén — a
VI tc.-ben felsorolt telepiiléseket még nyugodt szivvel szamithattak a katolikus plébaniak kozé.
Zs1LINSZKY 1890, 406—408.
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Gyorgy kezdeményezése példazza: a jezsuitak tavoltartasat el6ird 1647: XI. tc. elle-
nére az érsek nem sokkal késGbb elismerte a Tarsasagot az egyhazi rend tagjanak.™

A fenti forrascsoportok (vizitacios €s zsinati jegyz6konyvek, torvények) segitsé-
gével kiegészithetd és tagabban értelmezhetévé valik a semtizmus adatsora is. Az
egyhaz- és tarsadalomtorténeti kutatas ezek segitségével valaszt adhatna arra a kér-
désre, hogy a falusi kozosségek életében mit jelentett a nemesi kegyurak (vagy akar
egyhazi patronusok) jelenléte, és hogyan valtozott a plébaniak anyagi és szellemi
t6kéje a rekatolizacié folyaman.” Az eredmény hianypétlé lenne, és minden bi-
zonnyal arnyalna a katolikus egyhaz és a nemesség kora jkori kapcsolatarol kiala-
kult képiinket.

A sematizmussal nagyjabol azonos 1d6bél szarmazik®® egy, a Kirilyi Magyar-
orszdg egész teviletére kiterjedd, de a hédoltsigor és Evdélyr elbagyi” evedetileg datdlatlan
osszelrds a katolikus és protestdns lélekszdmok arinydrol’® Az Osszeirast Lippay Gyorgy
érsek terjesztette fol levelében III. Ferdinandhoz 1646 koriil, tajékoztatva benne a
kiralyt a plébaniak felekezetek kozotti megoszlasarél. Szamadatai vélhetéen becs-
lésen alapulnak, de az aranyokat nyilvan igy is kelléen érzékeltetik. A keltezés
alapjan valoszinl, hogy épp az orszaggyilés vallasiigyi targyalasaihoz nyujtott
segédletet, hiszen az adatok tiikrében a katolikus egyhazat aligha lehetett volna
ilyen talerével szemben jozanul arra koételezni, hogy t6bb tucat plébaniat adjon at
a protestansoknak.

Az adatsorhoz tartozo széveg szerint Lippay annak ellenére rendkiviil rossznak
talalja a katolikusok helyzetét az orszagban, hogy a féurak tobbsége katolikussa lett.

Zsilinszky Mihaly nyilvanvald felekezeti elfogultsiga ellenére is kit{inik, hogy mind Lippay,
mind ITI. Ferdinand ragaszkodott a mar elért célokhoz: Ferdinand 6000 forintos vallasalapot ho-
zott létre a katolikus papsag kiesett jovedelmeinek potlasara (ZsILINSzKy 1893, 12.). A szazad ko-
zepére mar két évtizedes multtal rendelkezett a gy6ri jezsuita gimnazium, Komaromban szintén
a jezsuitaknak kdszonhet6en lassanként visszatérni latszott a katolikus egyhaz ereje, nem is be-
szélve a nagyszombati egyetem és a bécsi Pazmaneum rendkiviil sikeres miikodésérdl. A rend ki-
tiltasa, de még terjeszkedésének megallitasa is gyakorlatilag a bontakozé katolikus megujulas vé-
gétjelentette volna. Lippaynak ezen kivil személyes, csaladi kt6dése sem engedhette a torvény
figyelembevételét: harom testvérébdl ketten 1éptek a Jézus Tarsasaganak kotelékébe. Az 1647.
évi orszaggyilést kovetd protestans sérelmekrdl (némi jozan kritikaval) lasd ZsiLiNszky 1893.

% Mind az anyagi, mint a szellemi javakrdl bdséges adatsorok vannak a korszak vizitacios jegy-
z6konyveiben. A kényvtarakra és a szellemi miveltségre vonatkozé adatokat részben kozolték
is mar: (Zvara 2001.), de Tomisa Ilona is f6lhivja a figyelmet a canonica visitatiok néprajzi jel-
legi adataira.

%6 Az iraton utdlagos, ceruzas foljegyzés szerint 16441645 koriili, a segédletben 1646—47 kori-
li keletkezési idépontot ir.

7 A felsorolasban szerepl6 Pest-Pilis-Solt és Heves varmegye a hodoltsaghoz tartozott, Lippay
talan a Jaszon rezideal6 egri plispok miatt tiintette fol Hevest, ill. Buda mint az orszag szimbo-
likus kézpontja miatt az egykori f6varost magaba foglalé Pest-Pilis-Solt megyéket.

#OStA UA Misc. Fasc. 426. Konv. D. Nr. 158-159.
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A protestansoknak kozel tizszer annyi templomuk és prédikatoruk van, mint a kato-
likusoknak, és még igy sem riadnak vissza attol, hogy a kevés katolikus egyhazat is
maguknak koveteljék. Ezutan egy jegyzéket kozol allitasa bizonyitasara: az orszag-
ban ekkor mintegy 15 szabad kiralyi varosban a katolikusok 9 templomot, a protes-
tansok 40-et birnak, kivaltsagolt mez&varos ugyanekkor kézel 100 van, amelyekben
alig all katolikus templom. A forras legnagyobb értéke az ezutan kovetkezd felsoro-
las az egyes varmegyékben birtokolt katolikus és protestans templomokrol.

Varmegye Katolikus Protestans
Szatmar 1 300
Szabolcs 0 150
Bereg 0 300
Ugocsa 0 30
Zemplén 10 200
Abavj [, yuar”) 10 300
Saros 3 250
Ung 4 200
Torna 0 60
Szepes 7 150
GOmor 3 200
Heves 60 40
Hont 35 150
Borsod 3 100
Nograd 35 150
Zblyom 3 100
Bars 35 150
Pest-Pilis-Solt 0 100
Lipto 2 100
Arva 0 100
Turée 10 30
Trencsén 7 150
Esztergom 25 40
Komarom 20 100
Pozsony 100 50
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Nyitra 150 150
Moson 30 2

Sopron 50 150
Gyor 40 60
Vas 50 200
Zala 40 250
Veszprém 10 100
Ossz.: 743 4412

Magyarorszdg becsiilt felekezeti megoszlisa 1646 koril
(Lippay Gyorgy érsek II1. Ferdindndhoz irt levelének adatsora)

Lathato, hogy Heves, Moson és Pozsony megyében van csak tobbségben a katoli-
kus plébaniak szama, Nyitra varmegyében egyenld, mashol viszont mindeniitt el-
sopré a protestans templomok talstlya: a katolikus egyhaz alig 17%-at birtokolja az
orszag plébaniahalézatanak. Az aranyok ismeretében érthetd, miért ragaszkodott
Lippay az osszeirashoz és miért hagyta figyelmen kivil az orszaggytilési hataro-
zatokat. A forras alapjan vilagossa valik az is, hogy az esztergomi féegyhazmegyé-
hez tartozo6 varmegyékben (a felsorolt 31-bél Torna, Szepes, Gémoér, Hont, Zélyom,
Bars, Lipto, Arva, Turéc, Esztergom, Komarom, Pozsony megykben, ill. Nyitra és
Nograd egy részében) a katolikus egyhaz még mindig sokkal jobb helyzetben volt,
mint a hodolt Pest-Pilis-Solt vairmegyében vagy Fels6-Magyarorszigon. Ezekben
miikodott az Osszes, azaz 743 plébania tobb mint fele (425 templom, 57%), ennek ko-
szonhet6en itt a protestansok is ,csak” kozel haromszor annyian voltak, mint a ka-
tolikusok.”

Az 1648-as nemzeti zsinat tigyei kozott ugyancsak talalhatunk az orszag fele-
kezeti allapotara és az egyhazmegyés papsagra vonatkozo 6sszeirast. Ugyanitt az
apatsagok és prépostsagok listajat, az exempt plébaniakat is osszeallittatta. A sema-
tizmus néhany adatat (egyes féesperességek lelkipasztorait) viszontlathatjuk a zsi-
nati anyag lapjain.®

Lippay Gyorgy 1650 korili jelentése ugyancsak ismert mar a torténeti kuta-
tas szamara. A forrast Huszar Elemér adta ki 1904-ben, a Romaba megkiildott pél-
dany alapjan,® fogalmazati példanya azonban megtaldlhat6 a Primasi Levéltarban

% Egészen pontosan az esztergomi féegyhdzmegyéhez tartozé varmegyék templomainak kb.
28%-a volt katolikus kézen.

“Prim. Lt. AEV 231. (kilénésen p. 93., 108-109., 112-114.)

' HuszAr 1904, 684—688. A forras atirdsa sajnos nem tokéletes, a hibakra és félreolvasasokra mar
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is. A piispokok szamara kételez6 beszamold 36 oldalon keresztiil ecseteli a X V1L
szazad kozepének magyarorszagi vallasi viszonyait, részben a sematizmus adatai
alapjan. Lippay elGszor roviden vazolja a magyarorszagi egyhazszervezetet, amely-
re az esztergomi érseknek mint Magyarorszag primasanak befolyasa van, majd
ratér a féegyhazmegye bels6 viszonyaira: a felekezeti aranyokra és a téritésre, va-
lamint a magyarorszagi vallaspolitika egyes sajatossagaira, kiemelve a katolikus
egyhazat ért sérelmeket. A jelentésben vilagossa valik, hogy a katolikus egyhaz a
XVIL szazad kdzepi Magyarorszagon elég kedvezitlen helyzetben volt. Nem csoda,
hogy Lippay minden igyekezete arra iranyult, hogy a lehetséges mértékben kiter-
jeszthesse befolyasat a katolikus hit terjesztésére.®* A visitatio liminumban viszont-
latjuk a sematizmus végén taldlhatd Gsszegzések adatsorait is, igy nem kétséges,
hogy a névtar 6sszeallitasanak egyik kozvetlen célja a relatidhoz sziikséges napra-
kész adatok begyfijtése volt. A jelentés ugyanakkor magaba foglalja a fent emlitett
tobbi forrascsoport informacioit is, tomény és adatgazdag jellemzést adva a korabe-
li magyar klérus életének minden szinterérol.
*

A fentiek alapjan vilagossa valt, hogy az esztergomi féegyhazmegye fo6ldraj-
zilag nagyon kiterjedt, telepiiléstorténeti szempontbol pedig nagyon Osszetett
egyhazkormanyzati egység volt a XVII. szazad kozepén. Egyes teriiletei kozott
felekezeti, etnikai és a helységek jogallasa tekintetében is hatalmas eltérések mutat-
kozhattak. Miikodését meghatarozta a kiemelked6 primas-egyéniségek sora, akik
ugy a hazai, mint a nemzetkozi politikai porondon igyekeztek képviselni az or-
szag els6 egyhazmegyéjének és azon keresztiil a teljes katolikus Magyarorszagnak
az érdekeit. A biborosi cim eléréséért tett eréfeszitések Lippay Gyorgy esetében jol
mutatjak a magyar klérus helyzetét is. A jogérvényesitéshez sziikséges egyhazkor-
manyzati forrasok kozott kiilonleges helye van az 1647. évi sematizmusnak, amely-
nek bels6 rendjét részben az 1629. évi pazmanyi lista alakitotta ki, részben pedig a
féesperesi vizitaciokbol nyert adatok. Ugyanakkor a sematizmus maga is forrasa egy
részletes, a korabeli magyar egyhaz helyzetét taglalo érseki jelentésnek.

Vany6 Tihamér is felhivja a figyelmet (Vanvo 1933, XVIL).

2Primasi Lt. AEV 235.

9 Az 1650-es visitatio liminum hangstlyos része és egyben célja is volt a kuria figyelmét ra-
irdnyitani Lippay érdemeire. A primas ekkor mar kozel fél évtizede igyekezett kijarni — el6bb
Rémanal, majd az 1640—-50-es évek forduléjan Bécsben, a csaszari nominacié segitségével — a
biborosi méltésagot; az ezid6bél szarmazo belpolitikai és diplomaciai megnyilvanulasainak egy
része kozvetleniil ezt a célt szolgalta. Az emlitett ad limina jelentés beszamol az 1647-es magyar
orszaggyilés vallasiigyi kérdésekben hozott térvényeirdl, emlitve azt is, hogy az orszaggyilés
végén III. Ferdinand meglebegtette Lippay el6tt a biborosi kinevezést, ezt azonban & a sérelmes
térvényhozas utan visszautasitotta. Tusor 2005, 124-151. (Ugyanitt bel- és kiilpolitikai dssze-
fiiggésekbe helyezve Lippay Gyorgy erdfeszitései a biborosi kalap megszerzéséért.)
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EGYHAZI TARSADALOM AZ ESZTERGOMI FOEGY-
HAZMEGYEBEN

A7 ESZTERGOMI ERSEKI TARTOMANYHOZ
TARTOZO SUFFRAGANEUS PUSPOKOK

Az érsekség megalapitasatol kezdve Esztergom fennhatdsaga ala tartozott tobb egy-
hazmegye: kezdetben csak a gy6ri, veszprémi, pécsi, vaci és egri piispokség alkotta
az esztergomi érseki tartomanyt, majd késdbb kiegészilt a nyitraival és a milkoival.
Ezek koziil az utdbbi — a kunok téritése céljabol, Moldvaban felallitott — piispokség
volt az egyetlen, amely kiviil esett az oszaghataron, és kiilon volt a tobbi, egymassal
szomszédos, és igy Osszefiiggo teriiletet alkoté egyhazmegyén. A XVI. szazadra fo-
kozatosan Esztergom hataskorébdl is kiesett, a kora ujkorban pedig mar nem tarto-
zott a suffraganeus piispokségek kozé.

A sematizmus a suffraganeus piispokok és titulusaik, javadalmaik felsorolasa-
val kezdédik. A sort az épp tiresedésben levé egri pispokség nyitja, amelynek Jakusith
Gyorgy november 21-én bekovetkezett halala miatt ekkor nincs f6épasztora a ko-
vetkez6 év februar 2-ig, Kisdy Benedek kinevezéséig.” A t6rok terjeszkedés miatt
a pispok és a kaptalan a X V1. szazad kozepén elhagyta korabbi székhelyét, az egri
varat, el6bb Kassara, majd pedig 1614-1649 Jaszora, az egykori premontrei prépost-
sag helyére kolt6zott. Az egri piispok egyben Heves és Kiils6-Szolnok varmegye
f6ispanja is volt.”

A péesi egyhdzmegyér ekkor Széchényi Gyorgy valasztott piispok kormanyoz-
za, egyben § az esztergomi érsek helynoke is, ezzel az esztergomi egyhazmegye
kormanyzatanak egyik kulcsszerepléje. Ezen kiviil esztergomi kanonoki stallu-
mot bir, a vagujhelyi Boldogsagos Sziiz Mariarol nevezett egykori agostonos, és a
bozoki Szent Istvan vértanurdl nevezett egykori premontrei prépostsag prépostja,®

S MKL milkét piipsokség (2013. februar 25.)

 Minthogy a forras egykoru datalasa szerint 1647-es, az egri egyhdzmegye vakancidja beha-
tarolja az irat keletkezésének idejét is, amely igy november vége—december vége kozorti idS-
szakra tehetd. A masodik kéz azonban, amely kiegészitette az eredeti forrast, mar javitja Kisdy
préposti titulusat ,episcopusra”, a javitas tehat mindenképpen 1648. februar 2. utani. Jakusits
egyébként korabban esztergomi kanonok volt, majd esztergomvari és 6budai prépost, mig 1635-
t6] esztergomi érseki helynok. SUGAR 1984, 319.

#MOLNAR 2005, 22-23..

7 A forrasban ,utriusque Zolnoc” szerepel, 1569-t6l igazgatjak Heves virmegyével 6sszevonva.
68  praepositus Sancti Stephani protomartyris, beatissimae Virginis de Ujhely, et Bozok”.
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valamint kiralyi tanacsos és a Szent Kereszt- és Szent Balazs-oltar igazgatdja. Mint-
hogy a XVI. szazad végére gyakorlatilag megszilintek a szerzetesrendek, elnépte-
lenedtek a kolostorok Magyarorszagon, egy résziik csak cimben maradt fenn, a
birtokok jelentés része vilagi kézre keriilt, mas résziik pedig a vilagi papsag java-
dalmazasat szolgalta. (Az 1548: XII. tc. el6 is irta a monasztikus prépostsagok és
apatsagok eladomanyozasat.””) Mint Széchényi esete is példazza, ez a piispokok ko-
rében is népszert jovedelemkiegészités volt. Pécsi székhelyét nem foglalhatta el,
hiszen a varos ekkor mar egy évszazada torok kézen volt, onnan csak jelentékte-
len jovedelemben részesiilt. Szelepcsényi (Szelepchény) Gyorgy valasztott piispok
toltotte be a veszprémi egyhizmegye fépasztori székét, igaz, 6 sem az eredeti székhe-
lyen, hanem az ideiglenesen Stimegre helyezett rezidencian. Kiralyi kancellari és
tanacsosi cime mellett 6budai prépostsagot és pilisi (forrasban Pélessis) apatsagot
is viselt. Soproni javadalmas, és a pozsonyi Oltarisztentség oltar igazgatdja. Mint
magyar udvari kancellar (1644-1666) az egyik legkomolyabb hivatali tisztség bir-
tokosa, amely egyuttal az uralkodé melletti allando tartozkodassal jart. Ez utobbi
nehezen volt dsszeegyeztethetd a trienti zsinat altal el6irt rezidencia-kotelezett-
séggel. Ifjabb Draskovich Gyorgy gydri paspok egyuttal kiralyi tanacsos és soproni
altarista. Hosszutothy Laszlé valasztott vdci pispokként szintén nem tartozkodhatott
egyhazmegyéjéban, de szepesi préposti cime jogan a féegyhazmegyében rezidealt.
Neki menedékkéi javadalma és kiralyi tanacsosi méltosaga egészitette ki jovedel-
meit. Plsky Janos a forras tanusaga szerint ekkor nyitrai pispok, a soproni Szent
Erzsébet oltar altaristaja, zobori apat és kiralyi tanacsos.

A KOZEPRETEG: KANONOKOK 1647-BEN
Székes- és tarsaskaptalanok Mohacs utan

Az esztergomi féegyhazmegyéhez tartozé kaptalanok szama a t6rok hoditassal és
Esztergom elestével felére csokkent. Mig a kozépkorban a székeskaptalan mellett
hat tarsaskaptalan miik6désérdl tudunk, addig a XVI. szazad masodik felére mar
csak két tarsaskaptalan: a pozsonyi és a szepesi miikodott ténylegesen, a tobbi csak
cimében (és ritkabb esetben) az egykori javadalom egy részét birva élt tovabb.”

% MOLNAR 2006, 25-26.

""A kaptalanok kozépkori miikodésére, az egyhazi tirsadalomban elfoglalt helyiikrelasd
MiALyusz 2007. A pozsonyi kaptalan kés6 kézépkori mitkédésérdl, kanonokjairdl (az ébudai,
gy6ri és fehérvari mellett) lasd KosLOS 1994.
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Magyarorszagon Mohacs el6tt 15 székes és 35 tarsaskaptalan miikodott, ezekben
6sszesen kozel 680 stallum volt, de az atfedések és a cimhalmozasok miatt a k6zép-
réteg 1étszamat kb. 600 fére érdemes becsiilniink.”” A kanonokok altalaban varosi
polgarok sorai kozil keriiltek ki: kevés adatunk van jobbagy szarmazasura, a ne-
mesi és baroi csaladok sarjai pedig altalaban nem alltak meg egy kanonoki cimnél.

A reforméci6 utan a kaptalani ,halozat” szétesésével a kozépréteg jelentdsége
két, egymassal ellentétes irdnyba mozdult el: egyrészt a prépostsagok szama drasz-
tikusan csokkent, teret adva a terjedd protestantizmusnak, masrészt viszont e csok-
kent létszamu testiilet-csoport vitte tovabb azokat a Mohacs el6tti jogi tradiciokat,
amelyek betoltéséhez a protestansok nem fértek hozza, és amelyhez képest az allam
sem tudott alternativat mutatni. A XVIL szazad elejére 6sszesen négy székes- és
harom tarsaskaptalan maradt, amely 1630-t6] még kettovel egésziilt ki. A vissza-
allitott kaptalanokra nehéz sors vart: a torok hoditas miatt meg kellett valtoztatni
székhelytiket, a birtokallomany csokkenése (és az ezzel jaré bevételkiesés) pedig a
stallumok szamanak és a kaptalani szolgalatban all6 alsopapsag létszamanak csok-
kenését hozta magaval. A kanonokok jévedelme a XVIL. szazad eleji mélypontot ko-
vetGen utobb lassanként novekedésnek indult, a visszafoglaloé habort végére pedig
akar tobbszorose is lehetett a korabbi 6sszegnek. A tarsaskaptalanok koziil a szepest,
pozsonyi és vasvari (késébb szombathelyi) prépostsag vészelte at a térok hoditast, a
kanonokok szama azonban ezekben is csokkent.

Bevételeik alapjan a kozépréteghez sorolja Molnar Antal a hodoltsagi piispoki
székek betoltdit, de minthogy a X VII. szazadtdl gyakran a székeskaptalanok nagy-
prépostjai kapjak a balkani cimzetes piispokségeket, tényleges kanonoki stallumuk
miatt nem csak vagyoni, de jogi szempontbol sem tartozhatnanak mashova. A nagy-
préposti bevételek kozott egyhazmegyénként voltak kisebb-nagyobb eltérések, de
a piramis csicsan mindvégig az esztergomi féegyhazmegye allt. A nagyprépostinal
kezdvezébb jovedelmekre legfeljebb valamelyik (miikodd) egyhazmegye f6paszto-
ra szamithatott.

Nacidjat tekintve a kora jkori kanonokok nagy része magyar szarmazasu volt,
sokkal kevésbé képviseltették magukat kiilfoldiek a kozéprétegben, mint a kozép-
korban. A kaptalanok funkcidja els6sorban jogi természetlivé valt, nem feltétlenil
szamitottak mar szellemi miihelynek, mint a Mohacs el6tti iddszakban. Hogy az
egyes kanonokoknak a ranglétran végiil mennyire sikerilt feljutniuk, azt az egyéni
tehetségen és a jo kapcsolatokon kiviil az iskolazottsag és a tanulmanyok helye ha-
tarozta meg. Mig a nagyszombati szeminarium és a bécsi Pazmaneum elsGsor-
ban a kaptalani, varosi plébanosi és vidéki utanpotlast szolgalta, addig a Romabél

"' A kaptalanok és kanonokok kora djkori térténetére vonatkozo adatokat és a folyamatok ismer-
tetése a tovabbiakban MOLNAR 2006. alapjan torténik.
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hazatéré papok jo eséllyel szamithattak rogton legalabb kaptalani méltdsagra, de
sokszor puspoki cimre is.

A XVI. szazad kozepén az elpusztult teriiletek miatt meglehetésen nagy belsé
migracio alakult ki a kdptalanok kozott, majd a hodoltsag megszilardulasaval a mig-
raciés iranyok besziikiiltek, és tobbé-kevésbé allandova valtak. A varosi plébanosok
koziil kanonokka lett papok a kis jovedelmii kaptalanokbol a vagyonosabb testiile-
tek felé mozdultak el, forditott esetben pedig egy mddosabb kaptalanbdl keriilhetett
ki egy szegényebbnek a nagyprépostja. (Ezalol csak a Szepesség jelentett kivételt,
amely altalaban megtermelte sajat utanpotlasat, és méltdsagviseldit a testiileten
beliil tartotta.)

Az alabbiakban az esztergomi f6egyhazmegyében m{ikddé harom kaptalan tes-
tiiletén keresztiil igyekszem bemutatni, hogy a kora tjkori Magyarorszagra alta-
lanosan jellemz6 viszonyok mennyire voltak érvényesek az érsekségben a szazad
kozepén. A vizsgalat alapja a székes- és a két tarsaskaptalan esetében is az 1647. évi
esztergomi sematizmus, amely nem csak a kanonokok nevét, de a stallum mellett
viselt egyéb javadalmaikat és cimeiket is feltiinteti. Minthogy a forras valoszintleg
1647 decemberében késziilt — de utélag (talan néhany honappal, vagy talan fél évvel
késbbb) kijavitottak és kiegészitették —, egyes személyeknél tdbb informaciot tartal-
mazhat, mint ami az adott évbdl kidertlhet.

Az esztergomi foszékesegyhazi kaptalan

A testiilet egyid6s az esztergomi féegyhazmegyével, birtokait és a stallumokhoz
tartozo javadalmakat az uralkodok és érsekek a kozépkor folyaman fokozatosan bé-
vitették.”? A mohacsi csata utan Varday Pal érsek a kaptalannal, a levéltarral és a
liturgikus felszereléssel egytitt el6bb Pozsonyba, majd 1543-ban véglegesen Nagy-
szombatba menekiilt. Az egész kozépkoron és kora ujkoron végigvonul a kapta-
lan masik fontos joga: a hiteleshelyi tevékenység és a kanonokok jogismereteinek
kamatoztatasa, ami egyben fontos és alland6 bevételi forrast is jelentett. A testi-
let létszama kezdetben kb. 38—40 f6 volt,” ez a kora ujkorra — hasonléan a fent
ismertetett tobbi kaptalanhoz — toredékére csokkent: 1543-tdl a kaptalant 24 sze-
mély alkotta’® Elén a nagyprépost ll, 6t koveti a lector (helyettese a sublector), a

2 Az 1397-es egyhazlatogats szerinti kaptalani birtokokat kozli KorLLAnyr 1900, XI-XII.

7P KoLLANYI 1900, XX V. és ennek alapjan MKL esztergomi fiszékesegybizi kiptalan. (A X1V. szazad-
ban Réma és a primas két kiilonb6z6 személyt nevezett ki, ezért 39 féssé valt a testiilet.) Mol-
nar Antal 40 f6t ir. MOLNAR 2006, 16.

*Losy Imre 1637-es jelentése szerint 23 esztergomi kanonok van. VANYO 1933, 136—137.
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cantor (helyettese a succentor), custos (helyettese a subcustos), majd pedig az egyes
tarsaskaptalanok élén allé prépostok: szentgyorgymezei, esztergomvari Szent Ist-
vanrol nevezett, és Szent Tamasrol nevezett hegyfoki kaptalan feje,” majd pedig a
féesperesek: a nyitrai, nogradi, honti, barsi, komaromi, sasvari, gémori, zélyomi és
tornai,’® végiil pedig az egyszer( kanonokok. A kaptalan tagjait ekkor az érsek ne-
vezte ki.

A kdptalan tagsign 1647-ben

A kaptalan nagyprépostja 1647-ben szenttamasi Zongor Zsigmond volt, aki ekkor va-
lasztott csanadi pispoki cimet is viselt. Az 1616-ban megszerzett nyitrai kanono-
ki titulust cserélte f6l 1625-ben esztergomi stallumaval, majd két évtizeddel ké-
s6bb a székeskaptalan nagypréposti méltosagaval.”” Ezzel egyidoben ludanyi apat, a
liborcsai Szentharomsag- és Oltariszentség- oltar igazgatoja, valamint kiralyi tana-
csos is lett. A harom oszlopos kanonok kéziil lector, és emellett Oltariszentség oltar
javadalmasa volt Tarnoczy Matyas; cantor, zalavari apat, nagyhoflanyi javadalmas
(beneficiatus) és nagyszombati plébanos Rohonczy Istvan; custos, foldvari apat, aradi
prépost, Szent Gyorgy vértanu oltaranak igazgatoja és soproni javadalmas Posgay
Miklés. Oket kévette sorban a szentgydrgyi (Hoffmann Pél), szentistvani (Széché-
nyi Gyoérgy), szenttamasi (Mariani Péter) prépost, majd a Kollanyinal is szerep-
16 kilenc féesperes (a Kollanyinal foltiintetett kozépkori rendhez képes mas sor-
rendben), végiil a kanonokok, akik koziil a subcustos, a szentbenedeki prefektus és
a Szent Istvén szemindrium prefektusa is kikeriilt. Osszesen 23 f6, egy hely tehat
betoltetlen maradt. A nagyprépost és az oszlopos kanonokok mellett mindannyi-
an birtokoltak mas javadalmakat is: els6sorban apatsagokat, altariat. A fékaptalan-
hoz tartozo6 kozépkori 12 kapolna- és oltarjavadalombol”® 1647-ben is részestiltek, de

7 KoLLANYI 1900, XXX V-XLVTII.

6 A kaptalanhoz tartozott a pozsonyi prépost is egy id6ben, minden bizonnyal pozsonyi
féesperesi cimén, nem pedig személyre sz016 kinevezés révén. A kaptalan tagjainak késébb el6-
léptetés volt a pozsonyi préposti cim. KoLLANYI 1900, XLVII. Kollanyihoz képes mas hierarchi-
at jeldl Solymosi: a négy oszlopos kanonok utan kévetkez6 szentgydérgymezei préposti cimet
1270-t61 6sszekapcsoltak a f8székesegyhazi féesperességgel, ezért a tarsaskaptalanok prépostjai
utan kovetkezd kanonokok koziil kimaradt a fészékesegyhazi. A féesperesek rangsora: nyitrai,
nogradi, barsi, gomori, honti, komaromi, zélyomi és sasvari. (A tornai f8esperes nem volt kano-
nok, 6 tornai plébaniajan lakott.) SoLymosr 2002, 9-58.

77 A kbzépréteg cimeit és méltosagait 1asd a dolgozat végén az adattarban.

78 Szent Adalbert oltira, Boldogsagos Sziiz oltira, Szent Kereszt oltdra, Oltariszentség ka-
polna, Szent Péter oltara, Keresztel§ Szent Janos oltara, Szent Szaniszl6 oltara, Szent Margit
oltara, Szent Lucia oltara, Szentharomsag oltara, Szent Miklés oltara, Boldogsagos Sz{iz kapol-
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igen csekély bevételekre utal, hogy legtobbjiknek egy-két-harom javadalma is volt
még az esztergomi fékaptalanban bet6ltétt cimén kiviil.

A kaptalan még megfogyatkozott erejében is a magyar egyhazi hierarchia egyik
legnagyobb presztizzsel és befolyassal biré testiilete volt. A kanonokok életkorara
vonatkozo adatok alapjan a testiilet tagsaganak nagy része érett felndttként foglal-
ta el stallumat. A sorbol csak ketten lognak ki, egyikiik Lonyay Andras,” akinek 25
évesen elnyert kanonoki cime volt az els6 kinevezése (1643), és hamarosan sasvari
féesperes, majd pedig szentistvani prépost lett.* A skala masik végén Zongor Zsig-
mond nagyprépost all, 1647-ben épp 67 esztenddsen. Velik egyiitt a kaptalan 23
tagjabol osszesen 16-rol tudhatd életkora. Ha Lonyay Andras és Zongor Zsigmond
életkorat (illetve a koztiik 1év6 38 év korkillonbséget) nem szamitjuk, a kanonokok
33-47 év kozottiek, atlagéletkoruk 39 év.*

név életkor
Schlegel Maté ?
Szentbenedeky Ferenc ?
Adéacsy Jakab ?
Vitnyédy Ferenc ?
Fejér Jakab ?
Radossényi Marton ?
Rohonczy Istvan ?
Loényay Andras 29
Szegedi Ferenc Lénard 33
Hoffmann Pal 33
Szentgyorgyi Ferenc 34
Révay Miklos 35
Kisvardai (Eh) Mihaly 36
Posgay Miklds 37

naja. KoLLANYT 1900, LI-LIII.

7 Valoszintileg 1618 koril sziletett, és 1653-ban halt meg (MKL Lényai). Nagy Ivan a kanonok
szliletését 1625-re, halalat 1649-re teszi. NaGy Ivan VII, 156—168.

SOMKL Lényai

8 Az életkorra vonatkozo adatok a szakirodalomban is sok helytt csak becsléseken alapulnak, az
azonban mindharom féegyhazmegyei kaptalanrél elmondhaté, hogy a prépost éveinek szama
magasan a kanonoki testilet atlagéletkora f6lott helyezkedik el. Harmuk kozil is Zongor Zsig-
mond a legid8sebb, &t koveti Hosszutothy Laszlé (63 éves) szepesi, majd pedig Kisdy Benedek
(47) pozsonyi prépost. A testiiletek atlagéletkora a rendelkezésre all6 (f6ként Szepes esetében
rendkiviil hianyos) adatsorok alapjan mindeniitt 40 év koriil mozog.
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Bartok Istvan 37?
Mariani Péter 40?
Senkviczy (Gerbichich) Mark 42
Tarndczy Maty4s 42?
Széchényi Gyorgy 43
Luzsénszky Joachim 44
Mihalyi Istvan 442
Palfty Tamas 47
Zongor Zsigmond 67?
atlag 40 év

Az eszrergomi székeskdptalan kanonokjainak életkora a rendelkezésre dllé adatok alapyin
A kanonokok szdrmazdsa és iskoldzottsdga

Sziiletési helyiikre nézve a 23 f6b6l 5 kanonok kivételével minden esetben rendelkeziink
konkrét adatokkal, kdzvetve azonban a fennmaradé 5 {6 szarmazasa is nagy bizo-
nyossaggal sejthetd. A kaptalan 11 tagja az esztergomi féegyhazmegye joghatosaga
ala tartoz6 varmegyék valamelyikében sziiletett. A tovabbi 12 kanonokbdl csupan
Luzsénszky Joachim és Mariani Péter szarmazik kiilfoldrél (Luzsénszky Sziléziabol,
Mariani pedig Fiumébol), a tobbiek mind a kozépkori magyar allam teriiletérdl (Er-
délytis ideszamitva) érkeztek. A kibocsato vidékek koziil a féegyhazmegyén kivili
Magyar Kiralysag 5 f6 szamara adott otthont, a hodoltsagbol (féként a mikodé egri
egyhazmegye teriiletérél) 4-en érkeztek,* mig Erdélyt csak Szentgyorgyi Ferenc
késobbi erdélyi plispok képviselte sepsiszentgyorgyi sziiletésével. Az esztergomi
kaptalan tehat vonzo volt nem csupan a kiralyi orszagrész, de a hodoltsag (és Er-
dély) katolikusai szamara.

82 A rémai egyetemi anyakényvben Kisvardai Eh Mihaly neve mellett szerepld , Transtibiscanus”
is feltételezhet8en hodoltsagi szarmazast takar. VERESS 1917, 39.
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”Eszte’rgomi Magyar(?rszég Kilfold
féegyhazmegye Magyar Kiralysag
Palffy Tamas Bartok Istvan Mariani Péter
Posgay Miklos Hoffmann Pal Luzsénszky Joachim
Radossényi Marton Loényay Andras
Révay Miklos Rohonczy Istvan
Schlegel Maté Vitnyédy Ferenc
Senkviczy (Gerbichich) Mark hédoltsag
Szecher‘lyl Gyorg;i ’ Adécsy Jakab
Szegedi Ferenc Lénard P "y
Kisvardai (Eh) Mihaly
Szentbenedeky Ferenc Fejér Jakab
Tarn6czy Matyas ] T .
) Mihalyi Istvan
Zongor Zsigmond
Erdély
Szentgyorgyi Ferenc

Az esztergomi székeskdptalan kanonokjainak sziletést belye a rendelkezésre dllo adatok alapjin

Sem a sziiletési hely alapjan, sem pedig az egyetemi anyakonyvekben megjelolt
naciokbdl nem deril ki biztosan, hogy egy-egy kanonok milyen ,nemzetiséghez”
tartozott,” helyette a feltételezett anyanyelvbdl probaltunk a kaptalan tagsaganak
etnikai ardnyaira kovetkeztetni.** 18 kanonok biztosan magyar, a fennmaradé 5
f6 pedig — ha nem magyar — egymastol eltéré anyanyelvi volt, a magyar tobbség
mellett tehat egyértelmi az is, hogy csoportszeri kisebbségrdl nem beszélhetiink.
Dalmat szarmazasu a szerémi pispok, Mariani Péter, bAnyavarosi német/szasz szii-
letésti Schlegel Maté barsi féesperes, lengyel-magyar sziilok gyermeke a nyitrai
féesperes Luzsénszky Joachim, és a Senkviczy (Szengueczy) elénevi Gerbichich
Mark® g6mori féesperes a vezetékneve alapjan talan Pozsony megyei horvat. A
forras kiilon megemliti a szakolcai plébanosbdl lett kanonok és Szent Péter és Pal
oltarigazgaté Radossényi Martonrdl, hogy szlovak nyelven prédikalt,* igy az &
esetében talan feltételezthetiink szlovak (tét) szarmazast. A fékaptalan bizonyos

8 Nemzetiségrél modern nemzettudati tartalommal bir6 értelemben nem beszélhetiink, az
anyanyelv helyettesitheti esetleg az etnikai szdrmazasra utalé informdaciot; az elszort, és sok
esetben nem is erre vonatkozé adatokbol azonban nyelvhasznalatra talan még kevésbé szabad
kovetkeztethetiink. El6fordult, hogy — miként a sematizmusban is — kifejezetten szamon tartot-
tak, hogy ki milyen nyelven beszélt, ez azonban ritka.

8 Modszertanat a bevezetésben megjeldleik.

8 A hasonl6 nevili Senkviczy Matyas esztergomi kanonoktdl kilonbozteti meg igy Kollanyi
Ferenc. KoLLANYI 1900, 248.

8¢_concionator slavorum”
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mértékil zartsagara utal a zdmmel magyar kanonokokbol allo testiilet. Mig az esz-
tergomi féegyhazmegye papsaganak viszonylag tekintélyes része szlovak volt,*” ad-
dig a székeskaptalanban egyetlen, raadasul oltarjavadalmon kiviil semmilyen mas
cimmel nem rendelkez6 kanonokjarol deriil csak ki szlav (szlovak) nyelvtudasa.

magyar Adacsy Jakab, Bartok Istvan, Fejér Jakab, Hoffmann Pal,
Kisvardai (Eh) Mihaly, Lonyay Andréas, Mihalyi Istvan, Palffy
Tamas, Posgay Miklés, Révay Miklds, Rohonczy Istvan,
Széchényi Gyorgy, Szegedi Ferenc Lénard, Szentbenedeky
Ferenc, Szentgyorgyi Ferenc, Tarnoczy Matyas, Vitnyédy Fe-
renc, Zongor Zsigmond

szlav (szlovak) | Radossényi Marton?

német (szasz) | Schlegel Matyas

dalmat Mariani Péter
horvat Senkviczy (Gerbichich) Mark
lengyel Luzsénszky Joachim

Az esztergomi székeskdptalan kanonokjainak anyamyelvi-etnikai megoszlisa

a rendelkezésre dllo adatok alapjin

A kaptalan tagjainak tdrsadalmi hovatartozdsdrél sem a sematizmusbol, sem mas egy-
koru forrasokbdl nincsenek biztos adataink. Tampontot az egyetemlatogatas soran
az anyakonyvekbe folvett adatok jelentenek, ezek azonban sok esetben nem szol-
nak szarmazasrol, vagy ha mégis, legfeljebb a nemességet emlitik.*® A kaptalan tag-
jai kozil ennek ellenére 15 férdl biztosan tudjuk, hogy nemes volt: koziilik Mariani
Péter dalmaciai. Posgay Miklos szabad kiralyi varosi polgarként keriilt Nagyszom-
batba,* mig Schlegel Maté a banyavarosokbdl érkezett.”” Mez6varosi szarmazasra
csak Adacsy Jakab esetében van informacionk. Nem meglepd, hogy az ismert ada-
tok dontd tobbsége nemesi eredetet mutat: az esztergomi fészékesegyhazi kaptalan
még megfogyatkozott létszamaval is az orszag els6 kaptalani testiilete volt, amely-
nek tagsaga egyrészt a kevésbé presztizses prépostsagokbodl hosszu 1d6 utan feltord
tehetséges, de szegény szarmazasu papsagbol, masrészt pedig az egyetemrdl fris-
sen kikerilt nemesifjak korébdl rekrutalodott.”” Kanonokjai koziil tébben viseltek

87 Fazekas 2002, 69—70.

8 El6fordult, hogy a nem nemes hallgatok nem szivesen jegyezték {5l tarsadalmi hovatartoza-
sukat. Fazekas 2002, 74.

8 FazEKAS 2003, 45.

% KoLLANYT 1900, 256.

' Az egyetemi anyakonyvek és a Pdzmaneum anyakonyveinek tandsaga szerint a Bécsben ta-
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plispoki cimet, a kaptalan egy része tehat mar atmenet volt a kozépréteg és a z6m-
mel nemesi talsulyu fépapsag kozote.

nemes Bartok Istvan, Fejér Jakab, Hoffmann Pal, Lonyay And-
ras, Luzsénszky Joachim, Mariani Péter, Mihalyi Istvan,
Palfty Tamas, Révay Miklos, Rohonczy Istvan, Széchényi
Gyorgy (cimszerzd), Szentbenedeky Ferenc, Tarnoczy
Matyas, Vitnyédy Ferenc, Zongor Zsigmond

szabad kiralyi Posgay Miklos, Schlegel Maté, Szegedi Ferenc Lénard
varosi polgar

mezdgvarosi polgar | Adacsy Jakab

ismeretlen Kisvardai (Eh) Mihaly, Radossényi Marton, Senkviczy
(nem nemes) (Gerbichich) Mark, Szentgyorgyi Ferenc

Az esztergomi székeskdptalan kanonokjainak tarsadalmi hovatartozdsa

a rendelkezésre dllo adatok alapjin

Egyetemi tanulmdnyaikar tobb helyen végezhették. A hagyomanyos kiilfoldi hely-
szinek (Bécs, Roma, Graz, Olmiitz, korabban Krakké) mellett a XVII. szazadban
Magyarorszagon is létrejottek azok az oktatasi intézmények, amelyek biztositottak a
papsag utanpotlasat. A szazad elejétél egyre tobb helyen megnyil6 jezsuita gimnazi-
umok remekiil megalapoztak a leendé papnovendékek majdani egyetemi képzését.
Rendszeres teologiat Olah Miklos koratol kezdve hallgathattak a nagyszombati
Szent Istvan szeminariumban, ezt kovette idében a bécsi Pazmaneum (1624-t6)),
majd pedig a nagyszombati egyetem alapitasaval egyetem jott létre Magyarorsza-
gon (1635), amely koré néhany évtizeden belil egész sor szeminarium szervezd-
dote” Pazmany utddja, Losy Imre pedig a pozsonyi Emericanumot hivta életre
1642-ben. Az oktatasi intézmények mellett kollégiumok sora is segitette a papno-
vendékek boldogulasat.

Az esztergomi kanonokok koziil huszrél tudjuk, hogy hol végezte tanulmanyait,
a maradék haromrol nem talaltunk adatot” A 20-bol 2 rémai és 2 pazmanita di-
akrol tudhato, hogy teljes teologiai képzettségét egy helyen szerezte, a tébbi 16

nulé magyarorszagiak legalabb fele, de néha nagyobb része is a X VIII. szazadban nemes volt. A
XVIL. szazadboél — miként az a sematizmus alsépapsagra vonatkozo rész¢ébél is 1atszani fog — na-
gyon kevés adat all rendelkezésre. Fazekas 2002, 74.

2 FazekAsS 2002, 63.

% Az azonositaskor tobbnyire a bécsi PAzmaneum, a nagyszombati egyetem, az olmiitzi és grazi
egyetem, valamint a romai Collegium Hungaricum kiadott anyakényveire timaszkodtam, bib-
liografiai adataikat lasd Bibliogrifia.
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viszont legalabb két felsdoktatasi intézményben megfordult tanulmanyai soran. Ki-
indulépontjuk altalaban Nagyszombat (ritkabb esetben Gydr) volt, ahol tobbnyire
a gimnaziumi osztalyokat abszolvaltak. 16 kanonokbol 9 nagyszombati didk ezutan
a bécsi egyetemre lépett tovabb, 2 pedig Romaba. Bécs népszertiségéhez nyilvan-
valéan hozzajarult a tobb évszazados peregrinacidés hagyomany mellett a varosnak
a Magyar Kiralysaghoz vald kozelsége, az egyetemi oktatds magasabb szinvona-
la, és leginkabb az 1623 6ta mikod6 Pazmaneum. Ahogyan Nagyszombat egyet-
len esetben sem volt kizarélagos tanulmanyi helyszin vagy végallomas, Ggy Bécs
épp az ellenkezd szerepet toltotte be: 9 majdani kanonoknak jelentette tanulma-
nyai befejeztét, nem szamitva azt a kettdt, aki csak itt tanult. 2 személynél kozbiil-
s6 allomasként funkcionalt: a gyongydsi Mihalyi Istvan Nagyszombat—Bécs—Roma
utat jart be, mig Hoffmann Pal ugyanezen az Gtvonalon Bécs és Roma kozott még
Grazba is eljutott. Két esetben Nagyszombat helyett Gy6r jelentette az indulé al-
lomast (egyszer Bécs, egyszer pedig Roma fel¢), 2-2 {6 pedig Grazban, illetve
Olmiitzben is tanult: Bartok Istvan Olmiitzbél ment Bécsbe, Révay Miklés pedig
Bécs utan Grazban fejezte be tanulmanyait.

Tanulmanyok helye Kanonok

Radossényi Marton, Senkviczy (Gerbichich)
Nagyszombat és Bécs Mark, Széchényi Gyorgy, Szentbenedeky
Ferenc, Adacsy Jakab

Rohonczy Istvan, Zongor Zsigmond,

?

Schlegel Maté
Roéma Kisvardai (Eh) Mihaly, Lonyay Andras
Bécs Luzsénszky Joachim, Mariani Péter
Nagyszombat és Roma Posgay Miklos, Palfty Tamas
Bécs és Graz Révay Miklos
Bécs és Roma Szegedi Ferenc Lénard
Nagyszombat, Bécs, Graz Fejér Jakab
Gyor és Bécs Szentgyorgyi Ferenc
Gy6r és Roma Vitnyédy Ferenc
Nagyszombat, Bécs, Graz, Réma | Hoffmann Pal
Nagyszombat, Bécs, Roma Mihalyi Istvan
Nagyszombat, Olmiitz, Bécs Tarn6czy Matyas
Olmiitz és Bécs Bartok Istvan
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Osszesités

Bécshen megfordult 15 £6 65%
Nagyszombatban megfordult 10 {6 43%
Rimdban megfordult 7 £6 30%
Grazban megfordult 316 13%
Olmiitzben megfordult 216 8,7%
Gydrben megfordult 2 {6 8,7%

Az esztergomi székeskdptalan kanonokjainak gimndzinmi tanulmdnyai és egyetemyirdsa

a rendelkezésre dllé adatok alapyin

Az esztergomi f&székesegyhazi kaptalan testiilete tehat donté tobbségben ismerte
a bécsi egyetemet, a teologiai tanulmanyok mellett minden bizonnyal elsajatitotta
a német nyelvet is, és igy altalaban véve alkalmassa valt arra, hogy a bécsi kor-
nyezetben megszerzett teologiai és kulturalis ismereteket utobb kamatoztathassa.
Nem volt azonban egyenld a tanulasra forditott id6 mértéke és intenzitasa. A kora
ujkorban kétféleképpen valhatott valaki folszentelt pappa: a klasszikus ut az volt,
hogy a leendé papnovendék a (jezsuita) gimnaziumot kévetéen valamelyik egye-
tem bolcsészkaran harom év filozofiat hallgatott. Az els6 év (logica) utin megsze-
rezhette baccalaureatusat, ha pedig a fizikat és a metafizikat is elvégezte, magisteri
fokozat vart ra. Innen 1éphetett tovabb a teoldgiai karra, ahol négy esztenddre osz-
tott szinvonalas teoldgiai képzésben részesiilt: harmadik év utan baccalaureusi, ne-
gyedik év utan doctori fokozattal. A kevésbé tehetséges fiatalok szamara vagy a kii-
16nésen is ,paphianyos” idében sziikségmegoldasként vezették be a klerikussa valas
masik lehet6ségét, amelyben a folszenteléshez elegendd volt egy 1 vagy 2 éves mo-
ralis teologiai kurzus is.”* Az egyetemi anyakdnyvekbél gyakran nem deriil ki, hogy
egy novendék melyik képzésben vett részt, legfeljebb az egyetemen t6lt6te id6bol
(vagy az egyetemre torténd beiratkozastdl a szentelésig eltelt évek szamabol) kovet-
keztethetiink 6vatosan a végzettségiikre. Fokozatszerzésnél kicsit szerencsésebb a
helyzet: ezt legtobbszor bevezették a matrikulakba.

Filozoéfiai vagy teologiai fokozatszerzésrdl a 23 kanonok kevesebb mint felénél van
adat. Teologiai fokozatot 6ten szereztek:mindannyian Bécsben, mind baccalaureusok.
A fokozatszerzésre vonatkozo adatsor kiilondsen érdekes annak fényében, hogy a 23
esztergomi kanonoknak tdbb mint fele piispoki cimet kapott, amit koztudottan teo-
l6gus doktori cimhez kotottek.”” Mind az 6t teologus baccalaureusnak természetes,

%*FazEKAS 1993, 113.
A teologiai doktori fokozat megszerzése a plispokok szamara eldiras volt, Magyarorszag ese-
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hogy rendelkeznie kellett korabbi filozéfiai tanulmanyokkal és/vagy fokozattal, és
rajtuk kivil is 6 kanonokrol biztosan tudhat6, hogy philosophus magister cimet
szerzett. Az 6 esetiikben, ill. azoknal, akikr6l nem tudni tanulmanyi adatokat, valo-
szintsithetd, hogy a folszentelésiikhoz sziikséges ismereteket inkabb egy vagy két
éves moralteologiai kurzuson szerezték meg tanulmanyaik utolsé helyszinén: alta-
laban Bécsben vagy Romaban. A beiratkozastdl eltelt id6 alapjan némelyikiik rész-
ben a theologia speculativa osztalyait is elvégezhette, fokozatot azonban végiil nem
szerzett.”

Vagyong yarapitds és karrierlebetdségek a székeskdptalanban

Az esztergomi fOszékesegyhazi kaptalan mindegyik kanonokja esetében ren-
delkezlink életpalyajara vonatkozé informaciokkal Kollanyi Ferenc adattaranak
koszonhetéen.”” A kanonoki stallummal gyakran egytitt jaré féesperesi kinevezések
az 1647-ben kanonoki cimet visel6 személyeknél gyakran valtoztak. A fentiekben
emlitett kozépkori rangsor (noha a forras tobbnyire tartja a legnagyobb méltosagtol
a legalacsonyabb felé haladas elvér) az 1647. évi sematizmusban nem érvényesiil tel-
jesen.

Az 1647-ben kanonoki stallummal birdk nagy része valamelyik f&esperes-
ség féesperesi székét is betdltotte: jobban mondva a féesperességek élére egyet-
len esetet leszamitva esztergomi kanonok keriilt. Hoffmann Pal (fészékesegy-
hazi), Luzsénszky Joachim (nyitrai), Mihaly Istvan (nogradi), Gerbichich Mark
(gobmori), Palffy Tamas (honti), Schlegel Maté (barsi), Adacsy Jakab (komaromi),
Lényay Andras (sasvari), Révay Miklos (zolyomi) és Szentbenedeky Ferenc (tornai)
féesperes is volt. A hianyzo féesperesség, Pozsony eldljaréja a mindenkori pozso-
nyi prépost volt, aki a kozépkor folyaman egy ideig e tiszténél fogva ugyancsak
a székeskaptalanhoz tartozott, a kora ujkorban azonban legtobb esetben el6lép-
tetés volt egy esztergomi kanonok szamara a pozsonyi préposti stallum. Hasonlo
helyzetben volt a Szepesség. A sematizmus nem mondja féesperességnek —ahogyan

tében azonban — tekintettel az orszag helyzetére — a papa felmentést adott a hosszu ideig tarté
és hazai viszonyokhoz képest kdltséges doktoratusi cimszerzés alol.

%A Pazmaneum anyakonyveit vizsglva Fazekas Istvan is bemutatja, hogy a névendékek alta-
laban nem egy teljes képzés idejét tolti az egyetemen, hanem 2—4 évet (hogy mit hallgatnak, az
igen valtozo), az évfolyamok kozti megoszlas szazalékos aranya pedig csaknem egyenld. Faze-
Kas 2002, 67—68. Ugyanigy Bitskey Istvan adatsora is bizonyitja, hogy Romaban atlagosan (de
sok esetben szamszertiien is) 4 évet toltott egy szeminarista: a kispapok csoportjai igy négyéven-
te valtottdk egymast. BITskey 1996, 79.

7 KoLLANYI 1900.

49

lippay_vl.indd 49 @ 2014.03.10. 11:07:23



1 L EEEm ® | IO T N

a pozsonyi prépost ala tartozo plébaniak csoportjat sem —, az egyhazi igazgatas azon-
ban szamon tartotta ezeket a telepiiléseket és a szepesi prépost folottik gyakorolt
féesperesi joghatosagat. A féesperesi cimek cserélgetésébdl dvatosan kovetkeztet-
hetiink az egyes esperességek presztizsértékére és kora ujkori jovedelmezdségére.
Els6 cimként altalaban a honti féesperességet kaptak (4 £6), koziiliik harman Iéptek
tovabb mas fGesperesi székbe, Kisdy Benedek pedig 1648-ban egri pilispoki cimet
szerzett. Hont megyében 1647-ben 9 plébanos mikodott, akiknek munkajat tovab-
bi 23 licenciatus segitette, a féesperesség ellatasa tehat zommel vilagiakra harult.
Ebben a helyzetben nem sok bevételre szamithatott Hontbdl az egyhazmegye. A
hontihoz hasonlé helyzetben volt a tornai féesperesség, illetve ha lehet, ott még
még ennél is reménytelenebb helyzet uralkodott a szazad kozepén: a sematizmus
tandsaga szerint sem plébanos, sem kaplan, sem licenciatus nem miikodott a tert-
letén, ennek ellenére az 1647-ben allasban 1évé kanonokok kozil harman kaptak
a tornai archidiakonatust els6 féesperesi cimként. A varmegye helyzetét jol il-
lusztralja, hogy a forras adatainak foljegyzdje az iiresedésben 1év6 plébaniakat sem
emliti — vélhet6leg azért, mert a katolikus egyhaz még ilyen minimalis bazissal sem
birt a varmegyében. A tornai féesperesek koziil Hoffmann Palt és Széchényi Gyor-
gyot taldljuk utobb a fészékesegyhazi, illetve a zolyomi cimen. Els6 kinevezéssel a
nogradi, barsi, komaromi és sasvari féesperességbe 2—2 kanonok, mig Nyitrara és
Gomorbe 1-1 keriile. A 23 f6b61 Bartok Istvan fordult meg legtobb helyen: a tiz 8-
esperességbdl négyet megjart.

A f8esperességek rangjat — legalabb pasztoralis szempontbdl — az a katolikus
lakossag teszi ,mérhet6vé”, amelyre a tertiletén miik6dé plébanosok —illetve a sza-
zadban oly sulyos paphiany miatt alkalmazott licenciatusok — szamabdl kovetkez-
tethetiink. Ha a pozsonyit nem szamoljuk, 1647-ben minden tekintetben elsé helyen
all a Luzsénszky Joachim ala rendelt nyitrai féesperesség csaknem félszaz plébanos-
sal és néhany kisegitdjével. Ezt koveti a barsi (22 plébanos és 2 licenciatus), a sasvari
(11 plébanos, licenciatus nincs) és honti (9 plébanos és 21 licenciatus): f6esperesi
székét mindegyiknek olyan kanonokok toltik be, akik els6ként kapjak az adott f6es-
perességet. Kiilonos, hogy az érsekség fehér foltjanak szamité Torna megye a fent
emlitett viszonyaival ugyanebbe a sorba illeszthetd. Valtozd, hogy az 1647-ben épp
betdltote féesperesi széket a nem sokkal korabbi kanonoki kinevezésiikkel kaptak
meg, vagy mar régebb ota volt stallumuk, és a sematizmusban régzitett cimiik nem
az els6 féesperesi megbizatasuk. (Révay Miklds az elsé csoportot, mig Hoffmann
Pal vagy Szentbenedeky Ferenc a masodikat erdsiti.)
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F8espe- s Misodik vagy annal A"fo,esp. . A foe,sp.
ességek™ Els6 cimként kapta késbbi cimként (F6) kozépkori | papsaga
rangja (1647)*°
f6székes- | Hoffmann Pal; Kisdy ; 3 plébénos
egyhazi Benedek ’ P
nyitrai Luzsénszky Joachim | — L. 48 810
.. Kisvarday Eh Mi- , o S
nogradi haly; Mihaly Tscvén Bartdk Istvan 2. 6 plébanos
e . , Bartok Istvan; Fejér Ja- L
gomori Gerbichich Mark Kab; Mihalyi Istvén 7. 2 plébanos
. Bartok Istvan; 0
barsi Slegelius Maté - 4. 21 plébanos
Fejér Jakab; Palffy
honti Tamas; Szegedy Fe- | — 3. 9 plébanos
renc; Kisdy Benedek
.. | Adaczy Jakab; o o
koméaromi Posgay Miklos Fejér Jakab 5. 5 plébanos
. Lényay Andras; B y
sasvari Rohonczy Istvén 6. 11 plébanos
Bartok Istvan; Palffy | plébinos
z0lyomi Révay Miklos Tamas; Szegedi Ferenc; | 8. 5 Eé lan
Széchényi Gyorgy P
Hoffmann Pal; Szent-
tornai benedeky Ferenc; - 9. ires
Széchényi Gyorgy

A féesperesi cimek birtoklisa a székeskdptalanban a rendelkezésre dllé adatok alapyin

A 23 kanonok jelent0s része — a féesperesi székek cserélddéséhez hasonldan — 1647
el6tt vagy utan viselt kaptalani méltosagot mashol is. Egyidejliségre nincs adat.
Négyen kaptak kanonoki cimet 1647 el6tt mas egyhazmegyében: harman a nyitrai
székeskaptalanban (Zongor Zsigmond kanonok, Tarnoczy Matyas custos, Mi-
halyi Istvan Pisky Janos pispoki vikariusa volt), Mariani Péter pedig a siimegi

% A forrasban az esztergomi kaptalan fGesperes-tagjainal leirt sorrendben. Hianyzik a pozso-
nyi fGesperesség és a szepesi kaptalan ala tartoz6 teriilet, ezeknek el6ljaroja a két tarsaskaptalan
prépostja volt.

A sematizmus alsépapsigra vonatkozo adatai alapjan — nem szadmitva a licencidtusokat, ame-
lyek mindegyik féesperességben képviselve voltak.

19Ebbé] 2 kaplan, 2 szerzetes, 3 plébania pedig iresedésben.

19 Bartok Istvan négy fGesperesi cimet is birtokolt, kronologikusan a kévetkez8ket: barsi, nog-
radi, gébmori, zélyomi.
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székhelyl veszprémi székeskaptalanbdl keriilt Esztergom-Nagyszombatba. Bartok
Istvan pozsonyi kanonoksagat valtotta fel az esztergomira. Pozsony azonban nem
csak kiindulopontot, hanem végallomast is jelenthetett az egyhazi kozépréteg rang-
létrajan. Az érsekség kaptalani méltosagai (egyttal a féesperességei) sorabol hianyzo
pozsonyi préposti cim minden esetben eldléptetést jelentett még a féegyhazmegye
kozpontjabol is, ha csak nem nagypréposti vagy oszlopos kanonoki cimet kellett
érte otthagyni. 10-bél 6 esetben kertiltek esztergomiak (mar 1647 utan) Pozsony-
ba: 6tszor kozvetleniil a székeskaptalanbol, Tarndczy Matyas pedig az esztergomi
stallum utan elnyert szepesi préposti székbdl 1épett a pozsonyi tarsaskaptalan élére,
amelyben vaci pispoksége is szerepet jatszhatott. Rangemelkedés természetesen a
kaptalanon belill is lehetséges volt: az 1647-ben tagsagot viselé kanonokok koziil
5-en lettek utdbb nagyprépostok. Koziiliik Szentgyorgyi Ferenc éppen ezt a mél-
tosagot hagyta ott két év utan a véci pilispoki, és ezzel egyidében kapott pozso-
nyi préposti rangért. Két esetben az igen zart szepesi préposti székbe is egykori
esztergomi kanonok keriilt: Luzsénszky Joachim és Tarnéczy Matyas szemé-
lyében. (Tarndczy ezzel egyidében csanadi, Luzsénszky pedig varadi piispoki
kinevezést is kapott.)

Nem meglepd, hogy a 23 kanonokbdl 12-nél talalunk 1647-ben mar viselt vagy
a késdbbi évek soran elnyert piispoki cimet,'”” hiszen a nagyobb kaptalani méltosa-
gokhoz a kora jkorban hozzatartozott a tavolabb fekvé egyhazmegyék fépasztori
méltosaga. Zongor Zsigmond, Széchényi Gyorgy és Mariani Péter mar a forras ke-
letkezése idején is egy-egy egyhazmegye élén allt: Zongor csanadi, Széchényi va-
lasztott pécsi, Mariani pedig valasztott szerémi piispokként. Az 1640-es évek maso-
dik felében — részben a bel- és kiilpolitika alakulasa, részben pedig az eldre ki nem
szamithaté halalesetek kovetkeztében — a fépapsag korében meglepSen dinamikus
fluktudciodr tapasztalhatunk.'” 1646 és 1648 kozott négy pispok is elhunyt, ennek
kovetkeztében alakule ki az a helyzet, amit a sematizmus lejegyzdje és kiegészit6-
je 1647—48 forduldjan rogzitett. Kozvetett médon pedig ennek kdszonhetd Széché-
nyi Gyorgy kanonok elsd tényleges plispoki kinevezése a megtartott egyéb titulu-
sok mellett, amiket a forras egyszeriien csak ,ezc.”utalassal emlit. A kinevezéseknek
koszonhet6en a kozépréteg és a fépapi réteg also része gyakran egymasba olvadt,

192 Bartok Istvan f6lszentelt tinnini, Hoffmann Pal pécsi, majd veszprémi, Luzsénszky Joachim
szerémi, majd varadi piispok, Mariani Péter esztergomi segédpiispok, majd zengg-modrusi piis-
pok, Palffy Tamas cimzetes csanadi, majd vaci, majd egri, majd nyitrai pispok, Posgay Mik-
16s skopjei, Rohonczy Istvan valasztott csanadi, Széchényi Gyorgy veszprémi, majd gy6ri, majd
kalocsai érsek, végil esztergomi érsek, Szegedi Ferenc cimzetes erdélyi, majd vaci, majd egri
piispok, Szentgyorgyi Ferenc véci piispok, Tarnéczy Matyas ugyancsak véci piispok, Zongor
Zsigmond pedig varadi, majd vaci pispoki cimet szerzett.

13 FazekAs 2011, 130—131.
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lehetdséget adva egyttal olyan sikeres karriereknek is, mint Széchenyi Gyorgyé,
vagy mint kortarsai koziil hivatali el6djéé, Szelepcsényi Gyorgye.'*

A székeskaptalan tagjaként a kanonokok kéziil néhanyan a politikabol is kivehet-
ték résziiket. Esztergom 2 f6t delegalhatott a diétara, 6k az alsétablan képviselhették
testiiletiiket. A mar emlegetett, a sematizmus keletkezésének idejéhez legkozelebb
es6 orszaggytlésre (1647) Hoffmann Pal és Rohonczy Istvan érkezett kaptala-
ni kovetként, utdbbi egyben az esztergomi prépostsagok jelenlétét megtestesitet-
te. Rajtuk kivil még sajat, fépapi jogan jelen volt a kaptalanbdl Széchényi, Zongor
¢s Mariani, valamint az apatsagok képvisel6jeként Posgay Miklos foldvari, Mihalyi
Istvan pécsvaradi és Hoffmann Pal visegradi apat.'” A kanonokok koziil tehat leg-
alabb 8-an voltak tanui a vallastigyi kérdések kapcsan kirobbant csatarozasoknak.
Az orszagos politika mellett sokan az orszagos egyhaziligy alakulasanak is részesé-
vé valtak a XVII. szazad els6 felétdl gyakori egyhazmegyei vagy tartomanyi zsina-
tokon. Mind a székeskaptalan, mind a két féegyhazmegyei tarsaskaptalan tobb tagja
megtalalhato volt a Lippay-zsinatokon, iddsebbjiik még a pazmanyi tanacskozasok-
ra is emlékezhetett.

A csaladi vagyont megalapitd, igyesen gazdalkodo6 f6pap tipusanak kozismert
példaja Széchényi Gyorgy kanonok és valasztott plispdk, akinek jévedelmeit rész-
ben a kanonoki stallumahoz kapott préposti és apati bevételek is kiegészitették.
Tipikus jelensége a kora ujkori magyarorszagi egyhaztorténetnek a t6rok fennhatd-
sag ala kerilt kozépkori monasztikus rendi kolostorok sora, illetve a tarsaskaptalanok
préposti-apati cimének vilagi papi kézre juttatasa. Alabb részletesebben is kitériink
ra a sematizmus erre vonatkozo egysége kapcsan, érdemes azonban itt is legalabb
annyit megjegyezni, hogy a 23 esztergomi kanonok mindegyike rendelkezett vala-
miféle kiegészit jovedelemmel a kanonoki stallum mellett. A kaptalanoknak mar
a kozépkorban szamos birtoka volt: faluk, halastavak, malmok, sz616k, amelyek f6l-
destri adoja a testiilethez folyt be."” Negyedrészt (quartat) kaptak az egyhazme-
gye falvainak tizedébdl is. A t6rok hoditassal ezek a bevételek — még a teriileté-
bol viszonylag keveset veszitd féegyhazmegyében is — rendkiviil megcsappantak,
ezért sok esetben Gsszevontak bizonyos oltarjavadalmakkal. Az oltarjavadalmak jo-
vedelme pedig altalaban kanonokokhoz keriilt.”” Az esztergomi fészékesegyhazi
kaptalan 23 kanonokjanak csaknem kétharmadarol biztosan tudhatd, hogy oltarja-
vadalommal rendelkezett: 12-en egy, 4-en pedig két oltar bevételeit is élvezhették
1647-ben. Luzsénszky Joachim a Szent Katalin-oltar megszerzése utan (1629-30

104 FazEkAS 2011, 132—-133.

105 7,s1LINszKY 1890, 331-332.
106 MOLNAR 2006, 25.

107 MoOLNAR 2006, 25.
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koril) 1647-ben az Oltariszentség és Mindenszentek oltaranak igazgatdja is volt, a
Szent Katalin oltar javait ekkor mar Hoffmann Pal élvezhette. A kaptalan javadal-
mas kanonokjai kozott Szent Katalin, Szent Kereszt, Szent Balazs, Szent Gyorgy,
Szent Erzsébet kiralyné, Szent Borbala, Szent Péter és Pal, Keresztel§ Szent Janos,
Szentharomsag, Oltariszentség és Mindenszentek altaristakat talalunk, hat esetben
azonban nem deriil ki, hogy mely oltarjavadalmat birtokoljak, csupan annyi, hogy
altaristak. Az Oltariszentség-oltar javadalmaibol négyen is részesiiltek, Zongor
Zsigmond pedig a liburcsai Szentharomsag oltar haszonélvezéje volt. A kanonokok
kozel 70%-anak (16 £6) volt tehat plusz bevétele az oltarjavadalmakbol.

Ahogyan az egykori birtokokkal és haszonvételekkel dsszevontak az oltarja-
vadalmakat, Ggy a t6rok hdoditassal megsziint kolostorhaldzatot is hasonldé modon
igyekeztek legalabb egyhazi kézben megtartani. 1647-ben négy olyan préposti vagy
apati titulust bir6 kanonok szerepel az esztergomi kanonokok kozott, akiknek cimét
nem latjuk viszont a sematizmus késébbi alegységében, holott az kifejezetetten a
préposti és apati titulusok visel6it sorolja. E négy személyb6l harom a kézépko-
ri esztergomi érsekség harom tarsaskaptalanjanak prépostja lett: Hoffmann Pal
szentgyorgymezei, Széchényi Gyorgy szentistvani, Mariani Péter pedig szent-
tamasi préposként.”® Rohonczy Istvan énekl6kanonok valészintileg stallumaval
egyidében juthatott hozza a zalavari apati cimhez, mert a forrasba az érseki jog-
hatésagu cimadomanyozasnal 6 sem szerepel, szemben kanonoktarsaival, akiknek
préposti, apati mindségét két helyen is foltiintették. (A duplikaci6 oka a bevezetés-
ben emlitett forrasok és mintaszévegek kovetése lehetett.) .

El6fordult, hogy kanonokok mashol, példaul szabad kiralyi varosokban is ja-
vadalomhoz jutottak: 1647-ben két kanonok (Révay Miklés és Rohonczy Istvan)
nagyhoflanyi, Posgay Miklos pedig soproni javadalmas. A nagyhoflanyi benefici-
umot valoészintileg a kegytr, Esterhazy Miklos adomanyozta Rohonczy Istvannak.

109

A szabad kiralyi varos Sopronban'” nem minden nehézség nélkiili volt a kanonok

megjelenése. 1638 majusaban Esterhazy Miklos nador Rohonczyt javasolta Sopron

198 Az egri plispokség és az esztergomi féegyhazmegye a torok hoditas nyoman megbomlott vila-
gi tarsaskaptalan-halézatnak az egyhazmegye teriiletén elpusztult kaptalanjait a székeskaptalani
stallumokhoz vontak, igy a kzépkorban Esztergom varos teriiletén miikddé szentgy6rgymezeti,
szenttamasi és szentistvani prépostsagok is kanonokok cimével egyiitt, a kaptalani tagsaggal
egyidejlileg adomanyozodtak. MOLNAR 2006, 28.

19 Sopron szabad kiralyi viros mar a kézépkorban gyakran élt f6kegyri jogaval és tobb benefi-
ciumot adomdnyozott a papsag szaméra. Az oltarjavadalom egyrészt bevonzotta a kérnyez6 vi-
dék papsagat, masrészt pedig az altaristakat aktiv politikai szerepvallalasra sarkallta a varosban.
A XVIL szazad elsé felébdl fennmaradt forrasok alapjan Sopronban 14—18 betéltétt beneficium
létezett, amelyek a varos kiilsé keriiletében helyezkedtek el. A f6kegyri jog ellenére a gy6ri
pispoknek minden esetben jova kellett hagynia Sopron déntését. A soproni beneficiumok kora
ujkori 6sszefoglalasa: DomiNkoviTs 2011.
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varosplébanosanak a megitiresedett cimre, de a varos (élve kegyuri jogaval) nem
6t, hanem Michael Johannes Strébelét hivta meg, akit III. Ferdinand is tamogatott.
Rohonczyt azzal utasitottak el, hogy mar bir egy beneficiumot a varosban korabb-
rél, ezt azonban 6 at sem vette és meg sem koszonte — annak ellenére sem, hogy ez
Esterhazy Miklds legidGsebb fianak, Istvannak kozbenjarasara tortént.® Az Es-
terhdzyak befolyasa — orszagos méltdsagukon kivill — azzal magyarazhato, hogy a
szomszédos Nagyhoflany birtokosaiként igyekeztek a lehetséges mértékben fel-
tgyelni sziikebb patriajuk egyhazi életét. Rohonczy Istvan nagyhoflanyi plébanos
akkor mar egy ideje Esterhazyék bizalmi embere volt, valoszintileg e j6 kapcsolatnak
koszonhetd Nagyhoflany rekatolizaciojanak kezdete is.'"" A nador vélhet6en ugy
gondolta, hogy a frissen megnyitott jezsuita gimnazium mellett Rohonczy is kozre-
miikddhet a katolikus hit soproni terjesztésében. A plébaniat végiil a varos tiltako-
zasa ellenére is sikeriilt magyar plébanosnak atvennie 1638-ban, Csehi Istvan gy6ri
kanonok azonban mar nem a nador jeldltje volt. Ezzel parhuzamosan Draskovich
Gyorgy gy6ri plispok megfosztotta soproni javadalmatol Strobele ruszti pléba-
nost,'"? Rohonczy pedig 1638-ig biztosan nagyhoflanyi plébanos maradt, és ugyan-
ekkor a Szent Radegund beneficium javadalmasa is volt."”* Hogy innen milyen 1t
vezet az 1647-ben birtokolt soproni javadalomhoz, egyelére nem tudni, de az eset ra-
vilagit arra, hogy a kaptalanon kiviili karrier Gtja gyakran meglehetdsen rogos volt.

Rohonczy Istvanéhoz hasonlé allomasokat jar be Vitnyédi Ferenc kanonok, az
evangélikus soproni jogtudos, Vitnyédi Istvan féltestvére. Romai tanulmanyai befe-
jeztével 1646-ban esztergomi kanonok és ezzel egyidében Kapuvar plébanosa lett,
ahol a baboti evangélikus lelkészt kitiltvan a varbol, a mez6varos protestans tobbsé-
gt lakossaganak foljelentését kellett vallalnia. 1649-ben lemondott kaptalani jove-
delmeirdl és Sarvarra koltdzott plébanosnak, utobb pedig innen keriilt— épp mas fe-
lekezett testvére kozbenjarasara — a soproni varosplébanosi székbe."*

Kanonoki méltosagviselése alatt ugyancsak plébanosként miikodott Szentbene-
deky Ferenc (Komjat), valamint Rohonczy Istvan (Nagyszombat), Schlegel
Maté barsi fGesperest pedig a banyavarosok plébanosava tették kaptalani kine-
vezésével egyitt!” A plébania — még ha zommel protestans telepiilésen volt is
— jo jovedelemkiegészitést jelentett a kanonoki stallum mellé. Noha a kaptalani

""DomINKovITs 2005.

""" DomINKOvITS 2005.

"2BAN 1939, 178-179.

13 DoMmINKOVITS 2005, 6. sz. jegyzet

" BAN 1939, 184—185. és Prim. Lt. AEV 228.

'S Volt, akinek plébanosi megbizatisat folvaltotta a kanonoki stallum: Bartok Istvan és
Radossényi Marton is csak folszentelésiik utan kozvetlenil végeztek tényleges lelkipasztori
munkat: az el6bbi Piispokiben, mig az utébbi Szakolcan.
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titulusokért a szazad kozepén kielégitd fizetés jart (1000 forintot kapott a nagy-
prépost, 500-700 forintot a kanonokok),""® nem elhanyagolhato, hogy egy plébaniai
hivatal az adott kanonoknak nem csupan bevételeit, hanem tarsadalmi tamogatott-
sagat is novelte, kiilonosen Pozsonyban és Nagyszombatban.

A kozépréteg jovedelmei ugyan a féegyhazmegye 1663 utani teriiletvesztésé-
vel megcsappantak, az 1680-as évekre azonban mar ismét elérték a szazadkozepi
szintet."!” Akik a székeskaptalan tagjai kozill még féesperesek is voltak, ujabb
plusz 200-300 forintot konyvelhettek el, s még ezt egészitették ki a kiilon-
b6z6 javadalmakért jaré 100 forintok."® Hidba viselt egy kanonok cimzetes
puspoki titulust, ehhez semmilyen pénzjaradék sem tarsult. Varad, Pécs, Kalocsa és
Vac azonban mar egész szépen jovedelmezett: a sor elején Vac allt (évente 3000-6000
forint), végeén pedig Varad (kb. 250-300 forint).""” Ezeket a cimeket pedig — mint fen-
tebb is lathattuk — leggyakrabban székesegyhazi kanonokok vagy tarsaskaptalanok
prépostjai viselték. A kiilonb6z6 egyéb méltdsagokkal és javadalmakkal kiegészitett
kanonoki stallumok tehatigen szépen jovedelmeztek még a torok hoditas és a protes-
tantizmus ellenére is. 1647-ben a legalacsonyabb kanonoki bevételek az oltarjavadal-
makkal kiegészitve ugy 600—700 forint éves jovedelmet jelentettek, az atlag azonban
ennél magasabb volt, nem egy kanonok az 6sszeg duplajarais szerttehetettegyéb egy-
hazi méltdsagai vagy javadalomhalmozasai révén. Luzsénszky Joachim Nagyszom-
batban a kanonoki, féesperesi és zebegényi apati cim mellett még két oltarjavadalmat
is birtokolt: ez 6sszesen 1100—1300 forintot jelentett. Zongor Zsigmond nagyprépost-
nak korilbelil ugyanennyi jovedelme volt, ezt azonban még kiegészitette kiralyi
tanacsosi fizetése.

A bevételek egy részét kiilonboz6 kiadasok miatt természetesen foléleék, mas
része azonban alkalmas volt a katolikus egyhaz intézményeinek ujjaszervezésére
vagy legalabb kiegészitésére. Az 1647-ben foljegyzett kanonokok kozott alig talal-
ni olyanokat, akik ne lennének legalabb végrendeletiikkel valamelyik jezsuita gim-
nazium mecénasai. Legtobbjik sajat miivekkel vagy masok munkainak kiadasaval
a szellemi megujulashoz is hozzajarult, de voltak, akiknek életutja mutatta, hogy a
Pazmany példaja nem maradt nyom nélkiil.”** Egyéni folemelkedés tekintetében az
esztergomi székeskaptalan kétségkiviil a legjobb ugrodeszka volt az egyhazi kozép-
réteg tagjai szamara az orszagos vagy nemzetkozi karrier felé.

16 MOLNAR 2006, 16.
7 MOLNAR 2006, 16.
8 MOLNAR 2006, 17.
11 MOLNAR 2006, 17.
120 A 23 kanonok koziil tébben szentség hirében halnak meg.
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A pozsonyi Szent Marton prépostsag

A pozsonyi egyike volt annak a néhany tarsaskaptalannak, amely — részben szeren-
csés foldrajzi fekvésének koszonhetben — atvészelte a torok hoditast. Alapitasanak
ideje ismeretlen, de kezdetben a pozsonyi varban székelt, ahol kiilon temploma is
volt.”! A XIII. szazadban lekolt6zott a varbol, és 1j templomot épittetett, ahol a sza-
zad masodik felétS] hiteleshelyként miikodoee.'” 1469-t6l a prépost egyttal érse-
ki helynok is volt.'** A kaptalan tagsaga a kozépkorban 14 kanonokbol allt, a kora 1j-
korban ebbdl csak 12 helyet toltottek be, ezzel a miikodd tarsaskaptalanok kozil a
masodik — kozéps6 — helyet foglalta el a Szepességgel egyiitt, de Vasvar-Szombat-
hely el6tt.

Prépostja 1647-ben Kisdy Benedek,'”* az 6 munkajat segiti tovabbi 11 kanonok

125

és altarista.'” Ahogyan az esztergomi kanonokok rangemelkedésébdl is latszott,

tobben kaptak pozsonyi préposti cimet esztergomi titulusukat kéveten. Kisdy Be-

nedek ugyancsak ezt az utat jarta végig.'*®

1598-ban sziiletett Szécsény mez6varos-
ban, kéznemes'?’ sziil6k gyermekeként. Tanulmanyait Nagyszombatban, Bécsben
¢s Romaban végezte, majd Romabol hazakeriilve Pazmany Péter udvari kaplanja
lett. Ez az id6szak vélhetden hatassal volt késébbi egyhazkormanyzati szemléletére
is.2 Onéllo egyhazi palyajac Vagsellyén kezdte plébénosként, innen keriilt 1624-
ben pozsonyi kanonoki stallumba, majd 1629-ben Pazmany Péternek készénhet6en
az esztergomi kanonoki és egyuttal honti féesperesi székbe. 1642-ben pozsonyi pré-

postta Iépett eld, ezt kovetden lassanként megszerezte a fontosabb préposti és apati

YU MKL pozsonyi Szent Mdrton prépostsdg

122 A kaptalan kézépkori torténetérdl, kivaltképp alapitasarol eltéréen vélekedik Rimely Kar-
oly, a prépostsag monografusa (és nem mellesleg pozsonyi kanonok), és a munkat biralo esz-
tergomi kanonok (késébb pozsonyi prépost), Knauz Nandor. Az allaspontokat 6sszegzi: KO-
LOS 1994, 13—-14.

BKOBLOS 1994, 14.

A forrs 1648-as kiegészitdje ezt athuzva episcopusra javitotta Kisdy rangjat.

125 A sematizmus a pozsonyi kanonokok esetében nem jegyzi f6l, hogy ki viselte az oszlopos ka-
nonoki cimek egyikét: mas forrasokbdl sikeriilt azonositani, hogy ekkor Bar6thy Ferenc volt
lector, K8szeghy Menyhért pedig custos. A cantort kiilon nem jegyzi a sematizmus.

12¢Kisdy Benedek prépostot indokoltnak lattam kiilénvalasztani a tarsaskaptalan tagsagatol az
el6z8 fejezetben ismertetett okokbol: a pozsonyi préposti cim magasan az esztergomi kano-
noki titulus f6lote allt, ezért Kisdy szarmazasanak, végzettségének és karrierjének a kaptalan
tagsagahoz val6 hozzaszamitasa sziikségszerlien csak torz képet adott volna. Az életpalya azon-
ban kitinden abrazolja, milyen szerepet jatszott a ranglétran emelkedd egyhaziak életében a
pozsonyi préposti stallum.

27 VERESS 1917, 25.

28 KoLLANYI 1900, 234.
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cimeket, mig 1648-ban egri piispokké szentelték. O koltoztette 4t Jiszora az egri
kaptalant, megalapitotta a kassai jezsuita f6iskolat, Kassan papnevel6 intézet folalli-
tasarol végrendelkezett, és koltségén jelent meg a részben napjainkig ismert és hasz-
nalt Cantus Catholici. Kisdy élete egyike azoknak a sikeres egyhazi karriereknek,
amelyek a XVII. szazadi Magyarorszag katolikus megujulasahoz oly jelentékenyen
hozzajarultak. A pozsonyi kaptalan t6bbi tagja esetében azonban ez a gyors rang-
emelkedés egyaltalan nem volt térvényszerd.

A pozsonyi kanonokok szdrmazdsa és végzettsége

A kanonokok atlagéletkora 39 év volt, a testiilet tehat gyakorlatilag nem volt fia-
talabb az esztergominal, annak ellenére, hogy a tarsaskaptalan kisebb presztizzsel
birt, mint a székeskaptalan. A magyarazat talan abban all, hogy azoknak az egyha-
ziaknak, akiknek paly3ja talan nem ivelt olyan meredeken folfelé, mint esztergom-
nagyszombati tarsaiké, a pozsonyi stallumot inkabb életiik vége felé, mintegy ,ju-
talomként” kaptak. A tehetségesek vagy jobb kapcsolatokkal rendelkezék altalaban
tovabb emelkedtek, a tébbiek pedig megmaradtak pozsonyi tisztségiikben. A kapta-
lan legifjabb tagja 1647-ben a 27 esztendés Hédervary Janos volt.

név életkor
Fabricius Henrik ?
Susith Gergely ?
Jurkovics Gyorgy ?
Rezenyi Gyorgy ?
Mohacsy Gergely ?
Hédervary Janos 27
Készeghy Menyhért 34
Barothy Ferenc 372
Suella Gyorgy 41
Péchy Andras 43
Jankovszky Jakab 45
Kisdy Benedek 49
atlag 39 év

A pozsonyi tirsaskdiptalan kanonokjainak életkora a rendelkezésre dllé adatok alapjin
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Sziiletési helyre vonatkozé adatot a 12 kanonokbdl sszesen 10 f6 esetében sikeriilt
talalni: kilféldi egyaltalan nincs kozottiik, az egyhazmegyén belil és kivil sziile-
tettek aranya esetén utobbiak felé billen a mérleg harom kiralysagbeli, két hodolt-
sagi és egy erdélyi kanonok személyében. A hodoltsagbol érkezék (Mohacsy Ger-

gely és Péchy Andras) neve is utal szarmazasukra, a masik kettd, Barothy Ferenc

és Rezenyi Gyorgy pedig erdélyi sziiletésd.

129

Esztergomi Magyarorszag ,
féegyhazmegye Magyar Kiralysag '
Jankovszky Jakab Hédervary Janos Fabricius Henrik
Jurkovics Gyorgy Készeghy Menyhért Susith Gergely

Kisdy Benedek Barothy Ferenc
Suella Gyorgy hédoltsag
Mohicsy Gergely
Péchy Andras
Erdély
Rezenyi Gyorgy

A pozsonyi tirsaskdptalan kanonokjainak szdrmazdsa a rendelkezésve dll adatok alapyin

Tarsadalmi szarmazasrél Kisdyvel egyiitt csak 6 kanonok esetén tudunk, 6k kive-
tel nélkiil nemesek. Igaz, a szécsényi koznemesi csaladbol szarmazo Kisdy és a baro
Hédervary csalad legifjabb tagja k6zott valdszintileg nagyobb lehetett a kiilonbség,
mint egy mezdvarosi polgar és koznemes kozott. Az — altalaban egyetemi matriku-
lakbol vett — szarmazasi adatok hianya valoszintileg itt is azzal magyarazhatd, hogy
a nem nemesek kevésbé szivesen vezették be tarsadalmi helyzetiiket az anyakényv-
be, mint a kivaltsagosok.'*

Barothy Ferenc, Hédervary Janos (bard), Kisdy Benedek,

nemes Mohacsy Gergely, Péchy Andras, Suella Gyorgy

ismeretlen (nem
nemes)

Fabricius Henrik, Susith Gergely, Jurkovics Gyorgy,
Jankovszky Jakab, Készeghy Menyhért, Rezonyi Gyoérgy

A pozsonyi tirsaskdiptalan kanonokjainak tirsadalmi szdrmazdsa a rendelkezésre dllé adatok alapyin

129 filius Stephani et Ursulae Lencsés, Baroti, dioecesis Agriensis”. VERESS 1917, 41.
B0FazZEKAS 2002, 74.
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Anyanyelvre vonatkozo6 adat a 12 kanonokbol 9-nél talalhato. Jollehet a vélhets-
en szlovak szarmazasi kanonokok anyanyelvére sincs mindig pontos adatunk, az
aranyokat talan mégis érzékeltetik. 6 stallumot biztosan magyar egyhazi tolt be,
tovabbi harmat pedig ugyancsak biztosan 2 szlovak és 1 dalmat. A hidanyz6 harom
személy esetében a vezetéknév alapjan Ovatosan kovetkeztethetlink az anya-
nyelvre. Feltételezéseim szerint Suella Gyorgy és Jurkovics Gyorgy esetében két
szlovak kanonokrdl, Fabricius Henrik esetében pedig talan német, de inkabb ugyan-
csak szlovak paprol beszélhetiink.

Bardthy Ferenc, Hédervary Janos, Kisdy Benedek,

magyar Kdszeghy Menyhért, Péchy Andras, Rezenyi Gyorgy

51| Fabricius Henrik, Jankovszky Jakab, Jurkovics Gyorgy,

szldv (szlovik Suella Gyorgy, Susith Gergely

dalmat Mohacsy Gergely?

A pozsonyi tirsaskdptalan kanonokjainak anyamyelvi-etnikai megoszlisa

a rendelkezésre dllo adatok alapjin

Teologiai képzettségiiket—az esztergomiakhoz hasonloan—Nagyszombatban, Bécs-
ben és Romaban szerezték meg. A 12 kanonokbdl 10 f6rél biztosan tudjuk tanulma-
nyai helyszinét: 4-en csak Bécsben tanultak, Baréthy Ferenc pedig csak Romaban.
E kaptalan tagjai koziil is tobben jartak meg legalabb két egyetemet, a prépost pedig
harmat is. Hédervary Janos Bécsbél, Suella Gyorgy, Készeghy Menyhért és Péchy
Andras pedig Nagyszombatbdl keriilt Romaba. Fokozatszerzésrél csak két kano-
nok esetében tudunk: Rezenyi Gyo6rgy Bécsben, Kszeghy Menyhért pedig a fris-
sen megalapitott nagyszombati egyetemen szerezte meg filozofiai baccalaureatusat.
(Kisdy Benedekrdl ugyancsak ennyi maradt fenn, de Rémaban toltott évei szama
alapjan valdszint, hogy kijarta a négyéves theologia speculativat, fokozatot azon-
ban nem szerzett.) Ugyancsak a Romaban t6ltott évekbol kovetkeztethetiink a t6bbi
kanonok teologiai ismereteire. Legtobbiik nem hallgatott négyéves teoldgiat, csak
az egy- vagy kétéves moralis kurzust, igy a kaptalan tagsaganak nagyobb része nem
hallgatott rendszeres teologat. Suella Gyorgy és Készeghy Menyhért — bar nem
szerzett fokozatot — biztosan elvégezte a theologia speculativa osztalyainak egy ré-
szét, méghozza mindkettd Rémaban. A pozsonyi tarsaskaptalan kanonokjai koziil
tébben tanultak kilféldi egyetemen, mint Nagyszombatban, még a ,gyorstalpa-
16” moralis kurzus hallgatéi kozil is. A magyarazat a kanonokok életkorabdl fa-
kadhat: legtobben még 1635, tehat a nagyszombati egyetem alapitasa el6tt voltak

! A kanonokok anyanyelvének egy része csupdn a vezetéknév alapjan valoszintsithetd.
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papnévendékek, ezért kézenfekvé volt, hogy a régdota miikodé bécsi egyetemre irat-

koztak be, tanulmanyaikat pedig segitette a frissen megnyilt Pizmaneum."*

Tanulmanyok helye Kanonok

Jurkovics Gyorgy, Jankovszky Jakab,

Becs Mohacsy Gergely, Rezenyi Gyorgy

Készeghy Menyhért, Péchy Andras,

Nagyszombat és Roma Suella Gybry

Fabricius Henrik

Susith Gergely
Réma Baréthy Ferenc
Bécs és Roma Hédervary Janos

Nagyszombat, Bécs, Roma | Kisdy Benedek

Osszesités

Bécsben megfordult 6 6 50%
Nagyszombatban megfordult 4 £6 33%
Rémdban megfordult 6 6 50%

A pozsonyi tirsaskiptalan kanonokjainak egyetemyirisa a rendelkezésre dll adarok alapjin

Karrierlehetiségek a kdptalanban

A pozsonyi kanonokok kétharmada, 8 f6 viselt plébanosi tisztséget, mielétt pozso-
nyi stallumat megkapta, mig Esztergom-Nagyszombatban csak harman voltak pa-
rokian kaptalani tagsagukat megel6z6en. A székeskaptalanban a kinevezéssel egyi-
dejiileg tobbnyire lemondtak plébaniai hivatalukrol,"” ezaldl csak Schlegel Maté
(banyavarosok), a mar emlitett Vitnyédi Ferenc (Kapuvar) és Rohonczy Istvan je-
lentettek kivételt. Rohonczy Nagyszombat szabad kiralyi varos plébanosa volt, kap-
talani méltosagaval egyidejiileg viselt hivatala minden bizonnyal a varosnak és neki
is megérte. Hasonlo a helyzet a pozsonyi tarsaskaptalanbol Fabricius Henrikkel,
aki Pozsony varos plébanosa volt 1647/48—1652, rajta kiviil azonban stallumaval

132 Jurkovics (Jurkouicz) Gydrgy és Jankovics (Jankouitius) Jakab pozsonyi kanonok elséként, il-

letve negyedikként tettek eskiit a PAzmaneumban. Fazekas 2003, 37.

3 Plébanos volt 1647 eldtt Rezenyi Gyorgy (Nyitranagykér), Jancsovics Jakab (Barsszentkereszt),
Péchy Andras (Nyitraegerszeg), Jurkovics Gyorgy (Dejte), Mohacsy Gergely (Nagybar, majd
Vasarie, végiil Nagymegyer), Suella Gyorgy (Vasérit), Barothy Ferenc (Ersektjvar). A prépost
Kisdy Benedek is plébanosként (Vagsellye) kezdte 6nallé egyhazi palyafutasat.
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egyidejiileg csak K&szeghy Menyhért ténykedett plébanian (Dunaszerdahely). A
maradék nyolc plébania koziil, amelyet egyes kanonokok 1647 el6tt igazgattak, szin-
te egyik sem a pozsonyi féesperesség teriiletén talalhatd, a pozsonyi kaptalan tagsa-
ga tehat nem a tarsaskaptalan kozvetlen kozelébdl keriil a testiiletbe.

Mint Esztergom-Nagyszombat esetében, tigy Pozsonyban is oltarjavadalmak
sora egészitette ki bevételeiket. A tizenkét kanonokbdl kilencrdl tudjuk, hogy
altarista volt, koziilik azonban csak Rezenyi Gyorgyrdl deril ki, hogy a Minden-
szentek oltart igazgatta, a tobbiek neve mellett mindéssze ,altarista” vagy ,po-
zsonyi altarista” all. Az egyéb javadalmak, préposti és apati cimek esetében mar
kevésbé szlikszavu a forras: nyilvan tobbetjovedelmezett, vagy fontosabb voltszamon
tartani, hogy kihez milyen extra jovedelem kéthetd. Fabricius Henrik — talan épp
pozsonyi varosplébanosi cimén — a pozsonyi Szent Andras kolostor beneficiatusa
volt, Barothy Ferenc pozsonyi oltarjavadalma mellett Sopronban is javadalommal
birt, valamint apostoli protonotarius cimet viselt. Muraszentkereszten és szintén
Sopronban volt javadalmas Rezenyi Gyorgy. Apati és préposti cimet Kisdy Bene-
dekkel egytitt is csak 5-en kaptak, koziilik raadasul Kisdy az egyetlen, aki tbbet
is viselt, mindenki masnak csak egy-egy cim jutott,** koziilil is csupan kettd esett
az érseki joghatosagon kiviilre. Péchy Andras — vélhet6leg pécsi szarmazasanak ko-
szonhetden — elnyerte az egykori pécsi székeskaptalan préposti titulusat, a fiatal

1.5 Ez utobbinak jovedelmeire a cimét

Hédervary Janos pedig zirci apatként szerepe
visel6 pozsonyi vagy esztergomi kanonokok mellett olykor a Magyar Kamara is ra-
tette volna a kezét, az apatsag birtoklasa tehat id6rdl idére megujuléd konfliktusfor-
ras volt.

A kaptalan minden bizonnyal legkevésbé vagyonos kanonokja az a két személy
volt (Jankovics Jakab és Jurkovics Gyorgy), aki stalluman kivil csak egy — a for-
rasban meg nem nevezett — oltarjavadalmat birt, de még ezért is otthagyta korabbi
plébaniai hivatalat.*¢ A naluk moédosabb nagy t6bbségnek stalluman kiviil altalaban
volt egy plébanigja vagy valamilyen mas javadalma: oltar vagy apati/préposti cim. A
piramis csucsan (Kisdyt nem szamitva) Fabricius Henrik varosplébanos és Rezenyi

B*Kisdy viszont élete sordn pozsonyi cimén kivil hatvani, sagi, zsaimbéki és jaszoi prépost is
volt, de ezek kozil csak a jaszoi birt tényleges jévedelemmel — igaz, ennek népszeriisége akkora
volt, hogy szinte kiizdeni kellett a birtoklasaért (bar e kiizdelem soran egri piispok koraban két-
ségteleniil Kisdy volt a legjobb helyzetben).

S Hédervary egyben az utolsé vilagi apatja is volt Zircnek: miutan 1659-ben lek6szont cimérél
a ciszterci rend javdra, az apatsag a lilienfeldi kolostorhoz csatlakozott. BEKEFI 1896, 27.

136 Susich Gregorius kanonokrdl a forrs ugyanilyen sziikszavuan szdmol be, noha Rimely pedig
lekéri vagy bényi apati cimet is rendel kanonoki stallumahoz. Az ellentmondést valészintileg a
két adat idépontjanak egybecsiszasa okozta: a sematizmusban szerepld lekéri apatot, Rezenyi
Gyorgyot kovethette az 1650-es évek elején (Rezenyi 1653—1655 vége kozott halt meg) Susith,
ezért a sematizmusban még nem szerepelhetett bényi apatként. RiMELY 1880, 271.
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Gyorgy allt, az utobbi két beneficium, egy oltarjavadalom és a lekéri apati cim bir-
tokosaként. Ahogyan az esztergom-nagyszombati testiiletben, gy itt is a kapta-
lan tagsagabol keriile ki a varosban miikodé papnevel6 intézet (Szent Imre szemi-
narium) prefektusa, a kanonokok egy részének tehat legalabb ily médon ki kellett
vennie részét az utanpotlas nevelésébol.

A pozsonyi tarsaskaptalan — mar csak az atlagéletkorbdl is gyanithaté — nem
sok esetben jelentett ugrodeszkat kiemelkedd egyhazi hivatalokhoz. Ha Kisdy pré-
post csanadi és egri cimeit nem szamitjuk, a tizenkét kanonokbodl mindGssze a fiatal
baro, Hédervary Janos kapott élete soran piispoki cimet, aki szkopjei valasztott
piispok lett (1653). Harman lettek 1647 utan székeskaptalan tagjai: Mohacsy Ger-
gely és K8szeghy Menyhért az esztergomiban, Jurkovics Gydrgy pedig a nyitraiban
kapott stallumot.”” Hédervary Janos szintén székeskaptalanban folytatta palyajat,
6 azonban eldljardi tudta nélkil egyszertien atment Gy6rbe.”® Suella Gyorgy és
Rezenyi Gyorgy az 1647-es orszaggytlésen pozsonyi kaptalani kévetekként politi-
kai szerephez is jutottak,"” ez azonban — kivaltképp ha figyelembe vessziik a katoli-
kus klérusnak ezen a diétan bekovetkezd presztizsveszteségeit — nem sokban jarult
hozza egyhazi elémeneteliikhoz. A testiilet tagjai kozil Kisdyt leszamitva nem
maradt fenn mecénasi tevékenységre, szamottev$ irodalmi vagy teoldgiai mun-
kassagra vonatkozo adat. Egyedil Rezenyi Gyorgyrdl deriil ki, hogy halala el6tt
néhany évvel feldjittatta a pozsonyi ferencesek kapolnajat (1653)."*° Nagyszombat-
hoz és a székeskaptalani lehet§ségekhez képest egyéni életpalya tekintetében — pré-
posti cimét leszamitva — Pozsony nem sokat kinalt azoknak, akik a kozépréteg-
bél szerettek volna magasabb pozicidba jutni. Az alsépapsag arra érdemesebb tagjai
viszont palyajuk csicsaként stallumhoz, és azon keresztiil varosi beneficiumok-
hoz, oltarjavadalmakhoz, illetve egy-két cimzetes préposti vagy apati titulushoz
juthattak.

B7VAGNER 1896, 234.

PENEMETHY 1894, 615. tud még egy Hédervary Janosrol, de az 1680-ban kapta meg ph.mag. fo-
kozatat, 1690-t6] plébanos Csicson, stb.

9 Az orszaggyiilésen részt vevd egyhaziakrdl lasd: ZsiLinszky 1890, 331-332.

WONEMETHY 1894, 892.
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Egyhazmegye az egyhazmegyében: a szepesi Szent Marton
prépostsag

A szepesi prépostsagot (Szepesvaralja) Imre kiraly alapitotta 1198-ban a szepességi
szaszoknak, apja, I11. Béla nagyszebeni alapitasanak mintéjara. A tarsaskaptalannal
egyitt alakult ki a szepesvari f8ispansag (a késébbi Szepes varmegye) is, amelyt6l
azonban fiiggetlenek maradtak a sajat birat valaszto szaszok. Alapitasakor négy ka-
nonoki stalluma volt, a kanonokok kaptak a jovedelem felét, fontosabb kérdések-
ben azonban a szomszédos szasz plébanosokat is megkérdezték. Idével kialakult az
a gyakorlat, hogy a befolyasos szasz papokat lassanként tiszteletbeli kanonokoknak
tekintették, noha kaptalani helyiik és ezzel jaré jovedelmiik jogilag nem volt.* Ta-
lan ennek lett kévetkezménye, hogy a kanonokok szama idével 4-r6l 10-re emelke-
dett. Luxemburgi Zsigmondtdl kezdve a kiraly birta a prépost kinevezésének jogat,
a prépost pedig a stallumok betéltése fol6tt rendelkezhetett.'* 1458-ban — a kozép-
kor folyaman mar tébbedik alkalommal — megerdsitik, hogy a prépost a kaptalani
joghatosag teriiletén él6k szamara teljes jogu lelkipasztor. A kanonokok és plébano-
sok egyarant hiiséget eskiidtek neki, a prépost pedig ettdl kezdve piispoki jogokat
gyakorolt. IV. Sixtus papa 1472-ben még piispoki jelvények viselésére is feljogosi-
totta, ezt azonban utébb X. Leo a piispoki joghatosaggal egyiitt visszavonta (1513).
A helyzet a szabalyozas ellenére sem sokat valtozott: a zart Szepesség ura a gyakor-
latban tovabbra is a prépost maradt, ez pedig (a piispokség felallitasaig) folyamatos
konfliktusforrast jelentett az érsek és a kaptalan kozott.

A kora ujkorban a szepesi kaptalan a pozsonyinal két fével kisebb 1étszamu,'*
miikodé tarsaskaptalan volt, amely kiviil esett szinte minden tényleges egyha-
zi ellendrzésen. A megyében laké németek a XVI. szazadedl evangélikusok lettek,
a prépostsaghoz tartozo6 falvakat az érsekség is éppen hogy csak szamon tartot-
ta.** Ez valoszintileg a kaptalan tagsagara is igaz: mig az esztergom-nagyszombati
székeskaptalan és a pozsonyi tarsaskaptalan testiileténél a forras foljegyzi a cimeket,
oltarjavadalmakat és fontosabb méltdsagokat, addig a szepesi kanonokokrol hallgat,

" PIRHALLA, 1899, 5—7. A kaptalan kézépkori térténetére vonatkozo adatokat Pirhalla Marton-
tol idéztiik.

" MKL szepesi prépostsig

% A sematizmusban nem szerepel, de Hradszky ismer egy Mika Franciscus kanonokot 1643 és
1672 kozote, aki 1651-ben dékan is volt. HrRaDszky 1901, 432.

** A sematizmusban a f8esperességektsl kiilon szedve szerepel a szepesi prépost joghatdsaga
ala tartozd plébaniak jegyzéke, ezekhez azonban sem plébanos, sem licenciatus nincs hozza-
rendelve.
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épp csak a harom oszlopos kanonokot emliti. Pazmany Péter volt az els6, aki meg-
probalta ellenérzése ala vonni a Szepességet: az 1620-as évek konfliktusaibol kitd-
nik, hogy az érsek kemény kézzel bant a kaptalannal, még ha nem is fosztotta meg
latvanyosan jogait6l.' (Ez utdbbi mar csak azért sem lett volna érdeke, mert a kap-
talan volt a katolikus egyhaz egyetlen bastyaja és reménysége a térségben.)

Az 1647-ben is préposti cimet visel6 Hosszutothy Laszlot 1606-ban, még f6lszen-
telése eldtt nevezték ki a tarsaskaptalan élére. A Szepességben uralkodé allapotok-
1ol arulkodik, hogy amikor Pazmany arra kotelezte Hossztothyt, hogy végezzen
egyhazlatogatast a joghatdsaga ala esé tertileten, a protestans lakossag fellazadt az
otlet ellen. Hosszutdthy a varmegyétdl kért oltalmat a folfegyverzett helyiekkel
szemben, de az nem volt hajland6 védelmet biztositani: mi tobb, 15 napos gondol-
kodasi id6 utan a hatosagok kijelentették, hogy az egyhazlatogatashoz nem jarulnak
hozza, mert 70 éve nem volt példa ilyesmire a Szepességben, s ha valaki latogatni
akar, az csak a l6csei evangélikus lelkész lehet. A préposti egyhazlatogatas tehat el-
maradt."*¢ Sor keriilt azonban egy vikariusi vizitaciora 1629-ben. A talpraesettségét
addigra mar t6bbszor bizonyitdé Losy Imre varadi piispokot Pazmany kiildte hely-
nokként a Szepességbe, hogy meglatogassa a kaptalant. Ahogy az egri egyhazme-
gyében, ugy itt is nagy elszantsaggal vetette bele magat az Gsszeirasba: a prépostsa-
gon tul ugyan nem jutott, viszont a kaptalant meglehetésen alaposan kifaggathatta,
ha a vizitaci6 végére Mogliai Lorinc kanonok meghalt, Nemcsiszky Gergely kano-
nok pedig belépett a jezsuita rendbe.'"

A kozépkorban a tarsaskaptalan 16 tagot szamlalt, 1629-ben a Losy-féle vizita-
ci6 végeén 12 f6b6l 10 kanonok maradt, és a sematizmus adatai alapjan 1647-ben is
ugyanilyen létszammal mikodott. Hosszutdthy prépost mellett lector és stauniki
(szepesi) apat'® volt Bebery Tamas, cantor Antonides Mihaly és custos Luktor
Imre, a fennmarado6 hat személynél a forras azonban meglepéen sztikszavi. Az esz-
tergomi és pozsonyi kaptalanhoz hasonl6 elemzést az adathiany miatt nehéz lenne
végezni — helyesebben a végeredmény joval pontatlanabb lenne — ezért az alab-
biakban eltekintiink t6le. A szepesi kaptalan viszonylag zart volt, tagjai tobbnyire
a Szepességbdl kertiltek ki és ritkan 1éptek tovabb magasabb pozicioba.'*” Fordit-
va is inkabb csak arra van példa, hogy egy rangosabb kaptalan kanonokja préposti

14 PIRHALLA 1899, 388—390.

HPIRHALLA 1899, 402—403.

47 PIRHALLA 1899, 407.

" Losy 1637-es limindja szerint a pozsonyi és a szepesi kdptalan is 12—12 tagot szamlal. VANYO
1933, 136. A savniki (egykori ciszterci) apatsag 1542-t6l vilagi kézen volt, majd Thokoly Sebes-
tyén megvasarolta. 1605-t6] mar a bevételek nélkiili cimet adomanyozzak, amelyet 1622-t6l a
szepesi kanonokok viselnek. MKL szepesi apitsdg és MOLNAR 2006, 29.

149 MOLNAR 2006, 22.
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kinevezést kapott valamelyik tarsaskaptalanba. A sematizmusban ennek ellené-
re abban a két esetben, amikor sikertilt kideriteni a kanonokok sziiletési helyét,
a ,bels6” szarmazas egyikiikre sem érvényes: Pozsony és Nyitra megyébdl szar-
maztak. (A prépost pedig Vas megyei.) Ugyancsak Hosszatothy Laszlo az egyet-
len, akirdl kideriil nemesi szarmazasa, noha utébb Bebery Tamas is megszerezte
a cimereslevelet. Atlagéletkort a hidnyos adatsorok miatt ismét nem kénnyi szé-
molni: biztosan csak Hosszutothyrél tudjuk, hogy 1647-ben 60 év koriil jart, illet-
ve Antonides Mihaly valészintileg 45 esztend6s ugyanekkor. A tdbbiek esetében az
egyetemi anyakonyvekbdl lehet 6vatosan kovetkeztetni arra, hogy az atlagéletkor
a szepesi kaptalanban is korilbelil 40 év lehetett. Kevéssel tobb adat all rendelke-

N4

zéstinkre a kanonokok anyanyelve esetében. A 10-b6l 8 f6r6l deriil ki anyanyelve, a

magyarok és szlovakok szama egyenl6."

nemes Hosszutothy Laszl, Bebery Tamas (cimszerzd)

ismeretlen Antonides Mihaly, Claudi Bertalan, Jurmanich Gyorgy, Luk-
(nem nemes) | tor Imre, Némethy Janos, Soos Janos, Tétpronay Janos, Trenka
Jeremias

A szepesi tarsaskdptalan kanonokjainak tirsadalmi szdrmazdsa a rendelkezésre dllo adatok alapyin

magyar Hosszatothy Laszlo, Némethy Janos, Soos Janos, Tétpronay
Janos

szlav (szlovak) | Antonides Mihaly, Bebery Tamas, Jurmanich Gyorgy, Trenka
Jeremias

? Claudi Bertalan, Luktor Imre

A szepest tarsaskdaptalan kanonokjainak anyanyelvi-etnikai megoszlisa

a rendelkezésre dllo adatok alapjin

A bécsi Pazmaneumban végezte teoldgiai tanulmanyait Nagyszombat utan Bebery
Tamas, illetve ugyancsak Bécsben tanult Toétpronay Janos, Jurmanich Gyorgy és
Antonides Mihaly is. Kéziilik csak kett6rél tudjuk, hogy fokozatot is szerzett, am
egyikiik sem teologiait (Jurmanich filozofiai baccalaureus, Totpronay filozofi-

ail magister). A prépost Grazban, majd Romaban jart egyetemet, hiszen fiatalkora

YA szlav hangzasu nevek egy része mogott talan lengyeleket is sejthetiink, a szepesi kanonoki
cim és a stallummal jar6 egyéb jévedelmek mar a kozépkorban folkeltették a dél-lengyelorsza-
gi egyhaziak figyelmét, amihez részben hozzajarult a tarsaskdptalan viszonylagos énnallésaga
is. SrRokA 1995, 57-60.
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idején még sem a nagyszombati egyetem, sem a Pdzmaneum nem létezett. Min-
den bizonnyal a szepesi kanonokok is az egy vagy két esztend6s moralteoldgiai kur-
zusbol meritették teoldgiai ismereteiket, egyediili kivételként legfeljebb Antonides
Mihalyra tekinthetiink, aki folszenteléséig 4 évet toltott Bécsben, tehat spekulativ
teologiat is hallgatott.

Tanulmanyok helye Kanonok

Claudi Bertalan, Luktor Imre, Némethy Janos, Soos Ja-

3
nos, Trenka Jeremias

Bécs Antonides Mihaly, Jurmanich Gydrgy, Totpronay Janos

Graz és Roma Hosszutothy Laszlo

Nagyszombat és Bécs | Bebery Tamas

Osszesités

Bécsben megfordult 416 33%
Nagyszombatban megfordult 1£6 8,3%
Grazban megfordult 16 8,3%
Rémdban megfordult 1£6 8,3%

A szepesi tarsaskdptalan kanonokjainak egyetemjirisa a vendelkezésve dlls adatok alapjin

Karrierekrol, tisztségekrdl csak a szepesi prépostsag két monografusatcdl, Pirhalla
Martontdl és Hradszky Jozseftd] tudunk. Hossztothyt leszamitva komolyabb el6-
relépésre nincs példa, inkabb csak a kaptalani tisztségek cserélédtek egymas kozote.
Bér a sematizmus egyediil Bebery Tamas neve mellett tiinteti f6l az apati cimet, valo-
jaban Soos Janos is rendelkezett két préposti titulussal (liptéi és varad-szentistvani),
a liptdi azonban — annak ellenére, hogy j6 husz évvel Soos elétt maga Hosszutothy
is viselte — fiktiv cim.”' Plébaniai hivatalt a pozsonyi tarsaskaptalanhoz képest vi-
szonylag kevesen vallaltak: kanonoki kinevezése el6tt biztosan plébanosként miiko-
dote Trenka Jeremias Teplan (Lipté varmegye,1630 koriil), valamint Antonides Mi-
haly Garamkiirtoson'*? (Bars megye, 1630), majd pedig Haromszlécsen (Liptd me-
gye, 1633). Garamkiirt6sén egy masik szepesi kanonok, Tétpronay Janos is volt plé-
banos, 1638-t6] miikddote ott, és bar a forras hallgat réla, valoszintleg a sematiz-
mus keletkezésének idején is 6 latta el a lelkipasztori teendGket. Miként a pozso-
nyihoz, ugy a szepesi prépostsaghoz is tartozott par tucat plébania. A forrasban 23,

P1v6. MOLNAR 2006.
152 A forrasban szlovak neve, Trubin szerepel.
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dontd tobbségben szepességi telepiilés neve szerepel, lelkipasztor hozzarendelése
nélkil."”?

A szepesi prépostsagnak volt még egy érdekes Osszekottetése a vaci pilispok-
séggel. 1553-ban a szepesi prépost, Pétervaradi Balazs kapta a vaci piispoki cimet.
Pétervaradi megtartotta a préposti titulust (1549-1560) és a Szepességbe vonult
vissza, mert fGpapi rezidencigjat a torokok korabban elfoglaltak.”* A vaci piispo-
ki cim a korszakban gyakran keriilc kanonokokhoz, kiegészitve a préposti jove-
delmet az egyhazmegye 3000—-6000 forintos bevételeivel.'” A pénzre sziikség is
volt, hiszen a szepesi prépostsag nem jovedelmezett tul jol. Kopesanyi Mihaly
vaci plispok halala utan (1646. marcius vége) Palfty Pal orszagbir6 arra kérte 111
Ferdinandot, hogy a vaci cimre Kisdy Benedeket, akkor mar szerémi piispokot ne-
vezze ki, de aprilis elején Lippay Gyorgy Hossztothy Laszlo varadi plispokot java-
solta ugyanabba a székbe. Lippay egyik érve az volt, hogy Hosszutothy mar 63 éves
és 10 éve folszentelt piispok, de szepesi préposti jévedelmeib6l nem tudja fenntarta-
ni magat. A primasnak engedve Ferdinand végiil Hosszutothyt nevezte ki, aki azon-
ban nem sokkal ezutan (1647 végén vagy 1648 elején) meghalt."” Ugyanigy érdekes
adalék, hogy a Lippay Gyorgy biborosi kinevezése érdekében késziilt terjedelmes
memorialénak az érsek érdekében beemelt egyik csisztatdsa is rairanyitja figyel-
miinket a Szepességre. A szovegben a csanadi pispokség a Szepesség szomszéd-
sagaban teril el, vélhetden azért, hogy a Szepesvaraljan mikédd csanadi plispok
teljesitett rezidenciakotelezettsége latszolag fennalljon."”’

A szepesi kaptalanra vonatkozo6 eddigi ismereteinket a sematizmus csak rész-
letekben boviti: zart, ha nem is fliggetlenil, de 6nalléan mikodd tarsaskaptalan
volt, amelynek joghatdsaga szinte fGesperességnyi teriiletre terjed ki. Kanonokjai
sokkal kevesebb, kaptalani tisztségiiktdl fiiggetlen egyéb cimet viselnek, mint a po-
zsonyi tarsaskaptalanban szolgalo tarsaik, t6lik ugyancsak eltéréen nem nagyon
vallaltak plébaniai hivatalt sem. Ez utébbinak okat részben a szepességi szaszok
felekezetvaltasaban lathatjuk, illetve j6 adalék ehhez Hosszatothy Laszlo és a var-
megye konfliktusa: a prépostot egyszerien nem engedték vizitalni. A kaptalan
zartsaga tehat nem csak 6nalldsagot, hanem bizonyos értelemben kirekesztettséget
is jelentett. Nagyszombattdl és Pozsonytdl til messze volt, a mas etnikumd és fele-
kezeti teriiletekhez viszont tul kozel, ezért kanonokjai csak ritkan kaptak lehetdsé-
get tehetségiik bizonyitasara, és ugyancsak kevés példa van mas kaptalanokba vagy

153 A szoban forgé plébaniakatlasd a forraskozlésnél.
3*Borovr 2000, 15.

15 MOLNAR 2006, 19.

136 SzARKA 1947, 165. és MKL Hosszdrtérhy

7Tusor 2005, 127. (442. sz. jegyzet)
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magasabb egyhazi poziciokba térténd tovabblépésre. Egyediil a prépost jelentett ki-
vételt, akit vaci plispoki cime és egyéb javadalmai kiemeltek ebbdl az elzartsagbol.

A kaptalanok holdudvara
Kdpldanok és prebendiriusok

Mind az esztergomi, mind a pozsonyi kaptalan szolgalataban alltak kanonoki
stallummal nem rendelkezd, de a kaptalan életében aktivan részt vevé papok. A
székeskaptalan esetében a sematizmus a kanonokok félsorolasa utan jegyez 5 f6t
»capellani et praebendarii” cim alatt: egy koziilik (Lukacsi Gyorgy) csak kaplan
volt, a tébbiek prebendariusok, és emellett még valamilyen mas tisztség viseléi is
(succentor vagy gimnaziumi tanar). A csoport tarsadalmi és foldrajzi szarmazasa-
ra nézve egyarant sokszinl kiegészitése volt a kaptalannak: Lessensky Pal Lengyel-
orszagbol érkezett, Gorenth Marton erdélyi szasz volt, a tobbiekr6l azonban nem
deril ki erre vonatkoz6 adat. Harman Bécsben tanultak, a legtobbre azonban a
Nagyszombatban végzett, 1647-ben 35 esztend6s Alexandri Pal vitte. A gajari (Po-
zsony megye) sziiletésdi szlovak pap miutan philosophus magisteri fokozatot szer-
zett és elvégezte teologiai tanulmanyait, Malackan plébanos lett, ahova behivta a
ferenceseket, 1649-ben pedig belépett a jezsuita rendbe."

A pozsonyi kaptalanhoz tartozo négy egyhazirdl kevesebbet tudunk: a varosplébanos
(Fabricius Henrik kanonok) mellett kaplanként miikodéte Hannula Matyas és
Madrian Pal; a prépost kaplanja volt Jankovith Matthias; Nienczovitius Gyorgy
pedig javadalmas. Madrian (Méhes) Pal utébb Fabriciust kovette a varosplébanosi
székben, kés6bb a pozsonyi kaptalan éneklékanonokja lett, 1661-ben pedig Péchy
Andrastol megorokolte a pécsi székeskaptalan préposti cimét.””’

Tanulmanyok helye Kanonok

Faber Mikl6s, Jankovith Matyas, Madrian Pal,
Nienczovitius Gyorgy

?

Bécs Lessenski Pal, Gorenth Marton, Lukacsy Gyorgy

Nagyszombat Alexandri Pal'®

Nagyszombat és Bécs | Hannula Matyas

138 SCHONVITZKY 1896, 192. és LUukAcs 19871988, 16—17.
3 RimELY 1880, 271.
10 K ApAR—Ki1ss—PoOKA 2011, 53.
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Osszesités
Bécsben megfordult 416 44%
Nagyszombatban megfordult | 2 £6 22%

A székeskdptalan és a pozsomyi tdrsaskdptalan kiplinjainak és javadalmasainak egyetemyjirisa

a rendelkezésre dllo adatok alapjin

Préposti és apiti cimviseldk

A forras a kozépréteg taglalasa utan sorra veszi az esztergomi érsek joghatosaga
ald tartozd, a székeskaptalan hataskorén kiviil es6 javadalmasok (préposti és apati
cimvisel6k) névsorat (Beneficia extra capitulum Strigoniensem, quae illustrissimi principis
archiepiscopi Strigomiensis jurisdictioni subiecta sunt). A kozépkori kommendator-rendszer
tovabbéléseként a megszlint monasztikus apatsagok ¢és prépostsiagok cimére,
velik egyiitt pedig (megcsappant, de még igy is biztos bevételt hozd) javadalmara
kanonokok tették ra keziiket. Nem egyszer el6fordult, hogy a kozépréteg valamely
tagja tobb apati vagy préposti cimet is birtokolt: az 1647-es sematizmus egyik leg-
tekintélyesebb cimhalmozéja Hoffmann Pal esztergomi kanonok volt, aki stalluma-
val egyidoben megszerzett székesegyhazi féesperesi és szentgyorgymezei préposti
cime mellett a visegrad-szentandrasi, kolozsmonostori, csanadi és szentjobbi apati
titulust is viselte. Az 1647. évi XCVIIL torvénycikk megtiltotta a javadalomhalmo-
zast,'" ugyanakkor az 1648-as nemzeti zsinat rendezte a préposti és apati cimvise-
16k helyét a hierarchiaban azzal, hogy kimondta: a cimvisel6 egyhaziak az egykori
apatsagok és prépostsagok jogutddjanak tekintend6k.'”” Annak ellenére, hogy a ko-
zépkori Magyarorszag tarsaskaptalanjai koziil csak a harom esztergomi és a vasvari
(szombathelyi) maradt fenn, cimében tovabbi 70—80 élte tul a Mohdcs utani z{irza-
vart, olykor egy kevés bevételi forrast is megtartva.'s’ Ezek legtobbszor a megsziint
monasztikus rendek (bencések, premontreiek) testiiletei és birtokai voltak, ame-
lyek a mohacsi csata utan feloszlottak, a szerzetesrendek nagy része az orszagot is
elhagyta. A monasztikus apatsagok egy részét mar a kozépkor végén atvette a palos
vagy a ferences rend, de a legtobbet a kett6s kiralysag idején nem sikertlt egyhazi

' MOLNAR 2006, 26. A torvénycikk nem csak a javadalomhalmozasrél dont, hanem a kancellar
ellatasarol is gondoskodik, valamint elrendeli az idegeneknek adomanyozott egyhazi javadal-
mak visszavételét.

12 BANK 1941, 44.

163 MOLNAR 2006, 25.
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kézen tartani, ezért az 1548: XII. torvénycikk rendelkezett a prépostsagok és apat-
sagok pusztan maradt fekvo joszagairdl. Noha a kiraly kételes volt ezeket tudds egy-
hazi személyek és iskolak fenntartasa érdekében eladomanyozni, a prépostsagok és
apatsagok kétharmada elpusztult: leggyakrabban a megajandékozott vilagi birtokos
hanyagsaga miatt, rosszabb esetben pedig a protestanssa lett ur sajat kezétél. Az 1d6
elérehaladtaval egyre homalyosabba vélt a cimzetes titulusok eredete, ezért Paz-
many az 1620-as évek masodik felében Gsszeiratta a kozépkori Magyarorszag szer-
zetesi intézményeit.'** Kaotikus allapotokrol arulkodik, hogy az Osszeiras szamos

kitalalt nevet is tartalmaz.!®®

A préposti és apati cimek két csoportra bonthatok: a
realis (javadalmas) és a cimzetes titulusokra: mig az elébbi rendelkezett jovedelem-
mel, addig az utdbbinak bevételeit mar a torok id6 kezdetén vilagiak szerezték meg,
a tényleges javak tehat az egyhaz szamara el6bb hozzaférhetetlenné valtak, utdbb
pedig el is pusztultak.'®® A javadalom meg6rzésének egy lehetdsége volt, hogy a ci-
met Osszekapcsoltak egy létezd, masik egyhazi funkcidval vagy cimmel: erre sok
esetben mar a kozépkor végén sor keriilt, a torok hoditas utan pedig még inkabb in-
dokoltta valt egyes cimek beolvasztasa kiilonb6z6 kaptalani stallumokba.'”’

Az esztergomi fGszékesegyhazi kaptalan — az egrihez hasonldéan — harom
tarsaskaptalanra terjesztette ki figyelmét, a kispréposti cimeket pedig attol kezdve
mindig kanonokok kaptdk.®® A bozoki préposti cim nem jart jovedelemmel, ha-
szonélvez6i vilagi urak voltak, 1678-ban azonban visszavaltottak, és a jezsuitak-
nak adtak.'”” A kaptalan tagjai szamos megsz{int bencés apatsagot is birtokoltak:
a zalavari Rohonczy Istvannak, a szebegényi Luzsénszky Joachimnak, a foldvari
Posgay Miklosnak, a pécsvaradi Mihaly Istvannak, a ludanyi pedig Zongor Zsig-
mondnak a kezén volt, de ez utdébbit Zongor 1656-ban a nyitrai kaptalannak ajan-
dékozta.” A testiilet tagjai koziil legtébb cimet a fent mar emlitett Hoffmann Pal
birtokolta.

164 MOLNAR 2006, 26.

165 Az altalanos rendezetlenség ellenére a XVII. szazad elejére a cimzetes apatsagok és prépost-
sagok sorsa nagyjabdl elddlt. Harom nagy egységbe szinte barmelyik javadalom besorolhatéva
valt: az apatsag birhatott tényleges javadalommal, amelyhez realis titulus kapcsolodik — ezt ado-
manyozhattak egyéneknek vagy testiileteknek —, lehetett vagyon nélkiili titulus, és lehetett e
kettd keveréke, amelyben a cimbdl befoly6 pénzt intézmény hasznalja, a titulust viszont vila-
gi pap viseli. A birtokait meg6rz6 apatsagok és prépsagok kozil a jobbakat a fépapok altalaban
egyhazi célokra tartottak fenn: ebbdl fedezték fontosabb testiiletek vagy a jezsuita rend ellata-
sat. MOLNAR 2006, 26.

1% BANK 1941, 19.

17 BANK 1941, 20.

168 MOLNAR 2006, 28.

199 MOLNAR 2006, 28.

170 MOLNAR 2006, 28.
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Esztergom-Nagyszombathoz hasonloan a pozsonyi tarsaskaptalan tagjai kozote
is talalunk hasonlé cimvisel6ket. Apati €s préposti titulust a 12 f6s kaptalanbol
Kisdy Benedekkel egyiitt is csak 5-en kaptak, koziilik raadasul Kisdy az egyetlen,
aki tobbet is viselt, mindenki masnak csak egy-egy cim jutott:'”! pozsonyi kanono-
kok kezében volt tehat ekkor a pécsi, csuti és titeli prépostsag, valamint a lekéri és
a zirci apatsag (az utobbit Hédervary Janos birta). A zirci apatsag jovedelmeire az
apati cimet visel6 pozsonyi vagy esztergomi kanonokok mellett igényt formalt néha
a Magyar Kamara is, az apatsag birtoklasa tehat id6rél-idére megujulé konfliktus-
forras volt. A Bars megyei, egykori bencés monostor, Lekér vonzereje valdszint-
leg a torok pusztitasatdl nagyrészt megkimélt birtoktestekben keresendd, amelyek
Bars, Pozsony, Komarom és Gy6r megyében, valamint a Csepel-szigeten fekiidtek.
Az apati cim tényleges javadalommal jart,"? szemben példaul a csutival vagy a pé-
csivel, amely nem jart tényleges pénzbevétellel."”

A szepesi kaptalan tagjai esetében a sematizmus csak az olvasokanonok, Bebery
Tamas neve mellett tiinteti 6l stauniki apati cimét, a tobbi kanonok javadalmairdl
hallgat, igy a Szepességrol nem rendelkeziink annyi adattal, mint a masik két kap-
talan tagsaga esetén. (Jollehet Hosszutdthy Laszlo prépost neve mellé odakeriilt a
sokat sejtetd ,ec.”, ezt azonban nem oldja fol a Beneficia extra. .. adatsora.)

A sematizmus ezen alfejezete harom részre bontja a titulusokat: els6ként a
tarsaskaptalanok (praepositurae saeculares) prépostjait, majd a szerzetesrendi prépost-
sagokat (praepositura regulares), végil pedig a monasztikus apatsagokat (@bbatiae) veszi
sorra. Osszevetve a listat a Pazmény Péter 1629-es zsinatan osszeallitott jegyzék-
kel, vilagossa valik, hogy az 1647-es névtar lejegyzdje annak alapjan dolgozott, a
sémat csak kiegészitette az aktualis cimviselé nevével. Hogy a cimek mennyivel
inkabb a személyes visel6hoz és nem pedig egyéb méltosaghoz kotddtek, kitdi-
nik abbdl, hogy a sematizmus kétszer hozza a legtbb préposti és apati cimet,"* ez
pedig egytttal ravilagit arra is, hogy az esztergomi féegyhazmegye kozépréteg-
ének kezében volt az érseki joghatdsaggal adomanyozott titulusok jelentds része.
A fejezet Gsszesen 6 tarsaskaptalant (benne a pozsonyit és a szepesit is), 10 szerzetesi

" Kisdy ezekbdl a bevételekbdl tamogatta tébbek kozott a katolikus megijulas irodalmat is.
"MKL Lekér. A cimet a XVII. szazadban Szerfel néven is adomanyoztak, utalva masik nevé-
re (Szerafinmonostor), ez a kett§ azonban valéjaban mindig csak egy volt, a lekéri javadalmas
apatsag. SOrOS 1908, 180.

73 Péchy Andrés pécsi prépost jovedelemgyarapité torekvéseihez lasd MoLNAR 2006, 34.

'™ A duplikacidk aranyai: a 6 vilagi tarsaskaptalanbol 4 szerepel kétszer, a 18 apatsagbol és a 10
prépostsagbol pedig 6—6.

72

lippay_vl.indd 72 @ 2014.03.10. 11:07:24



1 L EEEm

prépostsagot, valamint 18 apatsagot emlit, ezek koziil 16 (47%) volt az esztergomi,

pozsonyi vagy szepesi kaptalanban stallummal rendelkez6 kanonokok kezén. Az itt

rogzitett apatsagok és prépostsagok nagy része a kdzépkorban a bencés ill. premont-

rei rend al4 tartozott.

batai apatsag

csanadi apatsag

foldvari apatsag
garamszentbenedeki apatsag
hahoti (,,szalai”) apatsag
kolosi apatsag
kolozsmonostori apatsag
lekéri apatsag

ludanyi apatsag
pécsvaradi apatsag
somogyvari apatsag
szekszardi apatsag
szentjobbi apatsag

telki apatsag

visegradi apatsag
zebegényi apatsag
zobori apatsag

SZERZETESRENDI VILAGI
bencés premontrei tarsaskaptalan'®
bakonybéli apatsag bényi prépostsag aradi prépostsag

bozoki prépostsag
cstti prépostsag
hatvani prépostsag
jaszoi prépostsag
leleszi prépostsag
sagi prépostsag
turdci prépostsag
varadhegyfoki
prépostsag
zsambéki
prépostsag

6budai prépostsag
szebeni prépostsag

titeli prépostsag
(pozsonyi tarsaskaptalan)
(szepesi tarsaskaptalan)

Osszesen

18 (56,25%)

10 (31,25%)

| 4 (12,5%)

A kiillon adomdmnyozott tirsaskdptalanok, prépostsigok és apdtsigok megoszlisa

az egykori birtokosok szerint

A duplumokat leszamitva a sematizmus Osszesen 42 kozépkori apatsagnak,

prépostsagnak, tarsas- és székeskaptalannak emliti a cimvisel6jét a suffraganeus

plispokok és a kozépréteg tagjainak neve mellett, beleértve az érseki jogon ado-

manyozott titulusokat is. A cimvisel6k kozote egyaltalan nem szerepel vila-

gi személy, a legtébb javadalmasnak pedig kozvetlen kotédése van az esztergomi

lippay_vl.indd 73

'3 A szepesi és pozsonyi tarsaskaptalan nélkil szamolva.
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féegyhazmegyéhez. Kivételt jelent Berkes Péter veszprémi kanonok, aki batai,
stimegi, hahoti és bakonybéli apat volt, Simandi Istvan leleszi prépost, valamint
Telegdy Gyorgy, aki esztergomi kanonoki cimérdl és a kaptalanban birt 6sszes ja-
vadalmardl lemondva 1645-t6] mar a gy6ri székeskaptalan tagja. Az altala birt szek-
szardi apatsagot még 1641-ben nyerte el Losy Imre primastdl, a sematizmus tand-
saga szerint ezt a gy6ri kaptalanban is megtartvan 1647-ben még a cim birtokosa."”
Tovabbi harom testiiletet (jezsuita rend, esztergomi székeskaptalan, pozsonyi apa-
cak) leszamitva a titulusok természetes személyhez kotédnek.

A 42 titulusnak csaknem a felét, 19-et birt az esztergomi székeskaptalan vala-
mely tagja, tovabbi 10-et a pozsonyi, 2-t pedig a szepesi tarsaskaptalan kanonokjai.
A fennmarad6 préposti és apati cimek a stallummal nem rendelkezd, de a sematiz-
musban szerepld valamely suffraganeus pispokhoz tartoztak, vagy az elébb em-
litett testiiletek, esetleg mas egyhazmegyéhez tartozé kanonokok jutottak hozza.
Osszességében tehar vilagossa valik, hogy a préposti és apati cimeket minden esetben
kanonokok kaptak. Minthogy a prépostsagok és apatsagok eléggé eltéré bevételt je-
lentettek, a cimbirtokosok csoportjan beliil nyilvanvaléan csak vagyoni tekintetben
érdemes kiilonbséget tenni. Igy nézve a fépapsagba olvadé ,felsé-kdzépréteg” be-
vételei voltak a legnagyobbak.

ESZTERGOMI SZEKESKAPTALAN ~ POZSONYI
TARSASKAPTALAN
cim név cim név
benede apicsig) | bkebipualay | S0P | Mohicsy Gergely
aradi p. Posgay Miklos hatvani p. Kisdy Benedek
bényi p. Adacsy Jakab jaszoi p. Kisdy Benedek
bozdki p. Széchenyi Gyorgy | lekéri a. Rezenyi Gyorgy
csanadi a. Hoffmann Pal pécsi p. Péchy Andras
foldvari a. Posgay Miklos sagi p. Kisdy Benedek
kolozsmonostori a. | Hoffmann Pal telki a. Rezenyi Gyorgy
ludanyi a. Zongor Zsigmond | titeli p. Baréthy Ferenc
pécsvaradi a. Mihalyi Istvan zirci a. Hédervary Janos
szebeni p. Posgay Miklos zsambéki p. Kisdy Benedek

76 KoLLANYI 1900, 249-250.
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;Zentgyorgymezel Hoffmann Pal Osszesen:
szentistvani p. Széchenyi Gyorgy [ 10 cim 6 {6
szentjobbi a. Hoffmann Pal
szenttamasi p. Mariani Péter
vagujhelyi p. Széchenyi Gyorgy
varadhegyfoki p. Loényay Andras SZEPESI TARSASKAPTALAN
visegradi a. Hoffmann Pal cim név
zalavari a. Rohonczy Istvan menedékkdi a. H?Ssz,ﬁtéthy
Laszlo
zebegényi a. Luzsé.nszky stauniki a. Bebery Tamas
Joachim
Osszesen Osszesen:
10 £6
19 cim (+1 képtalan) 2 cim 2 £6

A préposti és apdri cimek eloszldsa az esztergomi foegyhizmegyéhez tartozd kdptalanok kozort

A fentiek kozil nyilvanvaldan azok rendelkeztek komolyabb jévedelmekkel, ame-
lyek a kiralyi Magyarorszagon fekiidtek, és amelyek birtokait a tér6k hoditas nem
zilalta szét. Jaszo és Lelesz szép jovedelemmel birt, de ilyen volt példaul a szepesi
préposti cimhez jar6 stauniki (szepesi) apatsag, a bozoki és vagujhelyi prépostsag,
Garamszentbenedek, Ludany, Zobor, Kolos egykori bencés kolostora is. A tényleges
bevételek mellett a kora ujkori egyhazszervezet szempontjabol és az egyhazi jogha-
tosag virtualis kiterjedésérdl arulkodik, hogy a harom részre szakadt orszag hatral-
tat6 viszonyai ellenére a magyar klérus még egy évszazaddal a monasztikus rendek
kivonulasa utan is szamon tartotta, hogy mely apatsag vagy prépostsag cimére tart-
hat igényt. Annak ellenére, hogy a korszak végére t6bb olyan titulus is folkerilt a
listara, amely korabban semmilyen formaban nem létezett, az egyhaz torekvése a
harom orszagrész jelképes Osszetartasara tetten érheté csupan abban is, hogy a re-
alis cimek mellett éppugy megtartottak és lehet6ség szerint egyhaziakkal t6ltoteék
be a jovedelemmel nem bird préposti és apati székeket is.

Hiteleshelyi konventudlisok

A hiteleshelyek sorsa 6sszefonodik a Mohacs utani tarsaskaptalanok és monasztikus
apatsagok, prépostsagok torténetével, hiszen ezek a testiiletek intézték a hozzajuk
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kozel esd teriiletek lakossaganak jogi tigyleteit. A nagy aranyu kolostorpusztulas-
sal és a monasztikus rendek kivonulasaval néhany kivételt leszamitva megsziint
az Osszes magyarorszagi hiteleshely. A XVI. szazad kozepétdl az esztergomi
székeskaptalan vette at ezeknek a feladatait, illetékessége pedig az egész orszagra
kiterjedt. Esztergom-Nagyszombat mellett nyilvanvaléan mind a pozsonyi, mind
a szepesi tarsaskaptalan hiteleshelyként miikodot, illetve a forras tanusaga szerint
Garamszentbenedeken és Turdcban is volt egy-egy kisebb hiteleshely.

Garamszentbenedekkel szoros kapcsolata volt a székeskaptalannak mar a XVL
szazad kozepe ota. 1544-t6l vilagi papok a konventualisok, és ettdl kezdve az apat-
sagi uradalmat is az esztergomi kanonokok koziil kivalasztott és Szentbenedekre
kiildott prefektus kormanyozta.”” A Garam volgye a X V1. szazad végétdl torok be-
toréseknek volt kitéve, a joszagkormanyzo-kanonokok gyakran elég nehéz helyzet-
ben voltak. 1640-ben egy konventualis pap is a harcok dldozatava valt: noha § maga
életben maradt, az oszman csapatok rabsigba hurcoltak.'”® 1644-ben Posgay Miklos
kanonok volt a szentbenedeki prefektus, Lippay Gyorgynek panaszkodott, hogy az
uradalom nem tudja vallalni az érsekujvari katonasagnak igért 4000 mér6 gabonat.
Posgaynak sok nehézséggel kellett megkiizdenie, nem sokkal késGbb akarata ellené-
re yjra Ot kiildték Szentbenedekre, de 1647-ben a sematizmus tanusaga szerint mar
Szentgyorgyi Ferencet talaljuk ebben a feladatkdrben. A kanonokok altalaban egy
évre keriiltek Szentbenedekre, egymast valtva, de el6fordult, hogy tovabb is marad-
tak. Az apatsagot megerdditették, katonasag is allomasozott benne, igy a prefektusi
kinevezés sokkal kevésbé jart a klasszikus értelemben vett egyhazi vagy liturgikus
szolgalattal, inkabb gazdasagi-katonai szervezékészségre volt szitkség. 1628—1646 a
szentbenedeki konvent jegyzje Szelepcsényi Mihaly, a kés6bbi érsek batyja volt,
arra azonban mar nincs adat, hogy a sematizmus keletkezésének évében ki végezte
ugyanezt, 1659-t6l pedig Rozsa Imre vette at Szelepcsényi Mihaly helyét."”

A forras 1648. évi kiegészitGje a szepesi kaptalan tagjainak névsora utan kozli a
garamszentbenedeki hiteleshely (Krispini Istvan, Harman Pal, Radossényi Miklés),
valamint a turdci egykori premontrei prépostsag és hiteleshely tagjait (Banoczy
Marton, Miké Boldizsar, Szopdczy Marton, Losoni Matyés). A két konventben
miikods papok kivétel nélkil plébanosok is voltak, akik hiteleshelyi mikodési-
ket lelkipasztori szolgalatuk mellett lattak el. A szentbenedeki plébanos, Harman
(Harma) Pal az alsopapsag nagy részéhez hasonléan nem végzett magasabb oszta-
lyokat, az 1647-es Schlegel-féle vizitacidban casistaként szerepel.”®® Krispini Istvan

"7 KGRMENDY 1979, 90.
" HaiczL 1913, 64.
17 HaiczL 1913, 169.
180 Tomisa 1992, 54.
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Nagyszombatban, majd Bécsben tanulvan filoz6fiabol szerzett bakkalaureatusi fo-
kozatot, 1649-ben azonban mar nem az esztergomi, hanem az egri plispdkségben
szolgalt a székeskaptalan tagjaként. Turdcszentgyorgy plébanosa a turdci sziile-
tésti Miko Boldizsar volt, a rendelkezésre allo adatok szerint a konvent legtanul-
tabb tagjaként. Nagyszombati tanulmanyai végeztével szerezte meg a philosophus
baccalaureus fokozatot, utébb pedig a nyitrai féesperesség tobb mas plébanijan is
szolgalt. Az 1647-ben 45 éves Radossényi Marton konventualisnak Mikéhoz hason-
l6an alakult a palyaja: 1647 utan egyszer konventualisbol szentbenedeki prefektus-
sa lépett el6, immaron a székeskaptalan kanonokjaként (1656—1660).

A két hiteleshelyrél nem csak a sematizmus sz6l sziikszavuan. Noha mind Turéc,
mind Garamszentbenedek levéltari anyaga fennmaradt és kutathatd, a kora ujkori
esztergomi féegyhazmegyében miikodd konventek tevékenységérdl nem sziletett
még Osszegzés. A névtar és az egyéb forrasok (egyetemi anyakényvek, canonica
visitatiok) alapjan annyi korvonalazhato, hogy a konventualisok inkabb csak a helyi,
viszonylag szlik lakossag hétkoznapi jogligyleteit intézték, amihez elsésorban gya-
korlatban megszerzett jogi tapasztalatokra volt sziikség, igy a konvent tébbnyire pa-
lyajuk szempontjabol sem jelentett el6relépési lehetdséget. A konventualisok falusi
plébanosként éltek és ezen tevékenységiik mellett foglalkoztak csak a hiteleshelyi
feladatokkal, szemben példaul azokkal a palyatarsaikkal, akik Nagyszombatban
vagy Pozsonyban faradoztak a jogi kérdések megoldasan.

Osszegzés

Az esztergomi f6egyhazmegye XVII. szazadi kozéprétegébdl a nagyszomba-
ti székeskaptalanrdl rendelkeziink a legtobb adattal. A két mikodo tarsaskaptalan
Osszetételérdl azonban a meglévs informaciok alapjan elmondhato, hogy nem tér-
tek el 1ényegesen a székeskaptalan tagsagatol, szamottevo kiilonbség inkabb a nagy-
sagrendben érzékelhetd, amelyet a hol hosszabb, hol révidebb id6 alatt, de altalaban
meredeken felivel egyéni életpalyak reprezentalnak. Az atlagéletkor mindharom
kaptalanban kézel ugyanannyi, a kanonoki stallumon kiviil viselt cimek és java-
dalmak az esztergomi, mig a megel6z6 vagy parhuzamos plébaniai hivatalviselés
a pozsonyi kaptalanban a legnagyobb. Az adatsorok és tendenciak alapjan az alab-
bi 6vatos kovetkeztetéseket vonhatjuk le: (1) a kaptalanok és tagsaguk 6rokli és viszi
tovabb — legalabb cimekben, ,virtualisan” — a kozépkori Magyarorszag egyha-
zi intézményeinek infrastrukearajat, halozatat, 6rokségét; (2) bar az egyhazmegye
fopasztora, a plspok rendelkezik csak teljes joghatosaggal, a vizitaciokon ke-
resztil valojaban inkabb a fGesperesek, azaz az esztergomi kanonokok intézik az
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egyhazkormanyzati teenddket. A f6esperesek tényleges miikodésérdl sajnos keveset
tudni, de a vizitaciok elemzése talan segithetne; (3) a kanonokok egy része — alta-
laban bécsi vagy romai — végzettségének koszonhetden szerepet kap a papnevelés-
ben pozsonyi vagy nagyszombati szeminariumi prefektusként; (4) szabad kiralyi va-
rosok beneficiatusaiként vagy kaptalani birtokok joszagigazgatoiként lehetdségiik
volt bekapcsolddni a vilagi tarsadalom életébe, egyuttal ellendrizték a sajat és tes-
tiiletiik bevételeit; (5) ha tarsadalmi szarmazasukat, kapcsolataikat és a kiilfoldi ta-
nulmanyok soran kapott ,interkulturalis nevelést” kell6en kamatoztattak, kiugroéan
magas, vilagi palyan is kiemelked6 karriert csinalhattak.

Bar a trienti zsinat a puspokoket allitotta a katolikus megujulas élvonala-
ba, néhany gyakorlati feladat igy is a kanonokokra harult, ahogyan ezt a pozsonyi
tarsaskaptalan esetében is lathattuk. A fenti adatsorokbdl kiindulva a tovabbiakban
érdemes lenne a kaptalanok belsé miikodését mint a katolikus megujulasban kifej-
tett tevékenységet, és az egyes kanonokok szellemi tevékenységének produktuma-
it vizsgalni. Kulcsfontossagu lehet az egyhazi kozépréteg tagjainak egymas kozti
viszonya (akar késobb is, amikor piispoki cimek birtokosai), mert e kettének segit-
ségével talan megrajzolhatd, mennyire tekinthetjiik a kora djkori kaptalant a kozép-
kori intézmény utddjanak. Az egyhazi kozépréteg és a magyarorszagi vilagi tarsa-
dalom kapcsolata ugyancsak segitséget nyujthat ebben.

OSSZESITES
Az esztergomi érsekség székes- és két tarsaskaptalanjanak
abszolut és relativ salya (1647)

1647 esztergomi | pozsonyi | szepesi 0ssz.
6| % | 6| % | f6| % |f6| %
létszam 23 511 12 27 1 10 22 | 451 100
egyhazmegyén belil sziiletett 1] 65| 4| 23| 2 12| 17 | 100
egyhdzmegyén kivil sziletett 10| 59| 6] 35| 1 6| 17 | 100
kiilfoldon sziiletett 21100 | - 0| - 0| 2100
nemes 15| 65| 6| 26| 2 9123|100
magyar anyanyelvi 18| 64| 6|21,5] 4| 14,5 |28 100
teologiai fokozatal rendelkezik 51100 | — 0| - 0| 51100

' Azon személyek szama az Osszlétszamon belil, akikrél rendelkeziink a bal oszlopban foglal-
takra vonatkoz6 adatokkal.
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plébaniai hivatalt visel (1647) 3 50 2] 33| 1 17 | 6| 100
egyidejiileg vagy késobb plispok | 12 80| 2| 13| 1 7115|100

altarista és/vagy beneficiatus | 17 651 9| 3] 0 0126|100
(1647)

préposti/apati cimmel rendel- | 10 56| 6| 33| 2| 11|18 | 100
kezik

Megj.: Az dives mezd [—] adathidnyt jelol.

A Koblos Jozsef vizsgalatai nyoman folallitott 6t tipusra utalé valamely jegyet —
még ha nem is kiillonb6z6 személyekben — a kanonokok mindegyikének életpalya-
jan folismerhetjiik. Ot helyett azonban a X VIL szézad kozepi adatok alapjan inkébb
csak harom réteget-csoportot kiilonithetnénk el a kdzéprétegben. A piramis csucsat
adtak a plispoki cimet viseld, f6papi sorba olvadd kanonokok, akiknek életpalyaja-
ban a stallum egy kozbiils6 allomas volt (Széchényi Gyorgy, Szelepcsényi Gyorgy,
Mariani Péter, Hoffmann Pal, Palffy Tamas, stb.). Kézépen helyezkedtek el, mint-
egy a kozépkori egyhazi kozépréteg funkcionalis utdédaiként azok a kanonokok, akik
féesperesi, préposti vagy apati cimekkel egészitették ki stallummal jaré jovedelme-
iket, végiil pedig azok az oltarjavadalmas vagy azzal nem rendelkez6 kanonokok ko-
vetkeztek, akikr6l a forrasok is gyakorlatilag hallgatnak. Ez utébbi csoport altalaban
nem is jarult hozza semmilyen latvanyos eredménnyel az egyhazmegye miikode-
sé¢hez, mégis 6k intézték valdsziniileg a testiiletek miikodéséhez elengedhetetlentil
sziikséges mindennapi ligyeket, akar hiteleshelyi, akar liturgikus, akar lelkipaszto-
ri szolgalatrol volt szo.

A7 ESZTERGOMI FOEGYHAZMEGYE ALSOPAPSAGA 1647-BEN

Amig a kaptalanok tagsaga és az egyes kanonokok életpalyaja f6ként az egyhazmegye
kormanyzasanak mikéntjéhez, a kozépkori strukturak atorokitésének megértéséhez
visz kozel benniinket, addig a féegyhazmegye tényleges miikodésének kulcsa az al-
sopapsag kezében volt. A sematizmus adatsora nem mutat tébbet annal, mint hogy az
egyes foesperességekben milyen mértékben képviseltette magat a katolikus egyhaz,
de a ma mar rendelkezésre allo kiadott fGesperesi vizitaciok, a bécsi Pazmaneum
és a nagyszombati egyetem hallgatdinak matrikulai, valamint Némethy Lajos XIX.

182 A préposti és apati cimek nélkil.
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szazad végén irt adattara gyakran szolgaltatnak bévebb informaciot az egyes pléba-
nosokrol. A vizitaciok bevonasa nélkil az alsopapsag és a vilagi lakossag kapcsola-
tar6l nem lehet realis képet rajzolni, igy a sematizmus elemzése soran kénytelenek
voltunk elhagyni ezt az aspektust, hiszen az uj forrascsoport foldolgozasa szétfeszi-
tette volna a dolgozat kereteit.'™ Az alabbiakban a féegyhazmegye 11 féesperessé-
gének plébanosait és plébaniahaldzatat kisérlem bemutatni a kanonokok esetében
osszeallitott szempontrendszerhez hasonld kérdések mentén.

Foszékesegyhazi foesperesség

A sematizmus a fészékesegyhazi féesperességgel indul.'® Jéllehet az egyhazme-
gye kozpontja ekkor mar nem Esztergom, egyfajta szimbolikus igény mutatko-
zik meg abban, hogy a fészékesegyhazit (amely egyhazkormanyzati szempontbol
lathatéan az egyik legrosszabbul ellatott teriilet) Pazmany 1629-es listajahoz hason-
l6an a felsorolas élére veszi. A fGesperesség teriilete koriilbelil egyezett Esztergom
varmegye teriiletével, amelyet észak-déli iranyban kettéosztott a Duna. Ez a vidék
esett eldszor aldozatul a t6rok terjeszkedésnek: mar a XVI. szazad kézepén meg-
bomlott a telepiiléshalozat, tobbek kozott az érsek majorsagainak egy része is el-

1% Az 1560-as egyhazlatogatas soran csak Sz6gyénben és Nagyolveden volt

pusztult.
miikodé plébania, a dunantuli telepiilésekrdl a katolikus papsag északra menekiilt,
igy lelkipasztor nélkiil maradt Kural, Bény, Kéménd, Gyarmat, Muzsla, Kébolkut,

teljesen elpusztult Kéty, Libad, Bart, Ebed, Béla és Kakat."™ 1595 és 1605 kozott

'8 Az alsopapsaggal foglalkozé irodalom mindeddig viszonylag sz{ik: Vany6 Tihamér utan Faze-
kas Istvan elemzése az els6 tanulmany ebben a targyban (Fazekas 1993), de Tomisa Ilona emli-
tett munkajaval az egyhaztdrténet-iras mellett a néprajztudomany térténeti tarsadalomnéprajzi
és torténeti folklorisztika iranya is bekapcsolédott a kutatasba, ennek azonban iddig nem
voltak latvanyos eredményei. Biztatd kezdeményezés az ELTE BTK Néprajzi Intézetében
elhangzott 2012. februar 7-i , Alsépapsag, lokalis tarsadalom és népi kultira a 18-20. szaza-
di Magyarorszagon” c. konferencidn elhangzott el6addsok sora. A kvalitativ és kvantitativ
forrasok kozott helyet kap szamos olyan miifaj, amely az idevagé kutatasok kiindulépontja lehet,
sajnalatos moédon azonban a sematizmus nem szerepel koztiik, noha éppen személy- és helynév-
anyagaban paratlanul gazdag, és nem csak a csaladtorténetek és a falumonografiak segitsége
lehet, hanem — mint alabbi kisérletiink bizonyitotta — az alsépapsagra vonatkozo, Fazekas Istvan
munkaja altal kijelolt alapkutatasoknak is kiindulépontja. BARTH 2013b, 18-32.

'8 A tovabbiakban a féesperességeket a forras rendjében vesszik.

%5 Az érsek foldesurasiga ugyanakkor a XVII. szdzadig megmaradt, a primasé volt ekkor:
Nagyolved, Kural, Kéty, Bart puszta, Farnad mez6varos, Muzsla, Bucs, Mocs (Dunamocs),
Nyergesujfalu, Siitté, Bajot puszta, Maroét puszta, Magyarszégyén, Németszégyén, Vasarhely
és Kéménd — ezeknek nagy része hédolt falu. REisziG 1908, 374-375.

186 REIsZIG 1908, 376.
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Esztergom ismét magyar kézre keriilt, ekkor Kutassy Janos megkisérelte visszasze-
rezni az egykori érseki javakat, de a jovedelmeket kénytelen volt az esztergomi var
keresztény Orségének ellatasara forditani."” A varos elveszitésével a papoknak ismét
menekiilniik kellett, egyediil a sz6gyéni plébania maradt folyamatos miikodés-
ben. Sz6gyén volt (Muzsla és Nyergesujfalu mellett) azon harom plébania egyike,
amelyben a sematizmus tantisaga szerint 1647-ben is katolikus pap iile. Ugy tfinik,
Pazmany Péternek kiilonosen is sziviigye lehetett a sz6gyéni plébania, mert élére
mindig képzett papokat nevezett ki; a régi, akkor épp reformatus hasznalatban 1év6
templom helyett pedig Gjat épittetett — ez azonban 1648-ban leégett.™ A varme-
gye vallasi viszonyairdl arulkodik Egyedi Andras muzslai plébanos Sennyey Ist-
van féespereshez intézett levele (1656). Eszerint a varmegye teriiletén a kovetkezd
teleptiléseknek van katolikus (legalabb vilagi) lelki ellatasa: plébanos miikodik
Bényben, Kéménden, Nyergesujfaluban és Bajoton; licenciatus Barton, Libadon
¢s Muzslan (Ebed filiaval). Bajna felekezetileg megosztott, de a katolikusoknak
van licenciatusuk, Tokod filiain (Kobolkuat, Tat) szintén licenciatus miikodik, és
Kesztolenek is van licenciatusa. A t6bbi reformatus helység.'®

A sematizmus alapjan 1647-ben mind6ssze harom olyan plébania volt a f6espe-
rességben, amely folszentelt pappal miikodote, tovabbi 12-6t pedig licenciatus latott
el E harom pap harom teljesen kiillonboz6 életpalya. Keszi Pal a f6székesegyha-
zi féesperességben Muzslara keriilt plébanosnak, majd 1650-ben athelyezték a mar
emlitett Sz6gyénbe, ahol valoszintileg Sodky Istvant valtotta. A masodik plébanos,
Sodky Istvan vagsellyei sziiletésli, mezdvarosi csalad"' sarjaként kertilt Bécsbe,
ahol a philosophus magisteri fokozat megszerzése utan elvégezte a moralis kur-
zust.'”” 1647-ben 42 esztendds, néhany évvel késébb pedig mar nyitrai kanonoki
stallumban taldljuk (1650—-1653)."* A harmadik telepiilés, Nyergesujfalu plébanosa
Szaszfalvai Ferenc volt, aki Palfalvay Janos novendékeként tanult, igaz, sem tanul-
manyai helyszinérdl, sem megszerzett fokozatairdl nem maradt fenn adat.”* Mind-
harom falu az esztergomi érsek patronatusa ala tartozott.!”

87REI1SZI1G 1908, 376.

88 REISZIG 1908, 376.

189 REISZIG 1908, 376.

190 Az egyes fGesperességek licenciatusait az alsdpapsagtél kiilon kezeljiik.

' A Pdzmaneum anyakonyvében ,civis Selliensis”-ként szerepel, Vagner azonban nyitrai kano-
noksaga emlitésekor nemesi szarmazasunak irja. VAGNER 1896, 233.

192 FazEKAS 2003, 50.

1 VAGNER 1896, 233.

*NEMETHY 1894, 954.

9 REISZIG 1908, 376.
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Nyitrai fGesperesség

A nyitrai féesperesség Nyitra, Turéc és Arva virmegyék teriiletének egy részébél
allt. A széttagoltsag oka valoszintileg az egyhazi és vilagi kozigazgatas fejlédésének
parhuzamossagaban keresendd. A nyitrai piispokség megalapitasaval (XIII. szazad)
az esztergomi féegyhazmegye egyes teriiletei az 4j egyhazmegyéhez kertltek, de
valoszintileg a varmegyék ekkor még nem rendelkeztek pontos hatarokkal. A féegy-
hazmegyében uralkod6 altalanos viszonyokhoz képest a nyitrai féesperességben
tekintélyes, 49 {0s vilagi papsag, és két szerzetes (egy bencés és egy ciszterci) miko-
détta X VIL szazadban.'” Az 1647-es vallastigyi torvények, nevezetesen a 90 templom
atadasara vonatkozé VI. torvénycikk a nyitrai f6esperesség néhany telepiilését is
érintette. Komjati, Kraszna, Galgoc és Deaki egyarant szerepel a 90 templom kdzott,
a sematizmus szerint azonban 1647-ben csupan Kraszna plébaniaja van liresedés-
ben, a tébbiben mind katolikus pap miikodott.

A 47 pap mellett a sematizmus két licenciatust és két, plébanosi feladatkort ellatd
szerzetest is foljegyez, 6ket azonban nem szamoljuk az egyhazmegye papsagahoz.
A viszonylag nagy létszam mellett is betltetlen maradt 6t plébania és egy filia,
amelyeket az érsekség ugyancsak szamon tartott. Sajnos a sematizmusbol a pléba-
nia — sokszor rendkiviil torzult — helynév-alakjan kivil ritkdn deril ki fontosabb
informacio. A sziiletési helyre vonatkozo adatok alapjan a papsag nagy része az eszter-
gomi féegyhazmegye teriiletérdl szarmazik: 15 6 esetében biztosan tudjuk, tovabbi
haromnal pedig kozvetett adatok alapjan feltételezhetjiik. A t6bbiek Erdélybdl, va-
lamint a nyitrai és gy6ri egyhazmegyébdl szarmaztak (2-2 £6). Tarsadalmi szarma-
zasat mindossze 7 papnak sikeriilt kideriteni:6 f6 biztosan nemes volt, tovabbi 4-r6l
pedig feltételezhetd. A tobbiek feltehetden a parasztsag soraibdl keriiltek ki. Ugyan-
csak ovatosan, a névalakokat segitségiil hivva becsiilhetjiik meg az anyanyelvi-etni-
kai megoszlast: a plébanosok csaknem fele magyar (2022 £6), valamivel kevesebb,
de kb. 30-35% szlovak (15-17 f6), egy horvatrdl és egy lengyelr6l van még adatunk.
Azok esetében, akikrdl a forrasok hallgatnak, gyanithatd, hogy az aranyok nem
mutatnak nagy eltérést. Reprezentativ atlagéletkort adatok hijan nem lehet meg-
allapitani, de az 6t plébanos alapjan, akinek kideriilt életkora (23, 30, 43, 45 és 53
évesek), elég széles volt a skala.

Tanulmanyaikat a kanonokokhoz hasonléan a nyitrai fGesperesség papjai is
leginkabb Bécsben végezték, de a 47 plébanos t6bb, mint felénél nem ismerjik

16 A sematizmus Osszesen 49 nevet tiintet fol a szerzetesekkel egyiitt, és név nélkil jegyez
tovabbi két kdplant. Nevek hijan a kaplanokat nem tudtuk az adatsorokba illesztenti, igy a tovab-
biakban 47 fével szamoltunk. (A plébanosok egy részénél kaplani titulussal is talalkozhatunk.)
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tanulmanyaik helyszinét. Minthogy a kiilf6ldi egyetemjaras feltérképezése, a leg-
fontosabb tanulmanyi helyek feltarasa (Réma, Bécs, Graz, Olmiitz) megtortént, az
ismeretlenek kozil valoszintileg sokan szerezték képesitésiiket Nagyszombatban.
nyolcan csak Bécsben, tovabbi heten Nagyszombatban és Bécsben tanultak, egy {6
pedig Grazbodl keriilt Bécsbe. Matthias Biskupith az egyetlen, aki az olmiitzi egye-
temen végezte tanulmanyait. Romaba egyediil Guttai Ferenc jutott el, ahol Veress
adattara alapjan 4 évet toltott (1641-1645), miutan Nagyszombatban megszerezte
filozofiai bakkalaureatusat. Egyetemi fokozatot rajta kiviil minddssze 10-en sze-
reztek, altalaban szintén ugyanilyet. Philosophus magister lett Szucsan Marton
és Radijovics Matyas, teologiai fokozatig pedig minddssze egy f6 jutott: Rodek
Gyorgy bakkalaureus, késobbi esztergomi kanonok. Ahogyan a végzettséggel nem
rendelkezd kanonokok, gy az alsdpapsag nagy része szintén az egy- vagy kétéves
moralteoldgiai kurzust végezte el, amelynek soran a legfontosabb gyakorlati teolo-
giai ismeretekre igyekeztek megtanitani a papnovendékeket. Az alsopapsag korébol
mar joval kevesebben jutottak ki Romaba, ez valdsziniileg sem az egyhazmegyé-
nek, sem a — talan kicsit gyengébb tanultsagu — szeminaristaknak nem volt érdeke,
mindazonaltal beszédes tény, hogy a pozsonyi utan masodik legnagyobb létszamu
féesperességbdl csupan egy plébanosrol tudunk, aki 1647-ig megfordult Romaban.

A féesperességek kozotti fluktuaciora 6sszesen 18 plébanosnal talalunk adatot.
47 f6bol 14-en 1647 el6tt mas parokian tevékenykedtek, 1647 utan pedig 7 {6t ta-
lalunk 14j helyszinen. (A latszolagos létszamtobbletet az atfedés okozza: harman
1647 el6te és utan is mas plébanian viseltek hivatalt, mint amit a sematizmus 1647-
ben rogzitett.) Legtobbiiket mar eleve a nyitrai féesperesség egyik telepiilésérdl
helyezték egy masik telepiilésére, heten azonban mas fGesperesség tertileté-
16l keriiltek 1647-re a nyitraiba (4 f6 a barsibol, 2 {6 a komaromibdl, 1 {6 pedig a
pozsonyibol). Kozilik Tétényi Istvan a barsi féesperességbdl (Nagysall) érke-
zett, majd 1647-ben foljegyzett nyitranagykéri szolgalata utan Verebélyre ment,
tehat vissza, a barsi féesperességbe. (Réla jegyzi meg egyébként vizitatora, hogy
»ez sok 6rdogoket Gzott”."””) Az 1647 utan mas plébanian miikodé papok koziil 5-en
maradnak tovabbra is féesperességen beliil, és 2-en kertilnek a pozsonyi fGespe-
rességbe. A nyitraiban maradok kozil ketten utobb még tovabbi plébaniakra keriil-
tek, Georgius Mensiket pedig a sasvariba kiildték. A fluktuaciobdl kitlinik, hogy a
nyitrai féesperesség meglehetésen zart volt. Az athelyezési adatokkal nem rendel-
kez6 papok esetében feltételezhets, hogy egy résziik egész papi élete soran nem
valtott plébaniat, vagy legalabbis rendkiviil hosszu ideig tevékenykedett ugyan-
ott. Nagytapolcsanyi Tamas, Alsélopassé plébanosa példaul 31 esztendeig viselte

YTNEMETHY 1894, 984.
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hivatalat, ahogyan késbb, a nyitrai fGesperesség plébanosabol lett fGesperes-
kanonok Kerlay Janos vizitacioja is foljegyezte.

Talan részben a nagy létszamnak, részben pedig a féesperesség rangjanak'®
koszonhetd, hogy kilencen keriiltek kaptalani stallumba az alsépapsag soraibol.
Az esztergomi fészékesegyhazi kaptalan tagja lett Kerlay Janos elébb honti, majd
nyitrai féesperesként,'”” Rodek Gyorgy — éppen Kerlay utan — ugyancsak nyitrai

archidiaconusként,**°

majd Cserey Istvan, aki a gyoOri székeskaptalanbol 1épett
tovabb Esztergomba, és nyerte el stallumaval a honti féesperességet. A nyitrai kap-
talanba négyen keriiltek: Fiizy Istvan, Virag Mihaly/Maté és Szalai Istvan (utobbi
pécsvaradi apat is), valamint Joannes Jurachka, aki 1651-t6] szekszardi apat is volt

201 1657-ben mar Ferencz Imrét talaljuk a szekszardi cimen, 6 azonban nem

egyben.
nyitrai, hanem pozsonyi stallumhoz jutott, akarcsak Joannes Kapri, aki a porosz-
161 prépostsagot is megkapta hozza. Nem jart nagy bevétellel, de kiilon feladata volt
a nyitrai féesperességben szolgaldo Bandczy Martonnak, aki a sematizmusban két
helyen is emlitett turdci Boldogsagos Sziiz konvent tagja volt. Az itteni alsépapsag
mintegy 18%-a tehat tovabbi javadalom és kanonoki stallum birtokaba jutott.

A nyitrai székeskaptalan kanonokjainak ezt a miikodését erdsiti meg Vagner
néhany adata is. Annak alapjan kideriil, hogy a kaptalan t6bb tagja mikodote stal-
lumaval parhuzamosan (vagy kozvetlenil el6tte) esztergomi féegyhazmegyei
plébanosként. Ilyenre példa Joannes Juracska (Vagnernél Endre), aki 1649-ben még
radosnai (esztergomi érsekség, nyitrai féesperesség) plébanosként szerepel a forra-
sokban, ahogyan az 1647-es sematizmusban is, 1651-ben pedig mar nyitrai dékan-
kanonok. Hasonl6 példa az el6bb emlitett f3székesegyhazi féesperesség plébanosa,

202

Sodky Istvan,”” vagy Jurkovics Gyorgy. Utdbbi 1649-ben vittenci plébanos (eszter-
gomi féegyhazmegye, nyitrai féesperesség), 1650—1652 pedig mar nyitrai kanonok.
Fizi (Vagnernél Fisy) Istvan palyaja szintén igy emelkedett: nyitraegerszegi pléba-
nos 1649-ben, 1650—1652 mar nyitrai kanonok. A rendelkezésre allé adatok alapjan
ugy tlinik, nem csupan a féesperességek kozott, hanem az egymassal szomszé-
dos két piispokség kozott is volt atjarhatdsag, vélhetden a foldrajzi kozelségnek
koszonhetéen. Csak a sematizmusban szerepld személyek koziil még tovabbi két
név keriil el6 a nyitrai kaptalan XVIL. szazadi kanonokjai koziil: Michael Jaszloczy
1679-ben mar stallummal bir, ahogyan Georgius Novoszedlik, 1647-ben még nagy-

szombati szeminarista is esztergomi féegyhdzmegyés plébanosbdl keriilt a nyitrai

V6. a f6székesegyhazi kdptalan stallumaival jaré fGesperességek kozépkori rangjat feljebb.
19 KoLLANYI 1900, 270-271.

20 KoLLANYI 1900, 277.

JTVAGNER 1896, 235. és 231.

22 VAGNER 1896, 233.
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székeskaptalanba (1668—1678). Az adatok alapjan megallapithat6, hogy a nyitrai
székeskaptalan utanpotlasinak egy részét az esztergomi érsekség nyitrai féesperes-
sége adta.

Noégradi fGesperesség

Nograd varmegye két egyhdzmegye joghatosagaba is tartozik: az esztergomi érsek-
séghez és a vaci piispokséghez. Minden bizonnyal hasonlé okokbdl alakult igy, mint
a nyitrai fGesperesség megyehatarokon ativel§ tertilete: minthogy mind az eszter-
gomi, mind a vaci egyhazmegye korai alapitasu, a plispoki székhelyek joghatosagi
»kisugarzasa” minden bizonnyal megeldzte a késGbbi varmegye hatarainak meg-
szilardulasat. A kozépkorban a nogradi rendhazak, apatsagok és prépostsagok az
érsekhez tartoztak, de szintén a féegyhazmegye ,déli bastyai” voltak Vadkert, Sza-
tok, Tereske és Zell telepiilések.”” A varmegye északi része (in. ,Nagy-Nograd”)
esztergomi érseki fennhatosag alate allt, a déli teriiletek viszont Vachoz tartoztak,
ezért a két egyhazmegye kozott mar a kdzépkorban szamos hatarvita folyt. 1553-ban
egy Osszeirasban foljegyezték azokat a telepiiléseket, amelyekre mindkée fél ki akar-
ta terjeszteni joghatosagat (pontosabban az érsek sajatjanak tekintette, de a vaci plis-
pok is igényt tartott ra). A telepiilések: Apacafalva, Berkenye, Bér, Bodony, Boldog,
Borsosberény, Cserhatsurany, Csesztve, Csori, Debercsény, Herencsény, Hartyan,
Horpacs, (Dios)jend, Kelecsény, Koplyan, Kisecset, Nandor, Nograd, Pinc, Rétsag,
Romhany, Szatok, (Puszta)szantd, Szentl6rinc, Szokolya, Szente, Terény, Szanda,
Tereske és Tolmacs.”* Az Osszeiras Pétervaradi Balazsnak, a szepesi prépostbdl lett
vaci plspoknek kérésére késziilt el, aki a tor6k miatt mar nem tudta elfoglalni re-
zidenciajat, ezért — préposti cimét megtartva — a Szepességbdl igyekezett szamba

venni egvhiazmegvyéje teruletée.’”
gy gye)

A plispoki székhely északra kertilésével termé-
szetes modon a nagy-nogradi, azaz az Esztergomhoz tartozo teriiletek papjai vették
at a hivek lelki gondozasat, igy a teriilet fokozatosan a féegyhazmegye joghatdsaga
ala kertilt, mi t6bb: gyakran a vaci papsag is Esztergom—Nagyszombathoz fordult
vitas kérdésekben.**

A konfliktus a XVI. szazad masodik felében Verancsics Antal érsek és Ujlaky
Janos vaci ptispok kozott is kitjult: az 1572-es orszaggyilésen megprobaltak megol-

dast talalni az tigyre, de miutan ez kudarcba fulladt, 1574-ben 1. Miksa ideiglenesen

2% Borovi 2000, 13.
24 Borovi 2000, 14.
2% Borovi 2000, 15.
206 Borovi 2000, 15.
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Vacnak itélte a kérdéses telepiiléseket, a végleges dontést pedig késébbre halasz-
totta. Amikor Pazmany Péter el6szamlaltatta egyhazmegyéjét, a nogradi féespe-
rességben 110 plébaniat sorolt fel, amelyek kozott szerepeltek a vitas telepiilések
is: Borsosberény, Bodony, Csesztve, Horpacs, Didsjend, Nandor, Nograd, Rétsag,
Rombhany, Soéri, Tereske, Tolmacs, Szatok és Szente.”” A XVII. szazadi egyhazla-
togatasokbol nem igazan lehet megallapitani, hogy ezek hova tartoztak, mert a f6-
egyhazmegye megbizottjai nem latogattak Sket, vagy nem volt katolikus papot tartd
telepiilés, ami miatt mehettek volna.*®® A visszafoglalo habord utdn az esztergomi
féegyhazmegye vizitatorai a pazmanyi lista alapjan vették szamba a plébaniakat
és meglep&dve tapasztaltak, hogy némely faluban a vaci piispok joghatosaga érvé-
nyesil. A kérdés végleges rendezésére 1713-ban kertilt sor. A Pazmany-féle lista te-
leptiléseirdl ekkor egy alapos vizsgalat kideritette, hogy egyediil Csesztve tartozott
eredetileg is az érsek joghatdsaga ala, igy a t6bbit a vaci egyhazmegyének itéleék.””

A noégradi féesperesség katolikus telepiiléseit 1647-ben minddssze 6 plébanos
¢és 17 licenciatus latta el. A 6 plébanosbol hairman az egyhazmegyén beliil, ketten
azon kivil sziilettek (egri és nyitrai egyhdzmegye), a fennmaradé két paprol pedig
nincs adat. Eletkoruk és tarsadalmi szdrmazasuk tobbnyire ismeretlen, a nagyzellsi
plébanos, Zdley Ambrus esetében azonban gyanithato, hogy talan az 1684-es
nemesi felkelés Gsszeirasaban szerepld Zeley Janossal egy csaladbol vald — a familia
névado birtoka vélhet6en épp a plébanias hely, Nagyzell6 volt.”"” Hozza hasonléan

lehetséges, hogy Demetrius Lestar?"!

illetve Baros Gyorgy is nemesi szarmazasu,
kozvetlentil erre vonatkozé adatokat azonban nem talaltunk. A nemzetiségi-anya-
nyelvi megoszlas kb. 50-50% lehet: két paprol biztosan tudni szlovak anyanyelvét, a
harmadiknak csak neve sejteti a szlav szarmazast, mig Csiki Andras, Z6ley Ambrus
¢és Kos Lukacs nagy valdszintiséggel magyar anyanyelvii volt. Tanulmanyaikat
ketten végezték kizarélag Bécsben, egy f6 Nagyszombatbol keriilt a PAzmaneumba,
egy pedig csak Nagyszombatban tanult, a maradék kettérdl nincs adat. Teoldgiai
fokozatot egyikiik sem szerzett: Kés Lukacs ugyan tanult két év spekulativ teo-
l6giat,”* miutan megszerezte filozofiai baccalaureatusat, de a tobbiek vélhetden
csak az egy vagy két éves moralis kurzuson sajatitottak el a legfontosabb ismerete-
ket. Ugyancsak filozofiai baccalaureatussal rendelkezett a divényi plébanos, Baross
Gyorgy. A féesperesség papjairdl egyéb adatunk nincs, vélhetéen mindegyikiik

27Borovi 2000, 16.

2% Borovi 2000, 16.

29 Borovi 2000, 17.

AR EIsZIG 1911, 580.

' Nagy Ivan tud Lestar csaladrol Hont megyében; egyik tagja Vezekénynél esett el. NaGy IVAN
VII, 96.

12K ADAR-Ki1ss-Poka 2011, 56.
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karrierje a vidéki lelkipasztorkodasban teljesedett ki; egyediil a balassagyarmati
hely6rség papjarol, Kés Lukacsrol jegyzi meg Némethy Lajos, hogy részt vett az
1655-0s orszaggytilésen, ahol a protestansok kegyeletsértéssel vadoltak.?”

A hoédoltsaggal hataros vidék papjai bizonyara nem voltak konny( helyzetben a
két féegyhazmegye és az idegen birodalom talalkozasi pontjanal, ezt nyilvan Nagy-
szombatbol is érzékelték. A hat plébanos azonban ennek ellenére sem marad el lat-
vanyosan a tobbi féesperesség papjainak iskolazottsagi atlagatdl, a siirgés lelkipasz-
tori teenddk elvégzésében pedig kozvetlen segitséget nyujthatott a 17 licenciatus
szolgalata. A XVIII. szazadi atrendezéskor a nogradi féesperesség losonci kertilete
a frissen felallitott rozsnyoi egyhazmegyéhez keriilt.

Gomori féesperesség

A g6mori féesperesség az egri egyhazmegyével volt szomszédos, a Zagyva folyo
¢s a Gomorben folyé Hangony-patak valasztotta el 6ket egymastol: a Hangony bal
partja az esztergomi, jobb partja az egri egyhdzmegyéhez tartozott.”™

A f8esperesség 1647-ben 2 plébanossal és 11 licencidtussal miikodott, tertilete
egybeesett Gomor varmegye teriiletével. A két miikodé plébania Krasznahorkan
és Deresken volt. Fejes Istvan dereski plébanosrél minddssze annyit tudunk, hogy
néhany évvel késébb szentsimoni, also- és fels6hangonyi, valamint uraji plébanos
lett. Masikuk, Bogatfavay Janos egri nemesi csaladbdl szarmazott: miutan Nagy-
szombatban és Bécsben befejezte tanulmanyait, és megszerezte a philosophus
magisteri fokozatot, a komaromi féesperességben, Hédervarott lett plébanos, majd
onnan Krasznahorkara keriilt. 1663 és 1665 kozott szepesi kanonok is volt.*”” A
gomori féesperességet 1776-ban teljes egészében az Gjonnan alapitott rozsnyoi egy-
hazmegyéhez csatoltak, a Magyarorszagon maradt telepiilések pedig ma az egri
érsekség ala tartoznak.

Honti fGesperesség

Teriilete Hont varmegyébdl és Liptd varmegye egy részébdl all.*'® 1647-ben 10
plébanian mikodott egyhazi személy, ebbdl egy f6, Ambrosius Gliick azonban

BNEMETHY 1894, 701.

24 Borovi 2000, 19.

25 HrADSzKY 1901, 347.

719 A plébanias helyek aranya valoszintileg nem sokat valtozott a kozépkorihoz képest: az egy-
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agostonos szerzetesként tevékenykedett a szebellébi plébanian. A féesperesség al-
sopapsagarol viszonylag kevés adatunk van, sziiletési helyiik jorészt ismeretlen.
Martinus Csetney az esztergomi féegyhazmegye Egbell telepiilésérdl szarma-
zik, de a tobbiek esetében csak sejteni lehet, hogy valdszintileg nemesi szarmazasa
nincs koztiik. Ha ,atlagéletkorrol” a kevés adat miatt nem is beszélhetiink, az min-
denesetre a 28 (Novéky Jénos), 34 (Huszar Abraham) és 35 (Ambrosius Reszek)
éves lelkipasztor korabdl is latszik, hogy feltehet6en néhany éve szolgalnak mar. A
fentiekben mar kidertilt, hogy az esztergomi kanonokok elséként leggyakrabban a
honti, és mellette a tornai féesperesi cimet kaptak, vélhetéen azért, mert e kettd-
nek volt a legkisebb presztizse és bevétele. Talan ehhez hasonléan a szerényebb jo-
vedelmi plébaniakra kevésbé tanult plébanosokat helyeztek. A papok egyideji mas
plébaniai hivatalviselésérdl nincs adat, ketten azonban 1647-et megel6z6en is mar
plébanosként tevékenykedtek: Szentbenedeki Daniel a pozsonyi féesperességben
(Gerencsér), Ambrosius Reszek pedig a barsiban (Garamsz6l6s) — e két, nagyobb
presztizst féesperességb6l Hontba kertilé pap esete tehat nem illeszthetd a fen-
ti sorba, de elképzelhetd, hogy az ujonnan kapott plébania jovedelme meghalad-
ta a korabbi helyét. Ambrosius Reszek egyébként egy 1657. évi vizitaci6 szerint
visszakertlt Garamsz6l8sre. 1647 utin Reszeken kivil még harman kertltek més
plébania(k)ra: a sasvari, noégradi és nyitrai féesperességbe.

Anyanyelvi-etnikai megoszlas tekintetében a féesperesség papjai kozott a meg-
1évé és a személynévbdl kovetkeztetheté adatok a nem magyar papsag felé billen-
tik a mérleg nyelvét. 2 vagy 3 magyar plébanos mi{ikodote ekkor Hontban, egy f6r6l
feltételezheté német anyanyelve, a fennmaradé 67 pap pedig valdszintileg szlo-
vék szarmazéasu. (A szlovak és magyar nyelviiekhez egyarént sorolhaté Huszar Ab-
raham esetében a bizonytalansagot csak — az 1657-es, Szily Andras-féle vizitacio
»slavus” bejegyzése okozza. A névalak egyértelmiien magyar eredetd, ez azonban
konnyen parosulhatott szlovak nyelvtudassal vagy szarmazassal.””’) Nemességre
ismét csak kozvetett adataink vannak: Szentbenedeki Daniel hontnadasi pléba-
nos és konventualis talan a Bars megyei Szentbendeky csalad sarja,”'® Huszar

219

Abraham pedig taldn a honti birtokos Huszérok kéziil valo.? Két paprol tudjuk

hazak elsésorban a folyévolgyekben voltak (Ipoly, Kapronca és Selmec), raadasul a plébaniak
tébbnyire egyhdzi birtokon fekiidtek, ti. az érseknek és a székeskdptalannak is voltak birtokai a
varmegye déli részén. Szintén Hontban volt a bozoki és a sagi prépostsag, valamint a — mar a
kozépkorban fontos — marianosztrai palos kolostor. BAKACS 1943, 12— 23.

JTNEMETHY 1894, 638.

8 Nagy Ivannal a Szentbenedeky csalad egy régi Bars megyei csaldad, Trencsénben is éltek;
1667-ben Szentbenedeky Istvan Beczkon Révay Gyorgy tiszttartdja. Nacy IVAN X, 612,
79Nagy Ivan tud egy Barati Huszar csaladrol, akik Nograd, Hont, Bars, Egom és Pest kornyé-
kén birtokosok. NaGy Ivixn V, 201- 203.
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tanulmanyai helyszinét: Némethy Gaspar Nagyszombatban, Martinus Csetney
pedig Nagyszombat utan Bécsben végezte az egyetemet. Mindketten a moralis kur-
zust hallgattak, fokozatot azonban egyikiik sem szerzett, filozofiabdl sem. Ugyan-
csak casista volt Ambrosius Reszek. A kis 1étszamu papsag és a valoszintileg alacsony
bevételekkel m{ikodo féesperességbdl Martinus Csetney plébanos id6vel pozsonyi
olvasokanonok lett.

Barsi fGesperesség

Legjobb forrasadottsagokkal a barsi féesperesség teriiletérdl rendelkeziink. 1647
1674 kozotti egyhazlatogatasi jegyzékonyveit Tomisa Ilona adta ki 1992-ben. A
jegyz8konyveket valoszintileg Némethy Lajos is ismerte, mert 1894-es munkajaban
felhasznalja annak adatait. A féesperesség nagyjabdl Bars varmegye teriiletére ter-
jedt ki, amely a nyitrai, honti és z6lyomi féesperességgel volt hataros.

21 plébanosbdl és két licenciatusbdl allt a féesperesség alsopapsaga, 4 telepiilés
pedig még igy is iresedésben volt. Csak 9 pap sziiletési helyét ismerjiik, kozilik
hatan a féegyhazmegye teriiletérdl szarmaznak, mig Sarkdzy Istvan a kalocsai Sar-
kozbél, Joannes Raphael pedig Csehorszagbol, a pragai érsekség teriiletérdl érke-
zett, igaz, el6tte a nagyszombati jezsuita gimnazium didkja volt.*** Keveset tudunk
anyanyelviikrdl, de feltételezhet6, hogy a 6 magyar, 2 német és 1 cseh mellett a
tobbi plébanos szlovak volt. Tarsadalmi hovatartozasukra sajnos nincsnek adata-
ink, legfeljebb a német nyelvi{i nagyszombati sziiletésti lelkipasztor, Kénig Jacobus
lehetett varosi polgar. A vizitacidknak koszonhetden meglepben jol adatolhatd vi-
szont a barsi fesperesség papjainak életkora. Minddssze harom lelkipasztorrél nem
tudni életkorukat, a maradékrol azonban kivétel nélkil foljegyezték. Legfiatalabb
Zsembery Mihaly volt (27 éves), legidsebb pedig Tessényi (1esserinus) Zakarias (53
éves). A plébanosok atlagéletkora 36 év, koziilik 3-3 £6 30 és 35 éves. A legfiatalab-
bat, legidésebbet és még harom papot leszamitva, akik 40, 42 és 45 évesek, minden-
ki harmincas éveiben jar, a féesperesség papsaga tehat meglehetdsen fiatal volt. Ez
anndl inkabb érdekes, minthogy a barsi archidiakonatus kozépkori rangja kilencbdl a
negyedik volt, Gjkori presztizse pedig — részben épp nagy létszamanak kdszon-
hetéen — vélhetden ennél is el6kel6bb: meglepé tehat, hogy sokuk elsd ismert
szolgalati helye éppen Bars. Hairman vannak csak, akik 1647 eldtt is mar pléba-
nosként miikodtek: Tessényi Zakarias (Pecsenic, honti f8esperesség®'), Nicolaus
Radossényi (Pernek, pozsonyi féesperesség) és Kreutzer Marton (Handlova, nyitrai

20FazEKAS 2002, 74.
*'utébb Hontbeseny6d. HEGEDUS— TdTH 2000. I, 234.
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222

esperesség’®). 5-en keriiltek viszont innen mas plébaniakra: ketten maradtak a f6-
esperességen belil, koziliik Jacobus Vieszkayt a barsi Fels6apatibol utobb a z6-
lyomi féesperességbe helyezték; harman-harman pedig a nyitrai, pozsonyi, sasvari
archidiakonatusba kertiltek.

Tanulmanyaikat harman csak Bécsben végezték, Nagyszombatban tizen, de
koziiliik négyen szintén tovabbléptek a bécsi egyetemre. A vizitacioknak kdszon-
hetden meglepGen sok plébanosrol deril ki teoldgiai tudasa, végzettsége. Amint
az a tobbi féesperesség papsagarol mar ismert, Barsban is legtdbben az egy- vagy
kétéves moralis kurzust végezték, ezeket azonban a vizitator olykor meglehe-
tdsen valtozatosan jeloli: ,moralis” mellett eléfordul ,rhetor casista”, ,physico-
casista” és ,laicus casista” megnevezés, ami valdszintileg annyit jelent, hogy a
papnévendék nem végzett az egyetemen filozofiat, csak gimnaziumi tanulmanyai,
vagy a filozéfiaképzés valamely kozbiilsé osztalya utan atsoroltak a moralis kurzus-
ra. Osszesen tizenharman végezhettek moralis kurzust.. A vizititor nem definialta
pontosabban, de Sarkozy Istvan személyében egy ,philosophus et theologus” plé-
banos is akadt. Teoldgiai fokozatrdl egyikiik esetében sincs adat: filozofia magisz-
teri fokozattal Andreas Helleri, Vazan Georgius és Joannes Raphael rendelkezik,
bakkalaurearussal Bogdanoczy Gyorgy, illetve Nicolaus Zwolenszky a moralista
mellett ,philosophusként” szerepel a forrasokban.?*

A fGesperességb6l mindéssze harman léptek a kozépréteg soraiba 1647 utan.
Nicolaus Radossényi (talan a szlovakul prédikalo esztergomi kanonok, Radossényi
Marton testvére?) mar 1647-ben a garamszentbenedeki konvent tagja volt, 1656-ban
pedig esztergomi kanonok és garamszentbenedeki prefektus lett halalaig (1660).2*
Sarkozy Istvan ugyancsak esztergomi stallumot kapott, Hegy Miklés pedig 1652-

ben pozsonyi kanonokka lépett el6.**

Komaromi fGesperesség

A komaromi féesperesség a fészékesegyhazival volt hataros, ezért azok a hatasok,
amelyek Esztergom és kornyéke torténetét befolyasoltak, meghatarozoak voltak a
komaromi féesperesség szamara is. 1529-ben a két torvényes kiraly kozote dalo
harc soran az evangélikussa lett komaromi varparancsnok, Johann Hardegg hata-
sara gyorsan terjed6 reformacié a szazad kozepére protestanssa tette a varmegye

22utébb Nyitrabanya. HEGEDUs— ToTH 2000. I1, 108.

B NEMETHY 1894, 1049.

24 KOLLANYT 1900, 273-274.

# Rimelynél Hegyi, Nagykér plébanosa. RiMELY 1880, 271.
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lakossagat. Az érseki székhely elestével pedig Komarom varmegye dunantili ré-
szén is allanddsultak a t6rok betérések. A XVI. szazad kézepén minddssze 5-6

katolikus csaldd maradt Komarom varosban,’*

a vidék katolikus papsaga pedig —
a f6székesegyhazi féesperességhez hasonléan — északabbra menekiilt. Olah Mik-
16s két egyhazlatogatasa alapjan az 1560-as évek elején csak 9 plébanos miikodott
a féesperességben, 29 plébanianak pedig nem volt papja. A haborus viszonyok mi-
att tobb falu is elnéptelenedett, templomok rongalédtak meg vagy pusztultak el
teljesen hol a t6rok portyak, hol pedig a protestans birtokos jovoltabdl. Komarom
varosa hasonlé helyzetben volt, Huszar Gal prédikator hatasara a varosbol id6vel
kiszorultak a katolikus papok. Egy ideig ferencesek, majd 1624-t6l jezsuitak vették
at a féplébaniat,””’ ez utdbbiak Althan Mihaly Adolf varkormanyzé anyagi segit-
ségével meg tudtak javittatni a romos templomot.””® Ekkor sziletett Althan és egy
jezsuita szerzetes, Vasarhelyi Daniel nagyszabasu tervezete is arrdl, hogy miként
lehetne a varos helyét és adottsagait kihasznalva hatalmas rekatolizacios kézpont-
ta fejleszteni és ezaltal a teljes magyarorszagi katolikus megujulas origédjava tenni
Komaromot. A tervezet egy hatezer f8s, katolikusokbol allé katonasag felallitasat
szorgalmazza, amely a konnyedén fegyvert ragadd protestansokat 6nmérsékletre
késztetné, és sziikség esetén bevethetd lenne a t6r6kok ellen is.”?’ A terv megvald-
sulasanak feltétele Althan komaromi varkapitanyi kinevezése lett volna, ez azonban
elmaradt, igy a tervezetbdl sem lett semmi.

A féesperességben 1647-ben 5 plébanos, 2 komaromi jezsuita szerzetes és 4
licenciatus szolgalt. Az 6t plébanos Nagymegyer, Hédervar, Naszvad, Guta és
Asvény telepiiléseket ldtta el. Négy plébénosrol viszonylag jo adatsorunk van, Vol-
gyes Janosrol viszont alig deriil ki valami. Eletkorat csak az ut6bb jezsuita Laszloffy
Péternek ismerjiik. Volgyest leszamitva mindannyian az esztergomi egyhazmegye
tertiletérdl szarmaztak és mindannyian magyar anyanyelvli nemesek voltak. Ta-
nulmanyi helyiik is csaknem ilyen egységes képet mutat: négyen Nagyszombatban
¢és Bécsben tanultak, Volgyes Janos az egyetlen, aki Nagyszombatbol nem lépett
tovabb, a masik négy azonban pazmanitaként végzett. Filozofiai fokozatot szerzett:
Laszlofty Péter (magister) és Virag Mihaly (baccalaureus), Ignatius Moré pedig te-
ologus bakkalaureus lett. Szily Marton és Volgyes Janos feltételezhetSen csak a
moralis kurzust végezték el.

26 REISZIG 1907, 478—479.

2TMKL Komdrom

28 MKL Komdrom

29 A tervezetben Althan személyes vallasossaga és buzgosaga mellett szerepet jatszott a varos
rendkiviil j6 foldrajzi fekvése, mint a Dunantilt és Fels6-Magyarorszagor, a kiralysagot és a ho-
doltsagot dsszekdtd pont. MOLNAR 2008. éa VANYO 1986.
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Otbél négy plébanosnak ismert az 1647 utini mitkodése: Laszloffy Pétert 1656-
tol a jezsuita rendben talaljuk, egykori tarsai koziil harman pedig kanonoki stallu-
mot kaptak. Ignatius Mor6 Pozsonyban (1658—70, batai apati cimmel egytitt), Szily
Marton Gy6rben (féesperesi cimekkel egyiitt), Virag Mihaly pedig a nyitrai kapta-
lanban, mikézben asvanyi plébanosi hivatalat megtartotta.

Sasvari fGesperesség

A sasvari fGesperesség Nyitra varmegye nyugati részén talalhatd, néhany falut
szamlalo féesperesség. Kozépkori rangja vélhetden csekély alapteriilete miatt a
nem tul el6kel6 hatodik hely volt, kézpontja Sasvar, hozza tartozik 16 plébania és
filidja. 1647-ben Gsszesen 11 plébanos latta el, és a sematizmus szerint a lelkipasztor-
kodast nem segitették ekkor sem licenciatusok, sem plébanian tevékenykedd szer-
zetesek. A plébanosokrol sajnos nagyon kevés adat maradt fenn, ezek segitségével
nem tudunk atfogo képet rajzolni, de arra alkalmasak, hogy az északnyugati hatar-
sz¢l papjainak életébe némi betekintést nyerhesstink.

Koriilbeldl ketten-harman szarmaztak az esztergomi f6egyhizmegye tertleté-
rél, a tobbiekrdl sajnos nincs adat. Tarsadalmi hovatartozasuk talan még ennél is
kevésbé ismert: Andreas Aurifaber és Iszakovicz Janos paraszti (jobbagy-) sziilok
gyermeke volt, nemesrél, polgarrol nem tudunk. Ugyancsak réluk ismert szlovak
anyanyelviik, de valészin{i, hogy az egyetemi anyakonyvbe ,pannoniusként” beke-
riilt Szmutko Istvan is a szlovakok kozé sorolhaté. Tanulmanyaik helyszine Olmiitz,
Nagyszombat és Bécs volt: Koron Marton csak Nagyszombatban, Iszakovicz,
Aurifaber és Andriachei Antal Nagyszombatban és Bécsben tanultak, mig Szmutko
Istvan Olmiitzbdl érkezett Nagyszombatba.”’ Valészinti, hogy mindannyian mo-
ralis kurzust végeztek, annak ellenére, hogy ez csak Koron Martonrol tudhaté bizto-
san. Philosophus magisteri fokozatot szerzett Bécsben Andriachei Antal, theologus
baccalaureus lett ugyanott Iszakovicz Janos és Andreas Aurifaber.

To6bben viseltek 1647 elétt és utan is plébaniai hivatalt masutt. 1647 el6tt
Fugatius Janos Sarfén (Nyitrasarf6, nyitrai féesperesség), Andriachei Antal
(po-

zsonyi féesperesség) mikodott. Egyidejl, mas plébanian betdltott hivatalviselésre

Nagytnyban®' (sasvari féesperesség), Szmutké Istvan pedig Bohuniczban?®*?

#0 A nagyszombati egyetem a harminc éves haboru soran sziinetel olmiitzi egyetem diakjait
sok esetben fogadta be, errél alabb, a nagyszombati papnovendékek esetében még irunk.

1 Nagyunynak 1647-t6l vannak anyakdnyvei, ugyanakkor 1647-ben a sematizmus szerint sen-
ki sem volt ott plébanos. MKL Nagyiiny

22 Utobb Apatszentmihaly. HEGEDUs=T'oTH 2000. I, 53.
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nincs adat, Andriachei Antal azonban 1647 utdn még négy helyen is szolgalt:
Brockon és Perneken (sasvari, ill. pozsonyi féesperesség), majd Szarazpatakon (po-
zsonyi féesperesség), Nahacson (pozsonyi féesperesség), végiil Stepandba (sasvari
féesperesség) keriilt. Szmutkoé Istvant ugyancsak a pozsonyi Perneken latjuk vi-
szont, Koron Martont pedig Hradiskéra (sasvari féesperesség) helyezték. A kozép-
rétegbe emelkedett nyitrai stalluméval Joannes Iszakovicz (1666), valamint Szmutkd
Istvan (1668—1678), a tobbiek az alsopapsag sorait erésitették.

Zdlyomi féesperesség

A zdlyomi fOesperesség teljes egészében megegyezett Zolyom varmegye tertile-
tével. A lakossag nagy része a banyavarosokban élt, amelyek szabad kiralyi varosi
kivaltsaggal és egyben kegyuri joggal rendelkeztek. A megye mar a XVI. szazad
kozepén felekezetet valtott, és még a XVII. szazadban is protestans tobbségi volt.
Nem meglepd, hogy 1647-ben minddssze egy telepiilésen miikodott katolikus plé-
banos: Szopdczy Marton, és tovabbi két kaplan a banyavarosok katolikusait latta el,
de a kaplanok nevét a sematizmus nem jegyezte fol. Szopdczy Nyitra varmegyé-
bdl szarmazott (talan az esztergomi érsek fennhatosaga ala tartozé teriiletekrdl), a
nagyszombati egyetemen tanult, ahol 1643-ban philosophus baccalaureus fokozatot
szerzett, majd el@szor Parasztdubovan lett plébanos, utobb pedig a sematizmusba is
foljegyzett Szélnye (Szelnice) lelkipasztora lett.

Tornai f6esperesség

A féesperességet a XI-XII. szazadban hozhattak létre, még Torna varmegye kiala-
kulasa el6tt.””* Kezdetben 18 plébania tartozott hozza, de a XVI. szazad kozepére a
torok portyak és a protestans birtokosok gyakori hatalmaskodasa itt is teljesen el-
lehetetlenitették a katolikus lelkipasztori szolgalatot. A ziirzavaros idészaknak egy
sor palos kolostor is aldozatul esett, igy az egyhazmegyés papsag tavozasaval kiesett
pasztoralis tevékenységet esélye sem volt az akkor még viszonylag nagy 1étszamua
palos rendnek atvennie.”* A tornai féesperességben 1561 tavaszan vizitalo Mecskei
Ferenc fGesperes 29 plébaniabdl csak egyben talalt katolikus plébanost, a kovet-
kez6 évi zsinaton tehat Tornat teljesen tdresnek nyilvanitottak. 1609-1635 kozote

2 BERES 2009. A fenti egy bekezdést ez alapjan a cikk alapjan vazoltuk.
4BERES 2009. A X V1. szdzad masodik felének allapotairdl arulkodik az a néhany részlet, ame-
lyet Béres Gyula az idézett tanulmanyban emlit.

93

lippay_vl.indd 93 @ 2014.03.10. 11:07:24



1 L EEEm ® | IO T N

raadasul a megye néhany falujanak a zsitvatoroki béke értelmében adot kellett
fizetnie a szultannak. A pazmanyi idGszakban a tornai fGesperesség teriiletére is
terveztek vizitaciot, de a vizitatort a protestansok egyszeriien nem engedték be fal-
vaikba és varosaikba. A helyzet Lippay Gyorgy ideje alatt sem lett kedvezébb: a
sematizmus a tornai féesperességet teljesen tiresnek tiinteti fel. 1776-t6l a tertilet a
rozsny6i egyhazmegyéhez tartozott.

A pozsonyi prépost joghatdsaga ala tartozé plébaniak

A f8egyhazmegye legnagyobb, egyben legstirtibben lakott teriileti féesperessége
az 55 plébanost és harom szerzetest szamlalo, licenciatusok segitsége nélkil miko-

¥ Féesperese a mindenkori pozsonyi prépost, ezért

d6 pozsonyi féesperesség volt.
a sematizmus sem archidiaconatusként emlegeti. A papsag kozel egyharmada az
érsekség teriiletén beliil sziiletett (21 £6), Erdélybdl harman jottek, tovabbi 1-1 plé-
banost adott a gy6ri, nyitrai, varadi, veszprémi és egri egyhazmegye. Mindossze ki-
lenciiknek ismerjlik tarsadalmi hovatartozasat: 6 f6 nemes, mig 2 plébanos polgar,
egy pedig biztosan paraszti szarmazasu volt. (Tovabbi 6tiik esetében feltételezhetd
kozvetett adatok alapjan nemesi szarmazas.) Meglep6en jok azonban az életkor-
ra vonatkozo adatok: Megyery Jakab szamitott a legfiatalabbnak 26 évesen, nala
tobb mint harminc évvel volt idésebb Bartholomaeus Gorgolofilich és Matthias
Ripényi, mindketten 63 évesek — tehat a 43 éves atlagéletkoron beliil a frissen szen-
telt plébanostol az idGsebb, tapasztaltabb lelkipasztorokig széles volt a skala. Anya-
nyelvikrél — mas féesperességekhez hasonloéan — kevés az informacio, de vélhetéen
a pozsonyi féesperességben is a szlavok talstlyardl beszélhetiink, akikhez itt a nyu-
gat-magyarorszagi horvatok is hozzaszamitandok. A magyarok abszolat szama tehat
a nagy 0sszlétszambdl kévetkezGen viszonylag magas volt, de még igy is kisebbség-
ben maradt a tobbi nemzetiséggel szemben. Beszterce, Galanta és Nahacs plébano-
sa horvat volt, 2 f6 pedig minden bizonnyal német. Egyetemi tanulmanyaikat leg-
tobben a pozsonyi féesperességbdl is Bécsben végezték. Volt, aki Gy6rbdl kertilt
a csaszarvarosba (Szentgyorgyi Istvan), legtobbjiik azonban Nagyszombatbdl: 8 f6
kozvetleniil Bécsbe 1épett tovabb, Méhes Pal Nagyszombat utan el6szor Olmiitzbe
ment, majd onnan Bécsbe. Buday Gyorgy elobb Grazban tanult, majd onnan lett
bécsi alumnus. Hatan eleve Bécsben kezdték és itt is jartak végig az egyetemet.
4—4 £ tanult csak Nagyszombatban és Olmiitzben. Romaéba szintén négyen jutot-
tak ki: Joannes Magnovics, Szily Andras és Kdszeghy Menyhért Nagyszombat-
bol, mig Kérossy Zsigmond Bécsbdl. Végzettségiikre azonban sajnos nagyon kevés

235

A statisztikabdl a szerzeteseket kivontuk, veliik alabb foglalkozunk.
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adatunk van: moralis teolégiat 4-en biztosan tanultak, de volt, aki 2-3 évet is vég-
zett az elméleti teologiabol. Magasabb teologiai fokozata Georgius Strakovicsnak

7236) kilencen szerez-

volt csak (,,philosophus magister et S.S. theologiae candidatus
tek baccalaureatust, harman pedig magisteri cimet filoz6fiabdl.

Valoszintileg a féesperesség kiterjedése és viszonylag nagy létszamui papsaga
okozza, de sokan viseltek masutt plébaniai hivatalt 1647 el6tt (12 £6) és 1647 utan
is (16 6). Ezeknek kozel fele végig a pozsonyi féesperesség teriiletén maradt, ne-
gyede a nyitrai féesperességbdl érkezett, vagy ott kapott hivatalt 1647/48 utan, a
maradék egynegyed pedig megoszlott a sasvari, honti, barsi, négradi, komaromi
féesperességben vegyesen. Az Osszlétszam kevesebb mint 10%-a (5 f6) emelke-
dett a kozépréteg soraiba, koziiliik is legtobbre Szily Andras vitte. 1647-ben még
csak Pozsonypiispoki plébanosa volt, de 1654-ben esztergomi stallumot kapott, ha-
marosan barsi féesperes és custos lett, majd cantor és foldvari apat, végil skop-
jei plispok. Ugyancsak esztergomi kanonok lett Kérosy Zsigmond (1649). Pozsonyi
stalluma utan pedig Modor plébanosa, Joannes Ribini és Készeghy Menyhért is az
esztergomi kaptalan tagja lett, ez utdbbi Pozsonyban 6rkanonok méltdsagat cserélte
az esztergomira. Méhes Pal 1647-ben a pozsonyi varosplébanos kaplanja (capellanus
parochi) volt Madrian Pal névvaltozatban, utébb pedig pozsonyi varosplébanos,
kanonok és pécsi prépost lett — ez utdbbi cimen Péchy Andras ugyancsak pozsonyi
kanonokot kovette.

A szepesi prépost joghatésaga ala tartozé plébaniak

Féesperességként miikodott, de a sematizmus a pozsonyihoz hasonldéan nem tekin-
ti archidiaconatusnak a szepesi tarsaskaptalan prépostja ala tartozoé plébaniakat. ¥/
A forrasban folsorolt 23 telepiilésen meg sem nevezi a katolikus plébanosokat, noha
elképzelhetd, hogy miikodtek ott lelkipasztorok, vagy legalabbis volt olyan katoli-
kus lakossag, amely igényelte volna a hite szerinti papokat. A sematizmus 0sszeal-
litdsaval nagyjabol egy id6ben zajlo orszaggytilés rendelkezett a katolikus kézen
1év6, és a protestansoknak visszaadandoé 90 templomrol, amelyek koziil még a szinte
teljes egészében evangélikus lakossagti Szepességben is taldlhatd harom: Kaposz-
tafalva, Bélakorompa és Csiitortokhely.””® Ennek ellenére akadt két egyhazkoz-
ség, amely az orszaggy{ilési végzések hatdsara hliségét fejezte ki a kaptalan el6tt

BONEMETHY 1894, 942.
7 Tomisa 1992 és HEGEDUS—TOTH 2000 is féesperességként emlegeti a Szepességet.
#81647: V1. tc. 4. § (1000ev.hu)
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és ragaszkodott katolikus hit¢hez (Kortvélyes és Pongraczfalva).”’ A kettd koziil
Kortvélyest fol is tiinteti a sematizmus, még ha lelkipasztora nem is volt.

Osszefoglalas

A rendkiviil vegyes adatsorokbol lathatd, hogy az egyhazmegye kiilénb6z6 f6espe-
rességeiben — ahogyan ez a nagy alapteriiletbdl kovetkezéen szinte elkertilhetetlen
— meglehetésen komoly kiilonbségek adddnak. Ez részben azt is reprezentalja, hogy
az Osszeirasok soran mely teriiletekre fektettek a korszak vizitacidi nagyobb hang-
stlyt, és melyeket tekintettek talan kevésbé fontosnak. Az egyhazmegye 12 fGespe-
rességébdl nagy létszamaval kiemelkedett a pozsonyi és nyitrai, kzepesen jol mi-
kodott a barsi 21 plébanossal, a maradék azonban 12 6 alatti folszentelt papi lét-
szammal probalta érvényesiteni az esztergom-nagyszombati egyhazi fennhatdsagot,
sejthetjiik: kevés sikerrel. A legtobb fGesperességben (néhol tobbségként) miikods
licenciatusok nyilvan komoly gyakorlati segitséget jelentettek a kdzvetlen lelkipaszto-
ri teend6k elvégzésében, de a X V1. szdzad masodik felének zsinatain megfogalmazott
magyarorszagi katolikus megujulas gyakorlatba valo atiiltetését nem varhattak t6lik.

Tanulmanyait az egyhazmegye papsaganak nagy része Nagyszombatban és
Bécsben végezte, leggyakrabban csak moralis kurzuson elsajatitva a fontosabb is-
mereteket. Az alsopapsag tobbsége a rendelkezésre allé adatok alapjan a féegyhaz-
megye teriiletérdl szarmazott, de zdmmel nem a magyar, hanem a szlovak, kisebb
részben horvat és német, esetleg lengyel lakossag korébol. Az egyhazmegyén kiviil
Erdély, valamint a Magyar Kiralysag teriiletén m{ik6dé egyhazmegyék kozil a
gyori, nyitrai és egri plispokség bocsatott még ki jelentésebb szamu plébanost. Az
atlagéletkort csak nagyon hianyos adatsorokbol allapithatjuk meg, egyediil a barsi
¢és komaromi féesperességbdl rendelkeziink a papsag legalabb felénél sziiletési da-
tumokkal, de feltételezhetd, hogy legtobben harmincas éveik végén, vagy harmin-
cas-negyvenes éveik fordulojan jartak, ahogyan errdl részben az 1647 el6tt viselt,
mas telepiilésen betoltott plébaniai hivatalaik is arulkodnak. A viszonylag fiatal at-
lagéletkor mutatja azt is, hogy a féegyhazegye rekatolizacidja az 1640-es évek ko-
zepén tulajdonképpen még mindig gyerekcipben jart.

Az egyhazmegye alsé szintl miikodésének bemutatasahoz, a papsag mindenna-
pi életének és a hivekkel valo viszonyanak megismeréséhez elengedhetetlen a vi-
zitacios forrasok, valamint az egyhazmegye tertiletén ¢l6 katolikus és protestans

P PIRHALLA 1899, 438—439. Akadtak olyanok is, akik katolikus hitiikre hivatkozva tagadtak meg
a tizedfizetést a protestans prédikatornak. PIRHALLA 1899, 440.
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birtokos csaladok iratanyagainak bevonasa. Ez utébbi forrascsoport adhat valaszt
tobbek kozott arra is, hogy milyen mértékben vallaltak szerepet a kegyurak a X VIL
szdzad masodik felében meginduld, majd a XVIII. szazad els6 évtizedeiben kitelje-
sedd katolikus restauracioban.

Annak ellenére, hogy a papsag nagy része nem rendelkezett rendszeres teologiai
ismeretekkel vagy egyetemi fokozattal, az alsépapsag szamara mégsem volt lehetet-
len a kézépréteg soraiba emelkedni. Az 1647-es adatokbdl kittinik, hogy a kiilonbo-
z0 féesperességekben tevékenykedd plébanosoknak kézel 10%-a jutott valamelyik
kaptalanban egy kanonoki stallumhoz. A kozéprétegbdl kiilon is érdemes kiemel-
niink az esztergomi féegyhazmegye nyitrai féesperességében miikods lelkipasztorok
sora és a nyitrai plispokség székeskaptalanja kozotti atjarhatosagot. A fent emlitett
10% koriili érték egyik okat abban lathatjuk, hogy a kézeli Nyitra jelent6sebb hely-
valtoztatas és életmodvaltas nélkiil kinalt gyors folemelkedést, és a féegyhazmegyei
plébaniai bevételekhez képest magasabb jovedelmet az alsopapsag szamara, mint az
életen at tartd falusi lelkipasztorkodas az esztergomi érsekség tertiletén.

1. osszesités: Az egyes fGesperességben miikods aktiv
lelkipasztorok létszama (fG)**°

plébanos | kaplan | szerzetes | licenciatus | osszlétszam
fészékes-
egyhazi 3 - - 12 15
nyitrai 46 2 2 2 52
nogradi 6 - - 17 23
gdmori 2 - - 11 13
honti 9 - 1 21 31
barsi 21 - - 2 23
komaromi 5 - 2 4 11
sasvari 11 - - - 11
zOlyomi 1 2 - -
tornai - - - - 0
pozsonyi 55 - 3 - 58
szepesi n.a. na. n.a. n.a. 0
osszesen 159 4 8 69 240

A duplumok (és a f8esperességek kozotti atjarhatdsag) miatt a tablazat sszlétszama nem
egyezik a sematizmusba folvett lelkipasztorok osszlétszamaval.
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2. osszesités: A f6egyhazmegye alsépapsiganak egyetemlatogatasa

a rendelkezésre allé adatok alapjan**

Egyetemlatogatok szama egyetemenként (f6)
fGesperesség (f6) | Nagyszombat | Bécs | Roma | Olmiitz | Graz | Ossz.
foszékesegyh. (2) - 2 - - - 2
nyitrai (21) 11 16 1 1 1 30
nogradi (4) 2 3 - - - 5
gomori (1) 1 1 - - - 2
honti (2) 2 1 - - - 3
barsi (13) 10 7 - - - 17
komaromi (5) 5 4 - - -
sasvari (5) 5 3 - 1 -
z6lyomi (1) 1 - - - - 1
tornai (n.a.) - - - - - 0
pozsonyi (32) 18 20 4 5 1 48
szepesi (n.a.) - - - - - 0
Osszesen 55 57 5 7 2 126

3. osszesités: A foesperességek kozotti fluktuacio: plébaniai
hivatalviselés mas telepiilésen (f6)

féesperes- | f6esperes- | fGesperes- | fGesperes-
ségen beliil | ségen kivill | ségen beliil | ségen kiviil
(1647 elott) | (1647 elott) | (1647 utan) | (1647 utan)

f6székesegyhazi - - 1

nyitrai 7 7 5 2

Az elsd oszlopban, a fSesperesség neve utdn szerepld zardjeles szamok azon személyeket je-
161ik a féesperesség Osszlétszaman belil (az 6sszlétszam az el6z6 tablazatbol kiolvashato), akik-
8] barmilyen, egyetemlatogatasra vonatkozo adatot talaltunk; a t6bbi oszlopban szerepld szadm-
adat azt mutatja, hogy mely egyetem(ek)re iratkozott be az elsé oszlopban szerepld létszamu
személy. (A szambeli eltérést az okozza, hogy egy személy tobb egyetemet is latogathatott, igy
a tablazat azt is megmutatja, hogy kézilik hanyan latogattak egy-egy intézményt.) Az Gsszesi-
tésbdl vilagossa valik, hogy az érsekség legnépszeriibb papneveld intézete a P4zmaneum volt.
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nogradi - - 1
gOomori 1 _ 1
honti 2 1 3
barsi 2 2 3
komaromi 1 1 -
sasvari 2 — 3
z0lyomi - - -
tornai - - -
pozsonyi 6 9 7
4. osszesités: Rangemelkedés és karrierlehetGségek
az egyes fGesperességek alsépapsiganak korében

fGesperesség (f6) kanonok puspok | egyéb | dsszesen
fészékesegyh. 1 — - 1
nyitrai 9 - 2 11
nogradi - - - 0
gomori 1 - - 1
honti 2 - - 2
barsi 3 - - 3
komaromi 2 — - 2
sasvari 2 - - 2
z6lyomi - - 1 1
tornai (n.a.) - - - 0
pozsonyi 4 1 - 5
szepesi (n.a.) - - - 0
summa 24 1 3 28

2 A létszamhoz hozziadand6 a komaromi f6esperességben asvanyi plébanosként tevékenykedd
Virag Mihaly is, 6t azonban a semiatizmus kétszer vette f6l; nyitrai kanonoki stallumat a nyitrai
féesperesség kanonokk4 lett plébanosai kozé beszamitottuk.
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PAPNOVENDEKEK

A forras utolso egységében talalhaté a papnak tanulé novendékek névsora, amely
ujabb bizonyitékokat ad arra vonatkozoéan, hogy a sematizmus keletkezése 164748
fordulojara tehetd. A kontrollforrasok — elsGsorban ismét az oktatasi intézmények,
igy a rémai Collegium Germanicum-Hungaricum, a bécsi P4zmaneum és a nagy-
szombati egyetem anyakonyvei — alapjan a kispapok egy része az 1648. aprilis-
ban, két személy pedig az 1649. aprilisban fogadalmat tevék kozt van feltiintetve.”
Osszesen négy intézmény hallgatoit taldljuk meg, valamint az osztélyt, amelyet
éppen végeztek. Ekkoriban 11 romai, 49 bécsi, 23 nagyszombati és 7 pozsonyi
szeminarista volt. A sematizmust zard Osszesitésben talalhaté szamadatok eltérést
mutatnak a fenti adatokhoz képest, itt 6 romai, 52 bécsi, 21 nagyszombati, 2 szemi-
nariumon kiviili s 7 pozsonyi névendéket sorolnak f6l. Az adatsor €s az Gsszesités
kozotti eltérést Roma esetében az okozza, hogy a masik egyhazmegyékbél jovo, de
a Collegium Germanicum-Hungaricumban tanulé szeminaristakat (3 gy6ri, 1 zag-
rabi egyhazmegyést és egy palos noviciust™*) nem szamoltak a tobbi kozé. Ehhez
hasonléan Nagyszombat papnévendékeinek sorabdl pedig vélhetden a helyndk és a
kancellar koltségén tanulokat (1-1 f6) vontak ki az 6sszlétszambol, mig Bécs eseté-
ben inkabb csak figyelmetlenségrél lehet sz6 (talan az egymas ala foljegyzett harom
Stephanus keresztnevili alumnus miatt elcsuszott a szamold), és igy lett 52 f6. A po-
zsonyi papnovelde két szamadata megegyezik. Lathatd, hogy az egyhazmegye 6ssz-
létszamahoz — a licenciatusokkal egytitt szamolt kozel 250 egyhazihoz — képest is
tekintélyes 1étszamu kispap (90 f6) tanult ekkor kiilonb6z6 szeminariumokban, en-
nek is tdbb, mint fele a bécsi Pazmaneumban. A kortarsak szaimara ez bizakodasra
adhatott okot, utélag pedig a katolikus megujulas szarba szokkenését érdemes lat-
nunk a népes utanpdtlas generacioban.”

A korabbi fejezetekben mar emlitett oktatasi intézmények éppen Lippay Gyorgy
idejében, a X VII. szazad kozepén kezdtek megerésodni, és a féegyhazmegye fontos

¥ A tanév tobbnyire novemberben kezd3dott, ezért logikus, hogy az 1648. 4prilis 13-i anya-
konyvi bejegyzések mar tartalmazzak az el6z6 év novemberétél Bécsben tanulé alumnusok ne-
vét. A sematizmus utélagos kiegészitésére utalé adat, hogy az 1649. aprilis 5-én kelt pAzmaneumi
anyakonyvi névsorban tiinik fol két papnévendék (Franciscus Feluinczi és Martinus Franciscus
Zelenszky) neve, akik a sematizmus adatai szerint 164748 forduléjan mar /ogicusként tanultak
Bécsben. Fazekas 2003, 70.

A sematizmus csak egy péalos noviciust tart szamon, Nagy Imrét Réméban, de a pozsonyi
rherorok mar foletinik annak a Kébell (K7bel) Tamasnak a neve, aki 1651-56 k6zott szintén Réma-
ban fejezi be teologiai tanulmanyait. BITSKEY 1996, 244.

% Az alabbiakban a forrds sorrendjétdl eltéréen a papneveld intézetek jelentdsége szerint ndvek-
v6 sorrendben mutatjuk be.
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bazisaiva valni. A papnovendékek koziil a legfiatalabbak a kisszeminariumként
mkodé pozsonyi Emericanum tanuldi voltak, amelyet Lippay Gyorgy el6dje, Losy
Imre alapitott 1642-ben. (Nevét véddszentjérol, Szent Imre hercegrél kapta.) Kébell
Tamas és Matthias Deladt 17, illetve 18 éves volt 1647-48 forduldjan, de feltételez-
hetjiik, hogy masik 6t tarsuk is nagyjabol veliik egykoru lehetett. A forras csupan
a két legmagasabb gimnaziumi osztaly, a poetica és a rhetorica hallgatoit tiinteti
fol. Adatsoraink alapjan a 7 f6b6l Kis Janosrdl tudjuk egyediil, hogy késébbi bécsi
tanulmanyait megszakitotta, mert 1651-ben szembetegsége miatt hazakildték a

Pizmaneumbdl,**

igy valoszintileg nem is lépett egyhazi palyara. Paulus Engel és
Tornai Janos életérdl pedig a matrikulak bejegyzései adjak az utolso adatokat: el-
képzelhetd, hogy nagyszombati tanulmanyaikat** kovetGen folszentelték 6ket, de a
forrasokban ezutin nyomuk vész.**® Tanulmanyaikat tobb esetben folytattak egye-
temen, Pozsonybol a két fenti névendék mellett még Sari Michael/Martinus(?)
lépett tovabb Nagyszombatba, ugyancsak ketten a Pazmaneumba (Matthias Deladt
és Kis Janos), és Martinus Ambrusovicznak csak pozsonyi tanulmanyait ismerjiik.
A késébbi palos szerzetes Kébell Tamas az egyetlen, aki eljutott Romaig, de 6 mar
valosziniileg nem az egyhdzmegye, hanem rendje kotelékében.”* A rendelkezésre
allo adatok alapjan a Pozsonyban tanulok az esztergomi érsekség teriiletérdl érkezd,
zommel paraszti szarmazasd és magyar anyanyelvi alumnusok voltak, amely alol
a morva, korabban olmiitzi egyhazmegyés Matthias Deladt jelent kivételt.” Esz-
tergomi egyhazmegyés palyaja soran eldbb galgéci plébanos (1656), majd Modor
szabad kiralyi varos plébanosa (1659) lett, ahonnan mar egyenes 1t vezetett pozso-
nyi stallumahoz (1668). Kérmocbanyai varosplébanossagaval egytitt borsmonostori
apati cimet is szerzett, végil 1680-ban e tisztségeiben halt meg.””! Rajta kiviill még
Suri Mihaly/Matyas(?) életpalyajardl sejthetjiik, hogy pozsonyi kanonokként idével
a kozépréteg soraiba emelkedett, amennyiben a sematizumusban szereplé Michael

26 Fazexas 2003, 73.

K ADAR—KI1ss—Poka 2011, 61. és 62.

¥ A paphianyra valo tekintettel valészintileg a lehet8ség szerinti legnagyobb létszamban szen-
teltek fol papnovendékeket. Azokat, akikrél nem rendelkeziink papszentelésre vonatkozé adat-
tal, nem szamitottuk be a statisztikai adatsorokba, a tobbieket azonban folvettiik.

# Kébell miikodésének késdbbi allomasaihoz lasd: VEGHSES 2007. A palos rend és a Collegium
Germanicum-Hungaricum kapcsolatanak alapja az az évi 2 alapitvanyi hely volt, amelyet a no-
viciusok a Magyarorszag szamara fenntartott 12 hely keretén beliil élvezhettek.

0 Az olmiitzi egyetemen 1642-t6l sziinetelt a tanitas, hallgatdinak egy része Magyarorszagon
folytatta tanulmanyait. BOGNAR—KIss—VarGA 2002, 39. A fiatal és minden bizonnyal elhivatott
Deladt Matyast is vélheten ez a tényezd sodorta elébb Pozsonyba, majd utdbb Bécsbe, de ké-
sébbi életpalydja és el6relépései azt mutatjak, hogy kénnyedén be tudott illeszkedni a hazai ok-
tatasi rendbe és késébb az egyhazmegyei struktaraba.

SIRIMELY 1880, 272.
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Suri azonos a nagyszombati teoldgiai anyakényvben és Rimely forrasaiban talalha-

t6 Martinus Surival.*?

Tanulmanyok helye

Alumnus neve

Pozsony

Ambrusovicz Martinus

Pozsony — Bécs

Deladt Matyas, Kis Janos

Pozsony — Réma

Kébell Tamas

Pozsony — Nagyszombat

Engel Paulus, Tornai Janos, Suri Michael

A pozsonyi Emericanum novendékeinek tanulmdnyai a rendelkezésre dllé adatok alapin

(1647/48-ban és utdna)

Karrier

pozsonyi alumnus

érsekségben (vidék, plébania)

egyhazmegyés palya az esztergomi

Ambrusovicz Martinus

szabad kiralyi varos plébanosa

Deladt Matyas (Pozsony), Siri Michael

kanonok (Pozsony)

piispok -

egyéb (szerzetesrendi vagy Kébell Tamas (palos szerzetes), Kis Janos
vilagi palya) (elkiildve Bécsbdl)

nincs adat Engel Paulus, Tornai Janos

A pozsonyi Emericanum novendékeinek karrierje a rendelkezésre dllé adarok alapjin

(1647/48 utin)

A papnak készil6 fiatalok szamara leginkabb a nagyszombati egyetem tiint elérhetd-

nek. 1635-0s alapitasat kovetden jezsuita iranyitassal és a Ratio Studiorum elveit ko-

vetve indult meg az oktatas: bolcsészettudomanyi karan a novendékek harom évet

tanultak, miel6tt teologiai studiumokba kezdtek volna.?** A harmincéves haboru ese-

ményei vélhetden a sematizmusban talalhaté személyek jo részének befolyasolhat-

tak nagyszombati tanulmanyait: 1642-ben az olmiitzi egyetemen be kellett sziintet-

ni a tanitast, ahonnan a hallgatok Nagyszombatba jottek at, de az egyetemi oktatas

2 K ADAR—K1ss—PoOKA 2011, 64. és RIMELY 1880, 272.
3 Az egyetem és kivaltképp a teoldgiai kar oktatastdrténetének legujabb Gsszefoglalasa: K-
DAR—KIss—POKa 2011, ez magaban foglalja a korabbi forraskiadasok eltanulméanyaiban f6llelhe-
t6 adatokat is, mint pl. BOGNAR—KIss—VaRGA 2002. és MU' (Zsoldos Attila bevezetéje).
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1644—47 kozoteiteis akadozott. A teoldgiai karon harom évre (1644—46) abbamaradta
tanitas, és utana is jo par évig csak moralis kurzus indult (1651-ig).”* Az egye-
tem teoldgiai karahoz tartoztak kollégiumok is, de ezek koziil 1647-48 forduldjan
még csupan egy miikodott, amelyhez az 1648-as nemzeti zsinat az év folyaman
még egy ujabbat is életre hivott (1649-t81).”° Olah Miklds tette le az elsé kollé-
gium alapjait, amelyet utébb Pazmany Péter altalanos szeminariumma bévitett
¢és Szent Istvan oltalmaba ajanlott. Ez lehet az oka annak, hogy a sematizmus-
ban nem az egyetem és a kar neve, hanem ,Alumni seminarii Sancti Stephani” cim
alatt rogzitették a 23 papnévendéket. Az egyetemtorténeti munkakbol ismert
adatokat a sematizmusban is viszontlathatjuk: a rendszeres teologia 4 évfolya-
manak hire sincs, minddssze 6ten hallgatnak moralis teoldgiat (casistae), 3—3 nd-
vendék a bolesészkari évfolyamokat végez (metaphisici, physict, logici), tovabbi 9 £6
a gimnazium fels6bb osztalyaiba jar (vbetores 4, poetae 4, syntaxista 1). A 23-bol
két novendéket egyetlen mas forras sem ismer (Joannes Iguricz és Laurentius
Petrus Komparicz), mindketten poeticat tanultak 1647/48-ban, de az egyetem-
re mar valészintileg nem iratkoztak be. Evfolyamtarsuk volt Tatai Jénos, aki
Nagyszombat utan ugyan még eljutott Bécsbe, de a Pazmaneumbdl elkiildeék
¢és nem szentelték pappa.””® Forditott utat jart be Georgius Lister, aki 1641-ben fel-
tlinik a bécsi egyetem anyakdnyvében,”” de a sematizmuson kiviil tovabbi sor-
sarél semmi sem arulkodik. A metafizikat hallgaté Szelepcsényi alumnusanak,
Kulienovics Josephusnak is nyoma vész, miutan 1647-ben megszerezte filozoéfiai

bakkalaureitusat,>s

igy 0sszesen a 23 nagyszombati hallgatobol kb. 20-r6l vélhetjiik,
hogy folszentelték. Legtobben az f6egyhizmegye teriletérdl érkeztek Nagy-
szombatba (min. 8 {6, de tovabbiakrol is feltételezhetd), de két nyitrai (Joannes
Dovoranyi és Kolosvary Istvan) és két kiilfoldi (Franciscus Tamius — Morvaor-
szag és Christophorus Spintler — Németorszag) alumnus is van koztiik. Kulienovics
Josephus a nagyszombati fokozatszerzésekor pedig dalmataként szerepel. Szar-
mazasat tekintve Joannes Dovoranyi papnévendék nemességét emlitik egyedil a
forrasok, illetve a végiil f6l nem szentelt Tatai Janosét. Kolosvary Istvan és Spaczay
Pal csaladnevével talalkozhatunk olyan vilagi forrasokban, amelyek a Magyar Ki-
ralysag nyugati varmegyékben él6 nemesekként emlegetik 6ket,”” de nincs koz-
vetett adat arra vonatkozoan, hogy a nagyszombati szeminaristak ezen csala-

5*BoGNAR—KISS—VARGA 2002, 39. £s KADAR—KIss—PokA 2011, 12.

5 KADAR—KI1ss—PoKa 2011, 15. és MKL seminarium generale

B0FAzEKAS 2003, 72.

BTKIsSNE 2004, 373.

P8 BoGNAR-KIss-VarGa 2002, 132.

PYNaay IvAN VI, 208-312. A Trencsénben honos Kolosvary csalad jo eséllyel lehet Kolosvary
Istvan familiaja.
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dok sarjai lettek volna. Anyanyelvre vonatkoz6 adatok hijan az egyetemi naci6
illetve a vezetéknevek (és az esetleges nemesség) alapjan a magyarok aranya leg-
alabb 40-50%-ra tehetd, a fennmaradé rész a szlovak, esetleg horvat vagy cseh/
morva (illetve Spintler esetében a német) nyelv kozott oszlik meg. Legtobben az
esztergomi féegyhazmegyében lettek plébanosok, ketten pedig a kanonoki stallu-
mig is eljutottak (Georgius Novoszedlik és Stephanus Vaskouicz).

Tanulmanyok helye Alumnus neve

Agnellus Joannes, Baskovics Jacobus, Bertovicz
Franciscus, Bidliczek Lucas, Palffy Mihaly, Kinternasi
Nagyszombat Gyorgy, Kulienovics Josephus, Rajkovics Georgius,
Spintler Christophorus, Tamius Franciscus, Dovoranyi
Joannes, Novoszedlik Georgius, Labenszky Martinus

Huszar Lérinc, Kolosvarj Istvan, Szalay Andras,
Nagyszombat — Bécs | Vaskouicz Stephanus, Spaczaj Paulus, Sostaricz
Michael

A nagyszombati Szent Istvdn Szemindrium novendékeinek tanulmdnyai

a rendelkezésre dllé adatok alapyin (1647/48-ban és utdina)

Fokozat Nagyszombati hallgato

Kinternasi Gyorgy, Kulienovics Josephus, Huszar
baccalaureus philosophiae | Laurentius, Rajkovics Georgius, Szalay Andras,
Spintler Christophorus

Vaskouicz Stephanus, Labenszky Martinus,

magister philisophiac Novoszedlik Georgius, Dovoranyi Joannes

baccalaureus theologiae | Vaskouicz Stephanus

magister theologiae -

Agnellus Joannes, Baskovics Jacobus, Bertovicz
Franciscus, Bidliczek Lucas, Palffy Mihaly, Tamius
Franciscus, Kolosvarj Stephanus, Spaczaj Paulus,
Sostaricz Michael

nincs adat

A nagyszombati Szent Istvin Szemindrium novendékeinek egyetemi fokozatai
a rendelkezésre dllé adatok alapyin (1647/48-ban és utdna)
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Karrier nagyszombati alumnus

Agnellus Joannes, Huszar Laurentius,
Labenszky Martinus, Sostaricz Michael,
Spaczaj Paulus, Szalay Andras

egyhazmegyés palya az esztergomi
érsekségben (vidék, plébania)

szabad kiralyi varos plébanosa -

Novoszedlik Georgius (Nyitra),

kanonok Vaskouicz Stephanus (Esztergom)
pispok
egyéb (szerzetesrendi vagy Kolosvarj Stephanus (palos)
vilagi palya) Tamius Franciscus (jezsuita)
Baskovics Jacobus, Bertovicz Franciscus,
Bidliczek Lucas, Dovoranyi Joannes,
nincs adat®® Kinternasi Gyorgy, Palffy Mi-
haly, Rajkovics Georgius, Spintler
Christophorus

A nagyszombati Szent Istvdn Szemindrium novendékeinek karrierje
a rendelkezésre dllé adatok alapyin (1647/48 utin)

A féegyhazmegye legnagyobb papnevel intézete 1647/48 forduléjan mar a béesi
Pdzmdneum volt. Els6 alapitolevelét 1619. januar 1-jén allitotta ki Pazmany Péter,
de a harmincéves haborti eseményei miatt csak 1624-ben, az eredeti alapitashoz
képest némileg modosult iranyelvekkel indult el az oktatas.’® Pazmany halalat
kovetGen utddja, Lippay Gyorgy egri pispokként egy hasonld intézmény alap-
jait kivanta letenni a Pdzmaneummal 6sszefonddva, amely egri egyhazmegyés
novendékek tanittatasat szolgalta volna: 1641-1644 kozott a bécsi Losy-szeminarium
hallgatéi is a Pazmaneumban tanultak, igy a szokasos éves létszam 64—65-r6l
nyolcvanra nétt.”®” Egri fépasztorként Lippay Gyorgy, majd Jakusith Gyorgy még
gondot forditott az Gjonnan alapitott szeminariumra, de a sematizmus keletkezésé-
nek idején bekovetkezett valtas (1648 tavaszatol Kisdy Benedek piispoksége) utan
mar valészintileg nem tartottak fontosnak az egri egyhazmegyés bécsi papnevel
igyét, az 1664-ben Kassan alapitott Kisdianum azonban a Pazmaneum szabalyza-

taihoz igazodva kezdte meg miikodését.*”

9 Az itt szerepl6 papnévendékek koziil néhanyuk életére vonatkozéan nem talaltunk az egye-
temi anyakonyveken és adattarakon kiviili forrasbol adatot, elképzelhetd, hogy egy résziiket
nem szentelték fol.

21 FazekAS 2002, 15-22.

202 FazEKAS 2002, 29.

23 Fazekas 2002, 29-30.
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A Pazmaneum névendékeinek szama 1647-48 forduldjan 49 f6 volt, de még
igy is tobb névendék tanult itt, mint ugyanekkor a masik harom szeminarium-
ban (Pozsonyban, Nagyszombatban és Rémaban) egyiittvéve. Koziilik kozel 44-et
valoszintileg folszenteltek, ezek nagy része az esztergomi érsekség teriiletérdl
érkezett Bécsbe (26 £6). Oket kivették az erdélyiek (7 £6) és a gyériek (5 £8), a nyitrai
egyhazmegyébdl 3 névendék érkezett, mig a zagrabi plspokségbdl egy. Két len-
gyelrdl is tudunk, egy alumnus f6ldrajzi szarmazasardl azonban nem dertlt ki adat.
11-12 £6nél tdbb nemesi szarmazasu nem igazan talalhaté koztiik, a hallgatok t6bb-
sége felvidéki parasztcsaladban sziilethetett, legfeljebb a pozsonyi vagy a nagyszom-
bati névendékek esetében feltételezhetd szabad kiralyi varosi polgari szarmazas.”**
To6bbségiik életkorat nem ismerjiik, de ahol rendelkezésre allnak adatok, ott a
hallgatok altalaban huszas éveik elején jarnak, noha 3 f6t érettebb korban tala-
lunk, 8k 28, 29 és 30 évesek (Andreas Ondreikovich, Koszornay Andras, Martinus
Szolcsanyi). Anyanyelvi megoszlasukra csak foldrajzi szarmazasuk, nevik és egye-
temi naciojuk alapjan kovetkeztethetiink: eszerint legjobb esetben 17-18 fényi
magyar pazmanitaval lehet szamolni, a t6bbi hallgaté szlav nemzetiségti (legin-
kabb szlovak, de néhany horvat és lengyel is akad koztiik).” Tanulmanyaikra vo-
natkozoan az anyakonyveknek koszonhetden bdséges adatokkal rendelkeziink: a
45 papnovendéknek tobb mint a fele teljes egyetemi tanulmanyait a Pazmaneum

alumnusaként a bécsi egyetemen végezte (27 £8).2

Koziilik egy-egy f6 korabban
a gyori illetve kolozsmonostori gimnaziumba jart, a maradék 18 f6 azonban Nagy-
szombatbodl Iépett tovabb a csaszarvarosba.”*” Teoldgiai fokozatot tizen szereztek,
mind baccalaureusit, mig filozofiait heten (baccalaureus 5 6, magister 2 f8), a tob-
biekrdl feltételezhetjiik, hogy az alapit6 eredeti szandéka szerint leginkabb az egy-

26

két éves moralis teoldgiai kurzust abszolvaltak.*®® Pazmany tervei a hallgatokra vo-

%% A XVIII. szdzadban megnd a nemesség aranya, és a fénemességgel egyiitt a hallgatoknak leg-
alabb felét ez a tarsadalmi csoport adta. A XVII. szazadra vonatkozoé pazmaneumi forrasok ke-
vésbé jegyzik fol a tarsadalmi hovatartozast, a sematizmusban szereplé névendékek esetén ezért
legjobb esetben is csak a csaladnévnek a mas forrasban talalhaté el6fordulasara alapozhatunk,
de érdemi kovetkeztetéskre ez sem alkalmas. FAzEkAs 2002, 74.

63 Pazmany szandéka szerint az intézménynek elsGsorban magyar hallgatokat kellett a pappa
szentelésre folkészitenie, ennek ellenére mar az 1630-as évek elsé felében tulsulyba keriiltek
a szlav névendékek, és ez idénként surlédasokhoz is vezethetett. Fazekas 2002, 27. (Kés6bb, a
XVII-XVIII. szdzad forduldjan sem enyhiiltek az ellentétek, a magyar és szlovak nemzetiség
kozel egyenl6 eréviszonyai tobb 6sszelitkozést eredményeztek. Fazekas 2002, 70.)

%6 A pazmanitak és az egyetemi tanulméanyok kapcsolatdhoz lasd: Fazekas 2002, 83-102.

27 Osszehasonlitasképp: az 1636-1690 kézotti pazmanitik 24%-a Nagyszombatbol lépett tovabb
Bécsbe. Fazrkas 2002, 65.

68 Pazmany szandéka az volt, hogy a rovid, gyakorlati teoldgiai ismereteket nydjto kazuisztikai
képzésnek készénhetéen megnéjon az egyhdzmegyés papsag létszama, és idével egyre tobbeket
iranyithassanak at rendszeres teologiai képzésre. Fazekas 2002, 26.
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natkozdan a jelek szerint beértek az 1640-es évek masodik felére, mert a pazmanitak
soraibdl tobbek palyaja mutat tul az életen at tartd falusi plébaniai lelkipasztorko-
d4son. Voltak, akik idével szerzetesi hivatésra taliltak: Oten lettek jezsuitak, 1-1
f6 pedig ciszterci, illetve ferences szerzetes. Szabad kiralyi varos varosplébanosa
lett Wolfay Gyorgy (Szentgyorgy) és Laurentius Berstanovicz (Modor). valamint
az erdélyi egyhdzmegyében Fenesi Mihaly (Kolozsvar). Oten emelkedtek a kozép-
réteg soraiba: Andreas Ondreikovich, Martinus Szolcsanyi és Georgius Lenkovicz
a szepesi kaptalanba, Kun Istvan a veszprémibe, Szmutké Istvan pedig a nyitrai
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kaptalanba kerilt.”® Hasko Jakab és Korompay Péter szamara a kanonoki cim csak

kozbiilsé allomas volt a plispokség felé, utdbbi a palyajat nogradi plébanosként és

egyben a vaci egyhdzmegye vikariusaként kezdte.”””

Haské elébb pozsonyi, majd
esztergomi kanonok lett, végiil elnyerte a vagutjhelyi préposti és a nyitrai plispoki
cimet is, mig Korompay karrierje végiil a vaci egyhazmegyében ivelt fol: plébanos-
saga utan megjarta a vaci, a pozsonyi €s az esztergomi székeskaptalant, utobbiban
nagyprépost is lett, ezzel egytitt pedig korbaviai ptispok. Vaci piispoki cimét 1679-
ben kapta, két évre ra pedig nyitrai piispok és magyar udvari kancellar lett, igy az
1647/48-ban Bécsben tanulo diakok koziil kétségkiviil Korompay Péteré a legsi-
keresebb ¢életpalya. Az intézmény sikerének is tekinthetd, hogy magas egyhazi és
vilagi méltésagaihoz nem volt sziikség romai tanulmanyokra, hiszen ,csak” Nagy-
szombatban és Bécsben végezte az egyetemet.

Tanulmanyok helye Alumnus neve

Apathi Joannes, Bisakovics Philippus, Csorba Istvan,
Dobouskj Matthias, Fenesi Mihaly, Ivan Stephanus,
Jurina Joannes, Kelenovics Josephus, Kiraly Ferenc
Bécs Koszornay Andras, Lenkovicz Georgius, Levethei
Gyorgy, Minwicz Michael, Nedeczky Istvan, Novak
Michael, Ondreikovicz Valentinus, Sigraj Stephanus
Smutké Stephanus®”

Szentléleki Janos, Szucsany Stephanus, Ujfalusy

Bécs Georgius, Vasarhelyi Joannes, Wolffay Georgius

(Gy6r —) Bécs Starnoczi Sigismundus

(Kolozsmonostor —)

Nagyszombat — Bécs Bacsy Nicolaus

2% VAGNER 1896, 250.

770 Fazekas 2002, 66. Korompay Péter a vikariusi megbizatasival parhuzamosan udvarbiré is
volt, ezzel nem csak lelki, hanem szervezési és gazdasagi igyekben is helyettesitette a piispokot,
neve mellett szerepel a ,decimarum arendator” funkcid is. Szarka 2008, 80—84.
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Bakos Thobias, Berstanovicz Laurentius, Feluinczj
Franciscus, Hasko Jakab, Korompay Petrus, Kun Istvan,
Laurentiades Nicolaus, Malaczik Nicolaus, Mihalecz
Nagyszombat — Bécs | Martinus, Naray Gergely, Ondreikovich Andreas,
Paukovicz Nicolaus, Skolka Joannes, Szitarovicz
Marcus, Szolczani Martinus, Szomorodi Pal, Zakovics
Matthias, Zelenszky Martinus

Bécs — Nagyszombat | Valkovicz Michael

A bécsi Pdzmdneum novendékeinek tanulmanyai a rendelkezésre dllé adatok alappin (1647/48-ban és utdna)

Fokozat PAzmanita

Apathi Joannes, Berstanovicz Laurentius
baccalaureus philosophiae | Malaczik Nicolaus, Ondreikovich Andreas,
Szomorodi Pal, Vasarhelyi Joannes

magister philosophiae Bakos Thobias, Bisakovics Philippus

Korompay Petrus, Kun Istvan, Lenkovicz
Georgius, Mihalecz Martinus, Nedeczky Istvan,
Skolka Joannes, Starnoczi Sigismundus, Szitarovicz
Marcus, Szolczani Martinus

baccalaureus theologiae

doctor theologiae -

Bacsy Nicolaus, Csorba Istvan, Dobouskj Matthias,
Feluinczj Franciscus, Fenesi Mihaly, Hasko Ja-
kab, Ivan Stephanus, Jurina Joannes, Kelenovics
Josephus, Kiraly Ferenc, Koszornay And-

ras, Laurentiades Nicolaus, Levethei Gyorgy,
nincs adat Minwicz Michael, Naray Gergely, Novak Michael,
Ondreikovicz Valentinus, Paukovicz Nicolaus,
Sigraj Stephanus, Smutkoé Stephanus, Szentléle-

ki Janos, Szucsany Stephanus, Ujfalusy Georgius,
Valkovicz Michael, Wolffay Georgius, Zakovics
Matthias, Zelenszky Martinus

A bécsi Pazmdneum novendékeinek egyetem fokozatai a rendelkezésre dllé adatok alapyin (1647/48-ban é utina)

! Vagner tévesen azonositja a nagyszombati egyetemen teoldgiai baccalaureatus fokozatot
szerzett Szmutko Istvannal. VAGNER 1896, 250.
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Karrier Pazmanita alumnus

Apathi Joannes, Bakos Thobias, Bisakovics Philippus,
Csorba Istvan, Dobouskj Matthias, Jurina Joannes,
Koszornay Andras, Laurentiades Nicolaus, Novak
Michael, Ondreikovicz Valentinus, Paukovicz
Nicolaus, Skolka Joannes, Szucsany Stephanus,
Valkovicz Michael, Zelenszky Martinus

egyhazmegyés palya az
esztergomi érsekségben

(vidék, plébania)

Berstanovicz Laurentius (Modor), Mihalecz

szabad kirdlyi vros Martinus (Késmark), Wolffay Georgius

plébanosa (Szentgybrgy?)®
Kun Istvan (Veszprém), Lenkovicz Georgius

Kanonok (Szepesvaralja), Ondreikovich Andreas
(Szepesvaralja), Smutkd Stephanus (Nyitra),
Szolczani Martinus (Szepesvaralja)

pispok Hasko Jakab (Nyitra), Korompay Péter (Nyitra)

Bacsy Nicolaus (jezsuita), Feluinczj Franciscus (fe-
rences), Fenesi Mihaly (erdélyi em., kolozsvari pléb.),
Ivan Stephanus (vaci em.), Kelenovics Josephus (vika-
rius, vaci em.), Levethei Gyorgy (jezsuita?*’), Naray
Gregorius (gy6ri em.), Nedeczky Stephanus (vikari-
us, udvarbird, vaci em.), Szitarovicz Marcus
(jezsuita), Szo6morodi Pal (jezsuita), Ujfalusy
Georgius (ciszterci), Vasarhelyi Joannes (jezsuita)

egyéb (szerzetesren-
di vagy
vilagi palya)

Kiraly Ferenc (gy6ri em.?*™*), Malaczik Nicolaus,
nincs adat Minwicz Michael, Sigraj Stephanus,’” Starnoczi
Sigismundus, Szentléleki Janos, Zakovics Matthias

A bécsi Pizmdnenm nivendékeinek karrierje a rendelkezésre dlls adatok alapyin (1647/48 utdnf™

A XVIL szazadban a magyar klérus arculatat dontd részben azok hataroztak meg,
akik a romai Collegium Germanicum et Hungaricum névendékei voltak. 1647/48-
ban ez Gsszesen 11 {6t jelentett, a Magyarorszag szamara fenntartott 12 alapitvanyi

72 Fazekas 2003, 63. Némethy szerint bazini plébanos. NEMETHY 1894, 1028.

B LukAcs 1987—-1988, 878.

7* A gy6ri egyhazmegye alumnusa volt, lehetséges, hogy a gy06ri egyhdzmegyében miikodott f6l-
szentelése utan is. BEDY 1937, 160.

*Nem biztos, hogy folszentelték, a subdiaconus rendet még folvette. Fazekas 2003, 69.

76 Az életiik soran elért legmagasabb méltdsagot rogzitve, nem pedig miikddésének utolso is-
mert allomasat.

109

lippay_vl.indd 109 @ 2014.03.10. 11:07:25



1 L EEEm ® | IO T N

helybél egy tehat betdltetlen volt. Bitskey Istvan kimutatta, hogy a Collegium
Germanicum-Hungaricum helyeinek betoltése a XVII. szazadban meglehetdsen
hullamzoéan alakult, Pazmany idejétdl valik csak rendszeressé a 12 papnovendék ki-
kiildése, ezaltal a helyek t6bbnyire egyszerre tolt6dtek fel és egyszerre tiriiltek meg
négyévente. A sematizmus keletkezésének ideje is beleesik egy ilyen periodusba:
1634 utan 1648-ban is egyszerre nagyobb csoport érkezett Romaba.?”” A forrasban a
tobbi oktatasi intézményhez hasonléan Roma esetében is foltiintetik, hogy milyen
osztalyt végez és kinek a névendéke az illetd kispap. Négy rendszeres teologiai osz-
taly mellett a bolesészkar két felsdbb osztalyaban tanultak, altalaban 1-3 f6. Romaba
ekkor leginkabb a magyarorszagi fopapok, koztik is elsésorban az esztergomi
érsek ajanlasaval érkezhettek, de a zagrabi kaptalan is kiildott horvat hallgatokat,
ahogyan arra is volt példa a szdzad folyaman, hogy a Pazmaneumbdl iranyitottak
tovabb a kiemelten tehetséges novendékeket.””® A sematizmus alapjan 1647—48 te-
lén tizenegybdl 6 {6 tartézkodott Lippay Gyorgy dontésének koszonhetéen Roma-
ban (Gubasoczy Janos, Rosa Lukacs, Losy Mihaly, Pethé Balazs, Sennyey Istvan
és Barsony Gyorgy, Boldizsar Istvant, Goda Gyorgyot és Tarczy Pétert a gyori
pispok (ekkor Draskovich Gyorgy) kiildte, mig Koods Janos (Pal?) a zagrabi pis-
p6k (Bogdan Marton), Nagy Imre pedig a palos rendfénék (Borkovich Marton)
alumnusa volt. A palosok rémai jelenléte a korszakban gyakorlatilag toretlen volt,
és az egyhdzmegyés papsaghoz hasonléan a palos rend szine-java is a Collegium
Germanicum et Hungaricum hallgatéi kozil kerile ki”” Tizenegybdl tizen ismert,
magas karriert futottak be, a metafizikat hallgat6 Goda Gyorgynek azonban ré-
mai tanulmanyai utan nyoma vész. Mindannyian fiatalok, altalaban 20-24 évesek,
ami a vilagnézeti nevelés és a szellemi miveltség elmélyitése tekintetében is igen
fogékony, formalhato életkor. Egyediil az erdélyi Boldizsar Istvan idGsebb tarsa-
inal, 1647/48-ban 27 éves, igaz, eddigre Romaban mar negyedéves teologus. Né-
gyen szilettek az esztergomi féegyhazmegye teriiletén, harman a gyori, ketten az
egri pispokség teriiletén (egyikiitk Nagy Imre palos szerzetes), Koos Janos (Pal?)
pedig a zagrabi egyhazmegyébdl érkezett. (A Pazmaneum XVII-XVIIIL szazadi
torténetében mindvégig domindns ezeknek az egyhazmegyéknek a szerepe, ki-
egészitve a nyitrai puspokséggel)”® Tarsadalmi szarmazasukat tekintve tobb mint
felerészben nemesi szarmazastak (6 f6). Négyiikrol tarsadalmi hatteriik nem deriil
ki, Losy Mihaly pedig gy6ri evangélikus polgar sziilok gyermeke. Lathatd, hogy
Roémaban sokkal nagyobb a nemesség aranya, mint a tobbi intézményben. Noha a

277 BITSKEY 1996, 79.

8 BITSKEY 1996, 80—81.
7 BITSKEY 1994, 6—14.
280 FazEkAs 2002, 66.
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Collegium Germanicum-Hungaricum eredetileg nem volt nemesi intézmény, a se-
matizmusban szerepld személyek szarmazasa mar eldremutat affelé, hogy a XVII.
szazad masodik harmadanak végére a nem nemesek szamaranya drasztikusan csok-
ken az intézményben.?®' Ennek oka részben a sikeres magyarorszagi rekatolizacioban
keresendd.?®> Magyar anyanyelviiek és nemzetiségiiek, esetleg a — szintén magyaros
hangzasu névvel rendelkezd — zagrabi egyhazmegyés Koos Janost feltételezhetjiik
horvatnak. Rémaban az egyetemi naciok hungarusai a legtbb esetben valéban ma-
gyarok csoportjat jelentették, ami a nemesi szarmazas hungarus-tudataval egésziilt
ki. A politikai és erkolcsi felel6sségvallalas azittvégzett, és késdbb magas egyhazi kar-
riert futott alumnusoknak k6z0s vonasava valt: meger6sodott a Maria-kultusz (Ma-
ria mint Magyarorszag Patron4ja), a magyar szentek tisztelete (elsésorban az Arpad-
haziaké, koztik is Szent Istvané), de a magyar fold sziilotteként szamon tartott, és a
Dravan tdli horvatsagot a Dravan innenivel 6sszek6té Szent Marton tisztelete is.**

Tanulmanyaikat hatan csak Romaban végezték. Gubasoczy Janos Bécsbol keriilt
ide, Rosa Lukacs, Losy Mihaly és Pethé Balazs pedig Nagyszombatbdl.?** K6ziilok
mar 1647/48-ban nyolcan hallgattak rendszeres teologiat, de a két fizikusrol (Bar-
sony Gyorgy és Tarczy Péter) is feltételezhetd, hogy theologia speculativat tanul-
tak. Fokozatszerzésrél Rosa Lukacs (filozofiai bakkalaureus) és Nagy Imre palos
(teolégiai doktor) esetében tudunk. Eletpaly4juk hatassal volt a XVII. szazad ma-
sodik felének magyar egyhazi és politikai életére. Annak ellenére, hogy a rémai
novendékek tobbsége gyorsan emelkedett magas pozicidba, az itt szereplé 11
alumnusbdl tébbnek alig ivelt folfelé a palyaja. Tarczy Péter Sarvaron lett plébanos,
Boldizsar Istvan Erdélyben f6esperesi rangig jutott, Rosa Lukacsrol is plébanosként
irnak a forrasok, Pethé Balazs életének romai szentelése utani alakulasardl pedig

B1BITSKEY 1996, 82.

#2A Collegium Germanicum-Hungaricum eredetileg nem egy nemesi tilsulyd intézmény
volt, de a XVII. szazad masodik harmadara egyrészt vonzoéva valik az udvarht katolicizmus,
masrészt pedig az 1630-as évektdl egyre gyakoribb az olyan bejegyzés, miszerint a hallgato
ynatus parentibus Lutheranis”, ahogyan a gy6ri Losy Mihély esetében is. Bitskey adatai szerint
a XVIL sz. elsé harmadaban még 87/43 f6 nemes, 1648—86 pedig mar 91/65 6. BiTskey 1996, 82.
3 A Szent Marton-kultusz er6s6désére jo példa, hogy Pazmany Kalauzinak 1613-as kiad4saban
alakja még nem szerepel a magyar szentek (Istvan, Imre, Laszl6, Erzsébet) k6zott, az 1623-as ki-
adasban viszont mar igen, mert lassanként beépiilt a Regnum Marianum koncepcidba. BITskey
1996, 111. A Romaban végzettek nemzettudatanak jelentGsége a XVIII. szazadi felvilagosult
egyhazpolitikaban bontakozik majd ki: ,Az ausztriai klérus jelentds részével szemben a ma-
gyar fépapsag tdlnyomorészt rendi-nemesi 6ntudatu, arisztokrata szarmazasu fépapokbol alle, s
a XVIII. szazad masodik felében egyre er6sd6d6é nemzeti érzés ezt az 6ntudatot még fokozta is.”
(Brrskey 1996, 135.) BiTskey 1996, kiilonésen 125-136.

4 Osszehasonlitasképp a béesi Pazméneum és a Collegium Germanicum-Hungaricum ko-
zotti atjarhatdsagrol: 1625-1782 kozott a rémai alumnusok 40%-a korabban a Pdzmaneumban
tanult. FAzEKAS 2002, 65.
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semmit sem tudunk. Losy Mihaly és Kods Janos stallumig jutottak (eldbbi az esz-
tergomi székeskaptalanban, utébbi pedig a zagrabiban). Sennyey Istvanbdl id6vel
veszprémi plispok lett, Gubasdczy Janosbol stallumok és piispoki székek megszer-
zése utan veégil kalocsai érsek és magyar udvari kancellar, Barsony Gyorgy pedig
egri puspokként fejezte be életét. Nagy Imre palos szerzetesbdl a XVII. szazadi
rendtorténet egyik fontos alakja lett: 1685—-87-ben vicarius generalisként 6 korma-
nyozta a palos rendet.”® Az egységes szellemi miiveltség, amelyet Rémaban ma-
gukéva tettek a Collegium Germanicum-Hungaricum ndvendékei, az élet sok
szinterén megmutatkozott. A névendékeknek paratlan szerepe volt a magyarorsza-
gi rekatolizacio XVII. szazadi megszilarditasaban; legyen sz6 akar mecenattrardl,
inézményalapitasrol, irodalmi, kulturalis, tudomanyos vagy miivészeti tevékeny-
ségrél, vagy akar a plispoki-érseki székhelyek varosképének egységes, italiai hatast
tiikroz6 barokk kialakitasarol.”*

Tanulmanyok helye Alumnus neve
(Nyitra —) Nagyszombat — Réma | Barsony Gyorgy
(Kassa —) Nagyszombat — Réma Lésy Mihaly

Pozsony — Nagyszombat — Réma

Pethd Balazs

Nagyszombat — Roma Rosa Lukacs

Bécs — Roma Gubaséczy Janos

Bécs — Graz — Roéma Sennyey Istvan
Nagy Imre OSPPE, Kods Janos, Tarczy

Péter, Boldizsar Istvan

Roéma

A vémai Colleginm Germanicum-Hungaricum novendékeinek tanulmdnyai

a rendelkezésre dllo adatok alapjdin (1647/48-ban és utina)

CGH-alumnus

Résa Lukacs

Fokozat

baccalaureus philosophiae

magister philosophiae

theologus baccalaureus theologiae

doctor theologiae Nagy Imre (palos)

nincs adat

A romai Colleginm Germanicum-Hungaricum novendékeinek egyetems fokozatai

a rendelkezésre dllo adatok alapjdin (1647/48-ban és utina)

8 BAKONYVARI 1896, 83.
26 Brrskey 1996, 136—154.
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Karrier CGH alumnus

egyhazmegyés palya az Rosa Lukacs
esztergomi érsekségben (vi-
dék, plébania)

szabad kiralyi varos plébanosa

kanonok Ko6s Janos (Zagrab), Losy Mihaly (Esztergom)

Barsony Gyorgy (Eger; kiralyi tanacsos),
piispok Gubasoczy Janos (érsek, Kalocsa), Sennyey Ist-
van (Veszprém)

egyéb (szerzetesrendi vagy Nagy Imre (palos), Boldizsar Istvan (erdélyi
vilagi palya) em.), Tarczy Péter (gy6ri em.?)

nincs adat Pethé Balazs, Goda Gyorgy

A béesi Pazmdnenm novendékeinek karrierje a rendelkezésre dll6 adatok alapyin (1647/48 utin)™*

A sematizmusban rogzitett alumnus-névsorok esetében a lejegyz6 vélhetden mas
forrasokat is megnézett a lista Osszeallitasahoz, igy a helyenként felbukkané 1d6-
beli Osszecsuszasok kiegészitik a sematizmus keletkezésének koriilbeliili idejére
vonatkozo feltételezéseket. Osszességében elmondhaté, hogy a tekintélyes 1étsz4-
mu papi utanpotlas kozel 90%-at néhany éven belill folszentelték, és ezzel kiszéle-
sedett az ut a katolikus egyhaz restauracioja felé¢, amikor mar nem a licenciatusok
és mas, vilagi kisegit6k jatszottak a fOszerepet a telepiilések pasztoracidjaban,
hanem visszakeriilt a papsaghoz a plébaniak igazgatisa. A novendékek jelentSs
része egyhazmegyés szolgalatot vallalt, egy részitknek a palyaja azonban tovabb
ivelt egy-egy stallumig, vagy képzettségiiknek megfeleléen akar piispoki széke-
kig. Nem szoltunk az apati és préposti cimviselésrél: ezek tobbnyire a magasabb
kaptalani méltdsagokkal egyiitt jartak. A papsag létszamanak XVII. szazad koze-
pi névekedésével parhuzamosan a plébaniak kozotti fluktuacié is modosult ahhoz
a korabbi klerikus-generaciohoz képest, amelyet a sematizmus féesperességenkén-
ti bontasban k6zol. Mig az 1647-es alsopapsag nagy része 1-2, maximum 3 vidéki
plébanian fordult meg lelkipasztorként életében, addig az ugyanekkori papnévendé-
kek néhany évtizeddel késdbb mar tobb helyre is eljutnak. Az eltérést és a gyakoribb
athelyezéseket minden bizonnyal a létszamnévekedés és az ennek koszonhetSen
eredményesebbé vald rekatolizacié okozta: ha egy elhivatott, Nagyszombat-
ban vagy Bécsben végzett lelkipasztor meg tudta erGsiteni hitében a rabizott
egyhazkozséget, akkor ugyanezt a tehetséget jo eséllyel kamatoztathatta élete soran

7 Az élete soran elért legmagasabb méltosagot rogzitettiik, ez tébbnyire egybeesett az utolsd-
ként viselt cimmel.
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még tovabbi 23 faluban is. Erdemes lenne megvizsgélni a vizitacios forrasok, historia
domusok alapjan, hogy a helyi szinten, a féegyhazmegye mikrokézosségeiben
miként zajlott a tényleges rekatolizacio, hogyan vallaltak szerepet ebben a lelki-
pasztorok, kegyurak, a kozosség és eloljaroi, vagy esetleg mas, magasabb szellemi
muveltséggel rendelkez6 helyiek. Az egy idében rogzitett két generacio kozti ki-
16nbséget huzza ala az a tény is, hogy mig a XVII. szazad elsé harmadaban a pap-
sag egy része Erdélybdl, a hodoltsagbol, az egri egyhazmegyébdl szarmazott, ad-
dig a papnévendékek donté tobbsége — és ez ugyancsak az eredményes rekatolizacio
érdeme — az érsekség teriiletérdl érkezett. A novendékek kozott mar ott formalo-
dik a kovetkez6 korszak egyhaztorténetének és egyhazpolitikdjanak elsé dandarja.
Es bar a rémai Collegium Germanicum-Hungaricum elvitathatatlan elsésége
az egész korszakban megmarad, a XVII. szazadi alapitast intézmények (a nagy-
szombati egyetem ¢s a PAzmaneum) oktatasi szinvonala egyre né, érzékelheté mo-
don a vilagiak szamara is vonzobba téve az egyetemi tanulmanyokat, ami ujabb
lehetdséget adott arra, hogy az adott nemesifju esetleg papi hivatast valasszon.”
Az egyetemi tanulmanyoktdl néha a szemindriumbodl torténé elbocsatis sem
vette el a kedvet: Tatai Janost, aki Nagyszombatban volt szeminarista 1647/48-ban, és
1650 tavaszan pedig a Pazmaneum anyakonyvében talalhatjuk meg, végiil elbocsa-
tottak, a bécsi egyetem anyakonyvében azonban viszontlathatjuk (mar egyhazi ren-
dek feltiintetése nélkiil) vilagiként.”®’

Az egyetemjaras ideje — kivaltképp Romaban, de akar Bécsben is — és a kozosen,
tobb éven at latogatott rendszeres teoldgiai kurzusok, mellette pedig az egytittlakas
és az egyazon rendhez igazodé kollégiumi élet nemcsak azért volt kiemelkeden je-
lent6s a klérus megerésodése szempontjabol, mert ekkor és itt szerezték meg a mi-
kodésiikhoz és felelds értelmiségi hivatasukhoz sziikséges szellemi alapokat, hanem
mert életre sz616 kapcsolatok, baratsagok megalapozdja lehetett. A Pazmaneum ki-
16ndsen is fontos szerepet jatszott: nemcsak azért, mert megalapitasa ota gyakorlati-
lag az érsekség (és az orszag) legnagyobb papneveld intézete volt, és nem is csupan
azért, mert az 1647-es papnovendékek tobb, mint fele a Pazmaneumban tanult,
hanem azért is, mert innen keriilt ki a Romaba, ,elitképzésre” iranyitott alumnusok
krémje, akikb6l késébb a magyar hierarchia legfontosabb személyei lettek.?*® A kii-

8 A Pdzmaneum miikodésének kezdetén mar nagy volt az érdekl6dés vilagiak részérdl a haz
irant, Pazmany azonban nem tamogatta, hogy vilagiak és papnovendékek egy fedél alatt lak-
janak, még ha ugyanazon egyetemet latogatjak is. Az ugyancsak jezsuita rektornak, Johannes
Hmiranak viszont mas elképzelései voltak errél, mert 1633-ra csaknem nemesi konviktus arcu-
latot kapott az intézmény, Pazmany ezért ismét régziteni kényszerilt a hallgatok felvételének
médjat. Fazexas 2002, 26.

289 Fazekas 2003, 72. és Kissni 2004, 108.

0 Végeredményben kimondhatd, hogy a bécsi Pazmaneumbol Rémaba iranyitott ndvendékek
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16nb626 plébaniakon miikdds alsopapsag esetében ez valdszintleg kevésbé mér-
hetd és a jelentdsége is kisebb, a kdzépréteg soraiba, és f6ként a plispoki székekhez
vagy vilagi méltosagokhoz jutott egyhaziak esetében azonban kézzelfoghat6.””! A
négy szeminarium mas-mas szinten jarult hozza a katolikus megujulashoz: mig Ré-
maban az elitet képezték, addig Bécsben és Nagyszombatban inkabb azokat, akik a
vidéki papi utanpdtlas tomegeit jelentették, a nagyjabol egységes (és jezsuita kézen
lév6) oktatas azonban még ha eltéré mélységben is, de nagyjabol azonos szellemi
miiveltséget és vilaglatast adott. Ezt az alsopapsag utdbb hivatalanal fogva a falusi
kozosségek és kiillonbozo vilagi tarsadalmi csoportok felé is kozvetitette, hiszen a
sematizmus papnovendékeinek egyharmada bizonyithatéan, tovabbi kozel 8—-10%-a
pedig feltételezhetden egyhazmegyei szolgalatban teljesitette ki hivatasat.

Osszesités: Az 1647-48 fordul6jan Pozsonyban, Nagyszombatban, Bécsben
és Rémaban tanul6 papnovendékek késobbi palyajanak alakulasa (f6)

Karrier Pozsony | Nagyszombat | Bécs | Réma | 6ssz.

egyhazmegyés palya az
esztergomi  érsekségben | 1 7 15 1 24
(vidék, plébania)

szabad kiralyi varos pléba-

- - 4 |- 4
nosa
kanonok 2 1 4 2 9
pispok - - 2 3
e.g}fetf (s’zerzetesrendl vagy | 5 10 3 17
vilagi palya)
nincs adat 2 8 9 2 21
osszlétszdm 7 18 44 11 80

kiilonosen jol megalleak helytiket késébbi egyhazi palyafutasuk soran, &k alkottak a Rémaban
tanulé magyarorszagi alumnusok elit rétegét.” BITskey 1996, 81.

1 Széchényi Gyorgy esetében hivta fol a figyelmet Fazekas Istvan arra, hogy mennyit szami-
tottak a didkkori ismeretségek és kapcsolatok egy-egy fépap palydjanak alakuldsaban. FazEkas
2011, 123—135.

2 Fazekas 2002, 76. A papnovendékek létszamabdl fakadéan a Pdzméneum szerepe a korszak
alspopapsaganak képzésében mindvégig a legjelentdsebb maradt.
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SZERZETESEK ES LICENCIATUSOK
Vilagi lelkipasztorok: a licenciatusok

Sokkal fontosabb volt azonban a licenciatusok bekapcsolodasa a féegyhazmegye
lelkipasztori tevékenységébe. A licenciatusi intézmény sajatosan magyar jelenség:
a XVI. szazad kézepén Magyarorszag torok fennhatdsag alatt 1év6 tertiletein fel-
bomlott az egyhazi intézményhaldzat, amely egyszerre jelentette a papsag eltliné-
sét vagy felekezetvaltasat és a plébaniai iskolak megsziinését.”” A székhelytlikrol
elkoltoz6 fopasztorok gyakran nem tudtak gondoskodni a hodoltsagi papi utan-
potlas biztositasarol, ezért a katolikus hitben megmaradt telepiiléseknek maguk-
nak kellett gondoskodniuk lelkipasztorrol. Ezek a vilagiak nem végeztek teologiai
tanulmanyokat, nem részesiiltek még a kisebb papi rendekben sem, ezzel par-
huzamosan viszont gyanusan hasonlithattak a protestans felekezetek kozosség
altal valasztott lelkészeihez. Az egyhaz vélhetéen emiatt kezdetben nem tekin-
tette legitimnek Gket, de minthogy nem tudott folszentelt papot biztositani a ka-
tolikus telepiiléseknek, id6vel felhatalmazast (ficentia) adott azoknak a férfiaknak,
akiket alkalmasnak talalt bizonyos egyhazi teend6k — féként igeliturgia, kevésbé
pedig szentségkiszolgaltatds — végzésére.”* Az 1628-as esztergomi egyhazmegyei
zsinaton emlitik el6szor 6ket, mint lelkipasztori teendéket ellato vilagiak csoport-
jat?” A licenciatusok leggyakrabban a helyi ,szellemi elit” tagjai kozil keriiltek
ki, akik tudtak irni-olvasni, és emellett birtak a k6z6sség bizalmat. [skolamesterek,
gyakran konvertitak kaptak felhatalmazast, akiknek ajanlatos volt, de nem kotele-
z6 a papokéhoz hasonlé életforma folvétele, minthogy azonban kiviil estek az alta-
lanos egyhazi torvényeken, altalaban elegendé volt a feddhetetlen erkélcsi élet is.*

A licenciatusok tobbnyire egy vagy két évre sz6léo engedélyt kaptak, nem
részestiltek beiktatasban, de helyi sajatossagként néhol mégis eléfordult, hogy szer-
tartasosan bevezették Oket hivatalukba. Kotelességeik és kivaltsagaik is voltak:
kotelességeik kozott legfontosabb a magas csecsemdhalandosig miatt elengedhetet-
len keresztelés, valamint a vasarnapi igeliturgia megtartasa: tobbnyire elére megirt
prédikaciok formajaban, néha viszontsajatkatfébolisbeszélhettek.””” Javadalmazasuk

2% JunAsz 1921, 5.

¥ Junisz 1921, 17.

% JuHAsz 1921, 20-21.

2% Junasz 1921, 35-36. A licencidtusok ndsiilhettek is, még ha éppen Lippay Gyorgy ezt nem
is nézte j6 szemmel, a hatalmas paphidny miatt viszont kénytelen volt eltiirni. JunAsz 1921, 24.
#7Szily Andras vizitacidja jegyzi meg, hogy Mellek licenciatusa jo szonok. Junisz 1921, 40.

116

lippay_vl.indd 116 @ 2014.03.10. 11:07:25



1 L EEEm ® | IO T N

a plébanosokéhoz hasonlé volt, de altalaban kevesebb.”® Elszamolassal minden eset-
ben a legkozelebbi plébanosnak tartoztak, akinek joghatdsaga ala esett miikodési
teriiletiik, és akit szentségek (elsGsorban szentgydnas és betegek kenete) kiszolgal-
tatasa céljabol fol kellett keresni. Az intézmény vitathatatlan érdeme a kozvetlen,
hiveknek nyujtott lelkipasztori segitség mellett az volt, hogy nem hagytak a bet6l-
tetlen plébaniakat protestans kézre keriilni, ezzel pedig megmentették a katolikus
plébaniahalozat egy részét.

A Lippay-féle sematizmus 69 licenciatust sorol fel, de a forras végén talalha-
t6 Osszesitésben tévesen szerepel 71 f6: a honti féesperességben a sematizmus f6-
szovege szerint 21 licenciatus mi{ikodott, mig az Osszesitésben ugyanide mar 22-t
rendelt, és a pozsonyi el6tt szerepld, teljesen iires tornai féesperességben szintén
tud egyrél. Valojaban azonban a 69 el6fordulas is tobb, mint a tényleges létszam:
Dombay Istvan, Szalay Istvan, Demjén Janos és Horvath Mihaly is kétszer sze-
repelnek. Dombay Istvant a négradi féesperességben Cered (a forrasban Szered)
faluban, valamint a gémoéri Egyhazasbaston is foljegyezték: mindkét telepiilés kozel
van a f6esperesség hatarahoz, a licenciatus valoszintileg Bastrol jart ki Ceredre, ami
ezid6ben filigja volt.”” Szalay Istvan Kiirt licenciatusa, a falut azonban két helyen,
a komaromi és a f8székesegyhazi féesperességben is emlitik, minthogy a kett6 ha-
taran fektdt,* igy egészen biztos, hogy egy személyrél van sz6. A duplikacié az
egyhazmegyén beliili teriileti hatarok elmosodasat és atjarhatdsagat is példazza.
Demjén Janos esetében hasonld a helyzet: a nogradi féesperességben Nagydaroc™
licenciatusa (ami viszont Osgyan filidja), néhany sorral lejjebb a gémoéri Gusso te-

4

lepiilésen szerepel. Horvath Mihaly pedig Nagylethe (honti féesperesség) és Bussa

nogradi féesperesség) licenciatusa egyszerre.’?
P y

A duplan szereplé személyeket
leszamitva Gsszesen tehat 66 licenciatus szolgalt a féegyhazmegyében 1647-ben.’"”

Az eloszlasuk meglehetdsen egyenetlen, raadasul szolgalati helyiikon kiviil
alig deriil ki barmilyen adat roluk. 1647 eldtt tizenketten miikddtek mar masutt
licenciatusként, és a sematizmus tanusaga szerint tobb esetben eléfordul, hogy egy

idében viselnek hivatalt két kiilonb6z6 helyen. 1647-et kovetéen 66-bol minddssze

M Junasz 1921, 52.

9 HEGEDUS=TOTH 2000. I, 122-123. és ugyanerre hivja fol a figyelmet Junisz 1921, 61. Eléfor-
dult, hogy a licenciatusok nem az anyaegyhazba, hanem filiara keriltek — v.6. Junasz 1921, 70.
19 Hegedtis Andras szerint a komaromi f6esperesség része volt. HEGEDUs—=T'oTH 2000. I, 298—
299.

" Hegediisnél Nagydardc a honti f8esperesség része, minthogy anyaegyhaza, Osgyan is ahhoz
tartozik. HEGEDUs—T'oTH 2000. I1, 124—125.

2 Horvath Mihaly bussai licenciatus nevét egyediil a Lippay-féle névtar Srizte meg” Junisz
1921, 60.

% Juhasz Kalman szerint 68. Junisz 1921, 72.

117

lippay_vl.indd 117 @ 2014.03.10. 11:07:25



1 L EEEm ® | IO T N

ot személy nevével taldlkozunk mas helyszinen. Iskolazottsagukra, szarmazasi he-
lytikre és tarsadalmi hovatartozasukra joval kevesebb esetben talalni adatot, mint
az alsopapsag esetében. A sematizmus sziikszavisagat a vizitacids anyag tudna el-
lensulyozni, annal is inkabb, mivel a forrasban nem szerepel néhany olyan tele-
pilés — pl. a barsi féesperességben —, amelyben 1647-ben biztosan miikodott
licenciatus.’”* Ugyanez a helyzet a bajoti Székely Péter Janossal, aki ebben az évben
ott szolgalt, de a forrasbol hianyzik. Hasonléan Barskeresztiron 1634-ben olyan
licenciatus miikodott, aki egykor pazmanita kispap volt, a kisebb egyhazi rendeket
fol is vette, de végiil szembaja miatt nem szentelték f61.°” Juhasz Kalman az 1921-
ben irt munkajaban koz6l egy adatsort az esztergomi féegyhazmegyében miikodo
licencidtusokrdl, ezek azonban legtobb esetben az 1894-es egyhazi igazgatas tele-
piiléseibe lettek beillesztve (Némethy alapjan), igy bizonyos tekintetben anakro-
nisztikus. A licenciatusokrdl tehat — csaktigy mint az alsépapsagrol — érdemi infor-
maciokkal a vizitaciok tudnak kibéviteni a sematizmusban foglaltakat.

Szerzetesek egyhazmegyés szolgalatban

Az alsépapsag munkajat 3 féesperességben segitették szerzetesek (nyitrai, pozsonyi,
komaromi). A szerzetesek altalaban kiviil estek a vilagi egyhazkormanyzat hatasko-
rén, de el6fordult, kiilondsen a jezsuita rend térnyerésével, hogy a rendkiviil nagy
paphiany miatt plébaniatemplomokat és -épiileteket vettek at, ezzel pedig gyakran
egyiitt jart a plébanosokhoz hasonld pasztoralis szerep folvétele is. A sematizmus
nem szentel nagy figyelmet az ilyen szerzeteseknek, inkabb csak a tényt rogziti,
hogy egy-egy plébaniat valamely rend tagjai latjak el.A XVI. szazad kézepén fel-
bomlott monasztikus kolostorhalézat és a nagyobb rendek éppen az 1640-es évek-
t6l kezdtek ismét magukra talalni és igyekeztek visszaszerezni az egykori magyar-
orszagi hazaikat, birtokaikat. A rekatolizacié eddigre a jezsuita rend nyoman a szer-
zetesség szamara is kijelolte az utat; és noha korszakunkban még mindig a jezsuitak
vannak legtbben, egyre aktivabb a sematizmus sziiletése el6tt néhany évvel ujja-
szervezett palos rend, valamint a ferencesek, bencések, ciszterciek miikodése.

A féegyhazmegye teriiletén tobb kolostor is ujjaéledt mar az 1640-es évekre,
a szerzetesek a szazad masodik felében — elsésorban missziokkal — szervezetten is

% Juhasz Kalman hivja fol a figyelmet Szily Andras barsi féesperes elismerd szavaira, amely-
lyel a melleki licenciatus szénoki tehetségét dicséri (Junaisz 1921, 40.), ez azonban nem szerepel
a barsi vizitacios kétetben.

% Junisz 1921, 87.
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bekapcsolodtak a rekatolizacioba.’*® 1647-ben a komaromi fGesperesség egyhazi
rendd lelkipasztorainak t6bb, mint egynegyed részét gyakorlatilag a két jezsuita
jelentette.”” Noha a sematizmus nem jegyzi fol neviiket, Lukacs Laszlo adat-
gytjtésébdl tudjuk, hogy ekkor Kopeczky Ferenc és Leonardi Martinus szol-

galt Komaromban.*®

El6bbi Nagyszombatban és Bécsben tanult, pazmanitaként
évfolyamtarsa volt Baross Georgiusnak (Divény, nogradi fGesperesség) és Joannes/
Andreas? Jurachkanak (Radosna, nyitrai féesperesség), akik 1647-ben szintén az
esztergomi érsekségben voltak plébanosok. Komaromi miikodésekor 34 éves, 6 latja
el a magyar anyanyelvi hiveket. 1649-t6] az Esterhazyak szolgalataba allt (Missio
Esterhaziana superior),’”” 1656-ban pedig a Pazmaneum régense lett.”"" Leonardi,
aki ekkor 59 esztendés, német hitszonokként tevékenykedik, feltehet6en részben az
er6dben szolgald csaszari katonasagot latta el. A komaromi féesperességben mel-
lettiik tevékenykedd tovabbi 6t papbol — talan a fenti szerzetesek hatasara? — utobb
Laszlofty Péter hédervari plébanos is belépett a jezsuita rendbe (1656-1684).°"

06 A jezsuitdk magyarorszagi szerepe elsGsorban az oktatds megszervezésében teljesedett ki,
mig a tobbi rend a katolikus megujulas mas tertiletén ért el kisebb-nagyobb sikereket. A jezsui-
tak oktatasszervezését kovették a piaristak, mig a bencés és ciszterci wjjaszervezés a monasztikus
hagyomanyok f6lélesztését szolgalta. Zirc elsd apatja plébanosként szerepel a sematizmusban, a
bencés rend magyarorszagi visszaallitasarol mar a sematizmus el6tt 10 évvel orszaggy{ilési ha-
tarozat sziletett. (SzaBo 1981, 11.) A ferencesek és a palosok misszios tevékenysége nyoman pe-
dig az egri egyhazmegye jelentds teriiletein indult meg a rekatolizacio.

7 A szerzetesek foltintetése soran nem valt egyértelm{ivé szdmunkra a sematizmus koncep-
cioja. Az egyhazmegyés papsag lajstromat rogzité névtarnak alapvetden nem volt feladata az
egyhazmegye teriiletén miik6dé szerzeteseket is szamon tartani, mégis tobb jezsuita, bencés és
ciszterci szerzetest emlit kilonb6z6 féesperességekben, mig mas, a teriileten €16 szerzeteskd-
z0sségeket nem. (Ehhez hasonldéan kérdéses a papnévendékek kozil eldbukkand romai alumnus,
palos Nagy Imre.) Ahogyan azonban a féesperességekben a szerzetest tobbnyire nevével emli-
ti, kiilénds, hogy épp a komdromi jezsuitak maradnak névtelenek. Az okokra csak taldlgatni tu-
dunk, kézenfekvének tiinik, hogy a sematizmus lejegyzdje egyszeriien csak nem tudta, hogy ki
szolgal ott, ebben az esetben furcsa viszont, hogy a komaromi jezsuita rendhaz (residentia) két
tagjat ugy veszi fol, mint akik a féegyhazmegye kotelékében teljesitenek lelkipasztori szolga-
latot. Ezzel 6sszefiigghet, egy masik jelenség, hogy ti. a jezsuitak viszonylag gyakran helyezték
at rendtagjaikat (az egyetemi tanarok esetében legalabbis ez jol adatolhat6). Amennyiben a se-
matizmus tényleg 1647-48 forduldjin keletkezett, akkor ez egybeeshetett a komaromi jezsu-
ita rezidencia magyar hitszénokanak levaltasaval: Lukacs Laszlé adatai szerint 1647-ben még
Kopeczky Ferenc latta el ezt a feladatot, 1648-ban viszont mar Bekets Pal volt a magyar hitszo-
nok, egyben a haz superiorja. A mellette miikod6é Martinus Leonardi, a német prédikator mind-
két évben ott volt, de 6 mar 60 esztenddsen elég idés volt ahhoz, hogy athelyezését kevésbé
tartsak sziikségesnek. LukAcs 1990, 179. és LukAcs 1982, 657.

398 LukAcs 1990, 179.

19 LukAcs 1982. 647. valamint MarTi 2013, 112-113.

S0 FAzERAS 2003, 47. és Fazekas 2002, 158.

M LukAcs 1987-1988, 849—-850.
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Noha a sematizmus csak plébanosi minéségében jegyzi, valéjaban ugyancsak
jezsuita volt Pozsonysz6l6s lelkipasztora, Buday Gyorgy is, akinek a rend szamon
tartotta plébaniai szolgalatat’'? A kozépréteg soraibol pedig jezsuita volt Lonyay
Andras esztergomi kanonok, tovabba a nagyszombati egyetem magisztere és 1647-
ben a székeskaptalan prebendariusa: Alexandri Pal’"* Ha hozzavessziik a jezsui-
tak altal vezetett oktatasi intézményeket és rendhazakat, valamint azt a tényt, hogy
az 1647-ben szeminarista papnévendékek kozil is heten utobb a rend kotelékébe
léptek, aligha tévediink, ha a Jézus Tarsasagaban latjuk a féegyhazmegye miikodé-
sének egyik pillérét. A plébanidkon szolgalo szerzetesek koziill még a nyitrai féespe-
rességben P. Georgiust, tovabba a pozsonyi féesperességben Deaki plébanosat, egy
ismeretlen nevi{i bencést emlit a sematizmus. Hozzajuk hasonléan ugyanezekben a
féesperességekben két ciszterci szerzetes is felbukkan: David Praczenius a jablonkai
plébanos, Salix Janos, a kés6bbi esztergomi kanonok és pécsi plispok pedig 1647-
ben még Gajar lelkipasztoraként miikodik a pozsonyi féesperességben. A ciszter-
ciek sorait utobb az ekkor még pazmanita Ujfalusy Gyorgy, az jjaszervezett zirci
kolostor els6 apatja és rendjének vértanuja gyarapitja.’* Ugyancsak a papnovendé-
kek koziil keriil ki a sematizmus egyetlen (késébbi) ferences szerzetese: az Erdélybdl
szarmazo pazmanita, Felvinczi Ferenc. A fentieken kiviil tovabbi harom késob-
bi palos szerzetesrdl is tudomasunk van, mindannyian papnévendékek 1647-ben:
Nagy Imrét a romai Collegium Germanicum-Hungaricumban, Kolosvary Istvan
késdbbi egri kanonokot a bécsi PAzmaneumban, mig Kébell Tamast a pozsonyi kis-
szeminariumban talaljuk.

2 LukAcs 1982, 555.
S LukAcs 1987— 1988, 16— 17.
S FAZEKAS 2003, 64. és BEKEFT 1896, 27.
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OSSZEGZES

A sematizmus névanyaganak azonositasa segitségével nagy vonalakban vilagossa valt
az egyhazmegye kozéprétegének és alsopapsaganak egyhazi tarsadalmi arculata.
Az érsekséget ekkor altalanos paphidny és némely f6éesperességben a licenciatusok
abszolut tulsilya jellemezte. A miikodésre a személyi allomanyon (a kozépréteg és
az alsopapsag f6bb jellemvonasain) keresztiil, valamint a kdzépréteg altal birtokolt
javadalmakon keresztiil lathatunk ra, amely részben a protestansok térnyerésével
bekovetkezo tized- és plébaniai jovedelemkiesést potolta.

Az érseki tartomanyhoz tartozo suffraganeus pilispokok gyakran esztergomi
kanonokokbol keriiltek ki, Lippay Gyorgy érsek pedig egyhazi és vilagi befolyasa-
nak készonhet6en nagy hatassal volt a piispoki székek betSltésére. Nagyon hasonlo
moédon mikodtek az egyhazmegye kaptalanjai, a benniik tevékenykedd kanono-
kok pedig sok esetben eldre kiszamithaté karriernek nézhettek elébe. Kiilonbség
inkabb a 1éptékben és a ranglétran torténé emelkedés sebességében érzékelhetd, ez
minden esetben az esztergomi f6székesegyhazi kaptalan abszolut elényét jelentette.
Anyagilag is a székeskaptalan volt a legjobb helyzetben, ezt a stallumok mellett birt
kanonoki javadalmak tanusitjak, illetve errdl arulkodik az is, hogy a pozsonyi és sze-
pesi kaptalan tagjai nagyobb aranyban viseltek plébaniai hivatalt kanonoki cimiik
mellett, mint esztergom-nagyszombati tarsaik (leszamitva talan a varosplébanosi
cimet is). A kozépréteg nagyja Bécsben és/vagy Romaban végzett, ahol vélhet6-
en alaposabb teologiai képzésben részesiiltek, mint a nagyszombati egyetemre jaro
papnovendékek, igy fokozatuknak vagy miveltségiiknek koszonhetGen tobb esély-
lyel lehettek kanonoki cim varomanyosai.

Az esztergomiak egy része — illetve a pozsonyi €s szepesi prépostok féesperesi
cimiiknek készonhetden — tényleges egyhazi kozigazgatasi feladatkorrel rendelke-
zett: 6k végezték a vizitaciokat, ezaltal rendszeresen és pontosabban ralathattak a
joghatosaguk ala tartozé vidékek vallasossagara és a plébaniakhoz tartozo kozossé-
gek életére. Az egyhazlatogatasok anyaganak bevonasa ezért a tovabbiakban els6d-
leges fontossagu az elemzés eredményeinek teljessé tételéhez. A kanonokok koziil
néhanyan ezen kivil a vilagi tarsadalom mas csoportjaival is kapcsolatban alltak a
szabad kiralyi varosokban birt beneficiumuknak kdszonhetéen, vagy cimzetes piis-
pokként, esetleg baroi szarmazasuként részt vehettek az orszagos politikai élet ira-
nyitasaban is. Ugyancsak a kaptalanok tagsaga adta a nagyszombati és pozsonyi sze-
minariumok tanarainak, prefektusainak egy részét.

A tiz féesperességben, valamint a pozsonyi és a szepesi kaptalan ala tartozd
falvakban eloszl6 alsopapsag 1étszama koriilbelil 160 6 volt, 6ket egészitette ki
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tovabbi néhany, plébaniat ellaté szerzetes, valamint a nagyjabol 70 f8s licenciatus

csoport.’’

A pozsonyi és nyitrai féesperesség kiemelkedik a tobbi koziil: e ketts-
ben miikodott az egyhazmegye folszentelt papsaganak csaknem 60%-a (kb. 100 £6),
illetve a sematizmus névanyaganak szempontjabol szintén jelentds a 21 papot
szamlalé barsi féesperesség, hiszen annak ugyanebbdl az évbdl kivald vizitacios
forrasanyaga van. Az alsopapsag t6bbsége Bécsben tanult, és leggyakrabban nem
végezte el a theologia speculativat, csak a folszenteléshez feltétleniil sziikséges is-
mereteket nyujté moralteoldgiai kurzust. A gyorsitott képzés elsésorban nem a rossz
képességeknek, sokkal inkabb az altalanos paphianynak koszonhetd: az egyhazme-
gye célja a papi utanpotlas minél gyorsabb biztositasa volt. Joggal feltételezhetjuk,
hogy ha kevésbé kényszeritette volna a XVII. szazad kozepi magyar egyhazi hie-
rarchiat ez a szlikség, minden bizonnyal jol képzett plébanosok keriiltek volna ki
az egyetemekrol, hiszen a minéségi oktatas intézményes feltételei adottak voltak.

A kozépréteg soraiban sokkal t6bb nemesi szarmazasu és magyar anyanyelvi
papot talalunk, mint az alsopapsagban. Ez utobbiak jelentds része szlovak, néha
német szarmazasa és paraszti sorbol érkezo lelkipasztor volt. A hodoltsagon kiviil
valdszintileg a Magyar Kiralysag teriletén belil is a féegyhazmegyében miiko-
dott a legtobb licencidtus. Ok nem tartoztak az egyhdzmegye klerikusai kozé, de a
gyakorlati lelkipasztori teend6k egy részének elvégzésében kiemelkedd szerepiik
volt. Az alsopapsag életkora nem sokkal volt fiatalabb a kanonokokénal (az eldbbi
csoport harmincas—negyvenes évei forduldjan, mig az utdbbi negyvenes évei ko-
zepén jart), ezért els6 latasra Ggy tlinik, egy eléregedd klerikusgeneracio tartotta
fenn a féegyhazmegyét, amelyet raadasul kozel feleakkora létszamu, f6l nem szen-
telt vilagi egészitett ki. A sematizmus végének adatsorabol azonban lathato, hogy
1647—48 forduldjan mar a nagyobb egyetemek padjaiban talaljuk a népes utanpot-
last. K6zel 90 kispap tanult Romaban, Bécsben, Nagyszombatban vagy Pozsonyban,
ez pedig tobb mint 50%-a az egyhazmegye ekkori paplétszamanak; a 90-bél 81-et
pedig bizonyara folszenteltek. A névtar és a III. Ferdinandhoz irt bécsi Lippay-levél
az utolsé pillanatokbdl vald, amikor még a féegyhazmegye vallasi térképe a katoli-
kus egyhaz szempontjabol ilyen lesujté képet mutat, mert a kévetkez6 évekre beért
Pazmany alapozasa, Losy oroksége és Lippay tevékenysége, és kiteljesedhetett a
restauracio.

15 Az atfedések miatt nem tudunk pontosabb képet rajzolni: egyes plébanosok nem csak egy f6-
esperességben lattak el lelkipasztori funkcidkat, és ugyanigy egyes licenciatusok is tobb szom-
szédos féesperességbe esé falut ellattak.
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AZ ESZTERGOMI FOEGYHAZMEGYE
1647. EVI SEMATIZMUSA

(FORRASKOZLES)

Primdsi Levéltar, Archivum Ecclesiasticum Vetus Nr. 233

A forris dtivdsinak irinyelvei

A szdvegkozlésben irdnyadd a Fons 2000/1. szama: a latin szévegek és a latinos hely-
név-alakok Soos Istvan javaslatai alapjan, mig a magyar személynevek Bak Bor-
bala tanulmanya alapjan kertilnek kozlésre. A forras atirasakor a tulajdonneveket
minden esetben betthiv alakban hagytuk, még ha egyes mellékjelek miatt ez el is
tér a ma hasznalatos latin abc-tél. A forrasban szerepld réviditéseket a humanista
helyesiras szerint fololdottuk. Az altarista, abbas, beneficiatus, electus, episcopus szavak
nagy kezdébetiijét meghagytuk. Az egyes személy- és foldrajzi nevekhez csak indo-
kolt esetben fliztiink magyarazo jegyzeteket; az alapvetd kiegészitd informaciokat a
két adattar tartalmazza. A P.-ket Paternek, a Fr.-eket Fraternek oldottuk fol. A ne-
veket a kisérétanulmanyban a bevezetésben emlitett elvek szerint k6zoljik. A fold-
rajzi nevekben szerepld roviditéseket meghagytuk.
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NOMINA, COGNOMINA, DIGNITATES, ET BENEFICIA TOTIUS CLERI
SUB JURISDICTIONE ET DIOECESI*'® ILLUSTRISSIMI AC REVERENDISSIMI
Principis Ac DoMINT DOMINT GEORGII LIPPAY DE ZOMBOR,
ARCHIEPISCOPI STRIGONIENSIS ETC. EXISTENTIS

Suffraganei Episcopi

Agriensis vacat. Possedit praeposituram Jaszoviensem.’”” Fuit comes comitatus He-
ves, et utriusque Zolnoc.'*®

Georgius Széchen;j electus Episcopus Quinqueecclesiensis, suffraganeus, vicarius et
canonicus Strigoniensis. Praepositus Sancti Stephani protomartyris, Beatissimae
Virginis de Uihelj, et Bozok, consiliarius Suae Maiestatis. Altarista Sanctae
Crucis et Blasii.

Georgius Szelepchenj electus Episcopus Vesprimiensis, cancellarius Regni Sacrae
Caesareae Regiaeque Maiestatis consiliarius, praepositus Veteris Budae. Abbas
de Pélessis, beneficiatus Soproniensis. Altarista Corporis Christi Posonii.

Georgius Draskovéth Episcopus Jauriensis, altarista Soproniensis. Sacrae Caesareae
Regiaeque Maiestatis consiliarius.’"

Ladislaus Hoszutothj electus Episcopus Vaciensis, praepositus Scepusiensis,
possessor beneficii Lapidis Refugii,**® Sacra Caesareae Regiaeque Maiestatis
consiliarius.

Joannes Piiskj electus Episcopus Nitriensis, altarista Soproniensis, Sanctae
Elisabethae, abbas de Zobor, Sacrae Caesareae Regiaeque Maiestatis consiliarius.

Capitulum Strigoniense

Sigismundus Zongor electus episcopus Chanadiensis, praepositus maior
Strigoniensis, abbas Sanctae Cosmae et Damiani de Ludan. Altarista Sanctissimae
Trinitatis de Liburcza, et Corporis Christi, Sacrae Caesareae Regiaeque
Maiestatis consiliarius.

Matthias Tarnoczy lector, altarista Corporis Christi.

16 A kéziratban Doecesi szerepel.

17 A szoban a v betdi eredetileg n, a masodik kéztél utdlag kijavitva.
38 Fuir. .. Zolnoc mas kéz.

9 Sacrae. ... constliarius mas kéz.

320 possessor. .. Refugii mas kéz altal kihuzva.
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Stephanus Rohonczj cantor, abbas de Szalauar, beneficiatus de Hefflanj, parochus
Tyrnaviensis.

Nicolaus Posgaj custos, abbas de Fedlduar, praepositus Orodiensis, beneficiatus
Soproniensis, altarista Sancti Georgii Martyris.

Paulus Hoffmann praepositus Sancti Georgii de viridi campo, archidiaconus
cathedralis, abbas Sancti Andreae prope Vissegrad, altarista Sanctae Catharinae.

Georgius Szechenj praepositus Sancti Stephani. Etc.*?!

Petrus Mariani electus episcopus Sirmiensis, praepositus Sancti Thomae, Sacrae

Caesareae Regiaeque Maiestatis consiliarius, altarista Sanctae Barbarae.

Joachimius Luzinski archidiaconus Nitriensis, abbas de Szebegenj, altarista
Corporis Christi et Omnium Sanctorum.

Stephanus Mihalj archidiaconus Neogradiensis, praepositus Pecz Varadiensis,
altarista Sanctissimae Trinitatis.

Marcus Szengueczj archidiaconus Gémériensis, altarista.

Matthaeus Slegelius archidiaconus Barsiensis, parochus Montanarum Civitatum.

Thomas Palffi archidiaconus Hontensis, altarista Corporis Christi.

Jacobus Adaczj archidiaconus Comaromiensis, praepositus de Beén.

Andreas Loniaj archidiaconus Sasvariensis, praepositus de Promontorio Varadiensis,
altarista Sancti Crucis et Sancti Blasii.

Nicolaus Reuai archidiaconus Zoliensis, beneficiatus Hefflaniensis, altarista.

Franciscus Szentbenedekj archidiaconus Tornensis, altarista.

Michael Kisuardaj canonicus Strigoniensis, altarista.

Franciscus Szentgyorgyi, canonicus Strigoniensis, praefectus Sancti Benedicti,
altarista.

Franciscus Szegedi canonicus Strigoniensis, subcustos, altarista Sancti Joannis
Baptistae et Sanctae Elisabethae Reginae.

Jacobus Feier canonicus Strigoniensis, altarista.

Martinus Radosseni concianotor [sic!] Slavorum, altarista Sancti Petri et Pauli,
canonicus Strigoniensis.

Franciscus Vetnedi canonicus Strigoniensis, parochus in Kapouara.

Stephanus Bartok canonicus Strigoniensis, praefectus seminariorum Beatae
Virginis et Sancti Stephani Regis.

Capellant et praebendarii

Paulus Lessenski capellanus et praebendarius.

321 M4s kéz altal beszurva.
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Georgius Lukachi capellanus.

Paulus Alexandri praebendarius, magister scholae Tyrnaviensis.
Martinus Gorenth praebendarius et succentor Civitatis.
Nicolaus Faber praebendarius et succentor Venerabilis Capituli.

Capitulum Posoniense

Benedictus Késdi praepositus. Episcopus Varadiensis, consiliarius Suae Maiestatis.
Praepositus de Sagh et Hatvan.*”?

Georgius Reszeni abbas Lekériensis, beneficiatus Soproniensis et Sanctae Crucis
de juxta Mura, canonicus Posoniensis, altarista Omnium Sanctorum.’”

Jacobus Jankouitius canonicus et altarista.

Gregorius™* Mohaczj praepositus Sancti Eustachii, custos et canonicus Posoniensis.

Henricus Fabricius parochus et canonicus Posoniensis, beneficiatus Sanctae
Andreae Posonii.

Georgius Suella canonicus et praefectus seminarii Sancti Emerici Ducis Posonii,
altarista.’”

Andreas Peczj praepositus Quinqueecclesiensis, canonicus et altarista Posoniensis.

Franciscus Barothj praepositus Titeliensis, canonicus et altarista Posoniensis,
beneficiatus Soproniensis, prothonotarius apostolicus.

Georgius Jurkouith canonicus et altarista Posoniensis.

Gregorius®*® Suspich canonicus et altarista Posoniensis.

Joannes Hederuarj abbas Cyrcensis, altarista et Canonicus Posoniensis.

Melchior K&szogj canonicus Posoniensis, parochus Szerdaheliensis, altarista.

Capellani parochi
Matthias Hannula et Paulus Madrian

Capellanus Reverendissimi praepositi
Matthias Jankouith

322 Episcopus. .. Hatuan mas kézzel. Az utdlagos javitas segit pontosabban datilni a forrast. Mint-
hogy Kisdy 1648. februar 2-an foglalja el az egri pispoki széket, a kiegészités csak ez eldtti
lehet. (Ennek némileg ellentmondani latszik, hogy a kéz Hosszutothy Laszlé szepesi prépos-
tot nem javitja, holott ma ugy tudjuk, hogy 1648. januar 13-an meghalt) MKL Kisdy és MKL
Hossziitothy

38 et Sancti Crucis. .. Mura és altarista. .. Sancrorum utolag, mas kéz altal beszurva.

A sz6vegben eredetileg Georgius, majd mas kéz altal javitva Gregoriusra.

% Betoldas mas kéztdl.

26 A sz6vegben eredetileg Georgius, majd mas kéz altal javitva Gregoriusra.
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Beneficiatus capellae Maxerianae
Georgius Nienczouitius

Capitulum Scepusiense
Ladislaus Hosszutothj praepositus etc.

Thomas Beberi lector, abbas de Staunik, canonicus.
Michael Antonides cantor et canonicus.
Emericus Luctor custos et canonicus.

Canonici®™’

Joannes Soos
Joannes Nemeti
Bartholomeus Claudi
Joannes Totpronaj
Jeremias Trnka
Georgius Jurmanjcz

Conventuales Sancti Benedicti de juxta Gron: Stephanus Cryspini, Paulus Harma et
Nicolaus Radoss.

Conventuales Beatae Mariae Virginis de Thurocz: Martinus Banoczy, Balthasar Miko,
Martinus Szopoczius et Matthias Lossonj**®

Beneficia extra capitulum Strigoniensem, quae illustrissimi principis
archieposcopi Strigoniensis jurisdictioni subiecta sunt

Pmepo,rz'mme .f&l%'ulﬂi"f.f

Benedictus Kisdi praepositus Sancti Martini de Posonio
Ladislaus Hoszutothi praepositus Sancti Martini de Scepusio
Georgius Szelepcheni Veteris Budae
Franciscus Babothi Titeliensis
Nicolaus Posgai Orodiensis

Cibeniensis

" Eredetileg az oszlop mellett, jobbra.
38 A két hiteleshely tagsaga (Conventuales Benedicti. .. Lossonj) utdlag beszirva, mas kéztSl.
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Praepositurae regulares

Stephanus Simandi
Andreas Lonyai
Georgius Szecheni
Benedictus Kisdi

Societatis Jesu
Jacobus Adaczj
Benedictus Kisdi

329

Georgius Mohaczj
Abbatiae

Stephanus Mihali
Georgius Thelegdi

Petrus Berkes®!

Nicolaus Posgai
Joannes Piiskj
Sigismundus Zongor

Conventus Monialium Posoniensis**
Capitulum Strigoniense™?

Georgius Reszeni

Paulus Hoffman

32 Georgius Mobaczj mas kéz altal beirva.

BOMas kézzel.

31 Petrus Berkes mas kéz altal beirva.

32 Mas kéz altal beirva.

33 Mids kéz altal beirva.
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praepositus] de Promontorio Varadiensis
praepositus] de Bozok
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[ ]

[ ]

[ ]
[praepositus] de Jaszo
[praepositus] de Thurocz
[praepositus] de Beén
[praepositus] de Hatuan
[ ]

praepositus] de Chuth***

abbas
abbas
abbas] d
abbas
abbas
abbas

[ de Péchvarad
[

[

[

[

[
[abbas
[

[

[

[

[

[

[

de Sexard
e Bata
de Simegio
de Szala
de Beél
de Folduar
de Zobor
de Ludanj
de Kolos
de Sancto Benedicto
de Leker
de Thelkj

de Sanctae Andreae iuxta

abbas
abbas
abbas
abbas
abbas
abbas
abbas
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Véssegrad
[abbas] de Kolos Monostra in partibus
Transyluaniae

[abbas] de Chanadino

2014.03.10. 11:07:26



1 L EEEm ® | IO T N

[abbas] de S[ancto?] Job

Joachimus Luzenski [abbas] de Szebegénj

Conventuales Beatissimae Virginis de Thurocz
Martinus Banoczy, Balthasar Miko, Martinus Szopotius et Matthias Losoni***

Archidiaconus Cathedralis ad praesens habet sub se parochos

Stephanum S60kj parochum in Sz6gyén
Paulum Keszi [parochum] in Misla
Franciscum Szaszfaluai [parochum)] in Nierges Uifalu
Licenciatos

Franciscum Sz8gyén; [licenciatum] in Kemend
Stephanum Szalai [licenciatum] in Kiirt
Georgium Postyeni [licenciatum]| in Kiib6lkut
Benedictum Egri [licenciatum] in Karua
Georgium Gaiari [licenciatum] in K6héd Gyarmath
Joannem Sz616ssi [licenciatum] in Libad
Urbanum Gyongyosi [licenciatum] in T4at

Petrum Székelj [licenciatum)] in Barot
Laurentium Végh [licenciatum] in Bajna
Casparum Keszi [licenciatum] in Kichend
Stephanum Oroszj [licenciatum] in Bart
Nicolaum Lengyel [licenciatum] in Kisbéén

Archidiacono Nitriensi in comitatu Nitra, Turocz, Arua subsunt

Parochi

Joannes Cherlai praepositus et parochus oppidi Baimocz

Venceslaus Merell capellanus eius

Georgius Lakaczj praepositus et parochus Nouakiensis,
filialis Alsé Lelocz et Podhragye

Martinus Bolerazi parochus Nagy Thapolczanensis

3% Conventuales. . . Leseni mis kéz altal beirva.
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Michael Szeleczki

Joannes Jankoviczius

Georgius Mensik alias Danielis
Joannes Kapri

Georgius Zalezak

Daniel Vlahouecz
Jacobus Szuetkouecz

Nicolaus Hainotius

Joannes Casimirus Malessouski
Michael Jasloczi

Stephanus Fiiszi

Benedictus Bereczkj
Joannes Loczius
Michael Virag
Stephanus Titen;
Paulus Feierkouj
Stephanus Czerej
Stephanus Szalai
Emericus Ferencz
Martinus Chehi
Georgius Nouakj
Joannes Szalgay
Georgius Rechualdi
Joannes Jurachka alias Miticzki
Daniel Bogdanoczi
Franciscus Guttai

parochus] in Szilczén
parochus] in Vesztenécz, filialis Szuczan

[ ]

[ ]

[parochus| in Kouarcz

[parochus] in Nagy Jacz, filialis Tessar
[ ]

parochus] in Prasécz

Zauoda vacat

Urmincz vacat, filialis Nagy Dovoran.

Kraszna vacat.

[parochus] in Koloss

utraque Eleffanth vacat
[parochus] in Rjpén’*

Kis Suran vacat

[parochus] in Lakacz
[parochus] in Ludanj
[parochus] in Pereszlénj, filialis Louasz
[parochus] in Egerszeg

Nitra Véczap vacat
[parochus] in Iszbég
parochus] in Berencz
parochus] in Komiat
parochus] in Keér

parochus] in Czéten
parochus] Uiuariensis
parochus] in Suran;
parochus] in Tardosked
parochus] in oppido Sempte

parochus] in Pésténj
parochus] in Ardanocz
parochus] in Radossnia
parochus] in Saarff6
parochus] Seléae

Pater Georgius Ordinis Sancti Benedicti [parochus] in Deéak

Martinus Budoczj**¢

Lucas Jurinecz

parochus] in Pobedin

[ |1
[ | i
[ ]
[ | i
[ ]
| ]
[ | i
[ ]
[parochus] Galgocziensis
[ ]
[ | i
[ ]
| |
[ ]
| ] i
[ |1
[ ]

parochus] in oppido Vyhel

% Eredetileg Répén szerepelt, majd a javito kéz Rjpénre valtoztatta.
3 Martinus Budoczy nevétdl kezdve a forras végéig mas kézzel.
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Martinus Szuczani
Christophorus Osoroczi
Thomas Nagy Thapolczan;
Joannes Arvai

Joannes Dluhovicz
Stephanus Osztraticzk;
Michael Osztraticzki
Daniel Prenkouicz
Matthias Radiouich
Matthias Biskupith
Georgius Rodek

Frater Pater David Praczenius Ordinis
Cisterciensis monasterii Szlebniczensis

Martinus Banoczj
Balthasar Meko

[parochus] in Krakouan filialis Straza
[parochus] in Lanczar
[parochus] in Lopasou
[parochus] in Titencz

]

|

]

]

[parochus] in Maniga

[parochus] in Dobravoda

[parochus] in Hradisko filialis Osucha
[parochus] in Noho

[parochus] in Radosso

[parochus] in Dejte

decanus Zakolczensis

[parochus] in Jabloncza

[parochus] in Varallya

[parochus] in Sancto Georgio
Thurocziensi

Caesareus cum duobus Capellanis in Comitatu Arueniensi

Capellanus Franciscus Reuay et parochus in Bela

Licentiati

Michael Kelenaj
Georgius Sebastianj

337

[licentiatus| in Host alias Vendegh
[licentiatus] in Meraczich

Archidiacono Neogradiensi subsunt

Parochi

Georgius Baross
Joannes Tilia
Ambrosius Zolei

Lucas Kés
Andreas Cziki
Demetrius Lestar

37 Mids kéztbl szarmazo betoldas.
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[parochus] in Deven

[parochus] in Gacz

[parochus] in Nagy Z616

Saag et Megyer vacat

[parochus] in praesidio Gyarmatiensis
[parochus] in Varbo

[parochus] in Sasonhaza et Terenje
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Licenciati

Matthias Osvald
Philippus Hradistenus®
Franciscus Bollius
Franciscus Madaraczj
Martinus Mihali*
Joannes Bohemi
Andreas Czernj
Martinus Moruaj
Michael Horvath
Georgius Nagyleczki
Isaac Kassius

Blasius Vas

Martinus Marot;j
Stephanus Thebeli
Andreas Liskaj
Joannes Demien;
Stephanus Dombai

licentiatus| in Zél
licentiatus| in Patak
licentiatus| in Terbeled
licentiatus] in Mohora
licentiatus| in Nandor
licentiatus| in Kazar
licentiatus] in Marczal
licentiatus| in Litke

licentiatus| in Romhanj
licentiatus] in Nagy Orosz
licentiatus] in Vadkert**°
licentiatus] in Ebeczk
licentiatus] in Tholmacz
licentiatus] in Czeri et Suranj**
licentiatus] in Nagy Darocz

[ ]
[ | i
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[licentiatus| in Bussa
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ | i

licentiatus] in Szered

Archidiacono Gomoriensi subsunt

Parocht

Joannes Bogatfaluaj
Stephanus Feyes

Licentiati

Matthias Czegledi
Moyses Termensis
Georgius Szerdaheli
Georgius Piispoki

38 Vradistenusvil dtjavitva.
3 Mebalirdl atjavitva.

[parochus] in Krasznahurka [sic!]
[parochus] in Deresk

licentiatus] in Hangan
in Mehe

in Szent Simon

licentiatus

licentiatus

[l Bl el B Sl

[
[
[licentiatus
[ in Szaio Piispok

A Vadkert elott szerepel egy Nagy sz6, ezt utdlag athaztdk.

# Utobb Cserhatsurany.
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Joannes Demien
Matthias Gerhard

Joannes Crysostomus Prain

Jacobus Kosz
Stephanus Dombay
Gregorius Preszleny
Joannes Jaszaj

licentiatus| in Gusso
licentiatus] in Gedeallya
licentiatus] in Baracza

licentiatus] in Egyhazas Bast
licentiatus] in Sérég

[ ]
[ ]
[ ]
[licentiatus] in Peterfalva
[ ]
[ ]
[licentiatus| in Geleczte

Archidiacono Hentensi [sic!] sub quo est et Liptoviensis comitatus

Parocht

subsunt

Frater Ambrosius Gluegh canonicus regularis

Sancti Augustini
Abrahamus Huszar

Martinus Czetnei
Ambrosius Reszik
Daniel Szent Benedeki
Joannes Kubaczka

Casparus Nemethi
Michael Fisseri

D. Jadrna

D. Nouaky

Licentiari

Joannes Irmes
Michael Horvath
Michael Repas

Joannes Contra
Thobias [sic!]

Joannes Sz[ent] Gyorgy
Michael Nagy Sarlai
Stephanus Verebél;j
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[parochus] in oppido Sebeleb

[parochus] in Nemeth filialis Damanik
et Rakocz

[parochus] in oppido Bath

[parochus] in Peczenicz

[parochus] in Nadas filialis Letha

[parochus] in Szalka

Egegh vacat.

[parochus] in Also Niek

[parochus] in Gérgh

[parochus] in Szlecz

[parochus| in Kuaczan

[licentiatus| in Berytha
[licentiatus| in Nagy Lethe
[licentiatus| in T'6dgyes
Pald vacat.
licentiatus| in Kis Gyarmath
licentiatus] in Szasd

[ ]

[ ]

[licentiatus| in Demiend
[licentiatus] in oppido Visk
[ ]

licentiatus] in Szemered
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Joannes Suonczanski
Emericus Fileki
Joannes Zolomi
Martinus Sculteti
Andreas Sculteti

Beniamin [sic!]

Michael Losonczi
Franciscus Mihalj

Daniel Sz[ent]benedek;
Joannes Franciscus Nagy
Christophorus Somosi
Joannes Sz[ent]| Imrei

Michael Nitrai

Parochi
Georgius Bogdanoczj

Martinus Krnczerius
Nicolaus Zuolenskj
Joannes Jacobus Hug
Joannes Juraczka
Jacobus Kenek
Georgius Vazan

Stephanus Krispini
Nicolaus Radossenj
Paulus Harman
Andreas Helleri
Michael Semberi
Joannes Jakuscouicz

Jacobus Vieskaj
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licentiatus] in Palast
licentiatus| in K6keszd

[ ]

[ ]
[licentiatus| in Czaal
[licentiatus] in Paloita
[licentiatus| in Nenye
Lesenye vacat.
[licentiatus| in Chalamia
[licentiatus| in Balogh
[licentiatus| in Szeleczen
[licentiatus] in Tesmagh
[licentiatus| in Hort
[licentiatus| in Nagy Tur
[licentiatus| in Dereszten
Bernicze vacat.
[licentiatus| in Kemencze

Archidiacono Barsiensi subsunt

[parochus] in Sancto Cruce filialis
Kremniczka

[parochus] in Nagy Locza

[parochus] in Trubyn

[parochus] in Jano et noua Lehota

[parochus] in Jaztreba

[parochus] in Kaproncza

[parochus] in Vizka filialis Apath et Szkleno

Lutila vacat.

Zarnocza vacat.

[parochus] in Kovaczj

[parochus] in Nemti filialis Berzencze

[parochus] in Sancto Benedicto

[parochus] in Kis Tapolczany

[parochus] in Kis Apatj et Marot

[ ]

parochus] in Theszar, filialis Veresvar et
Vyfalu
[parochus] in Vezekénj

| D ]
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Stephanus Sarkézj [parochus] in Verebélj
Nicolaus Heg¥ Leuae
Pater Zacharias [parochus] in Sz616s
Czeyko vacat.
Pater Martinus [parochus] in Sancto Martino
Nicolaus Miticzki [parochus] in Velczicz
Joannes Raphael [parochus] in Ledecz filialis Kosztolan
sub Ghymes
Joannes Jaczko [parochus] in Kresztenen

Czerenen vacat.

Licentiati

Christophorus Markovith [licentiatus] in Lekéer

Georgius Behar [licentiatus| in Czata et Leeand
Archidiacono Comarniensi subsunt

Parochi

Comaromy duo patres ex Societate lesu

Martinus Szyli [parochus| in Gutta
Ignatius Moro [parochus] in Naszuad
Joannes Vélgyes [parochus] in Nagy Megyer
Vamos et Medicze vacat
Petrus Laszloffj [parochus] in Hederuara
Michael Viragh [parochus] in Asuanj
Licentiati
Stephanus Karaczonj [licentiatus] in Vduard
Gregorius Szani [licentiatus] in Szent Peter, et Isa
Stephanus Szalaj [licentiatus] in Kiirt
Franciscus Kemendi [licentiatus| in Karua
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Archidiacono Sasvariensi subsunt

Parochi

Andreas Aurifabri [parochus] in Sasvar
Venceslaus Petrouczkj [parochus] in Stradorff
Joannes [zakouicz [parochus] in Bur ad Sanctum Nicolaum
Joannes Matuskouith [parochus] in Sancto Georgio
Ferdinandus Sinaiczin [parochus] in Sauod

Joannes Fugatius [parochus] in Broczka
Balthasar Ernestius Corus [parochus] in Egbelo
Antonius de Andriache [parochus] in Peterfalva
Martinus Coron [parochus] in Scepano
Martinus Sarcorides [parochus] in Hollicz
Stephanus Szmutko [parochus] in Doicz

Archidiaconus Zoliensis habet sub se parochos

Martinum Szopoczium [parochum] in Szelnicze
duos capellanos in montanis civitatibus

Archidiaconus Thornensis*#

Praeposito Posoniensi subsunt

Parochi

Joannes Delacz [parochus] in Deuenj, filiales Horuath
Vyfalu, et Hidek kuth

Lucas Lubeticz [parochus] in Bifdtricz

Simon Marossj [parochus] in Stompha filialis Palstum
[sic!]

Paulus Bohuslaus [parochus] in Hostetno

Martinus Petrus [parochus] in Zohor, filiales Lab et
Lozorno

#2Nincs bejegyzés.
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Joannes Salix Ordinis Cisterciensis

Martinus Mladosek
Georgius Stomphaj
Fabianus Matkovicz
Stephanus Jankolas

Casparus Beniczkj

Paulus Molitoris canonicus regularis

Petrus Isakovits
Lucas Ludensis
Matthias Mercatoris

Matthias Hersith
Georgius Chmel
Georgius Strankovich
Michael Szmutko
Michael Erglerinus
Christophorus Sindel
Joannes Aurifabri
Joannes Cziba
Georgius Duber
Elias Tomenicz
Joannes Reboni
Paulus Luko

Matthias Ripenj
Bartholomeus Gorgolofilich
Matthias Biskupith
Stephanus Kopczani

Joannes Haynossius
Joannes Raczko
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[parochus] in Gaiar

[parochus] in Malaczka, filiales
Kiripolcz, Cs6torsok et Jakabfalva

[parochus] in Szolojnicza, filiales Rarbok
et Hasprunka

[parochus] in Sz. Miklos sub arce
Detrekd, filiales Sz. Peter et Varallya

[parochus] in Pernek, filiales Konyha et
Almas

[parochus] in Recze

[parochus] in Sz. Gyoérgy

[parochus] in Grinava

[parochus] Basinii

[parochus] in Czukard

Modra vacat.

[parochus] in Senquicz

parochus] in Viszok

parochus] in Pudmericz, filialis Halmos

parochus] in Istuanfalva, filialis Dubova

parochus] in Cseszte

[

[

[

[

[parochus] in Ottenthal
[

[parochus] in Szucha
[parochus] in Tot-Dios
[parochus] in Nemet Dios
[

]

]

]

]

]

parochus] in Longavilla, filialis Dobora

]

]

]
parochus] in Szomolan, filialis Loshoncz

[parochus] in Boleraz, filialis Nestich

Roszindel vacat, cuius filialis Feyr
Egyhaz

[parochus] in Bogdanecz, filialis Spacza

[parochus] in Nahacz filialis Nadas

[parochus| in Deithe

[parochus] in Also Korompa, filialis
Fels6 Korompa

Behunicz vacat filialis Dombo

[parochus] in Brectouan

[parochus] in Gerenczer, Silincz et
Modordoff filiales
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Joannes Bippa
Georgius Gyurikovicz

Sigismundus Kérésy

Jacobus Gottman

Georgius Kolosy alius Drozala
Jonas Coloni

Georgius Bahoni
Pater Marcus
Gabriel Budaczkj
Joannes Kalloczj
Pater Petrus
Georgius Harczanj
Georgius Budaj
Michiel Monicz
Petrus Andrasj

Petrus Balashazj

Andreas Szilj

P. N. [sic!] Ordinis S. Benedicti
Stephanus Sz[ent] Gy6rgj
Nicolaus Menasaghi

Paulus Méhes;

Joannes Magnovicz

Melchior Készoghj
Stephanus Kész6ghi
Jacobus Megyeri

[parochus] in Stur

[parochus] im Zauar, Farkashida et
Kereszt Ur filiales

[parochus] in Szered

[parochus] in Dio Szegh

[parochus] in Szerdahel

[parochus] in Czifer, filiales Goczno et
Vedred

[parochus] in Bahon, filialis Kapolna

[parochus] in Saarfi

[parochus] in Horuath aizgrub

[parochus] in Szencz, filialis Magiarbel

]
]
]
]
[parochus] in Tot aizgrub
[parochus] in Czeklef3
[parochus] in Pracza alias Wajner
parochus] in Galantha
[parochus] in Vifikeleth
Fodemes vacat.
parochus] in Varkon;
in PGsp6k
parochus] in Dienesd, filialis Szemcz

[

[ ]

[ ]

[parochus] in Boos [sic!]

[parochus] in Gellye, filialis Derczika

[parochus] in Bar

[parochus] in Vajka, filiales Szent Gyérgy
Vr et Szent Andras falua

[parochus] in Szerdahel;, filialis Karcza

[parochus] in Paka, filialis Léek

[parochus] in Vasarut, filiales Niarasd et

Kiirt

Praepositura Scepusiensis

Quia parochi comitatus Scepusiensis non accipiunt, hinc investituram nomina

eorum non sunt mihi nota. Curo ea consignari per loci custodem. Interim

subiungo parochias:
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Parochia
Fridman
Lapse
Kaczuinek
Nedeicza
Antiqua Villa
Lecznicza
Raichuold
Lesnicza
Hanuf}falva
Lendak
Podolnicz
Gnasda
Huggart
Letanfalva
Thamasfalva
Kortuélies
Vitkocz
Orzouan
Zigra
Beiacocz
Domanfalva
Czotortok
Kapuf3ta Falva

Alumni Collegii Germanici et Hungarici Romae

41 Anni Theologi

Joannes Gubasoczkj Hungarus [llustrissimi Principis Alumnus
Lucas Rosa Hungarus, Illustrissimi Principis Alumnus
Stephanus Boldizar Hungarus Episcopi Jauriensis Alumnus

3ty Anni Theologi
Michael Losj Hungarus, Illustrissimi Principis Alumnus

Joannes Kods Croata Episcopi Zagrabiensis Alumnus

2dj Anni Theologi
Blasius Petho Hungarus Illustrissimi Principis Alumnus
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Imi Anni 'Theologi
Stephanus Senniej Hungarus, illustrissimi principis alumnus
Emericus Nagy Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae

Metaphysici
Georgius Goda Episcopi Jauriensis Alumnus

Physici
Georgius Barsonj [llustrissimi Principis Alumnus
Petrus Tarczj Episcopi Jauriensis Alumnus

Alumni Collegy Pazmanianj

Theology

Martinus Szolczani
Andreas Ondreikovich
Petrus Korompaj
Sigismundus Starnoczi
Nicolaus Malaczik
Georgius Lenkovicz
Paulus Szomorodi
Thobias Bakos
Georgius Wolphaj
Nicolaus Laurentiades
Michael Stanicz
Joannes Jurina

Casista

Stephanus Varadi

Metaphysici

Joannes Skolka
Joannes Vasarheli
Josephus Kelenovicz
Marcus Szitarovicz
Michael Fenesj
Martinus Mihalecz
Matthias Zakouich
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Stephanus Szuczanj
Georgius Vyfalusy

Physici

Jacobus Hasko

Joannes Sz[ent] Leleki
Joannes Apathi
Stephanus Nedeczki
Michael Valkovicz
Stephanus Smutko
Nicolaus Baczj
Valentinus Ondreikovicz
Nicolaus Paukovicz
Michael Minuid
Philippus Bitakouicz
Nicolaus Sz[ent] Gyorgyi

Logict

Franciscus Feluinczj
Georgius Leuetei
Laurentius Berstanouicz
Matthias Dubouskj
Stephanus Czorba
Daniel Kromholcz
Franciscus Kiralj
Stephanus Sigraj
Stephanus Kun
Stephanus Ivan
Michael Novak
Gregorius Naraj
Andreas Koszornaj
Martinus Zelenskj
Martinus Lapaczj

Alumni seminary Sancti Stephani

Casistae
Joannes Agnellus
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Stephanus Kolosvarj

Georgius Kinternasi

Jacobus Batkovich

Georgius Lister alumnus reverendissimi domini vicarii

Metaphysict

Josephus Kulienovicz alumnus illustrissimi cancellarius
Georgius Raikovicz

Andreas Szalaj

Physici

Franciscus Bertouicz
Lucas Bidliczek
Michael Palffi

Logici

Martinus Labenskj
Joannes Douoranj
Stephanus Vaskouicz

Rbetores

Paulus Spaczaj
Christophorus Spintler
Georgius Nouozedik
Michiel Szostaricz

Poctae

Joannes Tataj

Joannes Iguricz

Laurentius Huszar
Laurentius Petrus Komparicz

Syntaxista
Franciscus Tamius
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Alumnj Sancti Emerici Ducis Posony

Rbetores
Matthias Deladt
Joannes Kis
Paulus Engel
Joannes Tornaj
Thomas Kibel

Poctae
Michael Suri
Martinus Ambrosovicz

Itaque in universum summum jurisdictioni subditos habet illustrissimus princeps
Episcopos no. 9

canonicos no. 44

praepositos 20

abbates 18

conventuales 9

capellanos 10

Parochos, exceptis in Comitatu Scepusiensi existentibus no. 172
olim habuit 976.
Licentiatos 71 tali ordine.’*

In Comitatu Strigoniensi parochos 3, licentiatos 12.

In Nitriensi, Thurocziensi et Arvensi parochos 51, licentiati 2.
Neogradiensi parochos 6, licentiati 17.

¥ Az itt szerepld szam nem egyezik a féesperességek alatt felsorolt licencidtusok szdmaval: a
honti f8esperességben 21-en voltak, a tornaiban pedig sem plébanost, sem licenciatust nem je-
161. Az igy maradé 69 még igy is tobb a tényleges személyek szamanal: Dombay Istvant, Szalay
Istvant, Demjén Janost és Horvath Mihalyt kétszer is emliti. Koziilik az els6 hirom biztosan
ugyanaz a személy: Dombay és Demjén két szomszédos plébaniat is ellattak, ezeket azonban a
lejegyz6 kiilon féesperességbe helyezi, Szalay Istvant és Kiirt helységet pedig két helyen is f51-
vették: egyszer a komaromi, egyszer pedig a fészékesegyhazi féesperesség részeként. Horvath
Mihaly két kiilénb6z6 féesperesség kiilonb6z6 plébanidin szerepel, az 6 esetében lehetséges,
hogy csak névazonossagrél van szo.
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Gomoriensi parochos 2, licentiati 11.
Hontensi parochos 20, licentiati 22.
Barsiensi parochos 21, licentiati 2.
Comaroniensi parochos 7, licentiati 4.
Sasvariensi parochos 11.

Zoliensi parochos 3.

Thornensi licentiatus 1.

Posoniensi parochos 58.

Vacantes parochias 23. demptis Parochys licentiatorum quarum plurima vacant,
censentur eo, quod plurimi licentiatorum tantum boni in populo faciunt, ac si ibi
non essent, imo bono animarum expediret illos omnimo inde abesse.

Alumnos pro Diecoesi [sic!] Strigoniensi habet

Romae 6.

Viennae 52.

Tyrnaviae in Seminario 21.

extra Seminarium 2.

Posony 7.

In Vniversum 88.

[kiilzet]

Nomina, cognomina, dignitates et beneficia sub jurisdictione archiepiscopati
Strigoniensi existentes totius cleri anno 1647.
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ADATTAR

I. A SEMATIZMUSBAN ELOFORDULO TELEPULESNEVEK
KONKORDANCIAJA

(Féesperességek szerinti rendezésben)
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II. A KOZEPRETEG, AZ ALSOPAPSAG, A PREPOSTI ES APATI
CIMEK VISELOI, PREBENDARIUSOK, HITELESHELYI
KONVENTUALISOK, LELKIPASZTORI MUNKAT VEGZO

SZERZETESEK ES A PAPNOVENDEKEK 1647-BEN?+*

Az adattar Osszeallitasahoz mintaként tekintettiik a Bethlen Farkas Erdély-torté-
netének I. kétetében taldlhaté annotalt névmutatét.*® Terjedelmi okokbdl minden
személynél elhagytuk azokat a rovatokat, amelyekre vonatkozé informaciét nem
talaltunk; az adatgyQjtés bazisaul szolgald eredeti rovatok cimeit a bevezetés-
ben felsoroltuk. Az azonositott név mellett a sematizmusban szereplé névalak(ok),
valamint a sematizmusban hozzarendelt legfontosabb tisztség szerepel. Egyes
ismertebb személyek esetében (kiilondsen a kdzépréteg és a piispokok 6sszeolvada-
sanal) nem torekedhettiink a teljes életpalya megrajzolasara, ezért az 6 esetiikben a
teljesség igénye nélkiil késziilt az adattar —jele: (...) —, és els6sorban az 1647-es cime-
ket vagy az ezekhez kothetd egyéb tisztségeket vettiik fol. A casista és moralis kurzus
hallgatéit egységesen moralistakként (mor.) tiintettiik fol.

A rovatok roviditései:

szul. sziiletési hely

szarm. tarsadalmi szarmazas

kor. életkor

nyelv anyanyelv

tan. a tanulmanyok helye és ideje
veégz. legmagasabb elvégzett osztaly
fok. megszerzett fokozat

karr. karrier

egyéb egyéb

Az adatok roviditései:

bacc. baccalaureus

1A személyek azonositasahoz hasznalt legfontosabb irodalmat lasd a bibliografiaban.

% BETHLEN Farkas: Erdély torténete I. A mohdcsi csatatol a varadi békekotésig (1526-1538) I—
I1. konyv. Ford.: BoDOR ANDRAS. A jegyzeteket irta és a mutatdkat sszedllitotta: PALrrY GEza.
Szerk.: Jankovics Jozser. Budapest—Kolozsvar, 2000. (Személynévmutaté: 189-215.)
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em.
eszt.
f6esp.
fszt.
gimn.
Gszb.
horv.
ignob.
kapl.
kapt.

kir. kanc.
knk.
kalf.
mag.
magy.
megh.
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egyhazmegye
esztergomi

féesperes, fOesperesség
folszentelt

gimnazium
Garamszentbenedek
horvat

ignobilis

kaplan

kaptalan

kiralyi kancellar
kanonok

kilfold

magister

magyar

meghalt

Magyarorszag (Magyar Kiralysag)
moralis (casuistica)
mezBbvaros

német

Nagyszombat

Ordo Cisterciensis (ciszterci)
philosophia

pispok

plébanos

prépost, prépostsag
Societas Jesu (jezsuita)
szlovak (szlav)

szent

theologia (elvégzett osztaly)
valasztott

valasztott plispok
valoszintileg

varmegye
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ADACSY JAKAB (Facobus Adaczj) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (?); szarm.: ignob.; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs (1639—41); fok.: ph. mag; karr.:
eszt. knk. (1645), komdromi fdesp. (1645), bényi prép. (1648); egyéb: bécsi tanulmanyai soran
1639-ben Lippay Gyorgy egri pk. novendéke; megh. 1652.
AGNELLUS JOANNES (Foannes Agnellus) — Stephaneum
Szarm.: ignob.(?); tan.: Nsz. (casista); karr.: grinadi pléb. (1672-73).
ALEXANDRI PAL (Paulus Alexandri) — a székeskipt. prebenddriusa, nagyszombati mag,
Szill.: eszt. em. (Pozsony vm.); kor: 35; nyelv: szl; tan.: Nsz.; végz.: th.3; fok.: th. bacc.; karr.:
malackai pléb. (1638), prachendarius és a nagyszombati egyetem mag-e, jezsuita rendbe 1ép,
plébanossaga alatt érkeztek a ferencesek Malackara, a pozsonyi gimn. tanara (1650-51).
AMBRUSOVICZ MARTINUS (Martinus Ambrosovicz) — Emericanum
Tan.: Pozsony (poeta); karr.: egy ideig SJ novicius volt, 1647/48-ban kiildték el a gy6ri je-
zsuitdktdl, utdbb tizbégi pléb. (1657).
ANDRIACHE ANTONIUS (Antonius de Andriache) — sasviri foesp.
Tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag,; karr.: unini pléb., péterlaki (pérerfalvar) pléb., broczkoi és
perneki pléb. (1653-55), szuhai pléb. (1665—), nahacsi pléb. (1673), stepandi pléb. (1674—81).
ANDRASSY PETER (Petrus Andrasj) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo.; szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. bacc.; karr.: vizkeleti pléb.
ANTONIDES (MRAZ) MIHALY (Michael Antonides) — szepesi tirsaskdpt.
Sziil.: eszt. em. (Nyitra vim.); kor: 45; nyelv: szl; tan.: Bécs (1624-28); karr.: trubini pléb.
(1630), haromszlécsi pléb. (1633), szepest knk. (1633-1660), cantor (1640—-51), dékan, savniki
apat (1649).
APATHI JOANNES (Zoannes Apathi) — Pazmdneum
Sziil.: Mo. (nyitrai em.); nyelv: szl.; tan.: Bécs (physicus, fszt. 1652); fok.: ph.(?) bacc.; karr.:
radosnai pléb. (1657), bahonyi pléb. (1659—-61).
ARVAI JANOS (Foannes Arvai) — nyitrai féesp.
Sziil.: eszt. em.(?); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz.; végz.: mor.; karr.: vittenci plép.
(1647-57).
AURIFABER ANDREAS (Andreas Aurifabri) — sasviri fiesp.
Sziil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; fok.: th. bacc.; karr.: sasvdri pléb.
AURIFABER JOANNES (Foannes Aurifabri) — pozsonyi foesp.
Sziil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; karr.: longavillai pléb., filidja
Dobora, bihonyi pléb. (1652-55), gajari pléb. (1665).
BACSY NICOLAUS (Nicolaus Baczj) — Pizmdneum
Sziil.: Mo. (Erdély); kor: 19; nyelv: magy.; tan.: Kolozsmonostor, Nsz., Bécs ( phystcus); karr.:
utébb SJ, komaromi magy. hitszénok (1663—64).
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BAHONYI GYORGY (t Georgius Baboni) — pozsonyi fdesp.
Sziil: eszt. em.; kor: 39; nyelv: magy.(?); tan.: Nsz., Bécs; karr.: szeleci pléb. (1639), bdhonyi
Pléb., filidia Kdpolna (1644-50); nagylovcsai pléb. (1657-66).

BAKOS THOBIAS (Thobias Bakos) — Pazmdnenm
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (theologus); fok.: ph. mag.; karr.: galgoci pléb.
(1652), radosi pléb. (1655), megh. 1655.

BALASHAZY PETER (Petrus Balashazj) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo. (varadi em.); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Bécs; karr.: vdrkonyi pléb.

BANOCZY MARTON (Martinus Banoczy) — turéci konvent, nyitrai fiesp.
Nyelv: magy.; karr.: arvavdraljai pléb. (nyitrai fesp.), a turici prép. konventudlisa.

BAROSS GYORGY (Georgius Baross) — ndgrids fiesp.
Sziil.: Mo. (nyitrai em.?); szarm.: nob.(?); nyelv: szl.; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. bacc. (1634);
karr.: divémyi pléb.

BAROTHY FERENC (Franciscus Barothy, Franciscus Babothi) — pozsonyi tirsaskdpt.
Sziil.: Mo. (egri em.); szarm.: nob.(?); kor: 37(?); nyelv: magy.; tan.: Roma (1638); karr.: ér-
sekujvari pléb. (1644 és 1647), riteli prép., pozsonyi olvaséknk., apostoli protonotdrius, pozsomyi
altarista, soproni javadalmas, zselici apat, eszt. knk.

BARSONY GYORGY (Georgius Barsonj) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.; kor: 21; nyelv: magy.; tan.: Roma (physicus); karr.: SJ akart
lenni, de nem kapott papai engedélyt ra, dunaszerdahelyi pléb., eszt. knk., barsi féesp.,
varadi pk. és szepesi prép. (1665), egri pk. (1675). (...)

BARTOK ISTVAN (Stephanus Bartok) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (Debréd, Abatj vm., egri em.); szarm.: nob.; kor: 37?; nyelv: magy.; tan.: Olmiitz
(gimn.), Bécs (1638—40); fok.: ph. mag.; karr.: pozsonyi knk. (1644), piispoki (Pozsony vm.)
pléb. (1645), eszt. knk. (1647), a Boldogsigos Sziiz és Szt. Istvdn szemindriumdnak prefektusa,
subcustos (1649), barsi féesp. (1650), ndgradi féesp. (1651), gomori féesp. és pécsvaradi apat
(1652), Gszb.-1 prefektus (1653—54), zolyomi f8esp. (1655), olvasoknk. (1661), nagyprép. és
érseki helynok (1663), tinnini fszt. pk. (1664); megh. 1666, Nsz. (rektor).

BASKOVICS JACOBUS (Facobus Baskovich) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (casista).

BEBERY TAMAS (Thomas Bebery) — szepesi tdrsaskdpt.
Sziil.: eszt. em. (Pozsony vm.); szarm.: ignob.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; karr.: szepest knk.
(1636—48), custos (1639), lector (1645), stavniki apdr (1647), nemességet kap.

BENICZKY CASPARUS (Casparus Beniczky) — pozsonyi féesp.
Sziil: eszt. em.(?); szdrm.: nob.(?); kor: 58; nyelv: magy.(?); karr.: szentgyorgyi pléb. (1630—
34), récsei pléb.
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BERECZKY BENEDEK (Benedictus Bereczkj) — myitrai foesp.
Sziil.: Mo. (Erdély); szarm.: nob.(?); nyelv.: magy.; tan.: Bécs (1626—-1631?); fok.: ph. bacc,;
karr.: gutai pléb. (1631-34), izbégi pléb.
BERSTANOVICZ LAURENTIUS (Laurentius Berstanonicz) — Pazmdnenm
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl,; tan.: Nsz., Bécs (Jogicus, fszt. 1652); fok.: ph. bacc,; karr.: modo-
ri pléb. (1653-59).
BERTOVICZ FRANCISCUS (Franciscus Bertovicz) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (physicus).
BIDLICZEK LUCAS (Lucas Bidliczek) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (physicus); végz.: mor.
BISAKOVICS PHILIPPUS (Philippus Bitakonicz) — Pdzmdnenm
Sziil: Mo. (gy6ri em.); nyelv: horv,; tan.: Bécs (physicus); fok.: ph. mag.; karr.: ottenthali
pléb. (1653-59).
BISKUPITH MAT THIAS (Matthias Biskupith) — nyitrai foesp., nyitrai foesp.
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.; nyelv: szL.(?); tan.: Olmiitz (1617); karr.: dejrei pléh. (1657-ig?).
BOGATFALVAY JANOS (Foannes Bogatfuluaj) — gomiri féesp.
Sziil: Mo. (Erdély); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan. Nsz., Bécs; fok.. ph. mag,; karr.
hédervari pléb. (1634), krasznahorkai pléb., szepesi knk. (1663—65).
BOGDANOCZY DANIEL (Daniel Bogdanoczi) — nyitrai féesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: hradiskoi pléb. Oszuszko filiaval (1633), nyitrasdrfdi pléb.
BOGDANOCZY GYORGY (Georgins Bogdanoczj) — barsi féesp.
Sziil.: eszt. em,; kor: 39; nyelv: magy.(?); tan.: Nsz., Bécs; végz.: mor,; fok.: ph. bacc,; karr.:
garamszentkereszti pléb. filidja Kremniczka (1635).
BOHUSLAUS (BOHUSZLAVSZKY) PAULUS (Paulus Bobuslaus) — pozsonyi féesp.
Kor: 58; nyelv: szl.(?); karr.: zavadai pléb. (1630), hosteti pléh. (1636—438).
BOLDIZSAR ISTVAN (Stephanus Boldizar) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: Mo. (Erdély?); szarm.: nob.(?); kor: 27; tan.: Roma (negyedéves reologus); karr.: a gy6r
székesegyhaz kapl-ja (1648—51); késébb Csikban pléb, egy ideig ferences novicius volt, de
aztan betegségére hivatkozva kilépett 1666-ban; megh.: 1698.
BOLERAZY MARTINUS (Martinus Bolerazi) — nyitrai fiesp.
Karr.: nagytapolesanyi pléb., radossoci pléb. (1648-51).
BUDACZKY GABRIEL (Gabriel Budaczky) — pozsonyi féesp.
Nyelv: szl.(?); karr.: horvdrgurdbi pléh. (1655-ig).
BUDAY GYORGY (Georgius Budaj) — pozsonyi fiesp.
Szil.: eszt. em.; kor: 37; nyelv: magy.; tan.: Graz, Gy6r, Nsz., Bécs; karr.: §J (1630-), récsei
pléb. (1643), pozsonysz6l16si ( priczai, waneri) pléh; megh. 1649.
BUDOCZ MARTINUS (Martinus Budoczj) — nyitrai [fdesp.
Karr.: pobedényi pléb.
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CHMEL GEORGIUS (Georgius Chmel) — pozsonyi fdesp.
Sziil: eszt. em. (Nyitra vm.); szarm.: nob.; nyelv: szL(?); tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. bacc;
karr.: vistuki pléb., tbtgurabi pléb. (1654-55).
CLAUDI BARTHOLOMAEUS (Bartholomens Clands) — szepest tdrsaskdpt.
Karr.: knk. (1639—-49).
CORUS BALTHASAR ERNESTIUS (Balthasar Ernestius Corus) — sasvdri foesp.
Karr.: egbelli pléb.
CSEHY MARTON (Martinus Chehi) — myitrai fesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: tardoskeddi pléb. (1634), Sempte mzv. pléh.-a.
CSEREY ISTVAN (Stephanus Czerej) — myitrai féesp.
Sziil.: Mo. (Erdély); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs (1636); karr.: érsekiviri pléb.,
gy6ri knk. (1650-54), eszt. knk. (1650-76), Gszb.-i prefektus (1655-56), honti f6esp. (1676).
CSETNEY (CSERMELY) MARTON (Martinus Czetnei) — honti féesp.
Sziil: eszt. em.; szarm.: polgar; nyelv: szL; tan.: Nsz., Bécs; karr.: Bdth mzv-i pléb., szenici
pléb. (1654), pozsonyi knk. (1662—81), szlav hitszonok, utobb lector; megh. 1681.
CSIBA JOANNES (Foannes Cziba) — pozsonyi foesp.
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Nsz. (1635-36); végz.: mor.; karr.: szuchai pléb. (1645-48?),
kiskeresnyei pléb. (1648-73).
CSIKI ANDRAS (Andreas Cziki) — nigridi fiesp.
Nyelv: magy.; karr.: varbéi pléb.
CSORBA ISTVAN (Stephanus Czorba) — Pdzmdneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.(?); tan.: Bécs (Jogicus); karr.: nagyczétényi pléb. (1657).
D. JADRNA (D. Fadrna) — honti féesp.
Nyelv: szl.; karr.: szléesi pléb.
DELADT JOANNES (Foannes Delacz) — pozsonyi féesp.
Karr.: dévényi pléb., filidja Horvitijfalu és Hidegkir.
DELADT MATTHIAS (IGNATIUS) (Matthias Deladt) — Emericanum
Sziil: kilf. (Cseho.); kor: 18; nyelv: cseh; tan.: Pozsony (rbetor), Bécs (1649); karr.: galgoci
pléb. (1656), modori pléb. (1659—60), pozsonyi knk. & borsmonostori apat (1668), kormoc-
banyai pléb.; megh.: 1680.
DLHOVICS JOANNES (Foannes Diubhovicz) — myitrai féesp.
Nyelv: szl.; karr.: manigai pléb., nyitrapereszlényi pléb. (1656).
DOBOUSK] MATTHIAS (Matthias Dobousk;) — Pdzmdneum
Sziil.: kilf. (Lengyelo.); nyelv: lengyel; tan.: Bécs (logicus, fszt. 1652); karr.: krakovani pléb.
(1657).
DOVORANYI JOANNES (FRANCISCUS) (Foannes Douoranj) — Stephaneum

Sziil.: Mo. (nyitrai em.); szarm.: nob.; nyelv: szl.; tan.: Nsz. (logicus); fok.: ph. mag.
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DROZALA (DRIZALA) GEORGIUS (Georgins Kolossy alins Drozala) — pozsonyi féesp.
Nyelv: szl.(?); karr.: svandorfi pléb., szerdabelyi pléb.

DUBER GEORGIUS (Georgins Duber) — pozsonyi fiesp.
Karr.: tdtdidsi pléb.

ENGEL PAULUS (Paulus Engel) — Emericanum
Tan.: Pozsony (rhetor), Nsz.; végz.: mor.; karr.: (folszentelésére nincs adat)

FABER MIKLOS (Nicolaus Faber) — a székeskdpt. prebendiriusa és succentora
Karr.. ,pracbendarius et succentor Venerabilis Capiruli”.

FABRICIUS HENRIK (Henricus Fabricius) — pozsonyi tarsaskipt.
Karr.: pozsonyi knk. (1626) és pozsonyi virospléh. (1648-52), a pozsonyi Szt. Andris kolostor java-
dalmasa, 1652-ig viselte tisztségeit.

FEJER JAKAB (Facobus Feier) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (Gydngyds, egri em.); szarm.: nob.; kor: ?; nyelv: magy.; tan.: Graz (1621), Nsz.,
Bécs (1631-1636); fok.: ph. mag,; karr.: eszz. knk. (1644); altarista, honti féesp. (1651), koma-
romi f8esp. (1652), gdmori féesp. (1661); megh. 1661.

FEJERKOVY (FEJERKOI) PAL (Paulus Feierkingj) — nyitrai foesp.
Sziil.: eszt. em. (Pozsony); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Bécs; karr.: nagyczéteni pléb.

FEJES ISTVAN (Stephanus Feyes) — gimiri fiesp.
Sziil: eszt. em.(?); szarm.. nob.(?); nyelv: magy.; dereski pléb., szentsimoni, also- és
fels6hangonyi és uraji pléb. (1675-942).

FELVINCZI FERENC (Franciscus Feluinczj) — Pazmdneum
Sziil.: Mo. (Erdély); szarm.: ignob.; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Bécs (logicus, fszt. 1652); karr.:
ferences.

FENESI MIHALY (Michael Fenessj) — Pizmdneum
Sziil.: Mo. (Erdély); nyelv: magy.; tan.: Bécs (metaphysicus, fszt. 1651); karr.: kolozsmonostori
és kolozsvari pléb.

FERENCZ (FERENCZFY) IMRE (Emericus Ferencz) — nyitrai foesp.
Sziil: eszt. em.; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs; karr.: tardoskeddi pléh (1649-ig),
pozsonyi knk. és szekszardi apat (1657).

FISSERI MICHAEL (Michael Fissers) — honti féesp.
Nyelv: sz1.(?); karr.: gyerki pléb.

FUGATIUS JOANNES (Foannes Fugatius) — sasviri fGesp.
Karr.: sarf6i pléb. (1640), gazlosi (broczkiz) pléb.

FUZIISTVAN (Stephanus Fiiszi) — wyitrai fesp.
Sziil.: eszt. em. (Csallokéz); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Bécs; karr.: nyitraegerszegi pléb.,
nyitrai knk. (1650-52).

GEORGIUS (P. Georgius Ordinis Sancti Benedicti) — nyitrai féesp.
Karr.: dedki pléb.
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GLUCK AMBROSIUS (Fr. Ambrosius Gluegh canonicus regularis Sancti Augustini) — honti fiesp.
Nyelv: ném.(?); karr.: dgostonos knk. Szebelléhen.

GODA GYORGY (Georgius Goda) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); nyelv: magy.; tan.: Roma (metaphysicus); karr.: nizsnai pléb (1688-92).

GORENTH MARTON (Martinus Gorenth) — nagyszombati succentor, prebenddrius
Sziil.: Mo. (Beszterce, Erdély); szarm.: polgar(?); nyelv: ném.; tan.: Bécs (1641, fszt. 1646);
karr.: nagysz-i praebendarius és succentor.

GORGOLOFILICH BARTHOLOMAEUS (Bartholomaens Gorgolofilich) — pozsonyi féesp.
Kor: 63; nyelv: horv.; karr.: horvatgurabi pléb. (1634), nabdcsi pléb., filidja Nidas.

GOTTMAN JACOBUS (Facobus Gottman) — pozsonyi féesp.
Nyelv: ném.(?); karr.: didszegi pléb.

GUBASOCZY JANOS (Foannes Gubasoczky) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil: eszt. em. (Nsz.); szarm.: nob.; kor: 24; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Roma (negyedéves teols-
gushallgard); végz.: th. 4.; karr.: szentgyorgymezei prép., szekszardi apat, szenttamasi prép.,
pilisi apat, sellyei pléb., eszt. knk. (1655), honti f8esp. (1662), szentgydrgymezei prép.
(1663), szekszardi apat (1664), Nsz-1 varospléb. (1665), cantor (1667), szkdpiai pk. és érse-
ki helynok (1667), pécsi pk. (1668), lemond a cantorsagrdl és szenttamasi prép. lesz (1676),
vaci pk. (1676), nyitrai pk. és kancellar (1680), kalocsai érsek és pilisi apat; megh.: 1686.

GUTTAI FERENC (Franciscus Guttai) — nyitrai fiesp.
Sziil.: eszt. em. (Nsz.); kor: 29; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Roma (1641-45); fok.: ph. bacc.
(Nsz.); karr.: vdgsellyet pléb.; megh. 1656.

GYURIKOVICS GEORGIUS (Georgius Gyurikovicz) — pozsonyi foesp.
Sziil: eszt. em.(?); szarm.: polgar(?); nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; karr.: zavari pléb, filidi
Farkashida és Keresztur.

HAJNOS (HAJNOSIUS) JANOS (Foannes Haynossius) — pozsonyi féesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: nagybresztovdni pléb. (pozsonyi f6esp.); megj.: lehetséges, hogy azo-
nos: Hajnos Nicolaus (nyitrai f&esp.).

HAJNOS NICOLAUS (Nicolaus Hainotins) — nyitrai fdesp.
Karr.: irminci pléb. (1630), lakdesi pléh., szolcsanyi pléb. (1657); megj.: lehetséges, hogy
azonos: Hajnos Joannes (pozsonyi féesp.).

HANNULA MATYAS (Matthias Hannula) — a pozsonyi virospléh. kipl-ja
Sziil.: eszt. em. (Liptdé vm.); tan.: Nsz., Bécs; karr.: capellanus parochi, Magasfalvan pléb.
(1648—54), pozsonyi knk. (1658—61).

HARCZAY (HARCZANYI) GYORGY (Geogins Harczanj) — pozsonyi fesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: csekleszi pléb.

HARMAN (HERMANN) PAL (Paulus Harma) — gszb-i konvent
Kor: 33; végz.: mor.; karr.: gszb.-i pléb., grzb.-i konvent tagja.
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HARMAN PAL (Paulus Harman) — barsi fiesp.
Kor: 33; nyelv: szl.(?); végz.: mor.; karr.: gszb.-1 pléb.

HASKO JAKAB (Jacobus Hasko) — Pdzmdneum
Sziil: eszt. em.; szarm.: nob.(?); kor: 25; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (physicus, fszt. 1651);
végz.: mor.; karr.: szentivani kapl. (1651-53), szomolanyi pléb. (1653—60), modori, majd
csejtei pléb. (1662-ig?), pozsonyi knk. (1662), eszt. knk. és hitszonok (1664), vagujhelyi
prép. (1666), nyitrai pk. (1690); megh.: 1695; egyéb: vilagi tanitoként miikodote papsaga
elétt; nyitrai pk-i cimérél lemondott, és visszament Vagujhelyre.

HEDERVARY JANOS (Zohannes Hederuarj) — pozsonyi trsaskdpt.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob. (baro); kor: 27; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Réma (1943—
47); fok.: th. bacc,; karr.: dtment a gy6ri kapt-hoz a f6esp. tudta nélkil, zircs apdit, pozsomyi
knk. (1646), pozsonyi altarista, a gy6ri kipt-ba megy (knk. 1651-62), apostoli protonotari-
us (1651), komaromi f8esp. (1651-54), soproni f8esp. (1654—56), custos (1656—62), szkopi-
ai val. pk. (1658), kiralyi tanacsos (1659), a gy6ri SJ rendhaz hazfénoke, soproni altarista
(1659); megh.: 1662; egyéb: a Hédervary csalad utolsé férfitagja.

HEGY MIKLOS (Nicolaus Hegy) — barsi fiesp.
Kor: 37; nyelv: magy.; tan.: Nsz.; végz.: ,philosophus et theologus”; fok.: ph. bacc.; karr.: /¢-
vai pléh. (1645), alesperes(?), nagykéri pléb. (kb. 1650), pozsonyi knk. (1652).

HELLERI ANDREAS (Andreas Helleri) — barsi foesp.
Sziil.: eszt. em.; kor: 42; nyelv.: szL.(?); tan.: Nsz., Bécs; végz.: mor.; fok.: ph. mag,; karr.:
kistapolesdnyi pléb. (1637).

HERSICS MATTHIAS (Matthias Hersith) — pozsonyi foesp.
Nyelv: horv.; karr.: senkvici pléh. (1640-55).

HOFFMANN PAL (Paulus Hoffmann, Paulus Hoffman) — eszt. székeskdpt.
Szil.: Mo. (Sedikert, egri em.); szirm.: nob.; kor: 33; nyelv: magy.; tan.: Nagyszombat,
Bécs, Graz, Roma; végz.: th4? (1634-38); fok.: ?; eszt. knk. (1642), tornai féesp. (1643),
szentgyorgymezel prép., székesegybdzi foesp. (1644), a Visegrid melletti Szt. Andrds apirsig
apdtja (1646), Szt. Katalin oltdr altaristdja, kolozsmonostort apdr (Evdély), valamint csanddi és
szentjobbi apdr, pécsi pk., ezzel egyidében megkapja az esztergomvari Szt. Istvan prép-t és
a szentgyorgymezeit (1648), érseki helynok (1651), zalavari apat (1653), nagyprép. (1656),
kinevezett veszprémi pk. (1658); egyéb: szentség hirében hal meg.

HOSSZUTOTHY LASZLO (Ladislaus Hosszutothj, Ladislans Hoszutothi) — szepesi tirsaskdpt.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob.; kor: 60?; nyelv: magy.; tan.: Graz, Roma; karr.: szepe-
s prép. (1606; 1611-ben foglalja el), liptdi prép. (1630), varadi pk. (1630-33), vaci pk. (1646),
kiralyi kovet, kiralyi tandcsos, st4.; egyéb: elinditja a katolikus megujulast a Szepességben,
a sematizmus Osszeallitasa idején hal meg (1648. januar).

HUG JOANNES JACOBUS (Foannes Facobus Hug) — barsi fiesp.
Kor: 30; nyelv: szL(?); végz.: th. 1; karr.: jandlebotai és djlehotai pléb.

174

lippay_vl.indd 174 @ 2014.03.10. 11:07:28



1 L EEEm ® | IO T N

HUSZAR ABRAHAM (Abrahamus Huszar) — honti féesp.

Sziil: eszt. em(?); szarm.: nob.(?); kor: 34; nyelv: szl; végz.: mor.; fok.: ph. bacc.; karr.: némeri
Pléb., filidja Domanyik és Rikde, taszari pléb. (1657), lutilai pléb. (1663-70).

HUSZAR LORINC (Laurentius Huszar) — Stephaneum
Sziil: Mo. (egri em.); nyelv: szl; tan.: Nsz. (poeza, fszt. 1650); végz.: mor.; fok.: ph. bacc;
karr.: adminisztrator (1657), hontnémeti pléb. (1664), nagylocsai, majd barsszentkereszti
pléb. (1669-1686).

IGURICZ JOANNES (Foannes Iguricz) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (poeta); vlsz. nem szentelték 5.

ISZAKOVICZ (JANKOVICS, JANKOVITIUS) JOANNES (Foannes lzakouicz) — sasviri féesp.
Sziil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; nyelv: szl.; tan.: Nsz., Bécs; fok.: th. bacc.; karr.: barszentmiklisi
pléb., nyitrai knk. (1666).

IVAN STEPHANUS (Stephanus Ivin) — Pazmdaneum
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); nyelv: magy.; tan.: Bécs (Jogicus); karr.: vaci pléb.(?).

IZSAKOVITS PETRUS (Petrus Isakovits) — pozsomyi féesp.

Sziil: eszt. em.; nyelv: szL.(?); tan.: Olmiitz; fok.: ph. mag. (1637); karr.: grinddi pléb.

JACZKO JOANNES (Zoannes Jaczko) — barsi fiesp.

Kor: 38; nyelv: magy,; tan.: Bécs; végz.: mor.; karr.: kiskeresnyei (kresztent) pléb.

JAKUSSOVICH JOANNES (Foannes Fakuscouicz) — barsi foesp.

Nyelv: szl.(?); tan.: Nsz., végz.: mor.; karr.: barstasziri pléb, filidja Veresvir és Ufalu.

JANKOLAS (JANKOSS) ISTVAN (Stephanus Fankolas) — pozsonyi féesp.

Sziil.: eszt. em.; nyelv: szL.(?); tan. Nsz.; végz.: mor,; fok.: ph. bacc.; karr.: perneki pléb., filidja
Konyba és Almds (1645—49).

JANKOVICS (JANKOVITIUS) JOANNES (Foannes Fankoviczius) — nyitrai foesp.

Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Bécs (1639-); karr.: felsévesztényi (vesztanéezi) pléb. filidja
Nyitraszuczdn.

JANKOVITH MATTHIAS (Matthias Fankouith) — a pozsonyi prép. kdpl-ja
Karr.: a pozsonyi prép. kdpl-ja.

JANKOVSZKY JAKAB (Facobus Fankouitius) — pozsonyi tarsaskdpt.

Sziil.: eszt. em. (Nyitra vm.); kor: 45; nyelv: szl.; tan.: Bécs (1624); karr.: barsszentkereszti
pléb. (1630—48?), knk. (1633), pozsonyi altarista, hebdomadarius, récsei adminisztrator (1644).

JASZLOCZY MICHAEL (Michael Jasloczi) — nyitrai fiesp.

Sziil: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; karr.: pereszlényi pléb., filidja Lovdsz.

JURACHKA JOANNES (ENDRE) (Foannes Furachka alias Miticzki) — nyitrai féesp.

Kor: 30(?); nyelv: szl; végz.: mor.; karr.: jasztrabi pléb. (1645), radosnai pléh., nyitrai knk.
(1651-1667), szekszardi apat (1651); megj.: lehet, hogy azonos: Juracska Joannes (barsi
f6esp.).
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JURACSKA JOANNES (Foannes Furaczka) — barsi féesp.
Kor: 30; nyelv: szl.(?); végz.: mor.; fok.: ph. bacc,; karr.: karvalyi (jasztrabi) pléb. (1645);
megj.: lehet, hogy azonos: Jurachka Joannes (nyitrai f6esp.).
JURINA JOANNES (Faannes Furina) — Pazmdnenm
Sziil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; kor: 21; nyelv: sz1.(?); tan.: Bécs (theologus, fszt. 1650); végz.:
mor,; karr.: jasztrabi pléb. (1651-57?).
JURINECZ (GYORGYOVICS) LUCAS (Lucas Jurinecz) — nyitrai fiesp.
Nyelv: szl.; karr.: Vagighely mzv. pléh.-a és vagtjhelyi prép. (1643).
JURKOVICS GYORGY (Georgins Furkouith) — pozsonyi tirsaskdipt.
Sziil.: eszt. em. (Nyitra vmm.); tan.: Bécs; karr.: Dejte mzv. pléb-sa, pozsonyi knk. (1646—48),
pozsomyt altarista, vittenci pléb., nyitrai knk. (1650—52), trencséni f6esp. (1652).
JURMANICH GYORGY [JANOS?| (Georgins Furmanycz)— szepesi tirsaskdpt.
Szill.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Bécs; fok.: ph. bacc.; karr.: szepest knk. (1643—63).
KALLOCZY JANOS (Foannes Kalloczj) — pozsonyi féesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: szempei pléb., filidja Magyarbé] (1666-ig?).
KAPRI (CAPRINY) JOANNES (Foannes Kapri) — nyitrai féesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: nyitrasarfoi pléb. (1634), nagyjici pléb., filidja Teszdr; oszlanyi pléb.
(1667-74), bathi pléb. (1683-84), pozsonyi knk., kérmdcbanyai pléb., poroszloi prép.;
megh.: 1714.
KEBELL TAMAS (ELEK) (Thomas Kibel) — Emericanum
Sziil: eszt. em.(?); kor: 17; nyelv: magy.; tan.: Pozsony, Réma (1651-1656); karr.: palos szer-
zetes.
KELENOVICS JOSEPHUS (LADISLAUS) (Fosephus Kelenovicz) — Pazmdneum
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); nyelv: magy.(?); tan.: Bécs (metaphysicus); karr.: vaci em., nogradi
pléb. és vikarius (1651), nagykatai pléb. (1654), apponyi pléb. (1676 el6tt).
KERLAY (CHERLAY) JANOS (Zoannes Cherlai) — nyitrai féesp.
Tan.: Graz(?), Bécs (1630); karr.: rohdi pléb. (1634-37), vittenci pléb. (1642), bagmaci prép. és
pléb. (1645), eszt. knk. és honti féesp. (1654), nyitrai f8esp. (1657); egyéb: 1657-ben vizita-
ciot végzett, tot hitszonok volt egy ideig Nsz.-ban; megh.: 1656.
KESZI PAL (Paulus Keszi) — fiszékesegyhizi fesp.
Sziil: Mo.; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Bécs (1642—43); karr.: mislai pléh., német- és
magyarszolgyéni pléb. (1650), nagysalléi pléb. (1660); megh.: 1664.
KINTERNASI GYORGY (Georgius Kinternasi) — Stephaneum
Nyelv: magy.(?); tan.: Nsz. (casista); végz.: mor; fok.: ph. bacc.
KIRALY FERENC (Franciscus Kiralj) — Pdzmdneum
Szarm.: Mo. (gy6ri em.); nyelv: magy.; tan.: Bécs (Jogicus, fszt. 1652); karr.: (gy6ri em.?).
KIS JOANNES (Foannes Kis) — Emericanum

Sziil: eszt. em.; nyelv: magy.; tan.: Pozsony (vbetor), Bécs; karr.: Bécsbél elbocsatottak (1651).
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KISDY BENEDEK (Benedictus Késdi, Benedictus Kisdi) — pozsonyi tdrsaskdpt.
Szil.: eszt. em. (Nograd vm.); szarm.: nob.; kor: 49; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs, Réma
(1619-22); karr.: Pazmany udvari kapl-ja, Sellye pléb-a, pozsonyi knk. (1624), eszt. knk. és
honti f8esp. (1629), szentgydrgymezei prép. és f8székesegyhazi f6esp. (1631), harvani prép
(1636), nagyprép. (1642), szerémi val. pk. (1642), vdradi vdl. pk. (1646), pozsonyi prép. (1646),
sdgi prép., kirdlyi tandcsos, harvani, sdgi, zsimbéki és jiszdi prép., egri pk. (1648), jaszoi prép.
(1648—60); egyéb: kiadatja a Cantus Catholicit (1651).

KISVARDAT (EH) MIHALY (Michael Kisurdaj) — eszt. székeskdp.
Sziil.: Mo. (egri em.); szarm.: ignob.; kor: 36; nyelv: magy.; tan.: Roma (1634—-1638); végz.:
th. 4.(%); karr.: eszz. knk. (1642), ndgradi f6esp. (1652), alwarista; megh.: 1664.

KOLONI JONAS (Fonas Colont) — pozsonyi fiesp.
Szarm.: nob.(?); tan.: Nsz.; végz.: mor.; karr.: cziffers pléb., filidja Gocznid és Vedydd.

KOLOSVARY ISTVAN (. Stephanus Kolosvarj) — Stephanenm
Sziil.: Mo. (nyitrai em.); szdrm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz. (casista), Bécs; végz.: mor,;
karr.: palos szerzetes, egri knk.; megh.: 1675/79.

KOMPARICZ LAURENTIUS PETRUS (Laurentins Petrus Komparicz) — Stephanenm
Tan.: Nsz. (poeta); vlsz. nem szentelték fol.

KOOS JANOS (PAULUS) (Zoannes Kods) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: Horvato. (zagrabi em.); kor: 24; nyelv: horv.(?); tan.: Réma (barmadéves teologus); karr.:
alsévaskai prép. ("—1656); zagrabi knk. (1659), lector (1673); megh.: 1684.

KOPCSANYT ISTVAN (Stephanus Kopczani) — pozsonyi féesp.
Sziil: eszt. em.; szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Olmiitz (1632); fok.: ph. bacc; karr.: roh6i
pléb. (1634-ig), alsdkorompai pléb., filidja FelsGkorompa.

KOPECZKY FERENC (pater ex SF) — komdromi fdesp.
Szil.: eszt. em. (Nsz.); kor: 34; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Nsz.; karr.: SJ szerzetes (1637), a
komdromi jezsuitik egyike, magy. hitszonok Komaromban, a Missio Esterhaziana superiorja
(1649-51), a bécsi Pazmaneum régense (1656); megh.: 1673.

KOROMPAY PETER (Petrus Korompay) — Pazmdneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; kor: 23; nyelv: horv.(?); tan.: Nsz., Bécs (theologus); fok.: th.
bacc,; a négradi varban kapl. (vaci em.), vaci knk., pozsonyi knk. (1654), custos (1656),
pk-i vikarius és négradi pléb. a vaci em-ben (1653-55), eszt. knk. és komaromi fGesp.,
korbaviai val. pk. (1661), szentistvani prép. (1665), nagyprép. (1676), vaci pk. (1679), egri
pk. (1681), nyitrai pk. és kancellar (1686), pilisi apat (1686); megh.: Bécs, 1690.

KORON MARTON (Martinus Coron) — sasviri féesp.
Sziil: eszt. em.(?); szarm.: nob.(?); tan.: Nsz.; végz.: mor.; karr.: csépanyfalvi (szepandt) pléb.,

hradiskoi pléb. (1657).
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KOS LUKACS (Lucas Kis) — nigridi fiesp.
Sziil.: Mo. (egri em.); nyelv: magy.; tan.: Nsz.; fok.: ph. bacc.; karr.: balassagyarmati helydrség
Pléb.-a; egyéb: részt vett az 1655-6s pozsonyi orszaggytilésen.

KOSZORNAY ANDRAS (Andreas Koszornaj) — Pazmdneum
Szil.: eszt. em.; kor: 29; nyelv: magy.(?); tan.: Bécs (logicus, fszt. 1651); végz.: mor. 2; karr.:
garamkiirtsi pléb. (1662).

KONIG JACOBUS (Zacobus Kenek) — barsi fiesp.
Szil.: eszt. em. (Nsz.); szarm.: polgar; kor: 35; nyelv: ném.(?); tan.: Nsz.; végz.: mor.; karr.:
barskapronczai pléb. (1638), jandlehotai pléb. (1654).

KOROSSY ZSIGMOND (Sigismundus Kérisy) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo. (Erdély); szarm.: nob.; kor: 33; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Roma (1642—47); karr.:
szeredi pléb. (1647-49), eszt. knk. (1649); megh.: 1654.

KOSZEGHY ISTVAN (Stephanus Koszoght) — pozsomyt fdesp.
Szil: eszt. em. (Nsz.?); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs; karr.: pakai pléb., filidja
Léek.

KOSZEGHY MENYHERT (Melchior Kiszighi) — pozsonyi fiesp.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); nyelv: magy.; tan.: Nsz., Réma (1637—-41); végz.: th. 3,; fok.: ph. bacc,;
karr.: szerdabelyi pléb., filidja Karcza, altarista, pozsonyi knk., majd custos (1648-53), eszt.
knk. (1654—55).

KOSZEGHY MENYHERT (Melchior Készigj) — pozsonyi tarsaskdpt.
Sziil: Mo. (gy6ri em.?); kor: 34; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Roma; végz.: th. 4(?); fok.: ph.
bacc.; karr.: pozsonyi knk. (1643), dunaszerdabelyi plébh. (1647), altarista, pozsonyi custos (1648—
547), eszt. knk. (1654).

KRENTZER (KREUCZER) MARTINUS (Martinus Krnczerius) — barsi fiesp.
Kor: 38; nyelv: ném.(?); végz.: ,laicus casista”; karr.: handloviai pléb. (1643—44), nagylicsai
pléh. (1645).

KRISPINT (CRISPINT) ISTVAN (JOHANNES) (Stephanus Cryspini) — gszb-i konvent; barsi
[desp.
Sziil.: eszt. em. (Nyitra vm.); szarm.: jobbagy; kor: 35; nyelv: szI.?; tan.: Nsz., Bécs; végz.: th.
2,; fok.: ph. mag.; karr.: kovdesi (utdbb ez Gszb. filidja) pléb., grzb.-i konvent tagja, eszt. ehm-s
(1646-47), egri knk. (1649).

KRISPINI (CRISPINT) STEPHANUS (Stephanus Krispini) — barsi fesp.; gszb-i konvent
Kor: 35; nyelv: szL.(?); végz.: mor.(?); karr.: kovdesi pléb. (1646).

KROMHOLCZ DANIEL (Daniel Kromholez) — Pdzmdnenm

Szil: eszt. em.; nyelv.: szl.(?); tan.: Bécs (Jogicus); karr.:a 4 kisebb rendet félvette, de nem
szentelték fol.

KUBACZKA JOANNES (Foannes Kubaczka) — honti féesp.
Nyelv: szl.(?); karr.: ipolyszalkai pléb.
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KULIENOVICS JOSEPHUS (VITUS) (Fosephus Kulienczicz) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (metaphysicus); vlsz. nem szentelték f6l.

KUN ISTVAN (Stephanus Kun) — Pizmdneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.; tan.: Nsz., Bécs (Jogicus); fok.: th. bacc; karr.: veszprémi knk.
(1656), ercsi apat (1685).

LABENSZKY MARTINUS (Martinus Labensky) — Stephaneum
Szil.: eszt. em.; tan.: Nsz. (logicus, fszt. 1651); végz.: mor.; fok.: th. bacc.; karr.: magasfalvi
pléb. (1667—69), gajari pléb. (1673), burszentgyorgyi pléb. (1680—81).

LAKACSY GYORGY (Georgius Lakaczj) — myitrai fdesp.
Sziil.: kilf. (Németo.?); nyelv: magy.; karr.. nyitranoviki prép. és pléb., filidja Alsileléc és
Kesel6kd (Podbragye).

LAPACSI MARTON (Martinus Lapaczj) — Pdzmdneum
Tan.: Bécs (logicus); karr.: vlsz. nem szentelték f5l.

LASZLOFFY PETER (Petrus Laszloffj) — komdromi féesp.
Sziil.: eszt. em.; szarm.: nob.; kor: 30; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag,; karr.:
hédervdri pléb., utdbb belép a SJ rendbe (1656-1684).

LAURENTTADES NICOLAUS (Nicolaus Laurentiades) — Pdzmdneum
Sziil.: Mo. (nyitrai em.); szarm.: nob.(?); nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (theologus); karr.: ardanoci
pléb. (1657), majd postyéni pléb. (1663—64).

LENKOVICZ GEORGIUS (Georgius Lenkovicz) — Pazmdneum
Sziil: eszt. em.; szarm.: ignob.; nyelv: magy.; tan.: Bécs (theologus); fok.: th. bacc. (1648);
eszt. em-s pléb. (1653), szepesi dékanknk. (1664), custos (1665), gagyi apat (1666), ismét
dékan (1667), cantor (1675); megh.: 1685; egyéb: oltarjavadalmat alapitott a Szent Orzéan-
gyalok tiszteletére (1684).

LEONARDI MARTINUS (pater ex S7) — komdroms féesp.
Szil.: kilf. (Ausztria); kor: 59; nyelv: ném.; tan.: Linz; karr.: jezsuita szerzetes, a komdromi
Jezsuitik egyike, ném. hitszonok Komaromban (1646—48); megh.: 1653.

LESSENSKI PAL (Paulus Lessenski) — a székeskdpt. kipl-ja és prebendiriusa
Szil.: kilf. (Opulia?, Lengyelo.); nyelv: lengyel; tan.: Bécs; karr.: kdpl. é pracbendarius
(Nsz.); egyéb: megh.: 1655-ben mint ,presbyter Tyrnaviensis”.

LESTAR (LESGAR) DEMETRIUS (Demetrius Lestar) — nogridi foesp.
Sziil.: eszt.em(?); szarm.: nob.(?); karr.: sasombdzi és kisteremyei pléb.

LEVETHEI (LEVECZI) GYORGY (Georgins Leuetei) — Pdzmdneum
Sziil.: Mo. (Erdély); szarm.: nob.; kor.: 21; nyelv: magy.; tan.: Bécs (logicus); karr.: utdbb SJ
(1651-52-ben Bécsben novicius, 1658-ban elkiildeék).

LISTER GEORGIUS (Georgius Lister) — Stephaneum
Tan.: Bécs, Nsz. (casista); vlsz. nem szentelték fol.
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LONYAY ANDRAS (4ndreas Loniaj, Andreas Lonyai) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (egri em.?); szarm.: nob.; kor: 29; nyelv: magy,; tan.: Roma (1638-1642); végz.:
th. 4; karr.: eszz. knk. (1642), sasvdri fdesp. (1644), viradi (szentistvani) prép. (1648), Szz. Ke-
reszt é Szt. Baldzs oltdrdnak ignzgatdja; megh.: Pozsony, 1649; egyéb: végzése utan 5 évvel
jezsuita lett.

LOSONT MATYAS (Matthias Lossonj) — turéci konvent
Karr.: turdct konwventudlis.

LOSY MIHALY (ZSIGMOND) (Losj Michael) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil. Mo. (gy6ri em.); szarm.: polgar; kor: 23; nyelv: magy.; tan.: Kassa, Nsz., Roma (har-
madéves teoldgus); karr.: a soproni(?) papneveld prefektusa, eszt. knk. (1652), tornai fGesp.
(1653); megh.: 1657.

LOTZIUS JOANNES (Foannes Loczins) — nyitrai foesp.
Karr.: berencsfalui pléb.

LUBETICK LUCAS (Lucas Lubeticz) — pozsomyi fesp.
Sziil.: eszt. em.; Szarm.: horv,; tan.: Bécs (Lippay egri pk. novendéke); karr.: pozsomybesztercei
Pléb. (1663), broczkoi pléb. (1665), alsé-bottfalvai pléb. (1680—84).

LUDENSIS LUCAS (Lucas Ludensis) — pozsonyi foesp.
Nyelv: szl.(?); karr.: bazini pléb.

LUKACSY (LUKACZY) GEORGIUS (Georgius Lukachi) — a székeskdpt. kipl-ja
Nyelv: magy.; tan.: Bécs (1644, szentelése 1646); karr.: noviki pléb., kapl.

LUKO PAULUS (Paulus Luko) — pozsonyi féesp.
Karr.: bolerizi pléb., filidja Nestich, szarazpataki pléb. (1648—1655); egyéb: Szarazpatakon
anyakonyvet vezetett.

LUKTOR IMRE (Emericus Luctor) — szepesi tirsaskdpt.
Karr.: dékan (1638-39), szepesi custos és knk. (1639—64), cantor; gagyi apat (1664); egyéb:
Némethy Janossal a szepesi kipt. orszaggytilési kovete (1647).

LUZSENSZKY JOACHIM (Joachimus Luzinski, Joachimus Luzenski) — eszt. székeskdpt.
Sziil: kilf. (Neumarke, Szilézia); szarm.: nob.; kor: 44; nyelv: lengyel-magy.; tan.: Bécs;
karr.: Pazmany Péter udvari kapl. (1629), Szt. Katalin oltar igazgatdja (1629-30k.), szepesi
knk. (1630), eszr. knk. (1638), myitrai féesp. és zebegényi apdt (1645), Oltdriszentség és Mindenszen-
tek oltdr ignzgatda, canonica visitatiot végzett (1649), Gszb-i prefektus (1651-52), szentta-
masi prép. (1663), kinevezett szerémi pk. (1676, de 1678-ban szentelték f5l), betegsége mi-
att lemondott varadi pk-i cimérdl (1681); egyéb: marvany oltart emeltetett a szepesi prép.
templomaban, neki ajanlottik Nierenberg Ozséb De apparitione in Spiritu et veritate (Nsz.,
1663) c. mivét.

MADRIAN (MEHES?) PAL (Paulus Madyian) — a pozsonyi virospléh. kipl-ja
Karr.: capellanus parochs, megj.: lehet, hogy azonos a pozsonyi féesperességben szolgald
M¢éhes Pallal.
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MAGNOVICS JOANNES (Foannes Magnovicz) — pozsonyi fiesp.
Sziil: eszt. em. (Pozsony); kor: 27; nyelv: szL.(?); tan.: Nsz., Roma (1641-46); fok.: ph. mag;;
karr.: vagkai pléb., filidja Szentgyorgyvir és Szentandrisfalva (1d. Adattar 1), utdbb felbari
majd 16zsi pléb.; megh.: 1653.

MALACZIK NICOLAUS (Nicolans Malaczik) — Pazmdneum
Sziil: eszt. em.; szarm.: polgar(?); nyelv: szl.; tan.: Nsz., Bécs (theologus, fszt. 1648); végz.: th.
2.; fok.: ph. bacc.

MALCSOVSZKY JOANNES CASIMIRUS (Foannes Casimirus Malessouski) — nyitrai féesp.
Nyelv: szl.; karr.: nyitraluddny: pléb.; praséci pléb. (16577—1663).

MARCUS P. (P. Marcus) — pozsonyt féesp.
Karr.: pozsonysdrfdi pléb.

MARIANI PETER (Petrus Mariani) — eszt. székeskdpt.
Szil.: kilf. (Napoly? /Fiume?); szarm.: nob. (dalmdt); kor: 40?; nyelv: olasz?/horv.?; tan.:
Bécs; végz.: th4; fok.: th. bacc,; karr.: vdl. szerémi pk., szenttamdsi prép., kirdlyi tandesos, eszt.
segédpk. (mind 1647-t8), Szt. Borbila altarista, veszprémi knk. és hantai prép. (1636), gy6-
ri cantor és szentadalberti prép. (1638), zengg-modrusi pk. (1640), egyéb: részt vett a nsz-i
zsinaton (1648), canonica visitatiot végzett, reformokat vezet be, 1647-ben egy idére el-
hagyta em-jét és dtment a szerémi pkségre, egy ideig Zrinyi Miklds tengermelléki bir-
tokainak prefektusa.

MAROSI SIMON (Simon Marossy) — pozsonyi féesp.
Kor: 65 k.; nyelv: szl.(?); karr.: stomfai pléb., filidja Paistum.

MATKOVICS FABIANUS (Fabianus Matkovicz) — pozsonyi foesp.
Nyelv: szL(?); karr.: detrekd szentmiklosi pléb., filidja Szentpéter és Vdralja, unini pléb. (1650-56).

MATUSKOVICS (MATUSKA) JOANNES (Foannes Matuskouith) — sasviri fiesp.
Karr.: brszentgyorgyi pléh. (1630—517); egyéb: 1631-t6l anyakdnyvet vezetett.

MEGYERY JAKAB (Facobus Megyeri) — pozsonyi foesp.
Sziil.: eszt. em.; kor: 26; nyelv: magy.(?); tan.: Bécs; karr.: vdsdriri pléb., filidja Nydrasd és Kiirt,
barslédeci pléb. (1657), nagycétényi pléb. (1663-71).

MEHES PAL (Paulus Méhesj) — pozsonyi féesp.
Sziil.: eszt. em.; szarm.: nob.; nyelv.: magy.,; tan.: Nsz., Olmiitz, Bécs; fok.: ph. bacc.; karr.:
bidri pléb., ruszti altarista, pozsonyi varospléb., pozsonyi knk. (1651), cantor (1652-1662),
pécsi prép. (1661); megh. 1662.

MENASAGHY MIKLOS (Nicolans Menasaghi) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo. (Erdély); Szarm.: magy.; tan.: Bécs, Nsz.; fok.: ph. mag. (Nsz.); karr.: gellyei pléb,
filidja Derczik.

MENSIK (DANIELIS) GEORGIUS (Georgius Mensik alias Dantelis) — nyitrai foesp.
Nyelv: szl.; karr.: kovarezi pléb., alséludanyi pléb (1647?), stepandi pléb. (1663—67).
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MERCATORIS MATTHIAS (Matthias Mercatoris) — pozsonyi fdesp.
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Bécs (fszt. 1646); karr.: csukdrdi pléb.

MERELL VENCESLAUS (Venceslaus Merell) — nyitrai féesp.
Nyelv.: szl,; Karr.: Cherlay Janos bajmoéci pléb. kapl-ja.

MIHALECZ (MICHALIK) MARTINUS (MATHIAS, MICHAEL) (Martinus Mibhalecz)
— Piazmdneum
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Nsz., Bécs (metaphysicus); végz. th. 3.; fok.: th. bacc. (1651);
karr.: postyéni, majd késmarki pléb. (és/vagy: zavari pléb. 1677-t6], bélahazi pléb. 1679—-84?).

MIHALYI ISTVAN (Stephanus Mibalj, Stephanus Mibali) — eszt. székeskdpt.
Sziil: Mo. (Gy6ngy0s, egri em.); szarm.: nob.; kor: 44?; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs,
Réma (1624-1627); karr.: eszt. knk. (1632), Gszb.-1 prefektus (16361638 és 1642), ndgri-
di fdesp., rimaszombati rektor és péesvdradi prép. (1639 utan), lector a nyitrai kapt-ban és
Piisky Janos pk-i helynoke (1645), eszt. kapt-ba visszatér (1646), rimaszombati Szt. Antal
oltar igazgatdja (1639), Szenthiromsdg oltdr igazgatija, péesviradi apdr, gdmori féesp. (1650), a
gyongyosi jezsuitaknak malomrészt ajandékoz Solymoson (Heves vm.); egyéb: a nyitrai
kapt-ban 1500 forintos misealapitvanyt tesz; megh.: 1651.

MIKO BOLDIZSAR (MATYAS) (Balthasar Miko, Balthasar Meko) — turéci konvent
Sziil.: eszt. em.; nyelv: magy.; tan.: Nsz; fok.: ph. bacc.; karr.: turdcsztentgyorgyi pléb., turici
komventudlis, gidrafai (pudmerici) pléb. (1663), modori pléb. (1655-57), burszentmiklosi
pléb. (1669-82), karpathalasi (vistuki) pléb. (1687).

MINWICZ MICHAEL (Michael Minuid) — Pazmdneum
Szil.: kilf. (Lengyelo.); nyelv: lengyel; tan.: Bécs (physicus, fszt. 1651).

MITICZKY NICOLAUS (Nicolaus Miticzki) — barsi foesp.
Sziil.: eszt.em.(?); szarm.: nob.(?); nyelv: szL.(?); tan.: Nsz. (1641-43); végz.: mor.; karr.: velsiczi pléb.

MLADOSSIK (MLADUSICS) MARTINUS (Martinus Mladosek) — pozsonyi foesp.
Kor: 46; nyelv: szl.(?); karr.: sasvari cooperator (1630), gajari pléb. (1632), malackai pléb.,
filidja Kiripolez, Csiitortok és Fakabfalva.

MOHACSY (PAULOUICZ) GERGELY (Gregorius Mobaczj) — pozsonyi tirsaskdpt.
Sziil.: Mo. (pécsi em.); nyelv: horv.(?); tan.: Bécs (1627-30); végz.: mor. (2 év); karr.: nagy-
bari (felbari) pléb. (1630), vasaruti pléb. (1642), nagymagyari pléb., pozsonyi knk. (1633),
a csuti Szt. Eusztik kolostor prép.-ja, pozsonyi custos, eszt. knk. (1654=55); egyéb: részt vett
Lippay 1648-as zsinatan, eszt. knk. (1654-55).

MOLITORIS (GYONGYOSI) PAULUS (Paulus Molitoris, P. Petrus) — pozsonyi féesp.
Karr.: nagymegyeri pléb. (1634), szentgyorgyi pléb., regulas knk., rétgurabi pléh. (1647/48>=50).

MONICZ (MORICZ) MICHAEL (Michael Monicz) — pozsonyi fiesp.

Szil.: eszt. em. (Pozsony); szarm.: polgar(?); nyelv.: horv.,; tan.: Nsz., Bécs; karr.: galdntai pléb.

182

lippay_vl.indd 182 @ 2014.03.10. 11:07:28



1 L EEEm ® | IO T N

MORO IGNATIUS (Ignatius Moro) — komdromsi féesp.
Szil.: eszt. em. (Nsz.).; szarm.: nob.; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Bécs; fok.: th. bacc; karr.: 1évai
pléb. (1645), naszvadi pléb., pozsonyi knk. (1658), batai apat; megh.: 1670.
NAGY IMRE (Nagy Imre OSPPE) — Colleginm Germanicum-Hungaricum
Szil.: egri em. (Jasz6?); tan.: Roma (elsééves); fok.: th. doctor; karr.: palos szerzetes, az Gjhe-
lyi noviciatusban ph. tanar (1653—54), rendfdndkhelyettes és kormanyzo (1685), kéziratos
lelkigyakorlatos konyve: Delitiae eremi docem Conviviis absolutae. . .(1655).
NAGYTAPOLCSANYI TAMAS (Thomas Nagy Thapolezanj) — nyitrai féesp.
Nyelv: magy.; lopassoi pléb. (1626-57).
NARAY GERGELY (Gregorius Naray) — Pdzmdneum
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob.; nyelv: magy; tan.: Nsz, Bécs (logicus, fszt. 1652); karr.:
gyori em-ben.
NEDECZKY ISTVAN (Stephanus Nedeczki) — Pizmineum
Sziil: eszt. em,; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Bécs (physicus); végz.: th. 3.; fok.: th. bacg;
karr.: tepkei pléb. (1656), nogradi pléb. (1660—61), vikarius, udvarbird; egyéb: 1666-ban
Palfty Tamas pk. utasitasara elkésziti az urbarialis és decimalis dsszeirdsokat.
NEMETHY GASPAR (Casparus Nemethi) — honti féesp.
Nyelv: magy.; tan.: Nsz.; fok. th. mor; karr.. alsdnyéki pléh. (1665?), nagybarkanyi és
vezekényi pléb. (1673).
NEMETHY JANOS (Zoannes Nemeti) — szepesi tirsaskdpt.
Nyelv.: magy.; karr.: szepesi knk. (1641—62), dékan (1643 és 1660), custos (1662).
NIENCZOVITIUS GYORGY (Georgius Nienczouitius) — a pozsonyi kipt. javadalmasa
Karr.: ,beneficiatus capellae Maxerianae’.
NOVAK MICHAEL (Michael Novak) — Pizmdneum
Sziil.: zagrabi em.; nyelv: horv.; tan.: Bécs (Jogicus, fszt. 1652);karr.: felsé-meczenzéfi, viski,
majd pereszlényi pléb.
NOVAKY GEORGIUS (Georgins Nouakj) — nyitrai féesp.
Sziil.: eszt. em; nyelv.: szl; tan.: Bécs(?); karr.: garamkiirtdsi pléb. (1638), galgici pléb.
NOVAKY JOANNES (D. Nouaky) — honti fiesp.
Kor: 28; nyelv: szl.; karr.: kvacsdni pléb., brockoi pléb. (1655), burszentgyorgyi pléb. (1660), a
Szepességben szolgal 1663-tdl, zsdanyi pléb. (1667-77), nadlanyi pléb. (1684-92).
NOVOSZEDLIK GEORGIUS (FRANCISCUS) (Georgius Nouczedlik) — Stephanenm
Sziil: eszt. em; nyelv: szl.; tan. Nsz. (thetor, fszt. 1652); fok.: ph. mag,; karr.: vesztenéci
(1647), majd gajari (1661) pléb.
ONDREIKOVICH (ONDREIKOWICZ) ANDREAS (Andreas Ondreikovich) — Pdzmdnenm
Sziil: eszt. em. (Lipté vm.); szarm.: nob.; kor: 28; nyelv: szl; tan. Nsz. (1643), Bécs
(theologus, tszt. 1647); fok.: ph. bacc.; karr.: zsegrei pléb. (1659-ig), szepesi knk. (1659-97),

183

lippay_vl.indd 183 @ 2014.03.10. 11:07:28



1 L EEEm ® | IO T N

dékan (1661-69), lector (1675), liptdi prép. (1675), cantor (1687), lector (1688), megh.:
1697.; egyéb: szentség hirében allt.

ONDREIKOVICZ VALENTINUS (JOANNES, AUGUSTINUS) (Valentinus Ondreiko-
vicz) — Pdzmdneum
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Bécs (physicus); karr.: nagyripényi (1657), nagysuri (1663),
morvaszentjanosi (1665), nagylévardi (1685), hasprunkai (1699) pléb., megh.: 1705.

OSTROVINUS (OTZOVINUS, OTROVINUS) MARTINUS (P. Martinus) — barsi féesp.
Karr.: zsirvaszentmdrtoni plép.

OSZTROTICZKY MICHAEL (MICHAEL OSZTRATICZKI) — nyitrai fdesp.
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Nsz. (1637); végz. mor.; fok.: ph. bacc. (1637); karr.: hardidicsi
Pléb, filidja Aszds (Ositha).

OSZTROTICZKY STEPHANUS (Stephanus Osztraticzkj) — nyitrai fiesp.
Szarm.: lengyel(?); karr.: velsici pléb. (1630), jok8i (dobravoda) plép.

OZOROCZY (OROCZY) KRISTOF (Christophorus Osoroczi) — myitrai féesp.

Sziil.: eszt. em(?); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.(?); karr.: krakovani pléb. (1630 utan), lancsiri
Pléb. (1632).

PALFFY MIHALY (Michael Palffi) — Stephaneum
Tan.: Nsz. (physicus); végz.: mor.

PALFFY TAMAS (Thomas Palffi) — eszt. székeskdpt.

Sziil.: eszt. em. (Pozsony); szarm.: nob. (bard); kor: 47; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Roma
(1641-45); végz.: th. 4.2; fok.: ph. mag; karr.: eszt. knk. (1645), honti fesp. (1647), Oltdriszent-
$ég oltivinak ignzgatdja (1647), z6lyomi féesp. (1649), 6rknk. és batai apat (1651), val. csanadi
val. pk. és pozsonyi prép. (1652), eszt. nagyprép., vaci val. pk. (1658), egri pk. (1660), kir.
kanc. (1669), nyitrai pk. (1670).

PAUKOVICZ NICOLAUS (Nicolaus Paunkovicz) — Pazmdneum
Sziil: eszt. em.; szdrm.: nob.; nyelv: horv.; tan.: Nsz., Bécs (physicus); karr.: nagysenkvici
pléb. (1655-82).

PECHY ANDRAS (Andreas Peczj) — pozsonyi tdrsaskdpt.

Szil: Mo. (pécsi em.); szarm.: nob.; kor: 43; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Roma (1627-31);
karr.: egerszegi pléb. (1634), péesi prép. (1660-1g?), pozsomyi kuk. és altarista (1642-1660),
hebdomadarius.

PETHO BALAZS (IOANNES BLASIUS) (Blasius Pethi) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: eszt. em. (Pozsony); nob.; 22; nyelv: magy.; tan.: Pozsony, Bécs , Roma (mdsodéves te-
oldgus, fszt. 1650); végz.: th4.

PETROVSZKY VENCESLAUS (Venceslans Petrouczky) — sasvdri foesp.

Karr.: sandorfai (stradorffi) pléb.
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PETRUS MARTINUS (Martinus Petrus) — pozsonyi féesp.

Sziil: eszt. em.; nyelv.: szl; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. bacc. (1638); karr.: zohori pléb., filidja
Ldb és Lozorno.

PIPA JANOS (Foannes Bippa) — pozsonyi fiesp.

Tan.: Nsz.(?); karr.: susiri pléb.

POSGAY MIKLOS (Nicolaus Posgay;, Nicolaus Posgat) — eszt. székeskdpt.

Sziil: eszt. em. (Nsz.); szarm.: ignob. (polgar?); kor: 37; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Roma
(1634-37); karr.: eszt. knk. (1637), Gszb.-i prefektus (1643—1644), komaromi fesp. (1644),
custos (1645), foldvdri apdt (1646), aradi prép. (1646), soproni javadalmas, Szt. Gyorgy vértani ol-
tdrdnak ignzgatdja, cantor (1651), nagyprép. és szkopiai val. pk. (1666); egyéb: Misealapit-
vanyt tett a B. Sz{iz szepl6telen fogantatasa tiszteletére; megh.: 1668. febr. 18.
PRACZENIUS DAVID (Fr. P. David Praczenius O. Cist,) — nyitrai fiesp.
Karr.: jabloncai monostorban ciszterci szerzetes.
PRENKOVICS (PLINKOVICS) DANIEL (Daniel Prenkouicz) — nyitrai foesp.
Nyelv: szl.; karr.: rohovi pléb.

RACZKO JOANNES (Zoannes Raczko) — pozsonyi féesp.

Szil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Bécs; karr.: gevencséri pléb., filidi Silincz és Modordorff.

RADIJOVICS (RADINICS) MAT THIAS (Matthias Raiouich) — myitrai foesp.

Szil.: eszt. em.; nyelv: horv,; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag.; karr.: fels6radosi (n0hdr) pléb.
(1636).

RADOSSENYI MARTON (Martinus Radosseni) — eszt. székeskdpt.

Sziil.: eszt. em.?; szarm.: ignob.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; végz.: th. 3; fok.: th. bacc;
karr.: szakolcai pléb. (1642), eszt. kuk. (1645), Szt. Péter és Pil oltirinak igazgatdja, concianotor
(") slavorum.

RADOSSENYI MIKLOS (Nicolaus Radoss, Nicolaus Radossen;) — g5zb-1 konvent; barsi féesp.
Kor: 45; nyelv: magy.(?); tan.: Nsz.; végz: mor.; karr.: perneki pléb. (1637-45), Barsnémetiben
pléb. (1647), filidja Berzencze, eszt. knk. és gszb-i prefekeus (1656—60); megh.: 1660.

RAJKOVICS GEORGIUS (Georgins Ratkovicz) — Stephaneum
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Nsz. (metaphysicus); végz.: mor.; fok.: ph. bacc.

RAPHAEL JOANNES (Foannes Raphael) — barsi fdesp.
Szil.: kilf. (Cseho.); kor: 30; nyelv: cseh; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag.; karr.: bars/édeci
Pléb., filidia Gimeskoszroldmy, morvaszentjanosi pléb. (1653—61).

RECHWALDY (RICHWALDY) GEORGIUS (Georgius Rechualdi) — myitrai fiesp.
Nyelv: szl.(?); karr.: ardanfalvai (ardandci) pléb.

RESZEK (REZIK) AMBROSIUS (Ambrosius Reszik) — honti féesp.

Kor: 35; nyelv: szl; végz.: mor.; karr.: garamsz616si pléb. (1641), peczeniczi pléh.; pozsonyi

knk., prép. (1650), sagi apat.
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REVAY FERENC (Franciscus Reuay) — nyitrai fiesp.
Sziil.: eszt. em.(?); szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; karr.: turdcbélai pléh. és kipl.
REVAY MIKLOS (Nicolaus Reuai) — eszt. székeskdpt.
Sziil: eszt. em. (Turdc vm.); szarm.: nob. (baro); kor: 35; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Graz; fok.:
ph. mag,; karr.: eszz. knk. (1639), zélyomi fdesp. (1645), hoflinyi javadalmas, altarista.
REZENYI GYORGY (Georgius Reszeni) — pozsonyi tirsaskipt.
Sziil.: Mo. (Erdély?); nyelv: magy.; tan.: Bécs (1629); fok.: ph. bacc.; karr.: nagykéri pléb.,
csatari és keresztlri apat (1645), pozsomyi kuk. (1642), lekéri apdt, soproni beneficidtus,
murakeresztivi beneficidtus, a Mindenszentek-oltdr ignzgatija.
RIBINI (RIBENYT) JOANNES (Foannes Reboni) — pozsonyi féesp.
Tan.: Bécs; fok.: ph. bacc.; karr.: szomoldmyi pléb., filidja Loshoncez (1631), pozsonyi, majd eszt.
knk. (1652), ezalatt egyben Modor pléb.-a, megh.: 1653.
RIPENYI (RIPNAY, RIPNYANT) MAT THIAS (Matthias Ripenj) — pozsonyi foesp.
Kor: 63; nyelv: magy.(?); karr.: selp8czi és klcsovani pléb. (1613), bogdandci pléb., filidja Spica.
RODEK GYORGY (Georgius Rodek) — nyitrai fiesp.
Sziil: eszt. em.; tan.: Bécs; fok.: th. bacc; karr.: szakolcai pléb. (dékin) (1646), eszt. knk. 1657,
nyitrai féesp. 1664, ismét szakolcai pléb. (1663-1667); szlav szonok Nsz-ban; megh. 1671.
ROHONCZY ISTVAN (Stephanus Robonezj) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob.; nyelv: magy.; karr.: eszt. knk. és sasvari f6esp. (1641),
zalavdri apdr (1642), hiflinyi javadalmas (beneficiatus), nsz-i pléb. (1643—1650), cantor (1644),
vél. csanddi vél. pk. és pozsonyi prép. (1651).
ROSA LUKACS (Luvas Rosa) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: eszt. em.; kor: 24; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Roma; végz.: th. 4,; fok.: ph. bacc.; karr.:
kés6bb pléb. volt.
SALIX JANOS (Zoannes Salix O. Cist,) — pozsonyi fesp.
Sziil: kilf. (Ausztria); nyelv: ném.; fok.: th. dr; karr: gaari pléb., ciszterci szerzetes,
wellehradi apat (1650), cikadori apat (1653), korbaviai val. pk. (1655), kiralyi tanacsos, pé-
csi pk. (1658), szakolai pléb.,eszt. knk. (1663); egyéb: lemondott pk-i cimérdl.
SARKOZY ISTVAN (Stephanus Sdrkizj) — barsi fiesp.
Sziil.: Mo. (kalocsai em.); kor: 40; nyelv: magy.; tan.: Bécs; végz.: ,philosophus et theologus”;
karr.: verebélyi pléb. (1644), alesperes, eszt. knk. (1651); megh.: 1652.
SARTORIDES MARTINUS (Martinus Sarcorides) — sasvdri fiesp.
Karr.: holiest pléh. (1630).
SCHINDEL (SCANDULA) CHRISTOPHORUS (JOANNES) (Cristophorus Sindel) — po-
zsomyi foesp.
Nyelv: ném.(?); karr.: ottenthal pléh. (1647—-48), (nyitrai knk.?)
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SCHLEGEL MATE (MATYAS) (Marthaeus Slegelius) — eszt. székeskdpt.
Sziil: eszt. em.(?); szarm.: polgar (banyavarosi ném.); nyelv: ném.; karr.: besztercebanyai
kapl. (1627), eszt. knk. (1642), barsi féesp. (1643), a banyavirosok pléh.-a, egyéb: 1647-ben egy-
hazlatogatast tartott féesperessége teriiletén (1647).

SENKVICZY (GERBICHICH) MARK (Marcus Szengueczj) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: (Nagysenkéc? eszt. em.?); szarm.: ignob.; kor: 42; nyelv: horv.; tan.: Nsz., Bécs; végz.:
th. 3,; fok.: ph. mag,, th. bacc.; karr.: eszz. knk. (1636), Gszb.-i prefektus (1639—40 és 1645—
46), gomori fesp. (1647), altarista; egyéb: végrendeletében misealapitvanyt tett.

SENNYEY ISTVAN (Stephanus Senniej) — Colleginm Germanicum-Hungaricum
Sziil.: Mo. (egri em.); szarm.: nob.; kor: 20; nyelv: magy.; tan.: Bécs, Graz, Roma (elsdéves
teoldgus); karr.: eszt. knk. és barsi f6esp. (1652), szentgyorgymezei prép. és székesegyhazi
fesp. (1653), szenttamasi prép. (1658), tobb évig székesegyhazi hitszonok, veszprémi pk.
(1659); megh.: 1687.

SIGRAITISTVAN (ANDREAS, DE SIGRA) (Stephanus Sigraj) — Pizmdneum
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Bécs (Jogicus); karr. (subdiaconus?).

SKOLKA JOANNES (LADISLAUS) (Foannes Skolka) — Pdzmdneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (metaphysicus); végz.: th3; fok.: th.
bacc. (1651); karr.: ripényi pléb. (1655); megh.: 1655.

SMUTKO MICHAEL (Michael Szmutko) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo. (nyitrai em.); nyelv: szl.(?); tan.: Olmiitz; karr.: radossoci pléb. (1630), isrvdnfalvi
Pléb., filidja Dubova, kiskeresnyei pléb. (1647 k.?), ocsovai pléb. (1678 k.).

SMUTKO STEPHANUS (Stephanus Smutko) — Pdzmdneum
Sziil.: Mo. (nyitrai em.); nyelv: sz1.(?); tan.: Bécs (physicus), karr.: bazini pléb. (1656-ig),
perneki pléb.(1656-57).

SOOKY ISTVAN (Stephanus Sodkj) — fiszékesegyhizi fesp.
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.; kor: 42; nyelv.: magy,; tan.: Bécs; végz.: mor.; fok.: ph. mag;;
karr.: s2dgyéni pléb., nyitrai knk. (1650-53).

SOOS JANOS (Foannes Soos) — szepesi tdrsaskdpt.
Szarm.: nob.; nyelv: magy.; karr.: dékan (1640), kzk., lector (1649), liptdi prép. (1650), varadi
(szentistvani) prép. (1652).

SOSTARICZ MICHAEL (FRANCISCUS) (Michael Szostaricz) — Stephaneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; kor: 20; nyelv: horv.; tan.: Nsz., (vhetor), Bécs; végz.: th. 3.(?);
karr.: Barsnémetiben pléb. (1657).

SPACZAJ PAULUS (FRANCISCUS) (Paulus Spaczaj) — Stephaneum
Sziil: eszt. em.(?); szarm.: nob.(?); nyelv: szL; tan.: Nsz. (vbetor), Bécs; karr.: teszéri pléb.;
megh.: 1655.

SPINTLER CHRISTOPHORUS (Christophorus Spintler) — Stephaneum
Szil.: kilf. (Németo.); nyelv: ném.; tan.: Nsz. (vhetor); fok.: ph. bacc.
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STANICZ MICHAEL (Michael Stanicz) — Pdzmdneum
Sziil: eszt. em.; szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs (theologus); karr.: a 4 kisebb
rendet folvette, de nem szentelték fol.

STARNOCZI SIGISMUNDUS (LADISLAUS) (Sigismundus Starnoczi) — Pdzmdneum
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Gy6r, Bécs (theologus, fszt. 1648); végz.: th.
4.; fok.: th. bacc.

STOMFAI GYORGY (JANOS) (Georgius Stomphaj) — pozsonyi féesp.
Nyelv: magy.(?); karr.: németdiosi pléb. (1629), szolosnicai pléb., filidja Rarbok és Hasprunka.

STRAKOVICS GEORGIUS (Georgins Strankovich) — pozsonyi foesp.
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl.(?); tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag.; karr.: pudmerici pléb., filidja Hal-
mos, burszentgyorgyi pléb. (1651), megh. 1653.

SUELLA (SVEHLA) GYORGY (Georgius Suella) — pozsomyi tdrsaskdpt.
Szil.: eszt. em. (Nyitra vm.); szarm.: nob.?; kor: 41; tan.: Nsz., Roma (1627-34); végz.: th.
4.2; karr.: vasaruti pléb. (1639), pasztoi apat, pozsonyi knk. (1642), a pozsonyi Szt. Imre szemi-
ndrium prefektusa, pozsonyi altarista.

SURI MICHAEL (MARTINUS) (Michael Siri) — Emericanum
Tan.: Pozsony (poeta), Nsz.(?); karr.: pozsonyi knk.(?) (1662—1680), megh.: 1680.

SUSITH GERGELY (Gregorius Suspich) — pozsonyi tdrsaskdpt.

Karr.: pozsonyi knk. (1652—64), pozsonyi altarista; lekéri vagy bényi apat.

SZALAY ANDRAS (Andreas Szalaj) - Stephaneum
Sziil.: eszt. em.; nyelv: magy.; tan.: Nsz. (metaphysicus), Bécs; végz.: mor.(?); fok.: ph. bacc;
karr. sz6gyéni pléb. (1668), kemencei pléb. (1668—71), kisapatii pléb. (1671-1673).

SZALAY ISTVAN (Stephanus Szalai) — nyitrai féesp.
Sziil.: eszt. em.; nyelv: magy,; tan.: Nsz., Bécs (1639); fok.: ph. bacc; karr.: surdnyi pléb,;
nyitrai knk. és pécsvaradi apat (1648-55).

SZALGAY (SZALAY) JANOS (Zoannes Szalgay) — nyitrai féesp.
Nyelv: magy.; karr.: pistyéni plép.

SZASZFALUSI FERENC (Franciscus Szaszfaluai) — fiszékesegyhizi fiesp.
Nyelv: szl.; karr.: nyergesigfalus pléb.

SZECHENYI GYORGY (¢ Georgius Szecheny, Georgius Szecheni) — eszt. székeskdpt.
Sziil: eszt. em. (Nograd vm.); szarm.: ignob.; kor: 43; nyelv: magy,; tan.: Nsz. (gimn.), Bécs;
végz.: th. 4.3, fok.: th. bacc.; karr.: szentisrvini prép., bozéki prép., eszt. érs. (...)

SZEGEDI FERENC LENARD (Franciscus Szegeds) — eszt. székeskipt.
Szil.: eszt. em., (Nsz.); szarm.: ignob.(polgar); kor: 33; nyelv: magy.; tan.. Bécs, Roma
(1638—41); végz.: th4?; karr.: eszr. knk. (1644), subcustos, Kereszteld Szt. Finos és Szt. Erzsé-
bet kivdlyné oltdra altarista, honti féesp. (1649), zolyomi féesp., lector és Nsz-i pléb. (1651),
madocsai apat és zsambéki prép. (1652), custos (1653), erdélyi pk. (1660), szentistvani
prép. és nagyprép. (1661), vaci pk. és pozsonyi prép. (1663), madocsai apat (1665), kir. kanc.
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(1666), egri pk. (1669); egyéb: sztség hirében halt meg, konyvkiadas (Cantus catholici,
1674: 550 katolikus népének).

SZELECZKY MIHALY (Michael Szeleczki) — nyitrai fiesp.
Sziil: eszt. em.; tan.: Nsz.(?), Bécs (1641); fok.: ph. bacc(?); karr.: szulezéni pléh. manigai pléb.
(1657), praséci pléb. (1663), alséludanyi pléb. (1667-68).

SZENTBENEDEKI DANIEL (Daiel Szent Benedeki) — honti fiesp.
Szil: eszt. em.(?); szarm. nob.(?); nyelv: magy.; karr. gerencséri pléb. és Gszb.-i
konventualis (1634), hontuddasi pléb., filidja Letha.

SZENTBENEDEKY FERENC (Franciscus Szentbenedeky) — eszt. székeskdpt.
Szil.:? eszt. em.; szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs; fok.: ph. mag,; karr.: komjati
pléb. (1634), eszt. knk. (1636), Gjlaki pléb. (1641), rornai féesp. (1643), altarista, Gszb.-1 prefek-
tus (1649-50); egyéb: knk.i kinevezésekor megtartja komjati plébanigjat.

SZENTGYORGYI (SZENT-GYORGYT) ISTVAN (Stephanus Sz. Gyirgj) — pozsonyi féesp.
Sziil: Mo. (Erdély); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Gy6r, Bécs; karr.: bdsi pléb.; egyéb:
Szentgyorgyi Ferenc eszt. knk. testvére

SZENTGYORGYI FERENC (Franciscus Szentgyorgyi) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (Sepsiszentgyorgy, Erdély); kor: 34; nyelv: magy.; tan.: Gy6r (gimnazium), Bécs;
végz.: th.3; fok.: th. bacc.; karr.: gezb-i prefekrus (1646—47), eszt. kuk. (1643-1660), altarista;
Rakoczi Laszlo nevelje Bécsben (1644), lector (1653), erdélyi pk. (1656), nagyprép. (1658),
pozsonyi prép. és vaci pk. (1660); egyéb: I. Lip6t erdélyi diplomatéja (1662), fogsagban hal
meg Temesvarott.

SZENTGYORGYI NICOLAUS (Nicolaus Sz. Gyorgyi) — Pizmdneum
Tan.: Bécs (physicus); karr.: vlsz. nem szentelték f5l.

SZENTLELEKI JANOS (Foannes Sz. Leleki)— Pizmdnenm
Sziil.: Mo. (Erdély); nyelv: magy.; tan.: Bécs (physicus, fszt. 1651).

SZILY ANDRAS (Andreas Szilj) — pozsonyi féesp.
Sziil.: Mo. (veszpr. em.); szarm.: nob.(?); kor: 29; nyelv: magy.; tan. Nsz., Réma (1642—46);
fok.: ph. bacc,; karr.: nagykéri pléb. (1647-ig), puispoki pléb., eszt. knk. (1654), barsi fesp.
(1657), custos (1663), cantor (1676), foldvari apat (1679), szkopiai pk., kiralyi tanacsos;
megh.: 1682.

SZILY MARTON (Martinus Szyli) — komdromi féesp.
Szil.: eszt. em. (Komarom); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Bécs; karr.: gurtai pléb.,
gy6ri knk. (1658—73), knk.-saga alatt komaromi (1658—65), rabakdzi (1665—67), locsmandi
(1667—69), éa mosoni (1669-73) féesp., megh. 1673. egyéb: 1659-ben vizitalt.

SZINAICZIN FERDINANDUS (Ferdinandus Sinaiczin) — sasviri fdesp.
Karr.: pozsonyzavodi (savodi) pléb. (1647-1663).

lippay_vl.indd 189 @ 2014.03.10. 11:07:28



1 L EEEm ® | IO T N

SZITAROVICZ MARCUS (Marcus Szitarovicz) — Pizmdneum
Sziil.: eszt. em.; kor: 25; nyelv: szl.(?); tan.: Nsz., Bécs (metaphysicus); fok.: th. bacc.; karr.:
utdbb a SJ rendbe 1ép, de bécsi noviciatusanak vége (1654) utan nyoma vész.

SZMUTKO STEPHANUS (Stephanus Szmutko) — sasviri fesp.

Sziil: Mo. (nyitrai em.); tan.: Nsz., Olmiitz; fok.: th. bacc,; karr.: bohuniczi pléb. (1630),
déesi pléb. (1633), perneki pléb. (1654-56), kinoranyi pléb. (1662), nyitrai knk. (1668—78).

SZOLCSANY (SOLOZANI) MARTINUS (Martinus Szolczani) — Pdzmdnenm
Sziil.: eszt. em.; szarm.: polgar(?); kor: 30; nyelv: szl.; tan.: Nsz., Bécs (theologus, fszt. 1647);; th.
bacc,; karr.: szepesi knk. (1651-79), dékan (1655—57), savniki apat (1662), vikariushelyettes
(1662), custos (1663), cantor (1665), lector (1677), megh.: 1679.

SZOPOCZY MARTON (Martinus Szopoczius) — zélyomi fbesp.; turici komvent
Sziil.: eszt. em. (Nyitra vm.); tan.: Nsz.; fok.: ph. bacc.; karr.: parasztdubovai pléb. (1610),
szielniczer pléb., turdci komventudlis.

SZOMORODI PAL (Paulus Szomiridi) — Pazmdnenm
Sziil.: eszt. em; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan. Nsz., Bécs (theologus, fszt. 1647); fok.: ph.
bacc,; karr.: utébb §J.

SZUCSAN MARTINUS (Martinus Szuczani) — yitrai féesp.

Sziil.: Mo. (nyitrai em.); kor: 45; nyelv: magy.; tan.: Bécs; fok.: ph. mag; karr.: Malaczka
pléb.-a (1631), esperes, krakovdnyi pléb.

SZUCSANY (SCHUZANY, SUEZANY) STEPHANUS (Stephanus Szuczanj) — Pazmdneum
Sziil: eszt. em. (Nsz.); kor: 20; nyelv: magy.; tan.: Bécs (metaphysica); karr.: csiffari pléb.
(1653), ipolynyéki pléb. (1665).

SZVETKOVICS JACOBUS (Facobus Szuetkouecz) — myitrai foesp.

Kor: 53; nyelv: szl; karr.: nagyripényi pléb., nagytapolcsanyi pléb. (1657).

TAMIUS FRANCISCUS (Franciscus Tamius) — Stephaneum
Szil.: kilf. (Cseho.); tan.: Nsz. (symtaxista); karr.: utdbb jezsuita, jezsuita iskolakban ta-
nar (Bécs, Trencsén, Szepeshely, Pozsony, Komarom, Patak, Lécse, Passau) megh.: 1679.

TARCZY PETER (Petrus Tarczj) — Collegium Germanicum-Hungaricum
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob.(?); kor: 21; nyelv: magy.; tan.: Roma (physicus); karr.:
sarvari pléb.

TARNOCZY MATYAS (Matthias Tarnoczy) — eszt. székeskdpt.

Sziil.: eszt. em. (Nyitra vm.); szarm.: nob.; kor: 42?; nyelv: magy.; tan.: Nsz., Olmiitz, Bécs
(1637-39); fok.: ph. mag,; karr.: lector, az Oltirisztentség oltdr igazgatija, nyitrai custos (1639),
szepesi prép. és csanadi val. pk. (1648), vaci pk. (1650), pozsonyi prép. (1654).

TATAI JANOS (FRANCISCUS) (Zoannes Tatas) — Stephaneum
Sziil.: eszt. em.; szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Nsz. (poeta), Bécs; vlsz. nem szentelték fol.

TESSENYI (TESSERINUS) ZAKARIAS (P. Zacharias) — barsi fiesp.

Kor: 53; nyelv: szl.(?); végz.: mor.; karr.: pecsenici pléb. (1630), garamszolldsi pléb.
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TETENYI (JESZENT) ISTVAN (Stephanus Titenj) — nyitrai fiesp.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); kor: 43; nyelv: magy,; tan.: Bécs (1636); végz.: mor. (2 év); karr.:
nagysalloi pléb. (1636—45), nyitranagykéri pléh; egyéb: 6rd6gliz6 hirében allt.
TILIA JOANNES (Foannes Tilin) — ndgridi fiesp.
Szil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Bécs (1641-46); karr.: gdesi pléb., stomfai pléb.; megh.: 1655.
TOMINICZ ELIAS (Elias Tomenicz) — pozsonyt fdesp.
Nyelv: szl.(?); tan.: Nsz.; végz. mor.; karr.: némerdiosi pléb., sarf6i pléb. (1657), magasfalvi
pléb. (1660—67)vistuki pléb. (1677-872).
TORNAI JANOS (Foannes Tornaj) — Emericanum
Szil.: eszt.em.(?); tan.: Pozsony (vbetor), Nsz.; mor 2 év (Nsz).
TOTPRONAY JANOS (Zoannes Totpronaj) — szepesi tdrsaskdpt.
Sziil.: eszt. em.; nyelv: magy,; tan.: Bécs; fok.: ph. mag.; karr.: trubini pléh. (1638), szepesi knk.
(1649-1657).
TRENKA JEREMIAS (ANDRAS) (Zeremias Truka) — szepesi tdrsaskdpt.
Nyelv: szl,; karr.: teplai pléb. (1630), knk. (1642-51).
UJFALUSY GYORGY (Georgius Vyfalusj) — Pizmdneum
Sziil: Mo. (Erdély); nyelv: magy,; tan.. Bécs (metaphysicus); karr.: ciszterci szerzetes
Lilienfeldben, zirci apat (1660); egyéb: térokok megoleék Badacsony mellett (1678).
VALKOVICZ (VALKOUICS) MICHAEL (Michael Valkovicz) — Pdazmdneum
Sziil.: eszt. em.; Bécs (physicus), Nsz.; végz.. mor.; karr.: kiskereskényi, dejtei (1657),
radossoci (1659), radosnai (1664), leszetei (1666) és podolai pléb. (1690-ig), megh. 1690.
VARADI ISTVAN (Stephanus Varadi) — Pdzmdneum
Nyelv: magy.,; tan.: Bécs (casista); karr.: (vlsz. nem szentelték f5l)
VASARHELY1 JANOS (Foannes Visirheli) — Pdzmdneum
Sziil.: Mo. (Erdély); kor: 23; nyelv: magy.; tan.: Bécs (metaphysicus); fok.: ph. bacc.; karr.:
utébb SJ (1649-t81), az erdélyi missziokban téritett (1659—61); megh.: 1662.
VASKOUICZ STEPHANUS (Stephanus Vaskouicz) — Stephaneum
Sziil: eszt. em.; nyelv: szl.; tan.: Nsz. (logicus), Bécs; fok.: th. bacc,; karr.: leleszi prép. (1666—
74), szeredi pléb., eszt. knk. (1661-74), leleszi prép. (1666-74).
VAZAN GYORGY (Georgius Vazan) — barsi fiesp.
Sziil: eszt. em.; kor: 31; nyelv: szl ; tan.: Nsz,; végz.: mor.(?); fok.: ph. mag; karr.: vizkai pléb.,
filidja Apith és Szkleno (1642), szirazpataki pléb. (1648—49).
VIESZKAY JAKAB (Facobus Vieskaj) — barsi fiesp.
Sziil.: eszt. em.; kor: 32; nyelv: szl.(?); végz.: mor.; karr.: vezekény: pléh. (1647), telsbapati pléb.
(1656), nagyszalatnyai pléb. (1673—74).
VIRAG MIHALY (MATE) (Michael Virag, Michael Virdgh) — nyitrai fdesp., komdromi féesp.
Sziil.: eszt. em. (Nsz.); szarm.: nob.; nyelv: magy,; tan.: Nsz. (1638—39), Bécs; fok.: ph. bacc,;
karr.: dsvinyi pléb. (1628), komydti pléb., nyitrai knk. (1649—67).
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VITNYEDI FERENC (Franciscus Vetnedi) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: Mo. (gy6ri em.); szarm.: nob.; nyelv: magy.; tan.: Gy6r (gimnazium), Réma (1642—
46); végz.: th. 4.; karr.: kapuvdiri pléb., eszt. knk., (1646-1649), lemond kapt-i jévedelmeir8l
és sarvari pléb. lesz (1649), majd soproni varospléb.; egyéb: féltestvére Vitnyédi Istvan,
Sopron varos jegyzéje.
VLAHOVICS (HLACHOVICS) DANIEL (Daniel Viahouecz) — nyitrai féesp.
Nyelv: szl.; karr.: apdtkolosi pléh.; gerencséri pléb. (1657), grinadi pléb. (1680—-81).
VOLGYES JANOS (Foannes Vilgyes) — komdrom fiesp.
Tan.: Nsz.; végz.: mor.; karr.: nagymegyeri pléb.
WOLFFAY GEORGIUS (Georgius Wolphaj) — Pazmdneum
Sziil.: eszt. em.; szarm.: ignob.; szL.(?); tan.: Bécs (theologus, fszt. 1649); karr.: szentgyorgyi
(bazini?) pléb., megh. 1654.
ZAKOVICS (ZAKONYEZ, ZASKOWICZ) MATTHIAS (Matthias Zakovich) — Pizmdneum
Szil.: eszt. em; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (metaphysicus, fszt.: 1650).
ZALEZAK GYORGY (Georgins Zalezak) — myitrai féesp.
Nyelv: szl; karr.: praséczi pléb.
ZELENSZKY MARTINUS (FRANCISCUS) (Martinus Zelensky) — Pdzmdneum
Sziil.: eszt. em.; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs (Jogiens, fszt. 1652 subdiaconus); karr.: bahonyi
pléb. (1656-58).
ZIEGLER (ZIEGLERINUS) MICHAEL (Michael Erglerinus) — pozsonyi fdesp.
Karr.: csesztei pléb. (1646-50).
ZONGOR ZSIGMOND (Sigismundus Zongor) — eszt. székeskdpt.
Sziil.: eszt. em. (Pozsony vm.); szarm.: nob.; kor: 67(?); nyelv: magy.; karr.: nyitrai knk.
(1616), csanddi pk., eszt. nagyprép., luddinyi apdt, kivdlyi tandesos, a liburczai Szenthiromsdg és
Olririsztentség oltdr ignzgatdya, varadi pk. (1648), pozsonyi prép. (1655), vaci pk. (1655).
ZOLEY (ZELOY, FOLDEY) AMBRUS (Ambrosius Zilei) — ngridi féesp.
Szil.: eszt. em.; szarm.: nob.(?); nyelv: magy.; tan.: Bécs (1630); karr.: nagyzelléi pléb.
ZWOLENSZKY NICOLAUS (Nicolans Zuolensky) — barsi féesp.
Sziil.: eszt. em.(?); kor: 36; nyelv: szl; tan.: Nsz., Bécs; végz.mor.; karr.. garamkiirtosi
(trubini) pléb.(1638).
ZSEMBERY (ZSEMBERA) MIHALY (Michael Semberi) — barsi féesp.
Kor: 27; nyelv: magy.(?); tan.: Bécs; végz.. mor.; karr.: aranyosmariti pléb., filidja Kisapdti
(1647).
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Révay Miklés 42, 4451, 54, 125, 186
Rezenyi Gyorgy 19, 58—63, 74, 126, 128, 186
Ribini (Ribényi) Joannes 95, 137, 149, 164, 186
Ripényi (Ripnay, Ripnyani) Matthias 94,
137, 149, 186

Rodek Gyorgy 28, 83—-84, 131, 164, 186
Rohonczy Istvan 17, 27, 41-42, 44— 47, 51—
55,61, 71, 75,125,186

Résa Lukacs 110-113, 139, 186

Salix Janos 120, 137, 147, 186

Sarkézy Istvan 89, 90, 135, 154, 186
Sartorides Martinus 136, 165, 186

Schindel (Scandula) Christophorus
(Joannes) 137, 147, 186

Schlegel Maté (Matyas) 28, 31, 42, 4447,
49,51, 55, 61, 125, 187

Senkviczy (Gerbichich) Mark 43—47, 49, 51,
125, 187

Sennyey Istvan 81, 110, 112113, 140, 187
Sigrai Istvan (Andreas, de Sigra) 107-109,
141, 187

Simandi Istvan 18, 74, 128

Sixtus, I'V. 64

Skolka Joannes (Ladislaus) 108—109, 140, 187
Smutké Michael 137, 147, 149, 187

Smutké Stephanus 107-109, 141, 187

Sodky Istvan 81, 84, 129, 155, 187

Soés Janos 66—67,127, 187
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Sostaricz Michael (Franciscus) 104-105,
142, 187

Spaczaj Paulus (Franciscus) 104-105, 142,
187

Spintler Christophorus 103-105, 142, 187
Stanicz Michael 140, 188

Starnoczi Sigismundus (Ladislaus) 108-109,
140, 188

Stomfai Gyorgy (Janos) 137, 149, 188
Strakovics Georgius 95, 137, 146-147, 188
Suella (Svehla) Gyorgy 58—61, 63, 126, 188
Suri Michael (Martinus) 101-102, 143, 188
Susith Gergely 58—-62, 126, 188

Szalay Andras 104-105, 142, 188

Szalay Istvan (licenciatus) 117, 143, 158
Szalay Istvan 84, 117, 129-130, 143, 158, 164,
188

Szalgay (Szalay) Janos 130, 162, 188
Szaszfalusi Ferenc 129, 155, 188

Széchényi Gybrgy 12, 15, 17-18, 24, 37-38,
41, 43-47, 5054, 74-75, 79, 115, 124—125,
128, 188

Szegedi Ferenc Lénard 42, 44-47, 51-52,
125, 188

Szeleczky Mihaly 130, 161, 189
Szelepcsényi Gyorgy 17-18, 24, 38, 53, 79,
103, 124, 127

Szelepcsényi Mihaly 76

Szentbenedeki Daniel 88, 133, 156, 157, 189
Szentbenedeky Ferenc 42, 44—47, 49-50, 51,
55,125,189

Szentgyorgyi (Szent-Gyorgyi) Istvan 94,
138, 147, 189

Szentgyodrgyi Ferenc 42—47, 52, 76, 125, 189
Szentgyorgyi Nicolaus 141, 189

Szentléleki Janos 107-109, 141, 189

Szily Andris 88, 94-95, 117-118, 138, 149,
189
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Szily Marton 91-92, 135, 158, 189
Szinaiczin Ferdinandus 136, 165, 189
Szitarovicz Marcus 108—109, 140, 190
Szmutké Stephanus 92-93, 107, 108, 136,
165, 190

Szolcsany (Solozani) Martinus 106-109,
140, 190

Szopoéczy Marton 76, 93, 127, 165, 190
Sz6mérddi Pal 108—109, 140, 190

Szucsan Martinus 83, 131, 163—164, 190
Szucsany (Schuzany, Suezany) Stephanus
107-109, 141, 190

Szvetkovics Jacobus 130, 162, 190

Tamius Franciscus 103-105, 142, 190
Tarczy Péter 110-113, 140, 190

Tarnéczy Matyas 17, 41, 43—-47, 51-52, 124,
190

Tatai Janos (Franciscus) 103, 114, 142, 190
Telegdy Gyorgy 18, 74

Telegdy Miklos 23

Tessényi (Tesserinus) Zakarias 89, 153, 198
(P. Zacharias) 135

Téteényi (Jeszeni) Istvan 83, 130, 191

Tilia Joannes 131, 159, 191

Tominicz Elias 137, 147, 191

Tornai Janos 101-102, 143, 191

Totpronay Janos 66—67, 127, 191

Trenka Jeremias (Andras) 66—67, 127, 191
Ujfalusy Gyorgy 107-109, 120, 191

Ujlaky Janos 85

Valkovicz (Valkouics) Michael 108-109,
141, 191

Varadi Istvan 140, 191

Varday Pal 40

Vasarhelyi Janos 107-109, 140, 191
Vaskouicz Stephanus 104-105, 142, 191
Vazan Gyorgy 90, 134, 152—154, 191
Verancsics Antal 22, 85
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Vieszkay Jakab 90, 134, 154, 191

Virag Mihaly (Maté) 84, 91-92, 99, 130, 135,
158, 163, 191

Vitnyédi Istvan 55

Vitnyédi Ferenc 42, 44-47, 55, 61, 125, 192
Vlahovics (Hlachovics) Daniel 130, 161, 192
Volgyes Janos 91, 135, 158, 192

Wesselényi Ferenc 24

Wolffay Georgius 107-109, 140, 192
Zakovics (Zakonyez, Zaskowicz) Matthias
108-109, 192

Zalezak Gyorgy 130, 162, 192

Zelenszky Martinus (Franciscus) 100, 108,
109, 192

Zichy csalad 32

Ziegler (Zieglerinus) Michael 146, 192
Zongor Zsigmond 17, 19, 41-47, 51-54, 56,
71, 74, 124, 128, 192

Z38ley (Zeldy, Foldey) Ambrus 86, 131, 160,
192

Zrinyi Miklés 181

Zwolenszky Nicolaus 90, 134, 192
Zsembery (Zsembera) Mihdly 89, 134, 153—
154, 192
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HELYNEVMUTATO

A helynévmutato a teljesség igénye nélkiil, a konnyebb eligazodas érdekében ké-

szlil; csak a kisér6tanulmanyban el6fordul6 helyneveket tartalmazza. A forras-

ban szerepld telepiilésnevek névalakjait az Adattar I. tablazata foglalja magaba

féesperességek szerinti rendezésben, hogy a forraskozléssel Osszevetve kdnnyen

hasznalhat6 legyen. Az esztergomi érsekséget (féegyhazmegyét) a mutatoban nem

rogzitettiik. A személynévi adattar helynevei a mutatéban nem szerepelnek.

Abatj varmegye 34

Alsélopassé (Dolny Lopadov, SK) 83, 163
Alsoludany 1. Ludanyhalaszi

Apécafalva 85

Apatkolos (Klizské Hradiste, SK) 19, 73, 75,
128, 130

kolosi apatsag 1. Apatkolos

aradi prépostsag (Arad, RO) 18, 41, 73-74,
125,127

Aranyosmaroét (Zlaté Moravce, SK) 154
Ardanfalva (Ardanovce, SK) 160

Ardanéc 1. Ardanfalva

Arva varmegye 20, 25, 3435, 82, 161
Asvanyrar 91-92, 99, 158, 199

Asz6s (Osuské, SK) 162

Ausztria 111

Bahony (Bahon, SK) 146

Bajna 81, 154

Bajét 80—81

bakonybéli apatsag 19, 73-74, 128
Balassagyarmat 28, 87, 159

banyavarosok 27-29, 32, 44—45, 55, 61, 93,
102, 165, 173, 179

Bars vdrmegye 22, 3435, 67, 72,
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i fiesperesség 20, 22, 27-31, 41, 44, 49-51,
55, 83, 88-90, 95-96, 98-99, 118, 121, 125,
134-135, 144, 152-154

Barskapronca (Kopernica, SK) 153

Barslédec (Ladice, SK) 153

Barsnémeti . Garamnémeti

Barsszentkereszt (Garamszentkereszt, Ziar

nad Hronom, SK) 61

Bart (Bruty, SK) 80-81, 129, 154

batai apatsag 11, 18, 7374, 92, 128

Bazin (Pezinok, SK) 27-28, 109, 150

Bécs 30, 36;
Pdzmdnenm, bécsi egyetem 16, 23, 33, 39,
45-49, 57, 60—61, 66—67, 69—70, 7779,
81-83, 86-87, 89-92, 94. 96, 98, 100—109,
111-115, 119-122, 140141

Bélakorompa (Krompahy, SK) 95

bényi prépostsag (Bitia, SK) 18, 62, 7374,

80-81, 125, 128, 154

Bér 85

Bereg varmegye 34

Berkenye 85

Bodony 85

Boldog 85
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borsmonostori apatsag (Klostermarienberg,
A) 101
Borsod varmegye 34
Borsosberény 85
bozoki prépostsag 18, 37, 71, 7375, 88, 124,
128
Brocké (Brodské, SK) 93
Broczké 1. Brockd
Bucs (Bug, SK) 80
Bussa (Busince, SK) 117-118, 132, 159
Cered 117, 159
Csanad egyhdzmegye 41, 52, 63, 68, 70;

-1 apitsig 19, T3-74, 124
Csehorszag 89, 173, 191, 197
Csejte 176
Csépanyfalva (Stefanov, SK) 93, 165
Cserhatsurany 85, 159
Csesztve 85-86
Csor és Surany . Cserhatsurany
csuti prépostsag (Csot) 18, 72-74, 128
Csiitortokhely (Spissky Stvrtok, SK) 95, 152
Deiki (Diakovee, SK) 82, 120, 163
Debercsény 85
Debréd (Debrad', SK) 170
Dejte (Dechtice, SK) 61, 131, 146
Deresk (Drzkovce, SK) 87, 132, 155
Dié6sjend 86
Divény (Divin, SK) 86, 119, 159
domési prépostsag (Domos) 22
Dunamocs (Mo¢a, SK) 80
Dunaszerdahely (Dunajska Streda, SK) 62,
147
Ebed (Obid, SK) 80
Eger: egri egybizmegye 16, 22-23, 26, 37, 43,
54, 65, 77, 86-87, 94, 96, 105, 110, 114, 119,
124:

egri székeskdptalan 58,71, 120
Egerszeg . Nyitraegerszeg

| D ]

Egyhazasbast (Nova Basta, SK) 117, 155
Erdély 27, 30, 33, 43, 44, 59, 69, 82, 94, 96,
106,107, 109110, 112114, 120,
-1 egyhdzmegye 52, 59,107, 109110
Ersekkéty (Ket', SK) 80
Ersekujvar (Nové Zamky, SK) 24, 61, 76,
164
Ersekvadkert 26, 85, 132, 159
Esztergom 22-23, 25, 54, 90, 105;
vdrmegye 22, 25, 34-35;
-1 székeskdptalan (fiszékesegybizi kiptalan)
18, 22-23, 30, 37-56, 58—65, 69, 70, 7274,
76-79, 84,90, 107, 112, 121;
i Primdsi Levéludr 15, 30-31,35-36, 55, 123,
-vdri (szentistvdni) prépostsig 41-42, 54, 75;
hegyfoki (szenttamdsi) prépostsdg 41, 54, 75
Felbar (Horny Bar, SK) 61
Fels6zells (Velké Zlievce, SK) 85-86, 160
Fiume (Rijeka, HR) 43
foldvari apatsag (Dunaféldvar) 19, 41, 53, 71,
73-74, 95
Gajar 69, 120, 147
Galanta (Galanta, SK) 94, 147
Galgéc (Hlohovec, SK) 82, 101, 130, 160
Garamkiirtés (Trubin, SK) 67, 134, 154
Garamszentbenedek (Hronsky Benadik,
SK) 30, 90, 127, 152
-1 apdtsag (konvent) 16-17, 30, 7374, 7677,
90
Gazlés 1. Brocko
GOmor vidrmegye 22, 34-35, 86, 117, 155-156;
-1 fdesperesség 20, 22, 31, 41, 44, 49-51, 87,
97-99, 125, 132—-133, 144, 155-156
Graz (Graz, A) 4648, 66—67, 83,94, 98, 112
Gusso 1. Guszona
Guszona (Husing, SK), 117, 133, 155
Gyarmat l. K6hidgyarmat
GyOr vdrmegye 35, 47,
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-1 egybdzmegye 11, 16, 26, 37-38, 52, 5455,
82,94, 96, 100, 109111, 113;
-1 gimndzium 33, 106,
-1 kdptalan 74, 84
hahoti apatsag (Hahot) 7374, 128
Hangony 87, 155
Haradics (Hradi$te pod Vratnom, SK) 93,
131, 163
Haromszlécs (Sliage, SK) 67, 157
Hartyan (Chrt'any, SK) 85
Hatvan 26;
-1 prépostsdg 18, 62, 7274, 126
Hédervar 87,91, 120, 158
Herencsény 85
Heves varmegye 33-35, 37, 124
Hont wvdrmegye 22, 25, 28-29, 34-35, 50,
156-158;
-1 flesperesség 20, 22, 27, 31, 41, 49-51, 57,
84, 87-89, 95, 97-99, 117, 125, 143-144,
156158
Hontbesenydd (Pecenice, SK) 89
Horpacs 85-86
Hoflany 1. Nagyhoflany
Jaszo (Jasov, SK) 33, 37, 58;
-1 prépostsdg 18, 62, 72-75, 124,128
Kakat (Parkény, Stirovo, SK) 80
kalocsai érsekség 52, 56, 112—-113
Kaposztafalva (Hrabusice, SK) 96, 151
Kapuvir 55, 61
Kassa (Kosice, SK) 37, 58, 106, 112
Kelecsény (Kelecsénypuszta, Magyarnan-
dor) 85
Kéménd (Kamenin, SK) 80-81, 129, 154
Késmérk (KeZmarok, SK) 109
Kéty 1. Ersekkéty
Kisecset 85
Kolozsmonostor (Cluj-Manastu, RO, Ko-
lozsvar, Cluj-Napoca, RO) 106, 108;
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-1 apdtsig 19, 70, 73, 75, 106, 108
Kolozsvar 174
Komarom 33, 119;
virmegye 22, 25, 3435, 72, 158,
-1 fdesperesség 22, 25, 31, 41, 4951, 83, 87,
91-92, 95-99, 117-120, 143, 158, 163-164
Komjat (Komjatice, SK) 55, 82, 163
Kobolkuat (Gbelce, SK) 80, 154
Koéhidgyarmat (Kamenny Most, SK) 80,
129, 155
Kértvélyes L. Szepeskortvélyes
Krakko (Krakow, PL) 46
Kraszna (Krasno, SK ) 82, 130, 161
Krasznahorka (Krasna Hérka, SK) 87, 132,
155
Kural (Kural'any) 80
Kiils6-Szolnok varmegye 37
Kiirt (Strekov, SK) 117, 129, 135, 158
lekéri apatsag 19, 62—63, 72-74, 126, 128, 152
leleszi prépostsag 18, 7375, 128
Lengyelorszag 29-30, 66, 69
Libad (L'ub4, SK) 80-81, 129, 155
Lipt6 virmegye 20, 22, 25, 34-35, 67, 87, 123,
133, 156-157,
-1 prépostsdg 67
Liptotepla (Liptovska Tepla, SK) 67
Lécse (Levoca, SK) 65
ludanyi apatsag 19, 41, 71, 73, 75
Magyarnandor 85
menedékkoi apatsag 38, 75
Miszla (Muzla, SK) 80-81
Mocs 1. Dunamocs
Modor (Modra, SK) 27, 95, 101, 107, 109,
148, 150
Mohiécs 22, 25, 38—40, 70, 75
Moson varmegye 35, 196
Muzsla I. Miszla
Nagybar 1. Felbar
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Nagydardc (Vel'ké Dravce, SK) 117, 160
Nagyhoflany (Grofihoflein, A) 41, 5455
Nagyolved (Vel'ké Ludince, SK) 80
Nagysall6 (Tekovské Luzany, SK) 83
Nagyszombat (Trnava, SK) -7 egyetem 16, 23,
27, 30-31, 33, 39—41, 45-48, 52, 55-58, 60—
64, 6670, 72, 76-78, 80, 8387, 89, 90—94,
96, 98, 100—108, 111-115, 119-122, 141;
-1 vdrosplébdania 27
Nagyzell§ 1. Fels6zellg
Nahacs (Nahag¢, SK) 93-94, 148
Nandor . Magyarnandor
Németszégyén (Nemecky Seldin, SK) 80
Nograd 85;
vdrmegye 22, 25, 26, 3435, 159160
-1 vdr 26;
-1 fdesperesség 20, 22, 31, 41, 4951, 8588,
95, 97,9899, 107, 117, 119, 159—160
milkoéi piispokség 22, 37
Nyergesujfalu 8081, 155
Nyitra (Nitra, SK) vdros 112;
-1 egybdzmegye 16-17, 22, 25, 37-38, 52, 82,
86, 94, 96-97, 103, 105-106, 110;
-1 székeskdptalan 63, 71, 81-82, 84-85, 92—
93, 107, 109;
-1 flesperesség (esztergomi fGegyhdzmegye) 22,
27-28, 31,41, 44, 49, 50-51, 77, 83-85, 88—
90,93, 95-96, 98, 118-122, 151, 160—165;
vdrmegye 22, 25,29, 35, 66,92, 93, 151, 153,
160—-165
Nyitrabanya (Handlova, SK) 90
Nyitraegerszeg (Jel$ovce, SK) 61, 84, 161
Nyitranagykér (Vel'ky Kyr, SK) 61, 83, 164
Nyitrasarfé (Nitrianska Blatnica, SK) 93,
161
o6budai prépostsag 18, 38, 73, 124
Olmiitz (Olomouc, CZ) 46—48, 83, 92, 94,
98,101, 103
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Osgyan (Ozd'any, SK) 117

Oszéplak 1. Kraszna

Parasztdubova (Sedliacka Dubova, SK) 93
Pécs 38, 62;

-1 egyhdzmegye 16, 22, 37, 52, 56, 120;

-1 székeskdptalan 62, 69, 72, 74, 95
pécsvaradi apatsag (Péchvarad) 18, 53, 71,
73,74, 84, 128
Pernek (Pernek, SK) 89, 93, 137, 148
Pest-Pilis-Solt varmegye 3335
Pilis vdrmegye 26;

-1 apdtsdg 38
Pilismarot 80
Pinc (Pincina, SK) 85
poroszloi prépostsag 84
Pozsony (Bratislava, SK) 25, 27, 40, 68, 74;

vdrmegye 22, 27, 29, 34-35, 44, 66, 69, 72,

146151,

-1 kisszemindrium (Emericanum) 16,46, 100—

102, 106-107, 112, 115, 120—122, 143;

-1 vdrosplébdnia 27, 62, 69, 95;

-1 tdrsaskdptalan (Szent Mdrton prépostsig és

hiteleshely) 18, 22, 30, 38-39, 41, 42, 49, 50,

52, 56—65, 6770, 72—74, 76-78, 84, 90, 92,

94-97, 121, 124, 126-127;

-1 foesperesség 22, 27, 29, 31, 41, 4951, 83—

84, 88-90, 93, 94-96, 98—100, 117-118,

120-121, 146-151
Pozsonysz616s (Vajnory, SK) 120, 150
Pusztaszantd 85
Radosna (Radosina, SK) 84, 119, 151, 162
Rétsag 86
Roéma 36;

Colleginm Germanicum-Hungaricum 16, 21,

31, 35, 40, 43, 46—49, 55, 57, 6061, 66—67,

78, 83,94, 98, 100-102, 106-107, 110—115,

119-122, 139, 144
Rombhany 85
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sdgi prépostsag 18, 62, 73-74, 88, 128, 131,
159
Saros varmegye 34
Sarvar 55, 112
sasvari féesperesség 20, 22, 27, 31, 41-42,
49-51, 83, 88, 90, 9293, 95, 97-99, 125, 136,
144, 162-165
savniki apatsag 1. stauniki apatsag
somogyvari apatsag 73
Sopron 54-55;
vdrmegye 35;
-1 beneficium(ok) 38, 41, 5455, 62, 124-126,
176
stauniki apatsag 65, 72, 75, 127
Stepano 1. Csépanyfalva
Siimeg 38, 51;
-1 apdtsig 18, 74, 128
Siittd 80
Szabolcs varmegye 34
Szakolca (Skalica, SK) 27-28, 44, 55, 164
Szanda 85
Szarazpatak (Sucha nad Parnou, SK) 93, 150
Szatmar varmegye 34
Szatok 26, 85-86
Szebegény 1. zebegényi apatsag
szebeni prépostsag 18, 73, 74, 127
Szécsény 57, 59
Székesfehérvar 38
szekszardi apatsag 18, 73—74, 84, 128
Szélnye (Sielnica, SK) 93, 165
Szente 86
Szentgyorgy (Svity Jur, SK) 27,107, 109, 149
szentgyorgymezei prépostsag 22, 41, 54, 70,
75
Szentjobb 19, 70, 73, 75, 129
Szentl8rinc (Ersekvadkert) 85
Szentsimon 87, 156
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Szepes virmegye 22, 29-31, 34, 35, 68, 85,

151-152, 164;
-1 tdrsaskdptalan 18, 38—40, 42, 51-52, 64—
68, 7276, 78, 87, 107, 109, 121;
-1 flesperesség 16, 18, 4950, 57, 64—69, 95—
96, 98, 100, 146, 151-152

Szepeskortvélyes (Spissky Hrusov, SK) 96,

152

szerémi plispokség 44, 52, 68

Szilézia (Lengyelorszag) 43

Szkopia 1. Szkopje

Szkopje (Skopje, MK) 63

Szlovakia 29-30

Sz8gyén (Svodin, SK, régebben Mad'arsky

Seldin, SK) 80, 81, 129, 155

telki apatsag 19, 73, 74, 128

Tepla 1. Liptotepla

Terény (Terany, SK) 85

Tereske 26, 85-86

titeli prépostsag 72, 73, 74, 126127

Tokod 81

Torna vdrmegye 22, 3435, 93;
-1 flesperesség 22, 27, 31, 41, 4951, 88, 93—
94,97-99, 101, 117, 143

Trencsén varmegye 25, 34, 88, 103

Trubin 1. Garamkiirtds

Turbc virmegye 34-35, 76, 82, 84, 129, 160—

162;
-1 prépostsig (konvent) 16, 18, 20, 25, 30, 32,
73,76, 77

Turécszentgydrgy (Turéiansky Dur, SK) 77,

162

Turocbéla (Beld, SK) 160

Ugocsa varmegye 34

Ung varmegye 34

Uraj (Ozd) 87

Vac 26, 56;
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-i egyhizmegye 16-17, 22, 26, 37-38, 52,

6869, 8586, 107, 109, 124, 160
Vadkert . Ersekvadkert
Vagsellye (Sal'a, SK) 57, 61, 81, 162
Vagujhely (Nové Mesto nad Vahom, SK)
163;

-1 prépostsig 37, 75, 107
Vérad (Oradea, RO) 24,

-i egyhizmegye 52, 56, 65, 68, 94, 125-126
varadhegyfoki prépostsag 18, 73, 75, 125,
128
Vas varmegye 35, 66
Viésarhely (Trhoviste, SK) 80
Vasaruat (Trhova Hradska, SK) 61, 138, 150
vasvari kaptalan (Szombathely) 39, 57, 70
Veszprém vdrmegye 35;

i egyhizmegye 16,22, 26,35, 37, 74, 94, 109,

112, 113;

-1 székeskdptalan 52, 107
Visegrad varmegye 26
szentandrasi apatsag (S. Andreas iuxta
Véssegrad) 19, 53, 70, 73, 75
Vittenc (Chtelnica, SK) 84, 163
zagrabi egyhazmegye 100, 106, 110-113, 139
Zala virmegye 35
zalavari apatsag 41, 54, 71, 75
zebegényi apatsag 19, 56, 71, 73, 75
Zemplén varmegye 34
zirci apatsag 119, 120
zobori apatsag 19, 38, 73, 75, 124, 128
Zolyom vdrmegye 22, 34-35, 165;

-1 fdesperesség 22, 28, 31, 41, 4951, 89-90,

93,97-99
zsambéki prépostsag 18, 62, 73, 74, 128
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DER ERSTE SCHEMATISMUS DER
ERZDIOZESE VON ESZTERGOM (1647)

Der Schematismus des Esztergomer Erzbischofs Gyorgy Lippay iber das
Priestertum der Esztergomer Erzdidzese befindet sich unter der Nummer
»Archivum Ecclesiasticum Vetus 233.“ im Archiv des Primas-Erzbischofs von Esz-
tergom. Durch die Bearbeitung und originaltreue Ausgabe des ersten priesterlichen
Namensverzeichnisses der Erzdiozese haben wir versucht, den Zustand der
Esztergomer Erzdiozese auf Grund einer Quelle, die die vollstindige, in einem
Zeitpunkt — nach Péter P4zmény, aber noch vor der bedeutungsvollen Ara von
Gyorgy Széchényi — aufgenommene Namensliste der Suffraganen, Kanoniker,
geweihten Priester und Seminaristen der Erzdiozese enthilt, darzustellen. Der
grofite Teil des Personen- und Ortsnamen des 1647 auf Bitte von Gydrgy Lippay
gefertigten und am Anfang 1648 erginzten Schematismus ldsst sich mit der Hilfe
der bisher veréffentlichten Universititsmatrikeln, Belegsammlungen, Kapitel-
Geschichten und des Katalogs der Visitationen in der Esztergomer Erzdiozese
identifizieren, was auch eine Rekonstruktion der horizontalen und vertikalen
Bewegung der genannten Kleriker innerhalb der Gesellschaft erméglicht.

Die einfiihrende Studie und die Bearbeitung der Quelle bestehen aus zwei
Teilen. Im einfiihrenden Teil wird beabsichtigt, durch den Schematismus die
Flichenausdehnung und die Gerichtsbarkeit der Erzdiézese darzustellen. Hier wird
auch die unvermeidbare Vorgeschichte betrachtet: die wesentlichen Stationen des
Wirkens von Gyorgy Lippay, und einige Details der Religionsverhiéltnisse Ungarns
des 17. Jh, die zum Verstehen der Quelle wichtig sind. Parallel dazu haben wir
ebenfalls angestrebt, den Platz dieses Namensverzeichnisses unter den dhnlichen,
gleichaltrigen Quellen zu finden. Im zweiten Teil haben wir das den grofiten
Wert des Schematismus verkdrpernde Personennamen-Material auf Grund eines
Gesichtpunktesystems, das sich ohne mafigebende Anderung auf die vollstindigen
priesterlichen Datensitze der Erzdiozese hinsichtlich Biografie, Adressen und
Positionen anwenden lésst, gepriift. Unsere primiren Fragen bezogen sich auf das
Funktionieren der Erzdidzese, sowie auf die geistliche und materielle Situation,
weiterhin auf die potentielle Mobilitit des Mittelstandes bzw. des geweihten
Priestertums. Die erhaltenen Angaben konnten nichtsdestoweniger durch eine
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weitere Bereicherung mit weiteren Quellen in einen umfassenderen Kontext
eingebettet werden: Dieser ist derjenige des ideengeschichtlichen Vorgangs der
katholischen Erneuerung und der Wiederherstellung der Kirchenverwaltung.
Unsere Quellen zeigen, dass in diesen Vorgéngen gerade jene Personen, die
in der Mitte des Jahrhunderts auf den pazmanyischen Griinden beruflich und
geistig fortgekommen sind, und mittlerweile schon im Dienst der Erzdiézese ihre
Berufung zu erfiillen bemiihten, Hauptdarsteller wurden.

Bei der Erstellung der inneren Ordnung des Schematismus von Gy6rgy Lippay
wurde wahrscheinlich der von Péter Pazmany zusammengestellte und an der
Erzdiozesansynode von 1629 registrierte Datensatz als Muster berticksichtigt.
Dank dieser Tatsache stimmt die innere Ordnung der zwei Quellen tiberein. Die
Aufgabe des Schematismus war aller Wahrscheinlichkeit nach, zu einer generellen,
das ganze Land umfassenden Vermessung zusammengetragene Informationen
zu leisten. Mit dhnlichem Zweck entstand eine Inventur iiber die konfessionelle
Verteilung des Landes einige Jahre frither (um 1646). Die Angaben dieser spiegeln
sich schliefilich einige Jahre spiter (1650) in der von Gy6rgy Lippay an den Heiligen
Stuhl versandte wvisitatio liminum wider.
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THE FIRST SEMATISMUS OF THE
ARCHDIOCESE OF ESZTERGOM (1647)

Archbishop Gyorgy Lippay’s sematismus about the clergy of the archdiocese of Esz-
tergom, can be found under number 233 in Archivum Ecclesiasticam Vetus at the Pri-
masi Levéltar (archbishopric archives) in Esztergom. By processing and publishing
an authentic edition of the first clerical register of names of the archbishopric of
Esztergom, we made an attempt to present the condition of the archdiocese of Esz-
tergom, using a source that includes the entire list of the suffragans, canons, lower
clergy and novices of the archbishopric admitted at the same time — after Péter
Pazmany, but before Gyorgy Széchenyi’s age of great importance. The majority of
the personal and place names of this sematismus — compiled in 1647 at the request
of archbishop Gyorgy Lippay, and amended in the beginning of 1648 — can now
be identified with the help of registers of university students, databases, history
of chapters published by this time, and the catalogue of the records of canonical
visitations in Esztergom. Thus the reconstruction of the horizontal and vertical
social movement of the named clericals has become possible.

The introductory essay and the elaboration of the source are divided in two
parts. In the introductory part, we wish to present the territorial range and the
jurisdiction of the archdiocese with the discussion of its antecedents: the most
significant stages of Gyorgy Lippay’s activity as well as certain relevant aspects of
the religious relations of Hungary in the 17 century. Besides, we aimed to define
the position of the register of names among other similar sources from the same
age. In the second part, we studied the material of personal names, which counts as
the most valuable segment of the sematismus, from viewpoints that can be applied
without significant changes to the biographical data of the titles and offices of the
entire clergy of the diocese. Our primary questions are related to the operation of
the archdiocese, the spiritual and material status, and elbow room of the middle
class and the lower clergy. However, expanding the research with other sources
allows the data gained through the analysis to be put in a wider context, and that is
the historical process of the catholic renewal and the restoration of the ecclesiastical
polity. According to this source, it was precisely those who, proceeding from the
foundations of Pazmany, had been working at the archdiocese by the middle of the
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century to fulfil their vocation that became the dominant figures of aforementioned
process.

In the forming of the internal order of the sematismus, Gyorgy Lippay probably
followed the precedent of data listed at the diocesan council in 1629, which had been
made to be compiled by Péter Pazmany. Therefore, the content arrangement of the
two sources is identical. The obvious purpose of the sematismus was to provide an
overview for a general, country-wide survey. Another census with a similar goal was
made a few years earlier (in about 1646) about the distribution of denominations
across the country. A few years later, these data were sent to the Holy See (1650),
and could be revisited there in the visitatio liminum of Gyorgy Lippay.
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IL PRIMO REGISTRO DELLARCIDIOCESI
DI STRIGONIO (1647)

Il registro del clero dell’ Arcidiocesi di Strigonio, di Gyorgy Lippay, arcivescovo
di Strigonio, si trova nell’ Archivio primaziale di Strigonio, nell’ Archivum
Ecclesiasticum Vetus 233. Con l'elaborazione e con la pubblicazione contestuale
di questo registro proviamo a presentare la situazione dell’Arcidiocesi di Strigonio
— dopo Péter Pazmany, ma ancora prima della significativa epoca di Gyorgy Szé-
chényi — sulla base di una fonte, che contiene il completo catalogo di suffraganei,
canonici, basso clero e del arcivescovado inserito simultaneamente. La grande parte
dei nomi di persone e luoghi del registro — composto nel 1647 su richiesta di Gyorgy
Lippay e completato all'inizio del 1648 — con I'aiuto di matricole universitarie, basi
di dati, storie di capitoli e catalogo dei verbali delle visite ecclesiastiche, diventava
identificabile. Con questo rendeva possibile la ricostruzione del movimento sociale
orizzontale e verticale degli ecclesiastici menzionati.

Lo studio introduttivo e I'elaborazione della fonte consta di due parti. Nella
parte introduttiva vogliamo presentare lestensione territoriale e lautorita
giudiziaria dell'arcidiocesi a mezzo del registro, trattando qui anche dei precedenti
necessari: una stazione importante dell’attivita di Gyorgy Lippay noncheé i dettagli
importanti delle condizioni religiosi in Ungheria nel X VII. secolo dal punto di vista
della comprensione della fonte. Parallelamente cercavamo di definire la posizione
del registro fra fonti simili e contemporanee. Nella seconda parte analizzavamo
la piu preziosa parte del registro, il materiale dei nomi di persone, sulla base di
una prospettiva che & applicabile a tutti gli elenchi dei dati biografici, titolari
ed amministrativi del pieno clero dell’ arcidiocesi. Le nostre domande primarie
riguardavano 'andamento dell’ arcidiocesi, la posizione intellettuale e finanziaria
e la possibile liberta d’azione del ceto medio e basso clero. Possiamo mettere in
un contesto piu globale i conosciuti dati della ricerca con il completamento delle
ulteriori fonti, cio¢ nel processo ideologico della Riforma cattolica e nel processo
della ricostruzione del governo ecclesiastico. In questo corso sono diventati
protagonisti, appunto quelli personaggi, che — proseguendo dalla base di Cardinal
Pazmany - secondo questa fonte, gia a meta del secolo lavoravano in relazione all’
arcidiocesi sul compimento della loro vocazione.
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Lordinamento del registro di Gyorgy Lippay fu costruito probabilmente
sul modello del database composto da Péter Pazmany nel sinodo diocesano nel
1629,grazie questo l'ordinamento contenutistico delle due fonti ¢ identico. Il
compito del registro sicuramente era l'offerta delle informazioni generali per la
verificazione del paese. Con lo scopo molto simile un registro della situazione
confessionale era stato preparato in Ungheria qualche anni prima (verso il 1646).
Questi dati possiamo rivedere alcuni anni dopo, nel visitatio liminum di Gyoérgy
Lippay (1650).
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PRVY SCHEMATIZMUS OSTRIHOMSKE]
HLAVNE] DIECEZY (1647)

Pod ¢islom 233. ostrihomského Primdsi Levéltdr Archivum Ecclesiasticum Vetus sa
nachadza schematizmus ostrihomského arcibiskupa Gyorgya Lippayho o kilazstve
ostrihomskej hlavnej diecézy. Spracovanim a vydanim vernym textu prvej
databazy mien arcidiecézy sme spravili pokus na to, aby sme stav ostrihomskej
hlavnej diecézy predstavili podl'a takého zdroja (po Petrovi Pazmanyovi, ale e$te
pred velkovyznamnou érou Gyorgya Széchenyiho), ktory obsahuje cely zoznam
podriadenych, kanonikov, kflazstva a seminaristov arcidiecézy, zaznamenany v
tom istom Case. Vac§ia Cast’ osobnych mien a mien miest schematizmu, ktory bol
zostaveny na prozbu Gyodrgya Lippayho v 1647, a doplneny na zaCiatku roka 1648,
sa stal identifikovatelnym s pomocou uz vydanych univerzitnych matrik, databaz,
monografii kapitulov a katalégov so zaznammi ostrihomskej cirkevnej navstevy.
Tymto sa umoznila rekonstrukcia horizontdlneho a vertikalneho spolo€enského
pohybu menovanych cirkevnikov.

Uvodné §tadium a spracovanie zdroja sa sklada z dvoch jednotiek. V uvodnej
Casti chceme predstavit' cez schematizmus tzemné roz$irenie hlavnej diecézy
a pravnej autority. Tu chceme rokovat’ aj o potrebnych historiach: o vyznamne;
zastavke pésobenia Gyorgya Lippayho a o niektorych detailoch nabozenskych
podmienok Mad’arska v XII. storo€i, ktoré su z pohladu chapania zdroja délezité.
Paralelne s tymto sme sa snazili urit’ miesto databazy mien medzi podobnymi,
suCasnymi zdrojmi. V druhej jednotke sme preskumali v schematizmu najcennejsi
material osobnych mien podla takych kritérii, ktoré sa m6ézu bez vyznamnej zmeny
aplikovat’ na biografické, titulné a administrativne série idajov celého kfazstva
diecézy. Nase prvoradné otazky sa vztahovali na fungovanie hlavnej diecézy,
na intelektualnu a materidlnu situaciu strednej vrstvy a kflazstva, na ich moznu
pohybovu zénu. Roz$irenim vyskumu dal$imi udajmi sa umozni umiestnenie
udajov ziskanych pri analyze v rozsiahlejSom kontexte. Toto je proces historii
teorie katolickeho obnovenia a restauracia cirkevnej vlady, v ktorej dostali hlavnu
rolu prave ti, ktori presunom od pazmanyskych zakladov podla tychto zdrojov uz
v polovici storo€ia pracovali na splneni svojho povolania vo vizbe hlavnej diecézy.
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Vo vytvoreni vnttorného poriadku schematizmu Gyorgy Lippay pravdepodobne
povazoval ako vzor sériu iidajov zaznamenanu do zaznamu na cirkevnej synode v
roku 1629. Vdaka tomu je obsahovy poriadok zdrojov rovnaky. Ulohou schematizmu
bol pravdepodobne to, aby poskytol informacie pre v§eobecny, celostatny prieskum.
S podobnym cielom sa zrodilo pred par rokmi (okolo 1646) jedno s¢itanie o stave
vieroviznania obyvatel'stva. Udaje tychto prieskumov nakoniec mézme vidiet' o
par rokov neskér vo visitatio liminume Gyorgya Lippayho (1650), poslaného Svitej
stolice.
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