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JASZBERENY POLITIKAI ELETE
A DUALIZMUS ELSO EVTIZEDEBEN
(1867-1876)

1. Bevezetés
1.1. A kiegyezés torténeti megitélése

A kiegyezés alapjaiban uj helyzetet teremtett Magyarorszag kozjogi viszonyaiban, modernizaci-
0s potencialjaban, de a torténetiroi diskurzusban egyarant. A birodalmi kormanyzat és a centralis
helyzetli magyar politikai elit latvanyos kibékiilése, a kiegyezés aktusa torténetiréi motivumma, a
nemzeti mitologia és 6nértelmezés egyik lehetséges arkhimédészi pontjava valt. Megannyi szim-
bolikus jelentésréteggel boviilt, ugymint az 1848-as vivmanyokhoz vagy a trianoni nemzettra-
gédidhoz valo viszonya. De szamos hipotetikus kérdéskorben is aktiv szereplové valik, Ggymint
a kényszerpalya, a féloldalas modernizacio, a torlodo tarsadalom vagy az elnemzetietlenedés
torténetiroi toposzaban. A kiegyezés-recepcid orszagos tendencidinak ismerete a varos politi-
kai arculataban mint egyedinek, az orszagosban mint egészben valo elhelyezése szempontjabol
kiemelt fontossagu. A dualista Magyarorszagon elszor a Deak vezette kiegyezésparti Felirati
Partbol alakult Deak-part jeloltjei, tdmogatd képviseldi alkottak a parlament kormanyparti ab-
szolut tobbségét, majd az 1875-0s partfuzid utan, amikor a Hatdrozati Part egyik ledgazasa, a
Balkozép Part egyesiilt a Deak-parttal, az 1j Szabadelvli Part adta a kormanyzo tobbséget. A
magyar torténelemben talan eldszor és utoljara fordult eld, hogy az orszag két legnagyobb, lat-
szblag ¢élesen szembenalld politikai tomoriilése nagykoaliciot kdsson egymassal. Ha lehet ilyet
mondani, ez volt az igazi magyar kiegyezés, ami belpolitikailag is stabilizalta a rendszert egé-
szen a szazadforduloig.

2.2. A dualizmuskori valasztasi rendszer

A dualizmus politikai rendszerét nem lehet kizardlag a mai demokracia-felfogasunk, a parla-
mentarizmusok mai allapota feldl vizsgalnunk: figyelembe kell venniink a korszak — nemzetk6zi
példakon keresztiil szemléltethetd — altalanos trendjeit, valamint a magyar torténelmi és kozjogi
sajatossagokat is.

A politikai ¢élet fontos eleme a valasztasi rendszer, mint végsd jogi manifesztum. Az 1848.
évi V. torvénycikk vezette be az egyéni, abszolut tobbségi valasztasi rendszert, amiben az aktiv
valasztojogot a 20. év betdltése¢hez és vagyoni cenzushoz kotottek, a passziv valasztdjogot pe-
dig a 24. év betdltéséhez, magyar allampolgarsaghoz és a magyar nyelv ismereté¢hez. 1874-ben
vezették be az adozasi cenzust, és az adohatralékukat be nem fizetket kizartak a jogosultak
koreébdl, akiket 1899-ben visszavettek. Az 1913. évi XIV. térvénycikk nyilt szavazast, vagyoni
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és miiveltségi cenzust irt eld, amely alapjan azonban mér nem tartottak vélasztast. igy altaldnos-
sagban elmondhato, hogy a dualizmus idején a teljes lakossag minddssze 6-7 %-a rendelkezett
aktiv valasztdjoggal (ma ez az arany kb. 80 %), akik valasztasi hajlandosaga 80 %-ra ragott. Tehat
a politikai akaratképzés jogi metodusaban valoban résztvevok szama nem haladta meg a hét-nyolc-
szazezer f6t. Teljes tarsadalmi csoportok maradtak ki: egyes nemzetiségek, a munkassag ¢és a nok.
Ez az arany nemzetkdzi 6sszehasonlitasban eleinte atlagosnak, mérsékelten alacsonynak, késébb
kifejezetten alacsonynak szamitott. Eurdpaban 1870-ben 2-26%-ig, 1910-ben 6-45 %-ig alakultak
az aktiv valasztojogok — Magyarorszagon mindkét iddmetszetben 6-7 % volt ez az arany.

2. Jaszberény politikai kulturdja

Jaszberény a dualizmus koraban szembesiilt (pontosabban korabban is, csak ekkor maradt végér-
vényesen alul) a modern adminisztrativ allam centralizalo és egalitarius torekvéseivel, amelyek-
kel szemben a feudalis gydkeri és rendi-korporativ eszkozkészletli beidegzddések és reflexek
nem bizonyultak hatékony érdekérvényesitd mechanizmusoknak. A varos jellemzd példaja a ko-
zepesen fejlett, de e fejlettséget egy fenntarthatatlan monokultirara épitd entitasoknak, amelyek
egy rendszervaltozast — tehat addigi kizarolagos elonyiik elvesztését — kovetden képtelenek az
Uj helyzethez vald megfeleld szinti ¢s mértékii alkalmazkodasra, mert korabbi megmerevedett
strukturaik megkotik, és elindul a lemaradas.

Jaszberény életében ez a monokultira az a privilegizalt jogallas volt, amely a feudalis Ma-
gyarorszagon kivételezett gazdasagi €s jogi kornyezetet biztositott a telepiilés szamara. Nem volt
foldesur és jobbagy, szabad parasztok gazdalkodhattak sajat tulajdonu birtokaikon. De amint az
olaj sem tarthat 6rokké az érintett export-orszagokban, ugy ez a kivaltsagossag sem tarthatott, és
amikor a varost részben hatranyos helyzetbe hoztak, részben megsziintették az elonyét, eldkeriil-
tek az évszazados poziciddrzo beidegzddések, a restauracios szandék értékes energidkat emész-
tett fel, és éveket veszitett a varos, amikorra a hatranyosabb helyzetbdl indulo telepiiléstarsai
jelentds felzarkozasokon mentek keresztiil.

Jelen fejezetben a kivaltsagossag torténetét €s az altala ¢letre hivott érdekérvényesitési stra-
tégiakat, valamint azok a politikai kultirara gyakorolt hatasait veszem sorra.

2.1. Jaszberény politikai adottsagai

Az 1279-ben alakult Jaszkun Keriilet kezdettol fogva adomentességet élvezett —melyet 1514-ben
elvettek tdle, de 1655-ben visszakapta — és kozvetleniil a kiraly ala tartozott, féispanjuk és bira-
juk pedig maga a nador volt. Ezért nem is alakulhatott ki a teriileten nemesség, szabad parasztok
gazdalkodtak, akik 1745-ben 6nerdbdl visszavasaroltak (redemptio) sajat — I. Lipot altal 1702-
ben a Német Lovagrendnek zalogba adott — f6ldjiiket. Ezen redemptus csaladok leszarmazottjai
kiiléndsen ragaszkodtak foldjeikhez, és ez Jaszberényben — a kozépbirtokok rendszere miatt —
igen sok embert jelentett. Ez a tarsadalmi réteg volt a politikailag aktiv, érdekeiket artikulalni és
érvényesiteni kész és képes csoport, amely e lehetdséget de jure a cenzusos valasztasi rendszertol,
képességet pedig de facto a kulturalis hozzaférési potencialjatol (pl. iskolaztatas, kapcsolati toke
stb.) kapta. A korszak politikai megnyilvanulasait (programok, gytlések, valasztasi eredmények,
jogalkotoi munkak) vizsgalva tehat elsddlegesen a redemptus elit, a birtokos parasztsag politikai
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kultarajardl és szocializaciojarol, valamint gazdasagi és tarsadalmi érdekeirdl kaphatunk képet,
¢és csak masodlagosan vagy érint6legesen a varosi tarsadalom egyéb szegmenseirdl.

Jaszberény — torténelmi tapasztalatainal fogva — aulikus (udvarhii) beallitddasu volt. A varosla-
kok kollektiv torténeti emlékezete mindig az uralkodoi kegy elnyerése-elvesztése mint végso ok
koriil forgott. A Jaszkunsag (és azon beliil kiilondsen Jaszberény) kivaltsagos helyzetét is az ural-
kodotol kapta, amint kiralyi dontés kovetkeztében is vesztette el azt, €s szintén kiraly(nd)i en-
gedély — és persze sajat eréfeszités — kovetkeztében nyerte vissza. Tehat Jaszberény — dominans
tarsadalmi rétege, a kozépparasztsag — politikai identitasanak kozéppontjaban a kivaltsagossag,
¢és annak megszerzésének, megtartasanak, esetleg visszaszerzésének kérdése allt. A torténelmi ta-
pasztalatok arra intették a varos politikai arculatat meghatarozo birtokos parasztsagot, hogy a le-
het6 legjobb viszonyt apoljak az Udvarral, és mindent megtegyenek a keriilet kivételezett kozjogi
statuszanak megorzése érdekében. Ezekkel az elézményekkel és valosagértelmezést formalo ha-
tasokkal magyarazhatoak Jaszberény aulikus hagyomanyai: az allagérzést elérni hivatott politikai
aktivitas, s az azt taplalo mentalitasbeli hatorszag, a sajatos — a Jaszsagon beliil lokalpatriotizmus-
nak, azon kiviil provincializmusnak vagy ,,hideghonaljusagnak™ hivott — jasz 6ntudat.

Ez az alapallas némileg modosult a neoabszolutizmus ideje alatt, foként a korabbi privilégiu-
mokat figyelmen kiviil hagyo tobblet-adoztatas miatt. Az 0j tapasztalat az lett, hogy az Udvarnak
mar nem all érdekében kiemelt figyelmet szentelni a jaszkunok lojalitasanak a kozjogi engedmé-
nyek altali biztositasara, igy a térségnek e cél — ti. az allagérzés — elérése érdekében 1j tipust
csatornakat kell hasznalnia, alternativ kapcsolati halot érdemes kiépitenie. Tobbek kozott ezért
tamogattak eleinte a Balkozep jeldltjeit, akik a Habsburg-kormanyzattal kooperald Deak-part el-
lenében az igazi magyar érdek elérését tiizte zaszlajara, amelyet a helyiek az igazi jaszkun érdek
érvényesitési lehetéségeként értelmeztek. Az érdekérvényesitési probalkozas 0j foruma (a monar-
chia felé torténd informalis lobbi-aktusok helyett) a fiiggetlen magyar orszaggytilés lett, a csatorna
pedig a fiiggetlenségi retorikaji Balkdzép Part és helyi felhatalmazasa képviseldi. Hamar megér-
tették azonban a tobbségi demokracia miikddési mechanizmusait, és belattak, hogy akinek nincsen
tobbsége, az relevans kérdésekben inkompetens. Es megint csak a jasz énérdek fel6l érthetd, miért
tamogatta a helyi balparti elit a két part — a Deak-part és Balkozép — fuzigjat: ugy gondoltak, hogy
az egyesiiléssel a balparti szandékrendszer beoltodik a parlamenti tobbséggel rendelkezé Deak-
partba, ezaltal az Gj kormanypart — immaron a megfeleld tobbség birtokaban — a Jaszkun Harmas
Keriilet kozigazgatatasi kiilonallasa és integritasa mellett szavaz. A fuzi6 idejére (1875) azonban
mar elddlni latszott a kozigazgatasi reform gyakorlati kivitelezése, és mindkét partot holisztiku-
sabb szempontok vezérelték, mint a szabad jaszkunok torténelmi legitimacios érvelése.

A Harmas Keriilet felbomlasa és a megyeszékhelyi poziciordl valo lecsuszas utan Jaszberény-
ben egy ideig a politikai identitaskeresés jelei mutatkoztak. Egymast valtottak a kiilonbozo partok
kiilonb6z6 képviseldi, mig végiil a varos 1933-ig megallapodott grof Apponyi Albert mellett, aki
Jaszberény el6tt gy valtogatta a valasztokorzeteit, mint jaszberényi képviseloként a partjait. Visz-
szatért a jaszberényiek régi reflexe, kivalasztottak egy érdekeik érvényesitésére alkalmasnak hitt
személyt, és évtizedeken at kitartottak mellette, fizették a kampanykoltségeit, gyakorlatilag halasak
voltak, hogy elvallalta a helyiek felhatalmazasat. Elékeriilt a feudalis tipust perszonalis lojalitas,
ami valami sajatos atmenetet jelentett a hlibéri személykdzi viszony €s a korporativ rendi érdek-
érvényesitési mechanizmusok kozott, hiszen lojalizalt fél egy személy (kiraly, képviseld) volt, a
lojalis fél viszont egy kozosség, egy testiilet (varos, keriilet). A jaszberényiek Apponyit tdmogato
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része, politikai tobbsége, szentiil meg volt gy6zddve, hogy valasztottjuk egyszer majd miniszter-
elnok lesz, és akkor visszaallitja Jaszberényt régi jogaiba. Nos, mint Apponyi feljegyzéseibol és
orszaggyiilési munkajat elemezve tudjuk, a képviselonek esze agaban sem volt ilyesfélét — marmint
a jaszkun-restauraciot — véghezvinni, annal inkabb a sajat politikai karrierjét és vele —az egyébkeént
torténelmileg értékként szamon tarthatdo —a modern magyar konzervativizmust épiteni.

Mindezek fényében érthetd, miért volt a varos lakossaga mérsékelten passziv az 1848/49-es
szabadsagharc idején (udvarhtiség), miért tamogatott balparti jelolteket, miért allt a partfuzio mel-
lett, miért tartott ki 52 éven at egy orszagos koncepciokkal rendelkez6 politikus mellett — mert a
folyamatosan valtozo politikai szitudciokban mas és masban latta partikularis érdekei érvényesité-
sének biztositékat.

2.2. A kiegyezés fogadtatasa Jaszberényben

Az 1867. aprilis 28-i képviselétestiileti iilés jegyzokonyve szerint Aray Karoly lekdszoné fobird
a kovetkezoképpen indit: ,, 4 térvényes valasztasok mikénti keresztiil vitelét targyazo [...] ren-
deletnek értelméhez képest tényleges fobiro a szamosan egybegyiilt alkotmanyos varosi tisztikar
és képviselok iidvoziése utan megemlitve a torvényes datalakulasi eme korszaknak a haza jo és
lidvés voltara vonatkozo horderejét [...] az elndki széket Pintér Mihaly [ ...] alkotmanyos fobi-
ronak engedte at,” aki mint 0j fobir6 igy folytatta az iilést: ,, kedves magyar hazank mindegyes
polgara altal epedve vart alkotmdanyos élet ujjasziiletése alkalmaval jelen alkotmanyos kézgyii-
lésben” stb. A visszatérd szavakbol (torvényes, alkotmanyos, ujjasziiletés stb.) is latszik tehat,
hogy a kdzjogi politikai diskurzus valami hallatlan ovaciot tanusitott a kiegyezés kovetkeztében
megvalosulo kozjogi rendezés miatt. Szabalyos 1j honfoglalasként élték meg, hogy a kor kons-
kozjogilag, alkotmanyosan is rendezve lett. A Vilagost kdveto alkotmanyos és legitimitasi inter-
regnum ezéltal véget ért. Es ami nagyon arulkodo a politikai elit kozjogias szemléletérél, hogy a
nemzeti kibontakozast az alkotmanyos alapok lerakasabol eredezteti, mint olyan végso feltétel-
b1, amelynek hijan ez nem is lehetséges. Tudni kell ehhez azt a koriilményt, hogy Aray Karoly
osztrak szarmazasu volt, akit a szabadsagharc idején nem, csak annak leverése utan valasztottak
meg, illetve a Bach-korszak alatt hivatali tisztséget is vallalt. Pintér Mihaly Habsburg-partisaga
pedig koztudott volt, hiszen vagyonat Rudolf hercegre kivanta hagyni, ami csak azért hitisult
meg, mert a tronorokos elébb meghalt, mint 6. {gy érthetd a markéns kiegyezésparti pozicié. De
még Sipos Orban jaszberényi orszaggyilési képviseld, regionalis szintii balkdzépi politikus is a
kovetkezoképpen nyilatkozott egy masik iilésen, megemlitve ,,az absulut [ti. a Bach-] rendszer
dltal hazankra nézve okozott szomoru dllapotot s ennek utana a minden magyar keblét egyarant
orommel eltolté alkotmanyossagnak kedves magyar hazank és az ebben lako polgarok haszna-
ra szolgdlé iidvos horderejét”. Tehat nemcsak a Habsburg-parti fobirok/polgarmesterek (Aray
Karoly, Pintér Mihaly), hanem az orszagos politikaban is szerephez jutéd politikusok (pl. Sipos
Orban) is a kiegyezés mellett tortek landzsat — megjegyezve, hogy mindharom emlitett személy
a Balkdzép helyi reprezentansai kozé tartozott. Ebben is tetten érhetd a vidéki, centrumtdl tavoli,
felperiférikus teriiletek lakoinak a politikai valosagértelmezésrdl alkotott kiilonbozdsége a koz-
ponti, teoretikusabb és ideologikusabb jellegii allaspontoktol. Amig az orszagos Balkozép Part
ebben az idészakban még erdteljes kiegyezés-kritikus allaspontot foglalt el, addig jaszberényi
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elvbarataik, foként a praktizalo politikusok megtalaltak a helyiiket az Gj rendszerben, és empiri-
kusan igazolhatonak érezték annak élhet6bbségét.

2.3. A jaszberényi politikai (valasztdsi) sajto

A jaszberényi partpolitikai élet arulkodo forrasai a valasztasi eredményeken tul a korabeli saj-
totermékek és a sajtofogyasztasi szokasok, valamint az egyesiileti élet lehetnek. Gerd Andras
hipotézise szerint ,,a hatarozott ellenzékiség kizarolag magyarlakta teriiletekhez kothetd”. Ez
egybecsengeni latszik a jaszberényi polgarok dontésével, am érdemes megvizsgalni ezt az el-
lenzékiséget. A baloldali ellenzékinek tartott jaszsagi képviselok viszonylag hamar belaktak és
méltattak a kiegyezés rendszerét, Aratd Antal szemrehanydan meg is jegyzi roluk, hogy nem
tamogattak a szélsébaloldali demokratakdri mozgalmat, valamint a kortars karcagi ellenzéki-
ek, hogy ,, arisztokratikus hajlamuknal fogva méltosagukon alulinak tartjak a szegény emberrel
érintkezni”. Az egységes kormanyparthoz csatlakozok kozott voltak, és a helyi kdzgytiléssel
egyiitt szavazva valasztottak meg Csernatony Lajost diszpolgarra, a Balkdzép vezérpublicista-
jat, a fuzio sajto-elokészitdjét. Tehat a jaszberényi ellenzékiség megmaradt a sztereotipikusan
,hideghonaljiinak” nevezett mérsékelt, kétszer is atgondolt, a nagy fellangolasokkal szemben
bizalmatlan, azoktol 6dzkodo politikai viselkedés keretein beliil.

A korszak kezdetének egyik legnagyobb hatast, és szinvonalat tekintve az egyik legerede-
tibb helyi lapja a Jasz-Kunsag volt. A hetilap kiadasanak anyagi feltételeit nem pusztan a kiado
hatékony promocios tevékenysége, hanem a ,, lelkes torvényhatosag” tamogatasa is biztositotta,
koztiik Sarkozy Mihaly tanacsnoknak, aki szazas nagysagrendii eléfizetdt gytijtott (ez egy kora-
beli vélekedés szerint tobb volt, mint a varosban az addigi dsszes el6fizetés). A lap magan viselte
a korszak progressziv szellemi aramlatainak eszmei nyomat, mint oly sokszor a torténelemben,
a sajto itt is elérevivo szerepet toltott be. Az elsé szerkesztd Horvath Farkas jaszkeriileti mérnok
volt, akinek miiveltsége és gondolkodasa ranyomta bélyegét a lap eszmei arculatara. Horvath
creddja az apolitikus, pozitivista és indusztrialis modernizacios pozicié volt, amelyet deklaral-
tan kifejtett a lap elsé szamaban. E széleskorti miiveltséggel rendelkezé miszaki értelmiségi jo
érzékkel tudta varospolitikai koncepciokka érlelni a kor main-stream progressziv gondolatait.
Elmondhato azonban, hogy 6ra is jellemzd volt az Asboth Janos altal kifejtett liberalis doktriner-
ség, és az ettdl idegenkedd tarsadalmi elemek kollektiv ostorozasa. A 20. szadzad szellemtudoma-
nyos fordulatainak tiikkrében sovinisztanak és kirekesztonek tiinhetnek a hetilap egyes vallaskri-
tikus megallapitasai, viszont tudnunk kell, hogy a korszakot belengte egyfajta modernitas-fétis
¢s indusztrialis dith, ami az empirikusan tapasztalhato valosag innovativ Gjitasainak horizontalis
és vertikalis kiterjesztésében latta a fejlodés narrativajat, és egyediil tidvozitd utjat. Itt olyanokra
kell gondolni, mint az iparositas (vasuthalozat, gépesités), a természettudomanyos eredmények
kényszerli szembeallitasa a vallasos, metaforikus értelmezésekkel, vagy a tarsadalmi emancipacié
¢s jogkiterjesztés. Vegyiink néhany példat az elobb emlitett jelenségekre:

Az apolitizalasrol:
,,Orszaggylilésiink miikddését a karzatrol nézzik, a karzatnak pedig, mint tudjuk, tetszést vagy
nem-tetszést nyilvanitani nem szabad. Igy politikai vitdba nem elegyedhetiink.”
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A provincializmus ostorozasarol:
,»Gazdalkodasi rendszeriink [...] Tubalkain idejére beillenék, mert keleti nép 1évén a kényelmet
nem igen szeretjiik felaldozni, s ott fogni meg a dolog végét, ahol nehéz.”

A szakismeretek terjesztésérol:
,»A foldmiives beelégszik azzal, mi 6nkényteleniil ragad ra, s nem igen hiszi, hogy a féldmivelés
¢ép oly mesterség, mint a kézmiiipar barmelyik aga.”

A természettudomanyos eredmeények kizarolagossa tetelérdl:

»-..a szellemi embert hagyjuk a koltonek; mi pedig vizsgaljuk az anyagot.”

»--.aZ emberi szervezetben semmi rejtélyes, semmi csodas nincs, — a szervezetnek minden része
anyag, s mint ilyen, minden iranyban ald van rendelve a természet tdrvényeinek.”

»--.eddig még meg nem fejtett mikodések és mozzanatok is nem valamely csodas modon jonek
létre, hanem el6idéz6 okuk minden esetre a természettan torvényeiben gydkerezik; mert nem lehet
foltételezni, hogy [...] jelen lehessen egy masik oly tényezd is, mely mar nem tartozik e térvények
ala.”

A zsidosag emancipdciojarol:

,,Be akarjuk bizonyitani, hogy a zsid6 épenséggel olyan istenteremtése, mint mi vagyunk, az haza-
nak olyan polgara, mint akarki mas.”

A lokalpatriota credorol:

»--.lapunk legyen vidéki lap, sajat 1égkorén tul ne csapongjon, keriileteink kebelén miikddjék a
szellemi s anyagi jolétre.”

A balk6zép ellenzék korabban emlitett felemassagat tantisitja a mutatvanyszam kiegyezés-reflexio-
jais:,, Tizennyolc év halada el a nemzet feje folott [ ...] Végre mégis eljott azon 19-ik ujév, mely [ ...]
¢élvezni engedi az alkotmanyos szabadsag daldasait. [...] Az alkotmany daldasa, mit ez év hazanknak
hozott, kisugarzik annak minden kozeli és tavoli vidékeire.”

Horvath Farkast a szépirodalmi érdeklddésti Pasztor Ferenc kovette, majd jogi végzettségii aktiv
politikusok, Sz6ll6si Istvan, Szivak Imre, majd Olah Gyula, kiknek idején a lap be is kapcso-
lodott a kdvetvalasztasi mozgalmak kampanyaiba. A lap folyamatosan tavolodott a Sz¢lsdbaltol:
mig kezdetben ajanlottak annak orszagos lapjait (Magyar Ujsag, Nép zaszlaja), késobb felhagytak
ezzel, amint kommunisztikus térekvéseknek tartottak a demokratikus kdrok mozgalmat is. Ez 6sz-
szefligghetett a Balkdzép centralis helyzetbe valo keriilésével, de a helyi viszonyokkal is, hiszen a
lap olvasoi foként a kozépbirtokos és polgari értelmiség korébol keriiltek ki, a redemptus elitbdl,
akiktél semmi sem allt tavolabb, mint a kommunizmus. Aratd Antal nehezteléen meg is jegyzi,
hogy ,, a hetilap szerkesztdje a néprétegek felemelését nem tarsadalmi-politikai harc soran képzelte
el”, mintegy reflektalva a Jasz-Kunsag egyik irdsara, miszerint ,, Azzal nem kecsegtetjiik olvasoin-
kat, hogy lapunk mellé sorsjegyeket kiildiink [ ...] vagy épen hogy minden szamhoz egy nagy bankot
csatolunk. De inteni fogjuk a munkdra, az okszeri munkara...”.

A hetvenes években harom rovidéletii lapot szerkesztett Turcsanyi Gyula hivatasos 0jsagiro:
a Jaszkun-Figyelot, a Jaszkun Polgart ¢és a Jaszkun Ellendrt. Az elsét a Deak-part inditotta az
1872-es orszaggylilési valasztasok eldtt, mely hagyomanyos partijsagként miikodott: részleteket
kozolt Deak beszédeibdl és mas kormanyparti szonoklatokbol, s alig tartalmazott helyi vonatko-
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zasu hirt. A kiad6 1873-ben sziintette be a lap kiadasat — burkoltan — a lap indulésat sziikségessé
tevé indokok megsziinésére hivatkozva (vagyis a Dedk- és a Balkozép Part kozeledésére). Egy
évvel késobb, 1874-ben inditja Turcsanyi a masodik lapjat, a Jaszkun Polgart, mely hatalmas in-
novaciot hajtott végre a helyi sajtozas torténetében: eldszor alkalmazott a modern értelemben vett
karaktergyilkossagot. A végrehajtd Szo6llosy Istvan volt balparti orszaggytlési képviseld, a Jasz-
Kunsag korabbi szerkesztdje, az aldozat pedig Sipos Orban. A modern karaktergyilkossag szinte
teljes fegyverarzenaljat felvonultatta a monogramokat és alneveket hasznalé cikksorozat, melynek
allitasai — sommasan — a kdvetkezok voltak:

- Sipos Orban egyszer sem szolalt fel a parlament plenaris {ilésein, vagyis semmittevéssel tolti
a kdzpénzbdl dijazott munkaidejét

- ehelyett latvanypolitizalasba kezd, cikkeket ir, gytiléseket szervez, egyesiileteket alapit, ho-
lott a Jaszkunsag igazi érdekét, a megyerendszer tervezett kialakitasa utan a teriileti integrita-
sanak megOrzését az orszaggyiilésben mozdithatna eld

- hozza hii csatlosokkal veszi koriil magat, akiket fontos poziciokba juttatva klienturat épit

- koponyegforgato: elarulja partja korabbi eszméit (*48-as alapok), és kozeledik a kormany-
parthoz

- elokertil az arulas 6srégi toposza: az 6t felkarolo — tehat a politikai életbe bevezetd — Pethes
Jozsefet elarulja, és egy masik balparti jelolt megvalasztasat eszkozli ki Pethes régi kertileté-
ben, az arokszallasi valasztokorzetben, 1872-ben.

A lejaratdo kampany mesterien kitervelt volt: a lap elézdleg kétrészes életrajzot kozolt Sipos
Orbanrol, amelyben a szerzo az eltérd partallastol fiiggetleniil méltatta Sipost az érdemeiért,
1évén, hogy a dicsdségnek nincs partallasa, és a nemzetet szolgald dicséséget érdemel. Ezutan
kezdddtek Sz6116sy ,,viragnyelven” irt cikkei, amik a kor emberének minden bizonnyal dekodol-
hatoak voltak, majd ezek utan egy-egy szammal jelentek meg Turcsanyi irasai a helyi partélet-
r6l, amelyekben mintegy feloldotta Sz6118sy el6z6 szamban hagyott rejtjeleit, és leirta ugyanazt
szofisztikaltabban, kevesebb transzcendens-moralizalassal. Kampanyuk olyan hatassal birt, hogy
a cikksorozatot egy alkalommal meg is kellett szakitania Sz6ll6synek a hattérben ellene és a lap
ellen szervez6do politikai nyomasgyakorlas miatt, melyet az emlitett irasok valtottak ki. Hogy
ez is a kampany része volt-e, mintegy demonstralni (eljatszani) a Balkozép iranyitotta varos
korrupciojat és elnyomasat, nem lehet tudni, ahogy a cikksorozat hatasardl sincsenek adataink.
A lap gyors megsziinése mogott sejthetd alacsony eléfizetdi 1étszam alapjan kovetkeztethetiink
csekély kozvéleményformalo erejére, am az is igaz, hogy 1875-ben mar nem Sipos Orban volt
a régi balkozépiekbdl is allo Szabadelvii Part képviseljeldltje, majd az év 6szén elvallalta a
Jaszkun keriileti alkapitanyi tisztséget. Ezzel egy szinttel tavolabb keriilt a jaszberényi politikai
élettdl, és ¢életpalyajat nyomon kovetve, késébb az egész Jaszsagtol is.

3. Az 1869-es valasztasok
A dualizmus kori valasztasok elsd, a kiegyezést legitimalni hivatott allomasa az 1869-es kdvetva-

lasztas volt. Az év januar 28-an valasztottak meg a balkozép szavazotaborbol alakitott ,.tizedek™
Sipos Orbant ujboli képviseldjeloltjiiknek, akivel szemben Mizsei Istvan Deak-parti (jobboldali)
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jeldlt indult. A korszak politikai kultarajarol arulkodo, hogy amikor Sipos Orban a Varoshaza
elétt elmondja kampanyindito beszédét, a varos fobiraja, Pintér Mihaly formalisan tidvozolte. Az
eréviszonyokra jellemzd, hogy amig Sipos Orban — olykor egymast kvetd napokon elmondott —
beszédein tobb szaz baloldali valaszto gytilt 6ssze, mig Mizseit minddssze nyolcvan hive kovette
az ilyen alkalmakra. A balk6zép tabor hangulatara erételjesen a ,,miénk Jaszberény-attitiid volt
jellemzd, hiszen még az ellenjeldlt gytilésén is — nyilvan az 6 taboranal nagyobb szamban — jelen
voltak, és kivartak, amig az ellentdmeg szétoszlik, mire hangos ujjongasba kezdtek. Sipos Orban
egy alkalommal tiirelemre és visszafogottsagra is intette a mellette és Mizsei ellen tiintetd tome-
get, akik hazafelé menve — tehat az egész varost megorvendeztetve — énekelték kortesnotajukat:

. Eljen, akit mi szeretiink!
Sipos Orban a kovetiink!!”

A valasztasok tisztasaganak igényével és a valasztoi magatartassal kapcsolatban kozli felhivasat
a Jasz-Kunsag a valasztasok el6tti napokban, amelyben Ovva int a valasztasi csalasok kieszkdz-
16it6] (etetés-itatas, megvesztegetés, zsarolas), az ellentabor gytildletétdl, és nyomatékositja a
valasztd egész orszagot érintd feleldsségét, valamint tanibizonysagul szolgal a mar korabban
emlitett alkotmanyossag-tudat feldl: ,, Ez dltal mutassuk meg a vilagnak, hogy mi alkotmanyos
nemzet vagyunk.” A cikknek dnmagan tilmutato jelentése van. Egyrészt felmondja a 19. szazadi
klasszikus liberalis credot, ,, Tiszteljiik mindenki szabad meggydzodését, de kivanjuk meg, hogy a
mienket is tisztelje mindenki”, masrészt viszont arulkodik a korabeli (€s talan a késobbi) baloldal
onértelmezésérdl. A Jasz-Kunsagot nyilvan a balpartiak olvastak nagyobb szamban, tehat egy
lapbéli felhivas természetszeriileg nekik szol. Mit olvashatunk ki a szerz6i intenciokbol? A lap
figyelmezteti olvasoit a valasztoi akarat befolyasolasanak veszélyeire, vagyis a masik oldalrol
feltételezi ezt a metodust. Olvasoit visszafogottsagra €s tiirelemre inti, ami a balpartiak toémeg-
rendezvényeken tanusitott magatartasa miatt életszeri kivanalom. Zarasként pedig ugy fogal-
maz, hogy ,,a valasztasok eldtt ez [a cikk] kotelességiink, ez dltal még ellenfeleink tiszteletét is
kivivjuk, ” vagyis benne ¢l a szerz0, a szerkesztok politikai identitasaban, baloldali 6ntudataban
az a gondolat, hogy 6k képviselik a moralisan vallalhato politikai kultirat és az orszag érdekét je-
lenté progresszivitast. Es ez — mint latjuk — egy nagyon régi baloldali allitis, ami mind a mai napig
visszakdszon az adott oldal fiizfa- vagy valos filozofusainak, elméletalkotoinak a szovegeiben.

A kampany pikans mozzanatai k6z¢ tartozik azon balparti szavazo esete, aki atigazolt a jobb-
oldalra, de visszakivankozott eredeti elvbaratai kdz¢, és a visszafogadasért cserébe ,, egy ako bort
és két tiriit igért,” am a balpartiak az ajanlat kétszeresét kovetelték a kérés teljesitésért. Maskor a
jobboldaliak kdvetelték, hogy keriiljon le a Varoshazarol Sipos Orban képviseldjelolti zaszlaja,
amire a baloldaliak azzal valaszoltak, hogyha jaszladanyi és jaszarokszallasi varoshazakrol is
lekeriil a jobboldali jeldlt zaszlaja, akkor 6k is leveszik Sipos Orbanét. Mint utobb kideriilt, az
arokszallasi varoshazan nincs és nem is volt partzaszlo, csak egy felirat nélkiili nemzeti zaszlo,
ami az alkotmanyos valasztasi mozgalmat hivatott jelezni. Sorozatos problémat jelentett az ¢lén-
kiilé plakatkultura, pontosabban az azt helyettesitd falfeliratok, amelyek tobb esetben magan-
hazakat ékesitettek. A valasztasoknak ez id6ben is megvolt az a korporativ jellege, hogy egyes
szervezetek testiiletileg alltak ki adott képviselok mellett. Ilyen volt a jaszberényi honvédek
bizalmi nyilatkozata Sipos Orban képviseldjeldlt mellett, amelyet az év marcius 15-e alkalmaval
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fogalmaztak, s amit a kdvetkezé szamaban kozolt is a Jasz-Kunsag. Februar 18-at6l valamikor
marcius elsé harmadaig 2150 6 vetette fel magat a valasztoi névjegyzékbe, a 19 000 jaszberényi
lakos 8,84%-a, ami az orszagos 6,7%-nal némileg magasabb arany. Ez a redempcio kovetkezmé-
nyeként meglévé magasabb tulajdonosi arannyal magyarazhato, hiszen a vagyoni cenzust alkalma-
z6 valasztojog ilyen iranyt korlatozast jelentett.

A valasztasok napja marcius 20-ara esett Jaszberényben (orszagos szinten marcius 9-t6l aprilis
13-ig tartott a szavazas), és reggel fél 7-tdl este 7-ig folyt a voksolds a Varoshazan. A valasztas a
kovetkezé menetrend szerint zajlott: reggel megérkeztek a két jeldlt torzstamogatoi, akik elfoglal-
tak az eldzetes egyeztetések soran megallapitott helyliket a Varoshaza el6tt, majd Pintér Mihaly
fobiro, valasztasi elnok felkérte a két tabort jeloltjiik megnevezésére. A balpartiak koziil Kiss Lasz-
16 ajanlotta rogtonzott beszédében Sipos Orbant, a Deak-partiak nevében pedig Tarnay Karoly
Mizsei Istvant. Ezt kdvetden kezd6dott meg a szavazas, amit hosszabb id6 utan a helyi jobboldali
partelnok zavart meg azzal, hogy bejelentette jeloltjiik, Mizsei Istvan lemondasat, visszalépését. A
baloldaliak ugy hataroztak, hogy ennek ellenére is folytatjak a szavazast — tehat nem élnek az egy
jelolt esetén fennallo kozfelkialtasos valasztas lehetdségével —, nehogy okot adjanak Mizseinek
utdlagos jogorvoslati kérelem benyujtasara. Ezutan a jobboldali delegaltak elhagytak a szavazas
helyszinét. Este 7 ora el6tt bar biztositott volt Sipos Orban elsdprd tobbsége, vagyis nem volt sziik-
ség a még nem szavazott baloldaliak voksaira, ezért Dr. Olah Gyula megkérte a szavazasra varo
lelkes baloldaliakat, hogy mondjanak le szavazati jogukrol, mert mar késé van, és biztos, hogy
nyert a jeloltjiik. Ezektol az apro szépséghibaktol eltekintve a valasztas egyértelmii eredményt ho-
zott. A 2150 f6bdl 1647 {6 szavazott (76,6%), ami valosziniileg némileg magasabb arany lett volna
a napvégi szavazas-berekesztés nélkiil:

Sipos Orban — 1637 {6 (99,4%)

Mizsei Istvan — 10 6 (0,6%), ami azért nem értelmezhetd, mert a szavazas egy adott pontjatol
Mizseire mar nem lehetett szavazni. Bar az adatokbdl igy is kitlinik Sipos kizarolagos felhatalma-
zasa, ¢és a helyi jobboldaliak értelmezhetetlen szervezetlensége és stratégia-nélkiilisége, hiszen mi
érdeke fiizodik egy jeldltnek a szavazas napjan valo visszalépéshez? Visszalépni akkor szoktak,
ha egy masik jeloltet akarnak gydézelemhez segiteni egy harmadik jeldlttel szemben (ez az eset
itt nyilvanvaléan nem allt fenn), vagy ha eleve esélytelennek tartjak magukat. De hogy erre az —
egyébként valos — eleve esélytelenségre valaki a szavazas napjan jojjon ra, az oriasi taktikaiérzék-
nélkiiliségrodl arulkodik.

A valasztast orszagosan — mint koztudott — a Deak-part nyerte az 6ket tamogatd nemzetiségiek-
kel egyiitt 60% folotti mandatumarannyal, am ha ismerjiik az egyéni korzetes valasztasi rendszer
sajatossagat, akkor tudjuk, hogy a mandatumszamban kivetiilé 20%-os kiilonbség szavazati arany-
ban kisebb differenciat mutat. Mivel az 0sszes valasztasi adat 6sszegytjtése oriasi munka lenne,
¢és a kozfelkialtasos korzetekkel nem is lehetne mit kezdeni, ezért pontos adatunk nem lehet arrol,
milyen volt a szavazopolgarok partalapon valéo megoszlasa. Viszont a kés6bbi, kdzpontilag jobban
dokumentalt valasztasok eredményeibdl kiindulva kovetkeztethetiink arra, hogy a kiegyezésparti
Dedk-part ¢és az azt tobbé vagy kevésbé ellenzé Balkozép és Szélsobal kozti szavazatkiilonbség
nem lehetett tobb 10%-nal, de inkabb annal kevesebb. Vagyis a kiegyezést legitimalni hivatott
1869-es valasztas mérlege nem perdontden pozitiv a kiegyezés partpolitikai megitélése szempont-
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jabol. Viszont ha figyelembe vessziik a Balkozép a Dedk-parthoz valo fokozatos kozeledését, a
vidéki, partikularis szemléltetd keriiletek kozjogi érdektelenségét — tehat az ottani balpartok ki-
egyezés-kritikajanak a hianyat —, akkor mégis azt mondhatjuk, hogy az 1869-es valasztas betdltotte
funkciojat, a tarsadalom valasztdjoggal rendelkez6 sziik kdrén beliil a kiegyezés rendszere optima-
lisan elfogadott rendszernek mindsiilt.

4. Az 1872-es valasztasok

Az 1872. évi orszaggytilési képviseldvalasztasokat nyaron tartottdk, de a kampany mar januar vé-
gén megkezdddott. Az orszaggylilési baloldali kor felhivast intézett a vidéki partkezdeményekhez
¢s baloldali hivekhez, hogy miel6bb alakitsak meg helyi partszervezeteiket, és kiildjenek egy-egy
megbizottat az orszagos partértekezletre. JOl mutatja a kor partkulturajat, hogy hangsulyozza a
felhivas ,,a vidéki miikodés szabadsaganak fenntartas/at],” viszont inditvanyozza egy a helyi
szervezetek kiildotteibdl allo orszagos valasztmany megalakitasat, amely hatdrozna az egysé-
ges allaspontrol és kampanystratégiarol. A magyarorszagi partok ebben az idészakban Iéptek a
professzionalizalodas utjara, amikor megfogalmazodott az a cél, hogy az egyéni dontések alap-
jan szervezddo frakciopartokbol orszagos lefedettséggel rendelkezd, a tagjaikra nézve kotelezo
iranyvonalat adé modern partta valjanak. Sipos Orban orszaggytilési képviseld, a jaszkun keriileti
balpart kdzponti elndke az utak jarhatatlansagara hivatkozva (februar vége, marcius eleje volt)
azt inditvanyozta, hogy a Jaszkunsag Balkozép alapszervezeteinek csupan a megbizottjai gyftilje-
nek kiildottvalasztasra Jaszberényben. A varost 30 delegalt képviselte az orszagos kiildottgytilé-
sen, koztiik Koor Janos varosi partelnok, Buck Ignac, Pethes Jozsef és Sipos Orban. Az orszagos
balparti értekezletet marcius 10-én tartottak Pesten, ahol hatdroztak a valasztasi torvényjavaslat
elutasitasarol, a helyi szervezetek kozponti segitséggel torténd megalakitasarol és azok dontési
szabadsagarol, pl. a Szélséballal torténd egyiittmiikodés ligyében. Orszagos valasztmanyt is alaki-
tottak, amelyben a Jaszkunsagot 36 f6 képviselte, valamint egy 9 6s végrehajtd — vagyis operativ
munkat végzé — valasztmanyt. Ez utobbi feladata volt az orszagos iranyvonal meghatarozasa, a
szakmai hattéranyagok elkészitése, a kampany- és propagandagépezet miikddtetése és a jeloltalli-
tas orszagos koordinalasa. Ezen a partértekezleten is kitlint a vidéki, partikularis érdekti képvise-
16k jogféltése és az orszagos iranyvonalat nagyobbrészt meghatarozo fovarosi kiildottek altalanos
alkotmanyos kritikdja kozotti érdekellentét. Ez itt még nem artikulalodott nyilt szembenallassa,
viszont bizonyitja, hogy a Balkdzép késébbi mozgasa nem volt el6zmény nélkiili.

A Jasz-Kunsag cimi hetilap egy-két anomaliara is felhivta a figyelmet, amit a valasztasi tor-
vénymodosito javaslata a cikk iroja szerint nem vett figyelembe. A torvényjavaslat szerint a mini-
mum egynegyed telekkel rendelkezék adoja, kb. 100-120 Ft lesz a valasztasi cenzus also foka. Ar-
16l a koriilményrél azonban megfeledkezni latszott a jogalkotd, hogy a Jaszkunsagban nincsenek
jobbagytelkek, vagyis nincs meg az az addalap, ami utan a cenzust szamitjak. Ezt nyilvan a kor-
nyezo telepiilések hasonlo gazdasagainak adoaranyaibol kovetkeztetve fogjak megallapitani. Azt is
felvette azonban a cikk, hogy azokon a teriileteken, amelyek a Tisza arteré¢hez tartoznak, szallitsak
lentebb az adozasi cenzust, hiszen az onnan szarmazo kisebb adobevétel a kotelezé gatfenntartasi
koltségeknek kdszonhetd, vagyis a kozteherviselésben az ott élok is az orszag tobbi lakosahoz
képest hasonloan részt vesznek, csak az 6 befizetésiik nem az egyszerti ado, hanem a gatfenntartasi
koltségek formajaban torténik. A valasztasi torvényjavaslattal kapcsolatos vita tovabb folytatodott,
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orszagos ¢és helyi szinteken is manifesztalodott. Szélsdbalos képviselok (Simonyi Erné, Iranyi Da-
niel stb.) alairasgytijtést kezdeményeztek a torvényjavaslat adott irany megvaltoztatasara, amelyet
a helyi balkdzép erdk is tamogattak. Mindezek ellenére a parlament — ugyan csekély, mindosz-
sze 42 szavazattal (az optimalisan lehetséges maximum szavazatkiilonbség a kormanypart javara
161) — elfogadta a torvényjavaslatot, ezért az ellenzék az obstrukcid eszkozéhez nyult. A két part
megprobalt zart ajtok mogott kiilonbékét kotni, de ez sem jart sikerrel, mivel a kormanypart vagy
a valasztdjogi torvényt, vagy az Stéves mandatum tervezetét meg akarta 6rizni, amit az ellenzék
elutasitott. A parlament mandatumanak aprilis 19-i lejartaig tehat az ellenzéki obstrukcionak ko-
szOnhetéen nem sziiletett meg a torvény. A frakciopartok elmult honapokban tapasztalt éles szem-
benallasa a kortarsakban egy igen agressziv és vérre mend, az eszkdzdkben nem valogatdé kampany
képét vetitette elore.

A helyi valasztasi kampany is 0j fordulatszamra kapcsolt, hiszen ez év marcius 24-¢én jelent
meg a Jaszkun-Figyel, a Dedk-part helyi lapjanak elsd szama, amelynek személyeskedo cikkei a
Jasz-Kunsagot is reakciora késztették. Utobbi észlelése szerint az ellenlap megjelenése ota tdomeges
az atigazolas a jobboldalrol a baloldalra. Valosziniileg nem szolgalta a helyi jobboldal népfrontos
nyitasat a Figyel6 azon névteleniil megjelent cikke, amelyben a virilis intézményét dicsérte, elis-
merve, hogy egyes képviselok valasztoi akaratbol nem keriilhettek volna be a keriileti kozgytilésbe,
csak mint virilesek (ti. a 432 fos kozgytilés felét az automatikusan bekertil6 legnagyobb adofizetok
tették ki, és csak a masik fele volt véalasztott képviseld). A lapot egyébként hamarosan otthagyta
egyik elinditoja, Visontay Janos gimnaziumigazto is.

A kampany okszerii kezdete az orszaggyilés aprilis 19-ei feloszlasa volt. Ezutan érkeztek haza
a képviseldk sajat korzetiikbe, adtak szamot haroméves munkajukrol, s legtobb esetben tjravalasz-
tott képviselSjeldltként vetették bele magukat a kampéanyba. Igy tortént ez Jaszberényben is aprilis
21-én, Sipos Orban hazatértekor. Mar a varos hataraban fogadta 6t Koor Janos, a Balkdzép helyi
elndke, s atadta neki az 1300 tamogato altal alairt albumot. Ha ezt a gesztust egy képviselgjeldlti
ajanlasnak vessziik, akkor e szerint a korabbi vélasztoinak a 79,4%-a ajanlotta 6t, amely aranyt
napjaink képviseldjeldltjei is megirigyelhetnének. A néprajongasnak minden, a szocializmusban
megszokott kelléke megvolt Sipos érkezésekor: ,, balparti honleanyok” adtak at neki koszorut, me-
lyet ,, eziist csengésii szavak” kdvettek. Este a Jasz-Kunsag szerkesztdségébol faklyas menet indult
a képvisel6 hazahoz, ahol ,, a valasztok érzelmeit Dr. Olah Gyula tolmacsola lelkes szavakban,” és
minden ilyen szivbdl jovo kdszontést Sipos Orban ,, eszmediis ” és ,, roppant hatast sziilt beszéde”
kovette. Sipos Orban majus 9-i1 kdvetjelentése is egy teatralis népszeretet-aktusba torkollott, ami-
kor a képviseld az ujbali jeloltségtol valo visszalépési szandékat a lelkes hivek egyszerien nem
fogadtak el, a képviseld pedig meghajolt valasztoi akarata el6tt.

A partpolitikai csatarozasok szinterévé valt ezuttal a keriileti kdzgytilés is, amely a képviseld-
valasztast vezetd kertileti kdzponti bizottsagrol volt hivatott donteni. A gytilést frakcioiilések és
frakcioegyeztetések el6zték meg, melyek nem hoztak el6zetes sikert. A baloldal 40 foben hatarozta
volna meg a bizottsag 1étszamat, amelybdl 34 f6 (85%) baloldali, 6 6 (15%) pedig jobboldali
lett volna. A kozgyiilés végiil 104:62 (62:38%) aranyban ezt a javaslatot fogadta el, am az iilés
nem volt mentes az aktualpolitizalastol. Szapary Istvan fOkapitany elmarasztalta a baloldalt az
obstruktiv parlamenti viselkedéséért, a baloldaliak pedig kikérték maguknak, hogy a fkapitany
kortesbeszédet mondjon a jobboldal mellett a kdzgytilésen. Papp Mor Dedk-parti kozgytilési tag
sajat képviseldi ambicidival magyarazta a keriileti valasztasi székhelyek megvaltoztatasat. A
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jaszberényi kozgylilés egyébként még azt a gesztust sem tette meg, mint a megyei, hiszen a 30
fos varosi kdzponti bizottsag sszes tagja baloldali lett.

A valasztasi regisztracio majus 25-e ¢és junius 7-e¢ kozott zajlott, ezalatt 1911 £6 (239 fével
kevesebb, mint harom éve) vetette fel magat a névjegyzékbe. Elnézve a képviseldjeloltek listajat,
latszik, hogy a Balkozép képviseldi ujrazasaban bizott, hiszen a hétbdl csak két helyen valtozta-
tott a személyen: a jakohalmi korzetben Pethes Jozsef helyett Oldh Gyula, Fiilopszallason Acs
Karoly helyett Balogh Imre Gjonnan megvalasztott alkapitany indult. Jobboldali jeldlteknek egy
ideig hire-hamva nem volt, egyediil a jakohalmi korzetben szervezkedett baloldali vetélytar-
saval egy id6ben Bartal Gyorgy, egy masik keriilet korabbi orszaggytilési képviseldje. Egyes
kertiletekben a Balkdzép egyezkedett a Szélsoballal, mashol a jobboldal a Szélséballal — ez is
mutatja azt a feladvanyt és polémiat, amit az egyéni jellegli, tehat a vesztes félnek 100%-os
szavazatveszteséggel jaro valasztasi rendszer okoz — a napjainkban is sokat hangoztatott dssze-
fogas-kényszer, és az ebbdl kimaradni kivanok erkdlcesi zsarolasa. Mig a baloldal zoémében hely-
béli jeloltekkel (tobb is jaszberényi szarmazast) probalkozott, addig a jobboldal — helyi partsejtjei
gyengeségérdl tanubizonysagot adva — orszagosan ideiranyitott személyeket igyekezett inditani.
Jaszberényben Torok Janost inditotta a jobboldal, akit a Bach-rendszerben és a provizorium alatt
vitt ,,magyarellenes” tevékenységével vadolt a baloldali sajtd; a rendkiviil személyeskedd cikk
szerint Torok a valasztason ,,szornyet hal,” és azért egy kocsma fo6lé tiizette ki a zaszlajat, ,, mert
igy a kovetvalasztas napjan nem nagy megerdltetésbe keriil ymeghott« jeloltiének eltakarittatasa,
amennyiben a zaszIo alatti boltban koporsoraktar van ™.

Sokak szerint az 1872. évi valasztas volt a nagy megvesztegetések kezdete. Ezt a torténészi
allaspontot latszik igazolni, hogy helyi sajtotermékek az el6z6 valasztasi kampanynal nagyobb
mértékben vadoljak az ellenfelet valasztasi csalassal: etetéssel, itatassal stb. Elénk sajtovita bon-
takozott ki a balkdzép Jasz-Kunsag és a Dedk-parti Jaszkun-Figyeld kozott, amely cikkvaltasok
érdemi kritikakat nem tartalmaztak, személyeskedést viszont annal inkabb. Ebben a kampanyban
tortént Jaszberény azon szomoru eseménye is, amikor a két ellentabor a nyilt utcan dsszevereke-
dett, mely tomeget csak a helyi karhatalom tudta szétoszlatni. A partok hetilapjai természetesen

Az orszagosan junius 12-e és julius 9-e kozott lebonyolitott valasztasokat Jaszberényben junius
23-an tartottak. A voksolas szokatlanul koran, hajnali 4 6rakor kezd6dott, am a baloldali tizedek
mar hajnali fél 3 ota gyiilekeztek, és mindkét tabor képviseldi (a baloldaliak tomegben, a jobboldal-
bol két f6) 4 ora el6tt néhany perceel megérkeztek a varoshaza elé. A négy orai harangszo utan ko-
vetkezett a mar megszokott procedura: a fbiro felszolitotta a partokat jeldltjeik megnevezésére. A
Balkozép nevében Koor Janos ajanlotta Sipos Orbant. A Deak-part az el6z6 valasztashoz hasonlo-
an megint elkdvetett egy Oridsi bakit: a jeldléshez 10 ember ajanlasa sziikséges, mig a jobboldaltol
csak két f§ volt jelen. Erre a koriilményre a baloldaliak hivtak fel a fébiro és az 6 figyelmiiket. igy
egyikiik elszaladt 6sszegyiijteni masik nyolc embert, amit a baloldaliak — talan moralis tartasukbol,
talan gy6zelmiik biztos tudatiban — tiirelmesen kivartak. {gy hajnali fél 5-t6] mar Torok Janosra is
lehetett szavazni. Délutan 1-re gyakorlatilag elfogytak a jobboldali szavazok, ezért a harom évvel
korabbi eszkdzhoz nyulva, a baloldali vezetdk berekeszttették a szavazast, melynek végeredménye
a kovetkezo lett (az 1911 vagy 1863 fobol) 1316 szavazo (68,86% vagy 70,84%) voksolasaként:
Sipos Orban — 999 16 (75,91%)

Torok Janos — 317 £6 (24,09%).
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1873-ban kozgytilési képviselovalasztast tartottak, amelyen a helyi jobboldali ifjak alkukészebb-
nek mutatkoztak a baloldallal, aminek eredményeképpen ugyan csekély, de biztos helyet szereztek
a kozgyiilésben. Olah Gyula, Aray Karoly, Sipos Orban tovébbra is kozgyilési képviselé maradt.
Ekkor lett Jaszberény rendezett tanacsu varos, ezzel egyidejiileg fobird helyett ismét polgarmestert
valasztottak Pintér Mihaly személyében, aki igy megdrizte a varos els6 embere titulusat.

5. Az 1875-0s valasztasok

1875-ben a korabbi Dedk-part és a Balkozép Partbol alakult Szabadelvii Part kiprobalt képvise-
16je, Sipos Orban helyett Csernatony Lajost, a fiilopszallasi keriilet korabbi képviseldjét inditotta
a medianszavazok tamogatasaért, akinek reformatus vallasa és korabbi févarosi ellenzéki tevé-
kenysége a helyi klérus és nagygazdak zsigeri ellenérzését valtotta ki. Renddrségi iratok tanus-
kodnak arrél, hogy Szedlak Karoly segédlelkész Csernatony ellen izgatott, a mise utan magahoz
hivatta, majd etette-itatta az embereket, s pénzt is igért nekik. A baloldal erre a segédlelkész
személyét sértd falfeliratokkal valaszolt. Csernatonyt végiil megvalasztottak, aki azonban egy
honappal késobb lecserélte jaszberényi mandatumat a budapest-ferencvarosira, igy az év 6szén
potvalasztast kellett tartani. Ott szintén szabadelvii parti jelolt, az egri kanonok, Babics Janos
gy0zott, Csernatonyt pedig a varos diszpolgarava valasztottak.

A kampany — a segédlelkész maganakciodit leszamitva — a korabbiaknal visszafogottabban
zajlott. A centralis oridspart marciusi létrejottével a gydzelem nem volt kétséges, igy a megvesz-
tegetéshez, etetés-itatashoz Iényegi forrasokkal rendelkez6 két nagypart nem volt érdekelt ilyen
iranyu eréforrasainak kiaknazasaban, ezért ez a valasztasi kampany komolyabb botranyok nélkiil
veégzodott. Hozzajarulhatott ehhez az is, hogy az 0j valasztasi eljarasi torvény sokkal szigorub-
ban szabalyozta a kampanyokat: szigortian biintette a korteskedést, tiltotta a partszimbolumok
kozépiiletekre valo kitlizését, s mindezeket jelentés birsagok kilatasba helyezésével nyomaté-
kositotta. A helyi sajto is veszitett aktiv, mar-mar terhes politikai tartalmabol: a Jasz-Kunsagbol
1875-re szinte teljesen eltlintek a politikai, foleg partpolitikai és didaktikusan ideologiai tartalmt
cikkek, melyek helyét a varos kulturalis eseményeit és gyaszeseteket ismertetd irasok foglaltak
el. Az 0j valasztasi torvénytervezetet korabban oly élesen biralo lap terjedelmes cikksorozatban
ismertette az 0j torvényt egy érzelmi elfogultsagtol mentes szakkonyvbol. Egyediil Pintér Mi-
haly polgarmestert kritizaltak a varosban uralkodé kdzallapotokért: a kobor kutyak jelentette ve-
sz€ly, vagy €épp a higiéniai viszonyok hidnya miatt. Ez magyarazhato azzal is, hogy a kiegyezés
kozjogi biralatara, a Deak-part arisztokratikus demokratikus felfogasanak ostorozasara épitett
modernista identitas koriil elfogyott a levegd a Balkdzép ¢és a Deak-part egyesiilésével. Ez az év
jelentette egyébkeént a hetilap végét, amelynek megsziinése — annak minden ellentmondasossaga
¢s mai szemmel nézve megmosolyogtatd tudalékossaga ellenére — egy nagy vesztesége a varos
helyi erébdl szervez6do kulturalis és szellemi életének.

6. Kitekintés
1876-ban atszervezték az addig feudalis eredetli partikularis kiilonbségeket, a mindenféle kiilon

jogallasokkal egyenl6tlenné tett és a modern biirokratikus allameszmébe bele nem férd, kozpon-
tilag nem is igazan iranyithato kozigazgatasi rendszert, és kialakitottak az azota metaforikus tar-
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talommal is feltdlt6d6 hatvannégy varmegyés kozigazgatasi szisztémat, korszeri frazeologiaval
¢lve: a megyerendszert. Megsziint a korabbi Jaszkun Harmas Kertilet integritasa: csak a Jaszsag
¢és a Nagykunsag maradt egyben, kiegésziilve délen Szolnokkal és kornyékével, a Kiskunsag
Pest-Pilis-Solt-Kiskun orids-varmegy¢hez tartozott, ezen tulmenden Jaszberény és Karcag az
1880-as évekig megtarthatta torvényszékét, akkortdl azonban a varmegyében egyediil Szolno-
kon, a megyeszékhelyen mitkodott kiralyi torvényszék.

A Harmas Keriilet felbomlasanak ténny¢é valasa utan Jaszberénynek mar csak egy célja ma-
radt: a megyeszékhelyi pozicid megszerzése. Jelentds érvek széltak emellett, az kétségtelen,
¢s mind torténelmi, mind gazdasagi, mind kulturalis szempontbol ésszerii 1épésnek latszott, és
latszik ma is ez a koncepcio, viszont a varos nem tudta egyesiteni lobbierejét e cél elérése érde-
kében. Szolnok varosa — jelentds adossagvallalas nyoman ugyan — szamottevd beruhazasokat és
fejlesztéseket eszkozolt, amellyel mintegy jelezve, hogy mindenre kész a kdzponti kormanyzati
irany kiszolgalasa érdekében. Es mellette szolt természetesen a korszak non plus ultra fétise, a
vasuti halézatban valo elhelyezkedése is, amelyet megint egy sajatos dontés alapozott meg, az
ugyanis, hogy 1847-ben onnan épitették meg — a pest—vaci vonalat kovetve — a masodik magyar-
orszagi vasuti sinpart. Foldrajzi elhelyezkedésénél €s kezdeti infrastrukturalis kiépitettségénél
fogva alkalmasabbnak tiint egy regionalis vasuti csomopont szerepének betdltésére a modern
kozlekedési forgalom féaramabol kiesni latszo Jaszberénynél.

Jaszberény politikai életét az 1876-os megyerendezés utan a kivaltsagossag morzsainak
megorzése, valamint tavlati célként annak valamilyen formaban vald visszaszerzése hataroz-
ta meg. Még 1867-ben indult egy sajatos, feudalis jogokra hivatkozé partikularis mozgalom a
Jaszkunsagban, amely a redempcié dsszegét kivanta megtérittetni az allami koltségvetéssel. A
»~redempcionalis per” nevii mozgalom mellett a Harmas Keriilet balparti képviseldi is kialltak
a megfeleld forumokon, eredményt azonban nem értek el, a Keriilet feldarabolasaval pedig az
egyseéges fellépést nehezitették meg jelentdsen. Ezutan a torvényhatosagi statusz, majd a *80-
as évektol a torvényszeék visszaszerzése szamitott a legfontosabb rovidtava célnak, amelyekeért
Apponyi egy [épést sem tett. Kdzéptavi célként egy 6nallo Jasz megye megszervezését allitottak
maguk elé, amelynek azonban nem volt sem politikai realitasa, sem kdzigazgatasi racionalitasa.
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