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AGNES TAMAS, Jewish personal names and the adoption of Hungarian family names
in the late 19th-century Hungarian humour magazines

This paper examines the Jewish personal names found in the 1898 volume of the antisemitic
humour magazine entitled Herké Piter [‘Father Herkd'], and presents contemporary judgements
about the adoption of Hungarian family names. In the investigation, the author compares her pre-
vious observations based on relevant name stocks gained from two non-antisemitic humour maga-
zines (Borsszem Janké [‘Tom Thumb’] and Ustokos [“The Comet’]) with the results of her present
enquiry into Israelite names. The author points out certain similarities in the naming strategies
adopted in the antisemitic and non-antisemitic humour magazines: individual names of biblical
origin, family names of similar types, and identical elements in names are observed in both types
of magazines. However, some characteristic differences are also demonstrated: in Herké Piter,
there are fewer multi-element family names and surnames containing Yiddish-German elements;
telling names — often having scornful meanings in the other two magazines — appear less fre-
quently, and so family names used in Herkd Piter usually sound much less offensive. At the same
time, the attitude towards the adoption of Hungarian family names in Herkd Pdter — in contrast
with the judgement expressed in the above mentioned other magazines — is undoubtedly negative.

ZSIDO FIGURAK NEVEI A BORSSZEM JANKOBAN
A 20. SZAZAD ELSO FELEBEN'

1. Tanulmdnyomban a Borsszem Jank6 (BJ.) cimli magyar élclap zsid6 figurdkra
vonatkozé névanyagit vizsgilom az 1901-1937 kozotti id6szakban. Ez 6 évfolyam
(1901, 1910, 1920, 1929, 1933, 1937) és 0sszesen 868 adat elemzését jelenti. Kutatdsom
f6 célja a zsid6 figurdkhoz kapcsolédé élclapi névadds alakuldsdnak tanulmanyozasa,
ezért az évfolyamok tizévenkénti vizsgélatira torekedtem. Bizonyos esetekben az adott
évfolyamnak a korpuszba val6 bekeriilését a lap kiaddstorténeti valtozasai indokoltak
(1929, 1933), de a hozzéférhetdség is befolydsold tényezo volt (1937).

Elemzésemben kisérletet teszek a jellemzo tendencidk bemutatdséra, a kordbbi vizs-
gélati eredményekhez (1. TAMAS 2010) valé kapcsolddasra, valamint az élclap mesterséges
névanyagdban €s a korszakra vonatkozo, tényleges zsidé névjegyzékekben megmutatkozd
névaddsi gyakorlat kozti kapcsolat feltarasira. Figyelmet forditok a nevek asszocidcids
értékének vizsgdlatdra is, kiilonos tekintettel a magyarositott alakokra (a tulajdonnevek
jelentéssikjaihoz 1. J. SOLTESZ 1979: 32-43, FARKAS 2003a: 148-50).

2. Nevek, sztereotipiik, tendenciak: az élclapi névadasrdl. — A 19. sziazad méso-
dik felében létrejott élclapok karakterét az aktudlis torténelmi és tarsadalmi helyzetre ref-
lektdlé anekdotdk, szentenciézus monddsok és tipizdlt figurak hatdroztidk meg. A kiegyezés
utdni modernizdlodé €s urbanizdl6dé Magyarorszag jellegzetes kulturdlis termékeként
jelentkezd j sajtétipus (VOROS 2003: 20) olvasékozonségét tekintve olyan kozos isme-
retekre alapozhatott, amelyek lehetévé tették, hogy a kozolt élcekben csak a legfonto-
sabb, a poén megértéshez elengedhetetlen koriilmények jelenjenek meg, nem ritkan
minddssze egy-két mondatban Osszefoglalva, vagy bizonyos — tobbnyire a tirsadalmi
statuszrdl, illetve az etnikai hovatartozdsrdl is arulkodé — nevekbe siiritve. Az ilyen jel-
legli ijsdgokban tehdt a névadds és annak — tobbnyire transzparens — motivaltsdga saja-
tos szereppel rendelkezett. Igy mind a tarsadalmi viszonyok és véltozasok reflektltsiga,
mind a nevek kifejezéerejének kozpontisiga alkalmassd teszi az élclapokat arra, hogy
névanyaguk a torténeti szocioonomasztika, valamint — az €lclapokban megjelend tartal-
makat egyfajta kozosségi irodalmi alkotdsként (TAMAS 2010: 79) értelmezve — az iro-
dalmi névadds szempontjabol vizsgilhato targgya valjék.

A magyar élclapirodalom jellegzetes tartalmi eleme a kiilonféle nemzeti, etnikai és
tarsadalmi csoportok megjelenitése, hiszen a korszak Magyarorsziaga — a térségben nem
egyediilallé médon — ,,;minden szempontbdl heterogén teriilet volt, ahol az etnikumok, a
nemzeti kisebbségek, a valldasok €s az egyhdzak sokféle csoportkombinéciét alkotva ko-
operaltak, iitkoztek vagy keveredtek egymassal” (HANAK 1999: 65). A korszak tarsa-
dalmi, mivelddési és politikai helyzetére reflektald laptipusban az emlitett csoportokat
dltaldban sztereotipizdltan jelenitették meg szdmos vizudlis (archetipizalt figurdk és a

! Koszonom Farkas Tamdsnak és Tamas Agnesnek a dolgozathoz nyijtott segitséget.

NEVTANI ERTESITO 34. 2012: 49-65.



50 TANULMANYOK

szovegeket kiséro karikatardk) és nyelvi eszkoz (retorikai alakzatok, illetve a tartalom és
a stilus hordozta hatds) segitségével. (A nemzeti kisebbségek élclapi dbrazoldsdanak vizu-
alis és nyelvi eszkozeir6l 1. TAMAS 2012a.) A sztereotipikus dbrdzolas jellegzetes eszko-
zének szamitanak a szereplok nevei is, amelyekben tobbnyire az idegenes hangzassal ér-
tek el humoros hatast a névalkotok (TAMAS 2012a: 155). A névadds mint a sematizalas,
a kisebbségi helyzet kifejezésére alkalmas nyelvi eszkoz kapcsan gondolnunk kell a kor-
szak névideoldgidjara is, amelynek alapgondolata, hogy a név egyszersmind a nemzeti
hovatartozas kifejezoje is (1. még MAITZ 2008: 15-7), igy alkalmas egy figura nemzeti iden-
titdasanak tomor €s vitathatatlan jelzésére etnikai szimbolumként (vo. FARKAS 2004: 51,
2009: 32).

Az élclapi névadas sajdtossagainak targyaldsakor figyelmet kell forditanunk az iro-
dalmi névadéssal val6 parhuzamokra is, igy a névalkotd céljanak szuggeraldsdra
(KOVALOVSZKY 1934: 36), illetve az élclapokban is gyakorta megjelend beszéld nevekre,
amelyek — hasonléan a karikattrdk vizudlis eszkozeihez — viseldjiik jellegzetes vondsait
nagyitjak fel (vo. KOVALOVSZKY 1934: 38).

Noha jelen vizsgilat kozéppontjaban a zsidé figurdk dllnak, célszer(i réviden szélnunk
mds magyarorszagi nemzetiségi csoportok (horvitok, szerbek, roméanok, szdszok, ruté-
nok, szlovdkok stb.) €lclapi reprezentdcidjanak alakuldsdrdl is. Az e kérdésben végzett ku-
tatdsiban TAMAS AGNES megdllapitotta, hogy a nem magyar nemzetiségi csoportokra
vonatkoz6é névanyag az 1860-as évek vizsgalt élclapjaiban sokkal valtozatosabb volt,
mint a 19. szdzad végén (TAMAS 2010: 90), s ezzel egyiitt a zsid6 figurdk neveinek do-
minancidja is véltozott: az 1890-es évek végére jelentdsen nétt a szimuk az élclapi név-
anyagban (TAMAS 2010: 85). Mellettiik cigdny, cseh, lengyel, szerb, szlovik, svib, illetve
horvat nemzetiségii szereplok fordultak eld, akiket egyre sablonosabb nevekkel illettek.

3. A zsidokérdés élclapi reprezentacioja

3.1. Mivel ,a zsid6 témdk gyakorisdga az élclapokban szorosan kovette a korszak
tarsadalmi, politikai, kulturdlis és gazdasagi folyamatait” (VOROS 2003: 21), a zsid6 sze-
replok altal viselt csaldd- és utonevek dominancidjanak kialakuldsa az élclapokban a
19. szazad végi politikai és tarsadalmi viszonyokkal magyarazhaté. Tekintettel arra,
hogy a zsid6k a korszak modernizécios és urbanizécids valtozasaiban fontos szerepet jat-
szottak, idovel az élcek allando szereploivé viltak (VOROS 2003: 21-2), mindez pedig
kiegésziilt az Gj tipust antiszemitizmusnak az 1880-as és 1910-es évek kozti megjelené-
sével (GYURGYAK 2001: 76). Mivel a kutatas kozéppontjaban all6 élclap févarosi megje-
lenésti, célszer(i felhivni a figyelmet arra is, hogy 1910-ben a teljes, magyarorszagi zsido
népesség tobb mint 20%-a Budapesten €It (GYURGYAK 2001: 79). A vizsgdlt tarsadalmi
csoport €lclapi reprezenticiéjanak szempontjdbdl a zsidok gazdasigi dominancidjéval
kapcsolatos ellenérzésekre hivom még fel a figyelmet (ennek tarsadalmi €s torténelmi
gyokereirdl 1. GYURGYAK 2001: 80-7), amely a két vildghdbort kozott kiegésziilt a zsi-
dosag arulasanak tételével: eszerint 1919-ben a politikai hatalom is a zsidok kezébe keriilt,
ez pedig negativan befolyasolta az orszdg sorsat (bévebben I. GYURGYAK 2001: 98-102).
A tarsadalmi és politikai szempontb6l meghatdrozott élclapi tematika kapcsan érdemes
kiemelni a zsid6 szdrmazasiak meghatdrozo szerepét a proletardiktatira éveiben (bo-
vebben I. GYURGYAK 102-9), valamint azt a zsidokérdés szempontjabdl is meghatirozo
tarsadalmi, politikai és kulturdlis erdtérvéltozdst, amelyet a torténelmi Magyarorszag
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felbomldsa jelentett. Az elsé vilaghdborit kovetd idészakban a zsidésdgra vonatkozo
orvényi szabdlyozas (mindehhez és a zsidosdg harmincas évekbeli helyzetéhez 1.
GYURGYAK 2001: 110-53) is az €lclapi tartalom jellemzd elemévé vilt; erre példa a ko-
vetkezd szoveg is, amely a Borsszem Janké egyik dlland6 zsidé figurdjanak, Reb
Menachem Cziczesbeiszernek ,,dtkozdodasai” kozil valé: ,Ledjen neked hat gimnazista
jermeked, omikor o nomerusz klauzuszt életbeléptetik!” (BJ. 1920. februdr 22. 4)

A zsidokérdés Borsszem Jankd-beli reprezentacxojat figyelemre mélt6 szemponttal
gazddglt}d az a tény, hogy az Lusagot alapit6 és 1910-ig szerkesztd Agai Adolf zsid6
szdrmazdsi volt (1. MZsL. 11)*. Emlitésre érdemes az is, hogy a vizsgalt idészakban a
lap egy alapvetden vdrosi, nem zsid6 olvasoi korhoz kivant szolni (HASLINGER 1993: 67).
A korménypirtiként, liberdlis szellemiséggel indulé Borsszem Janké a magyarsigot €s a
magyar polgarosodds tigyét értékmérd kategoriaként kezelte, igy a zsidokérdésben ,,a
magyarosodd, asszimilalédo zsidé (kis)polgdrsag és értelmiség, valldsfelekezetileg a li-
beralizélt neologizmus sz6sz616ja”-ként (BUZINKAY 1988: 700) foglalt dllast, ugyanak-
kor a zsidésdg bizonyos részét, a gyorsan meggazdagodd, német érzelmi és kultirajua
zsid6 nagypolgarsagot rendszerint kiginyolta. Ez a jelenség az dltalam vizsgalt évfo-
lyamokban is megfigyelhetd, ugyanakkor a megviltozott torténeti kontextus kovetkez-
ményeként az asszimilacids kérdések utdn elsdsorban a zsidok tildoztetése, illetve az el-
kotelezetten antiszemita vildgnézet pellengérre allitasa keriilt eldtérbe (1. példdul a szintén
kitalalt alak, Plahunka Vendel ,hites antiszemita és ébredd fajmagyar” irasat: A zsid6 —
zooldgial értekezés. BJ. 1920. februar 29. 4).

3.2. Tanulmanyomban a mar jelzett tendencia, vagyis a zsidokat jelold személyne-
vek élclapi dominancidjanak kialakuldsa alapjan vizsgdlom a Borsszem Jankéban megje-
lend zsid6 figurak neveit a 20. szazad elsd harmadaban. Vizsgilédasom kozvetlen eldz-
ményeként TAMAS AGNES koribbi, a 19. szdzad masodik felébél szarmazé, nem magyar
nemzetiségli figurakat jelold élclapi névanyagot elemzé kutatdsaira (TAMAS 2010; 2011),
valamint FARKAS TAMAS onomasztikai kotddésii vicceket névtani szempontbdl vizsgalo
tanulméanyara (FARKAS 2003b) tdmaszkodhattam.

TAMAS AGNES az dltalam vizsgalt periddust megeldz8 iddszakrdl a zsid6 szereplok
nevei kapcsan az aldbbi jelenségeket mutatta be. Az 1860-as évek elején a zsid6 szerep-
16ket — néhany kivételtdl eltekintve — csak uténévvel emlitették, ezek is leggyakrabban
az 6szovetségi nevek koziil keriiltek ki (TAMAS 2010: 83). Késobb egyre tobbszor kaptak
csaladnevet is, és gyakoriak voltak a vizsgdlt csoport modernizaciéban jdtszott szerepére
utalé beszéld nevek (TAMAS 2010: 93). A 19. szdzad végére valtozott a zsidd figuraknak
vilasztott egyénnevek gyakorisiga és szama, bar megmaradt az 6szovetségi nevek do-
minancidja annak ellenére, hogy a 19. szazad végének anyakonyvi adatai szerint (vo.
KECSKES 2008. miskolci vonatkozdst anyagat) mar mas preferencia érvényesiilt a zsido
kozosségek névadasdban: az erdsodd asszimilacios szdndék és a névdivat hatdsdra meg-
jelentek a magyar nemzeti nevek (pl. Gyula, Jend, Etelka), valamint egyéb divatnevek.
Az 6szovetségi és a hozzdjuk kapesolodo szimbolikus nevek alkotta vallasi preferencidt
tehat kiilonbozd divathatdsok valtottdk fel (vo. KECSKES 2008: 377-8), amelyek FENYVES

? Agai forditasairél a MZsL. megjegyzi, hogy azokat ,tésgyckeres magyarsig” jellemezte,
ugyanakkor azt is kiemeli, hogy ,,az 1865. évi orsziggyiilés idejében a zsidok egyenjogusitésit
siirgetd napisajté faradhatatlan bajnoka” volt (MZsL. 11).
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KATALIN értelmezése szerint nem csupdn a divatkovetésrdl tantiskodnak, hanem arr6l is,
hogy ,,a 19. sziazad masodik felétdl a zsidé sziilok egyre hajlamosabbak névvalasztisuk-
ban is jelezni a magyar nemzeti kultirdhoz valé csatlakozasukat” (FENYVES 2009: 148).

A 20. szazad els6 harmadara vonatkozé elemzés sordn figyelmiinknek tehdt arra is ki
kell terjednie, hogy az anyakonyvi adatok alapjan kirajzol6dé preferenciavaltozds az élc-
lapi névadasban is megjelenik-e, hiszen ebben az iddszakban a felnovo Gj nemzedék miatt
mar érzékelhetové valhatott a névadasi gyakorlat megvaltozdsa.

4. A korpusz osszeallitasa, jellemz6i

4.1. Az elemzés alapjaul szolgdl6 korpusz kialakitdsa sordn valasztasom nem csak a
lap népszertisége, illetve a TAMAS AGNES-féle kutatds folytatlagossdgdnak megtartisa
miatt esett a Borsszem Jankéra. Fontos szempont volt az is, hogy ez a lap a hasonld jel-
legii sajtétermékek kozott példa nélkilien hosszu ideig, mintegy 70 évig (1868-1938)
jelent meg, igy értelemszeriien olyan — a zsid6 kisebbség szempontjdbdl alapvetd fontos-
sdgl — eseményekre €s valtozasokra is reagdlhatott, amelyekre a kordbban megsziint élc-
lapoknak nem volt mddjuk. Az elemzett évfolyamok kivalasztdsat a hozzdférhetdség
mellett kiadastorténeti szempontok is befolyasoltak.

Az élclapi tulajdonnévanyag a megnevezett figurdk hovatartozdsa alapjan harom
csoportra oszthaté: valds személyek (politikusok, egyéb kozéleti szereplék); dllando, fik-
tiv szereplok; illetve a humoros szovegekben alkalmilag felbukkandé nem létez6, ismeret-
len figurak (vo. TAMAS 2011: 121). A korpusz 6sszedllitdsa sordn az elsd csoportot érte-
lemszerlien nem vettem figyelembe, a masodik csoportba tartozo figurakat jelold nevek
szintén nem keriiltek be az elemzendé anyagba: a veliik kapcsolatos, névtani szempont-
bél relevins megallapitasokat a késobbiek sordn kiilon 6sszegzem. A vizsgalandd kor-
pusz tehat a harmadik csoportra, a nem dllandé, fiktiv szerepl6ket jelold névanyagra
épiil. A vélogatas sordn azokat a neveket vettem figyelembe, amelyek szovegkornyezeté-
ben vagy explicit utalas tortént arra, hogy az adott figura zsid6, vagy mas médon (pl. a
név nyelvi karakterébdl vagy a rovatbdl, amelyben szerepel stb.) valt egyértelmiivé a
szerepld szarmazdsa. Az utébbi esetben a legnagyobb segitséget a budapesti varosrészek
emlitése jelentette, hiszen a fovarosban a vizsgalt korszakban is szimon tartottdk a ,,zsid6 —
nemzsido lakéhelyi elkiiloniilést” (ZEKE 1990: 162). 1930 eldtt Budapest zsid6 lakossdga
elsdsorban a pesti keriiletek alkeriileteiben koncentrdlodott, ezek koziil a legjelentésebb
a Kirdly utca és kornyéke, valamint a Teréz-, Lipot-, illetve Erzsébetvaros voltak (ezekrol
bdvebben 1. FROJIIMOVICS—KOMOROCZY-PUSZTAI-STRBIK szerk. 1995: 97-148, 218-302,
1990: 168-71). A budapesti zsidosag teriileti megoszldsanak emlitett sajdtossdgait figye-
lembe véve az adott figura szarmazdsdnak megallapitasahoz hozzdjarult a szerepld lako-
vagy munkahelyének, illetve az anekdota cselekményének lokalizdldsa, a Lipotvdros, a
Dob utca, a Sas utca, a Kirdly utca, a Rumbach utca, illetve a Terézvaros helynév emli-
tése is. Az elemzett korpusz részét képezik a karikatirdkhoz tartozé dialégusokban meg-
jelend nevek is, amennyiben a rajzokrdl egyértelmiien eldonthetd volt, hogy zsidokat dbra-
zolnak (az élclapokban megjelend zsid6 figurdk vizudlis megjelenitéséhez I. VOROS 2003).

A szereplOk szdrmazdsdnak azonositdsdt segitette a zsido figurdk esetében szinte ki-
vétel nélkiil megjelend nyelvvaltozat, vagyis a jiddisre emlékeztetd beszédmod vagy
,jiddissel kevert magyar” (VOROS 2003: 24) is, amely mint tobb nyelvviltozat keveredése
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jellemzé eleme volt az élclapi formakincsnek (BUZINKAY 1983: 116), emellett a zsid6-
viccek lényegéhez is hozzdtartozik (vo. FROJIMOVICS-KOMOROCZY-PUSZTAI-STRBIK
szerk. 1995: 649). Erdemes kiemelni, hogy a 19. szdzad vége felé felgyorsul6 nyelvi asz-
szimildcios folyamatok kovetkezményeként a vizsgalt periddusban a jiddis nyelvhaszna-
Jati szinterei egyre inkdbb visszaszorultak a zsidésag korében, haszndlata a vallasi életre,
az imahézakra és a valldsi tanintézményekre korlatozédott (BORSANYI 1995: 12), az élc-
Jlapban azonban mindvégig fontos csoportazonosité jegy maradt.

4.2. A korpusz egészét tekintve megallapithatd, hogy a legtobb, zsidé figurdra vo-
natkoz6 név az 1901-es évfolyamban (271), a legkevesebb pedig az 1937-esben (76)
volt, vagyis a nevek szima alig tobb, mint negyedére csokkent a vizsgélt periédusban.
Ez a kétheti megjelenéssel, illetve a strukturdlis valtozasokkal magyarazhatd, a torténelmi
kontextust figyelembe véve azonban meglepd.

5. Allandé zsid6 szereplék a Borsszem Jankoban. — Az élclapirodalom szamtalan
karakterfigurdja, illetve kozismert, zsid6 szerepldje kothetd a Borsszem Jank6hoz. Az alabbi-
akban azon figurdk nevének bemutatdsdra és rovid elemzésére szoritkozom, amelyek az
altalam vizsgélt periddusban is jelen voltak az élclap hasabjain.

Alig néhdny héttel a zsidok egyenjogtisagdrdl szold torvény elfogaddsa utdn jelent
meg a lapban Spitzig Iczig, a terézvirosi zsido kispolgdr, akinek alakja késobb a zsidésagot
érinté problémdk bemutatdsdnak is megkeriilhetetlen elemévé valt (BUZINKAY 1988: 700).
1870-161 jelentkezett dlland6 figuraként ségora, Seifensteiner Salamon Dob utcai boltos,
aki 1878-t6l irta tinddéseit, illetve felbukkant Borzeviczy Wahrmann Mor bankdr figurdja
is, akinek alakjiban Wahrmann Mor bankar-politikust fedezhetjiik fel.’ A hazai gazdasagi
fejlodésre reagilva megjelentek a zsidé foldbirtokos, Wewressheghy' David tr levelei,
valamint az ortodox rabbi, Reb ('tr’, illetve rebbe 'rabbi’, vo. PAPP 2009: 191) Menachem
Cziczesbeiszer’ dtkozoddsai is. Az 1901-es évfolyam meghatdrozé karakterfigurdja volt
még Minden Aron néppirti zsid6 képviseld-, majd ex-képviseldjelolt. Az 1937-es évfo-
lyamban koziiliik mar csak két figura, a rabbi, illetve Seifensteiner Salamon szerepelt.

Az élclapi dllando figurak egyszersmind tdrsadalmi tipusokat is képviseltek, a 19. sza-
zad végétdl pedig mar maga a zsido szo, illetve jelz6i haszndlata is tipusjelold funkcidval
rendelkezett: egyfajta roviditett jellemzést adva utalt valamire, ami koztudomdsd, vagyis
a ,tipikus” zsidéra (vé. FENYVES 2010: 233). Tekintettel arra, hogy a ,tipikus” és a
ssztereotipikus™ kozti hatdrvonal gyakran igen halvany, az élclapok édllandé figurdinak
alkotdi is — ahogy errél mér sz6 volt — sztereotipikus jellemzok segitségével tették azo-
nosithatova szerepldiket. A névaddasban ez az dllandd figurdknak adott bibliai és/vagy
hagyomanyorz6 zsido egyénnevek (Ddvid, Menachem, Salamon) vélasztasdban €s jiddises
névalakok (Cziczesbeiszer vo. ciceszbejszer "ciciszragd, csokolo, tilbuzgd’; BLAU-LANG
1941/1995) hasznalatdban nyilvdnult meg. Az dllandé figurdk csalddneveinek vizsgéla-
takor tovdbba taldlunk példat létez6 csalddnevek alapjan alkotott csalddnévre is: a

* Mivel ez az dllandé figura nem tekinthetd teljesen fikciosnak, a névelemzés sordn harom je-
lentéssikot kell figyelembe venniink: a 1étez6 személy parodizalasat a név altal, a névalakot, illetve
a besz€lé névi funkeidt (1. késébb).

* Tovibbi irdsvaltozata: Wewressheghyy.

5 Tovibbi frdsvéltozata: Mendkem Ciczeszbeiszer.
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Seifensteiner-hez hasonld névalakok taldlhaték a kordbbi zsidé névanyagban (Seifen-
macher ’szappankészitd’, Seifensieder ’szappanf6z6’; vo. SCHEIBERNE 1981: 76), a
-steiner utétag pedig 6nall6 csaldadnévként szintén gyakori volt a zsidok korében.

Az élclapi névanyag kapcsdn mar esett sz6 a beszélo nevekrol. Az édllandé figurdk
kozott ide sorolhatd Spitzig Iczig, akinek csipés nyelvi, szokimondé leveleire utal a né-
met Spitzig *csipds’, az Iczig pedig a bibliai /zsdk becézett formdja (SCHEIBERNE 1981:
29). A 1étez6 Wahrmann Mor névalak a Birzeviczy (borze tozsde, értékpapirok és druk
keresked6hdza’) eldtaggal vilik besz€élé névvé. A Cziczesbeiszer "tilbuzgé’ jelentését (1.
fent) a TAMAS AGNES dltal megadott *harapés’-sal (TAMAS 2011: 125) kiegészitve nyil-
vanvald, hogy beszélé és jellemnévrdl van szd, hiszen a név visel6jének atkozdodasai
minden lapszamnak szinte dllandé elemei. A névben rejlo cicisz sz6 azonban az ortodox
zsido viselet jellegzetes elemére, az imakdpenyrdl lelogé négy rojtra is utal (vo. TAMAS
2012b: 42). Az 1901-es orszdggy(ilési vilasztiasokhoz kapcsol6dd idészakban megjelend,
Minden Aron nevet viseld zsid6 képviseldjelslt beszélé neve szorul taldn a legkevesebb
magyarazatra.

Az éllandé figurdk csalddneveinél az frasmdd kérdésére hivom még fel a figyelmet,
amelynek informdciétartalmardl és konnotdciéjarél a késdbbiekben, a magyarositott ne-
vek esetében még lesz szd. Itt elegendd megemliteniink a Borzeviczy Wahrmann, illetve
Wewressheghy alak frasmddjdhoz kapcsol6dé asszocidciés kor hdrom szemléletes ele-
mét: a kettds csaladnévalakot, a mai helyesirastdl eltérd irasképet, illetve az y-os végzo-
dést, amelyek zsid6 figurdkat jelolé nevek esetében a név jelentésszerkezetét a szandé-
kolt humorral egészitik ki (FARKAS 2003b: 153).

6. A névanyag elemzése

6.1. Mig a 19. szdzad végére a zsid6 figurdk tobbsége nemcsak egyén-, hanem csa-
ladnévvel is rendelkezett (vo. TAMAS 2010: 83; 85), addig a jelen vizsgalat kozéppontja-
ban dll6 idészakban a csaldd- és uténévvel egyardnt rendelkez6 figurak ardanya folyama-
tosan csokkent (1. tdblazat). Az 1937-es évfolyam izraelita szerepléinek tobb mint 70%-4t
csak csalad- vagy egyénnévvel latjak el, er6sodik tehat az egy adott (csalad- vagy kereszt-)
névhez kotddo asszocidciok, illetve az azokat alakité szociokulturdlis tényezdk szerepe
(b6vebben 1. FARKAS 2004: 54). A varidcids lehetdségek szegényedése és bizonyos ne-
vek terheltségének novekedése beilleszthetd a Borsszem Jankét a korszakban altalanosan
jellemz6 sematizalodasi folyamatba (vo. BUZINKAY 1983: 66; HASLINGER 1993).

Az 1. tablazat adataibdl az is kitlinik, hogy az egyes évfolyamokban szerepld zsidé
figurdk szama erdteljes ingadozast mutat. A szdzadfordulé utdn folyamatosan csokken,
kivételt ez alol az 1920-as és az 1933-as évfolyam jelent. Az el0bbi esetben az okokat a
korabeli politikai diskurzusban kell keresniink, amelynek maghatarozé részét képezték a
zsidosaggal kapcsolatos kérdések, igy példaul a numerus clausus iigye. Az 1929-es évfo-
lyam esetében tapasztalhatd drasztikus visszaesést (kb. felényi zsid6 szerepld) a lap rit-
kabb (a heti helyett tiznaponkénti) megjelenése, valamint a Magyarorszag sorsat alapve-
téen befolydsold torténelmi véltozasok magyardzzdk. Ezekbol kifolydlag a 20-as évek
végén a Borsszem Jankéban a hazai kisebbségek helyett a kiilfoldiek dbrazoldsa keriilt
ideiglenesen eldtérbe (vo. HASLINGER 1993: 68). Az 1933-as évszdmban (ijbol megno-
vekedett a zsid6 figurdk szdma; e mogott szintén a korabeli politikai és tarsadalmi viszo-
nyokat kell sejteniink, hiszen a harmincas évekre a ,,zsidokérdés” és annak ,rendezése”
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még inkdbb el6térbe keriilt. Az Gjbéli, 1937-es visszaesés oka elssorban a még ritkabb
(kétheti) megjelenés.

Ev Zsido ﬁ gurdk Csak egyénnév Csak csaladnév Osszesen
szama db %
1901 271 22 25 47 17,34
1910 105 15 24 39 37,14
1920 156 35 27 62 39,74
1929 77 11 20 31 40,26
1933 183 51 45 96 52,46
1937 76 17 37 54 71,05

1. tabldzat: A zsid6 szereplok neveinek megoszldsa a csak egyén-, illetve csak csalddnévvel
valé emlités szerint

6.2. Egyénnevek. — Az 1901-es évfolyam eredményei az eltelt id6 rovidségébol ki-
folyolag még kozel dllnak az 1890-es évek végi névanyag jellemzdihez: tobbnyire ha-
gyoményérz zsidé férfinevekkel taldlkozunk, ugyanakkor az 1890-es évek végeén leg-
gyakoribbnak szamit6 Mdr/Mdricz és David helyére a gyakoriségi lista €lére az Izidor
(10), illetve a Pinkdsz (10) keriil, ezeket a Naftole/Naftoli (8) és a Kébi (7) koveti. Csak
ezek utdan kovetkezik a Mér/Maoricz (6), valamint a David (6). Ugyanakkor mar az 1901-es
lapszamokban megjelennek a korszakban divatos magyar vagy ,.6smagyar” keresztnevek:
Arpad (3), Aladdr (2), Attila, Bendeguz (sic), Botond, Dezsé, Elemér (2), Taksony, Tohi-
tom (2). A ndi egyénneveknél ez a jelenség kevésbé mutathat6 ki, hiszen mind az el6for-
dulé nevek, mind azok gyakorisdga hasonlé az 1890-es évekhez: Moni (11), Sprincze (3),
Fradl (2), Genendl (2). A tobbnyire idegen eredetli és hangzasi nevek (pl. Hildebranda,
Hildegard, Friinse) tehat még idegen kulturdlis hatdst tiikkroznek, igaz, felbukkan a Kara-
lin magyar becézése, a Katica is.

Az 1910-es év férfi egyénneveit vizsgdlva megillapithatjuk, hogy csokken az egyes
nevek terheltsége, egy nevet dltaldban csak egy figura és csak egyszer visel. Jellegzete-
sen zsid6 névként a Mdr/Mdricz (10) még mindig népszerﬁ ahogy az Izidor/Izidorka (4)
is gyakran vélasztott uténév. Folytatédik az ,,6smagyar” vagy magyaros nevek hasznilata
is; ebben az évfolyamban az aldbbiakkal taldlkozunk: Aladadr, Arpad/Arpi, Gyéz6, Lajos,
Rezsé. Ketten viselik azt a Gyula nevet, amely mind KECSKES JUDIT (2008), mind
FrROJMOVICS KINGA (2003) 19. szdzad végi, 20. szazad eleji anyakonyvi adatai szerint
gyakorinak szamitott a zsid6 kozosségekben. Az elemzett évfolyamok koziil az 1910-esben
és az 1937-esben a legkevesebb a zsid6 ndket jelold egyénnevek szdma (minddssze har-
mat tudtam feljegyezni); ezek tovdbbra is jellemzéen idegen eredetliek €s hangzdstak:
Malvin, Rozamunda, Szali.

Az 1920-as évfolyamban is megmarad a Mdér/Méricz/Mdricka (17) népszeriisége.
Erdemes kiemelni, hogy a vizsgélt évfolyamokban most tinik fel elészor a Mdricka be-
cézett névalak, amely iddvel a zsidéviceek jellegzetes nevévé valt. A leggyakrabban eld-
fordul férfinevek sora még mindig keveset vagy egydltalan nem viltozik a 19. szézad
végi adatokhoz képest: Mdzes/Mozsi/Mojse (10), Izidor (7) és Pinkdsz (4). A hagyo—
manydrz6 nevek mellett azonban valtozatlanul ott vannak — kevés el6forduldssal, de vi-
szonylagos valtozatossagot mutatva — a magyar (divat-) keresztnevek: Aladdr (2), Attila,
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Arpadka, Béla, Jend, Odon, Tihamér. A néi egyénnevek tekintetében sem mutathaté ki
véltozas, maradnak a tobbnyire idegen eredetii, olykor hangsilyozottan idegenes irds-
maéddal is szerepld nevek: Dora/Dori (3), Rebeka (2), Abigél, Annie, Genendl, Fdny,
Lea, Liza, Ludmilla, Monika, Renée, Rézi.

Az 1929-es évfolyamtdl kezdve aranyaiban csokkenni kezd a Mor €s varidnsainak
gyakorisdga, és egy masik, am még mindig tradiciondlisnak szamit6 zsid6 név, a Samuel
becézése, a Samu/Samuka Keriil el6térbe: ez a név a leggyakoribb ebben az évfolyamban
(4). Eldszor taldlunk adatot a germdn eredetii Adolf-ra (becézve Dolfi alakban is), amely
szintén a zsidéknal jelentkezd 1jité névadasi viselkedést jelzi, €s amely a 19. szdzad vé-
gén kifejezetten izraelita névnek szamitott (v6. FENYVES 2010: 214). Uj jelenségként
csokkeni kezd a divatos magyar keresztnevek szama és gyakorisiga is: egy-egy figura
viseli csak az Arpddka, Atilla (sic) és a Gyula nevet. A ndi nevek esetében nem tapasz-
talhaté nagy valtozds a népszerti nevek jellegében: Mdlcsi, Renée, Rezsinke, Stefi.

Az 1933-as évfolyam leggyakoribb férfinevének mar az Adolf/Adolfka/Dolfi szamit
13 névviselovel. A tovabbi, gyakran eléfordul6 férfinevek esetében nincs jelentds viltozas:
Pinkdasz/Pinchesz (10), Samu/Samuka (9), Mor/Mdéricka (9), David/Davidl/Dovid/Dovidl
(7). A kordbbiakhoz képest megno a magyartdl eltéré -1, -le becenévképzdvel ellatott ne-
vek szama (pl. Dovedl, Jékele, Jokl, Mendele, Mandl, Valvele), ardnyaiban pedig tovabb
csokken a magyar egyénnevek szdma és viltozatossaga: az Emdnuel magyar megfeleldje, a
Mano egyszeri eléforduldasa mellett mindossze az Aladdr-ral taldlkozunk 7 esetben. A ha-
gyomdnyorz6 bibliai nevek mellett a német hatdst mutaté nevek is megjelennek (pl.
Alfrédka vagy a korszakban divatos Lipdt). A néi egyénnevek koziil a 19. szazad végén
kifejezetten izraelita névnek szamit6 Cecilia (v6. HAIDU 2003: 550) becézését, a Cili-t
kell kiemelniink, amely az 1933-as évfolyamban kétszer szerepel. Az elemzés sordn el6-
szor bukkan fel a harom névviselovel rendelkez6 Berta, amely HAJDU MIHALY héber-
zsid6 névadast anyakonyvi adatok alapjan vizsgald Osszegzése szerint ugyancsak nép-
szerlinek szamitott a zsidok korében a 19. szdzad masodik felében (vo. HAIDU 2002: 70).
A tovibbi, gyakori noi nevek tekintetében nem taldlunk valtozast: Zdali (2), Rebeka (2),
Rezsin/Rezsinke (2), Fradl, Genendl, René, Rézi.

Végiil az 1937-es év lapszamaiban a férfi egyénnevek koziil az utébbi, elemzett év-
folyamokban igen gyakorinak szamité Adolf és valtozatainak szdma csokken (3), a Samu/
Samuka azonban megtartja népszertiségét, hiszen 13 figura viseli ezt a nevet. Tovabbra
is jelen van a Mdor/Moric/Mdoricka (4), valamint viszonylag gyakori az /zsé (3). Uj név-
ként fordul elé a Frischmdn, a Maxi és a Ricsi, a magyarnak tekinthetd nevek esetében
pedig a korabbiakban megfigyelt csokkend tendencia folytatdsdt tapasztaljuk, ugyanis
mindossze 6 figura kap 3 kiilonboz6é magyar férfi keresztnevet: Aladar (4), Kdrolyka,
Jdnos. Amint arr6l mér volt sz6, ebben az évfolyamban ugyancsak kevés noi egyénnevet
talalunk, listinkon mindossze a Szerénke, a Regina €s a Zdli szerepel egy-egy névviselo-
vel. A névanyagban eldszor olvashaté Szerénke a 19. szazad végén szintén kifejezetten
izraelita névnek szamito Szeréna (vo. HAIDU 2003: 550) becézése.

Az egész vizsgélt idészakot tekintve megdllapithatjuk, hogy a férfi egyénnevek a
szdzadfordulon nagyobb viltozatossdgot mutatnak. Az 5 legnépszeriibb férfi egyénnév
sorrendje a 19. szazad végihez képest — Mor/Moricz (26), Mozes (24), Izor/Izidor (15),
Izsak (15), Pinkdsz (14) (vo. TAMAS 2010: 90) — két helyen véltozik. Tovabbra is a Mor
és varidnsai a leggyakoribbak (49), ezt azonban a 19. szdzadban Gjabb, kimondottan az
izraelita kozosségek korében népszerii Adolf és varidnsai (28) kovetik. A harmadik helyen
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viltozatlanul az Izidor (26) all, a listara negyedikként azonban a Samu (25) keriil, a sort
pedig valtozatlanul a Pinkdsz (23) zdrja. A leggyakoribb nevek tehdt még mindig vallasi
preferenciat hordoznak (pl. Pinkdsz), illetve a korszak jellegzetes zsidd nevei koziil ke-
riilnek ki (Mér/Moricz, Adolf, Izidor, Samu). Ha adatainkat az ide vonatkoz6 anyakonyvi
adatokon alapulo elemzésekkel vetjiik 6ssze, megdllapithatd, hogy az élclapi névanyag,
ha nem is erételjesen, de észrevehetden reagdl a zsid6 névadési szokdsoknak a 19. sza-
zad végén kezd6do valtozasara. Ezt jelzi a korszakban dj és a zsidok korében divatos
Adolf midsodik helyre keriilése a gyakorisdgi listan, valamint a nyelvileg és kulturélisan
is egyre er0sebben asszimildlodé zsidésdg korében is népszerti magyar nevek jelentkezése
a névanyagban, noha ezek 6sszes el6forduldsa a teljes egyénnévanyagnak még mindig
csak a 3,27%-at teszi ki. A magyar keresztnevek szimit tekintve a hiszas évek végétol
kezdddden erdteljes csokkenést tapasztalhatunk mind az el6fordulé nevek gyakorisagit,
mind vidltozatossdgat tekintve. Ezt a lap mar emlitett profilja magyarazhatja, vagyis hogy a
gliny targyét nem elsésorban az asszimildlédo, hanem az idegen kultirdji zsiddsig képezte.

A magyar keresztnevek gyakorisdgi listdjan — a becézd formdkat is beszdmitva — els6
helyen az Aladar (15) all, ezt az Arpad (7), illetve a Gyula (4) koveti. A vonatkozd,
19. szazad végi adatok szerint mind az Aladdr, mind az Arpdd a ritkabb nevek kozott
fordult elé a zsidék korében (HAIDU 2002: 71), a Gyula viszont kifejezetten népszerii
volt koriikben tobb ide vigéd elemzés (FRoJMOVICS 2003, HAIDU 2002: 70, KECSKES
2008: 378) szerint is. Az élclapi névanyagra jellemz6 névvalasztés tehdt a férfi egyénne-
vek esetében a valds zsido névadasi viselkedési formak (vo. HAIDU 2003: 549) koziil
kett6t, a hagyomanydrzést és az Gjitast emeli ki. A mimikri, vagyis a nem felting divat-
nevek vilasztasanak hidnydt jelzi, hogy a korszakban a nem csak zsidok korében divatos
férfinevekkel (pl. Jozsef, Lajos, Laszlo) zsido figurdk esetében szinte egydltalin nem ta-
lalkozunk, ez azonban érthetd, hiszen ezek a nevek jellegiiknél fogva nem volndnak al-
kalmasak az abrazolni kivant csoport azonositdsara.

Az 1j, divathatdsok altal is befolydsolt zsidd névadasi szokasokra vald reflektélds
érdekes eltérést mutat a férfi és noi egyénnevek esetében, ugyanis — noha a vonatkozd
elemzések szerint a ndi névadasban is megjelentek a magyarra valt és/vagy magyar ere-
detil keresztnevek — jelent6sen kevesebb olyan ndi névvel talalkozunk, amely 4jité név-
adasi viselkedésre utalna. (A korszakban a zsidok korében is gyakori Arankd-ra, Jolan-ra
vagy Saroltd-ra példaul egydltaldn nem taldlunk példat.) A férfinevekkel 6sszehasonlitva
joval kevesebb a valldsi gyokert, hagyomanydrzének tekinthet6 néi egyénnév is, a leg-
gyakoribb nevek listdjanak élérol pedig lekeriil az 1890-es évek anyagiban megtaldlhato
Rozdlia (TAMAS 2010: 90), amely a vizsgélt periédusban kizdrélag becézett alakban for-
dul el6; ilyen formdban viszont tovdbbra is gyakori marad. A korpuszban leggyakrabban
eloforduld néi egyénnév a Monika/Moni (11), ezt a Rozdlia csoportspecifikus és magyar
becézdje, a Szali/Zali (7), majd a Genendl (3) és a Fradl (3) koveti.

6.3. Csaladnevek. — A fiktiv élclapi figurdkat jelol6o nevek esetében a csalidnevek
vizsgdlata azért is érdekes, mert az egyénnevekkel szemben itt nagyobb a névalkotdk,
vagyis a lap szerzOinek jatéktere, hiszen nemcsak egy-egy figurdt, hanem akar dj csaldd-
neveket is teremthetnek. Ezt jelzi az is, hogy a 19. szdzad mésodik felének névanyaga-
ban olvashato, zsiddkat jelol6 csalddnevek tobbségére TAMAS AGNES nem taldlt példat,
ugyanakkor azt is megdllapitotta, hogy az éltaldban kételemili csalddnevek kovették a
névadasi tradicidkat (TAMAS 2010: 87). Ugyanez igaz az altalam vizsgdlt idészakra is:
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szamos élclapi csalddnév eld- vagy utétagjara és olykor teljes alakjdra is talalunk példat
mind a magyar zsid6 csalddokat osszegyiijto KELEMEN BELA-féle névjegyzékben (1999:
xi—xxviii), mind a MZsL. névadatbdzisaban (NAGY 2011), pl. Augenfeld, Bernstein,
Blumenthal, Deutsch, Ehrlich, Feigelstock, Rosenthal, Taub. A névanyag egész€t tekintve
a leggyakoribb csalddnév a Weiss/Weisz (48), ezt a Kohn/Kéhn (32), a Blau (32), illetve
a Schwarcz/Schwartz/Svarc (20) koveti. A leggyakrabban alkalmazott csalddnevek tehat
azok koziil keriiltek ki, amelyek megterheltsége a magyar zsidé névdllomdnyban val6ban
gyakorinak szamit (vo. FENYVES 2009: 138). Morfolégiai szempontbdl érdemes azt is
kiemelni, hogy ezeknek az egyelemii neveknek a szdma a harmincas évekre nott meg; a
kordbbi évfolyamokban — ahogy a 19. szdzad végi névanyagban is — a kételemii nevek a
gyakoribbak: az 1901-es évfolyam csalddnévvel rendelkez6 figurdinak 49,80%-a viselt
kételem(i nevet, mig 1937-ben ez az ardny csak 16,95%. Ezzel egyitt — vélhetden a
Borsszem Janké mar emlitett sematizalédasaval osszefiiggésben — csokkent a csalddne-
vek valtozatossdga is.

A korpuszban taldlhat6 jiddis-héber—német eredetii csalddnevek rendszerezése soran
a csalddnevek felosztasdban tapasztalhaté szempontkeveredések (vo. HAIDU 2003: 766)
elkeriilésére a jelentéstani szempontot vélasztottam vezérfonalnak, és a HAJDU MIHALY
altal kialakitott csoportokat vettem alapul (HAJIDU 2003: 771).

a) Keresztnév. — Avrem, Giimpl, Mendl, Pinkdsz, Zélig. A tradiciondlis zsid6é név-
adasban gyakori apanevekre (v. SCHEIBERNE 1981: 29) az elemzett névanyagban az
alabbi példakat talaltam még: Lefkovics, Mendelssohn.

b) Helynév. — Ebben a kategoridban egy lengyelorszagi (Danziger "gdanski’), illetve
egy bajororszdgi véroshoz (Krondorfi) kotéd6 név talalhat6, az utébbi a magyar hely-
ségnévképzd miatt a kiilonbozd nyelvek végzddéseivel ellatott, a zsidé névaddsra szintén
jellemzd csoportba is beletartozik (vo. HAIDU 2002: 76).

¢) Népnév, etnikum vagy embercsoport neve. — Deutsch, Hollénder, Pollak.

d) Méltésag, tisztségnév. — SCHEIBERNE rendszerezése szerint ide sorolhat6 a Kohn
(v6. Cohen *pap’ SCHEIBERNE 1981: 31), amely azonban kohanita szdrmazdsra is utalhat
(vo. FENYVES 2010: 178).

) Tarsadalmi allapot, vagyoni helyzet. — A zsidokkal kapcsolatos sztereotipidk-
nak megfelelden ebben a kategoridban elsdsorban gazdagsigra utald, a Gold ’arany’, il-
letve a Silber ’eziist’ tagot tartalmazé csalddneveket talélunk: Goldberger "aranyhegyi’,
Goldfarb ’aranyszin’, Goldglanz ’arany csillogas’, Goldstein ’aranykd’; Silberglanz
‘eziist csillogas’, Silberkranz ‘eziistkoszord’, Silberstein “eziistk§’. Gyakori tovdbba a
német tolvajnyelvbol "arany’ jelentéssel dtvett Fuksz csaladnév.

f) Foglalkozas, tevékenység. — Jellemzben pénzzel kapesolatos foglalkozdsokat ta-
lalunk a korpuszban, pl. Wechsler *pénzvalté’, de ide sorolandok még a Hosen- "nadrag’
(Hosenbalg, Hosenglanz) el6tagot tartalmazé nevek is. A TAMAS AGNES dltal emlitett
Zucker- *cukor’ eldtagra nem taldltam példat. Az egyéb tevékenységet, cselekvést kifejezd
nevek koziil sok a beszéld nevekhez sorolhatd, ezért itt csak a jiddis eredetli Chapper
csalddnévre utalok, amelynek alapja a chappern 'gyorsan elimddkozik, elhadar’ ige
(BLAU-LANG 1941/1995). Jelen felosztdsban ide sorolom a tejtermékek nevét tartalmazo
osszetételeket is, amelyek TAMAS AGNES szerint a zsidok ezekkel kapcsolatos specidlis
taroléeljardsara utalhatnak (TAMAS 2010: 88): Mandelmilch "mandulatej’, Siiszmilch
“édes tej’.
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¢) Kiilso tulajdonsag. — Az élclapok miifaji sajatossagaibdl adédéan a tulajdonsag-
neveknek mint ,nyelvi karikatiraknak” fontos szerep jut. Az dltalam elemzett névanyag-
ban ennek megfeleléen éppugy a tulajdonsidgnevek vannak tobbségben, mint a 19. sza-
zad végi anyagban. Ebben a kategéridban elsésorban olyan szinneveket (Blau "kék’,
Braun ’barna’, Gelb ’sérga’, Roth *piros’, Schwarz/Schwartz ’fekete’, Weiss/Weisz ’fehér’)
és tulajdonséagjelz6 neveket (Grosz 'nagy’, Klein ’kicsi’) taldlunk, amelyek a magyaror-
széagi zsid6 névalloméanyban valéban gyakoriak (vo. FENYVES 2009: 138).

A kiils6 tulajdonsdgot jelz6 nevek kozott kiilon csoportként kiilonithetok el az egyes
testrészeken jelentkezd rendellenességgel kapcsolatos nevek, amelyeknek nagy szdma
szintén miifaji sajatossagokkal magyarazhaté. A kordbbi névanyaghoz hasonléan a nega-
tiv konnotdciéji Maul- "pofa’ a leggyakoribb elo-, illetve utétag: Froschmaul *békapofa’,
Groszmaul "nagypofa’, Spitzmaul ’csip6s pofdji’. A labbal és ldbfejjel kapcsolatos nega-
tiv jegyek jelennek meg az aldbbi esetekben: Génsefusz, Plattfusz ’ludtalp’, Hasenfusz
‘nyulldb’, Fliigelbein (az utdbbi az X-ldbusdgra utalhat, vo. TAMAS 2010: 87).

h) Bels6 tulajdonsag. — Nagy szamban fordulnak elé belso tulajdonsdgot jelzd csa-
ladnevek is, amelyek tobbnyire negativ konnotacidju taggal (pl. Bitter 'keser(i’, Leber
'mdj’, vo. rosszmdji) rendelkeznek, és nem kifejezetten valosaghiiek (vo. TAMAS 2010: 88):
Bitterwasser "keser( viz’, Lebersaft *'majnedv’, Leberschmalz *mdjzsir’. Taldlunk tovdbba
jiddis eredetii csaladnevet is: Nebbich ’szerencsétlen, szanand6 alak’ (BLAU-LANG
1941/1995). Ezzel egy fogalmi korbe tartozik a bajor-osztrak eredetii Pancser ’iigyefo-
gyott, tdjékozatlan, tudatlan’ (TESz.). Tovibbi, negativ jellemvonasra utalé csaladnevek:
Giftig *'mérgezd’, Ehrlos *becstelen’, Kratzfuss "hajbokolas’.

i) Természeti jelenség. — Ide sorolhatok tobbek kozott az Abend ’este’, a Himmel
ég’, a Mond "hold’, a Morgen 'reggel’, a Stein °k8’, a Stern ’csillag’ és a Wasser viz’
szoval alkotott csaldadnevek (pl. Abendrot ’esthajnal’, Blaustein "kék k&', Himmelblau
"égkék’, Mondschein "holdfény’, Regenwasser 'es6viz’, Sternlicht ’csillagfény’).

j) Az embert koriilvevé dolgok, targyak. — Rotschild *voros cégér’, Schleifstein
"koszoriikd’. Ezek a nevek a foglalkozdsra is utalhatnak.

k) Allatnevek. — Ebben a kategéridaban talalunk példat a zsidé névdllomdnyban va-
I6ban jelen 1évé Bar 'medve’, Naftali és Hirsch 'szarvas’, Lovy/Lowy/Léwenstein vo.
Lowe oroszlan’, Wolf ’farkas’ (v6. SCHEIBERNE 1981: 27-9) —, illetve arra nem jellemzo
— Fledermaus ’denevér’, Laubfrosch ’levelibéka’, Wasservogel ’vizimadar’ — nevekre.

1) Novénynevek. — Gyakoriak a korpuszban a -bliih *virdgzat’ (pl. Lilen-, Mandel-), vala-
mint a Baum ’fa’ szot tartalmazé csalddnevek (pl. Baumol, Griinbaum, Nussbaum). Az eh-
hez a fogalmi korhoz kotddd -duft *szag’ utdtagi (Blumen-, Rosen-) nevek negativ szte-
reotipidra is utalhatnak (1. TAMAS 2010: 87).

Tovébbi kategériaként emlithetdek a vallasban, babonaban gyiokerezé zsido nevek
(pl. Borach aldott’, Szimche ’6rom’), valamint az iinnepnevek (Sabesz ’szombat napja’).

A korpuszban a legtébb tagot szamldld, legjellemzébbnek mondhaté jelentéstani
csoportok egybeesnek a tradiciondlis zsidé névadds jellemzdivel, hiszen a fentiekben
targyalt kategéridkat (tulajdonsag, dllat, novény, targy, természeti jelenségek) mér a zsid6
névillomany prebiblikus rétegében is megtaldljuk a természeti nevek kozott (HAIDU
2002: 67). A 20. szdzad elsé harmaddban megjelend csaladnevekre tehdt ugyanaz igaz,

b 1tt jegyzem meg, hogy a Smelke Pancser névalak az 1929-es évfolyambdl szarmazik, mig a
TESz., az ESz., illetve az EWUng. is 1930-ra teszi a pancser elsé emlitését.
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mint a 19. szdzad végiekre: a beszél6 és a magyarositott nevek kivételével az élclapi zsido
névadds leg6sibb rétegében megtaldlhaté nevekhez hasonlitanak (vo. TAMAS 2010: 89).

A beszélé nevek kiilon részben vald targyaldsdat miifaji sajatossdgok indokoljék.
Mivel a kordbban felsorolt csalddnevek kozott is szamos, onmagaban is beszélé névként
értelmezhetd név taldlhatd, az alabbiakban azokra a nevekre hozok példakat, amelyeket
egy-egy karikatdra, a figurdhoz tartoz6 torténet vagy a szovegbeli kontextus tesz beszélo
névvé. Mindig fosvény szerepld viseli a Groschenfresser *fillérevd’ nevet, egy sok pénz-
zel rendelkezd agglegény nevében pedig a Wanze "poloska’ sz6 szerepel, amely a TAMAS
AGNES-féle korpuszban is szerepel iizletemberek neveként. A jiddis eredetii Snorrer/
Schnorrer “koldus, kéregetd’ (BLAU-LANG 1941/1995) nevet viseld alakok tobbnyire
alamizsnat kérnek tarsaiktdl, szintén koldus kapta a Rachmonesz (~ jidd. rachmonesz)
‘irgalom, konyoriilet” (BLAU-LANG 1941/1995) nevet. A szegénységre utalé nevek ko-
zott emlithetd Niita Lochstopper (*lukstoppold’) szegény zsid6 tanitd neve is. A tej felvi-
zezése mellett egy Zuvielwasser 'tdl sok viz’ Szepl nevi figura foglal dllast. A torténelmi
kontextus kiilonosen érdekessé teszi az 1937-es évfolyamban taldlhaté Fiihr. R. Izs6
(Fiihrer *vezetd, vezér’) beszéld nevet, amelynek visel6je ,,a folhéberedett Dob utcai
nyilas tdbor vezetdje” (BJ. 1937. marc. 15. 7.).

Szédmos, foglalkozdssal kapcsolatos kozszoé funkciondl besz€ld csaladnévként. Gucker
"latesd’ Izidor példaul latszerész, Zalme Noch *még’ utazdiigynok, Rosenduft *rozsaillat’
illatszertdr-tulajdonos, Kurz 'rovid’ Salamon rovidaru-kereskedd, Knoblauch *fokhagyma’
Mozes pedig egy késer kifézde tulajdonosa.

7. Magyarositott névalakok a korpuszban. — Az egész korpuszt tekintve folytato-
dik a 19. szazad végi névanyagban is megfigyelt tendencia, vagyis az élclapban szerepld
nevek tobbsége (88,12%) nem magyarositott. Ez elsdsorban az adott etnikai csoport azo-
nosithatova tételével és archetipizaldsiaval magyardzhat6. A magyarositott nevek esetében
(a kordbbi idészakhoz hasonléan) az ,eredeti nevet” csak néhdny esetben ismerjiik:
Bernstein Arold > Borostany-Borostydn’ Attila, Deutsch > Drdga, Eibenschiitz > Erdé-
lyi, Hollinder > Holldsi, Kohn > Kende, Lefkovics > Lengyel, Lowy > Lantos, Rosenthal
> Reményi, Teitelbaum > Tiindérlaky. Az utébbi esetben érdemes megemliteni a
Tiindérlaky csaldadnév irodalmi vonatkozasait, annal is inkdbb, mert az élclapban a
Tiindéraky (Teitelbaum) lanyok megnevezéssel taldlkozunk. A névalak emlitése Heltai
Jend A Tiindérlaki lanyok cimi vigjatékara jatszik rd, hiszen az 1914-es, kozonségsiker-
nek szamité darab valéban megjeleniti a névviltoztatis problémdjat: 6zvegy Bergné
négy ldnya koziil a ,miivésznd” viltoztatja nevét Tiindérlaki-ra, hogy ne Berg néven le-
gyen szinésznd (T. SOMOGY1 2009: 321). A vicclap a darabnak ezt a mozzanatédt haszndlja
fel, eredeti névként azonban a zsid6 csaladnévanyagban ténylegesen gyakori Teitelbaum-ot
("datolyapalmafa’) tiinteti fel, igy hozva létre a fiktiv névvaltoztatdsi folyamatot.

A felsorolt nevekben a folytonossdg jelzésére szolgdlo eljarasok koziil a kezddébeti
megtartdsaval talilkozunk. Taldlunk példat az etnikai azonosség elutasitisdval indokolhaté
névviltoztatasra (KozmA 2007: 99) is: Zsido > Varadi.t

7 A kétfajta frisméddal megjelené csalddnév vélhetéen a katolikus és a protestdns helyesirds
eltéréseire (vO. keresztény ~ keresztyén) jitszik rd, ezzel is 6si vonast kdlesonozve a névalaknak.

8 Ebben az esetben érdemes kitérni a névvaltoztatdst kisérd reakciora is. Az esetrdl (Zsido Istvdn,
Zsidé Ferenc és Zsido Jozsef sarviri lakosok névvaltoztatdsardl) beszdmol6 levélird szerint a
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A korpusz magyarositott csalddnevei koziil szimos megtalalhaté a kiilonb6z6 név-
jegyzékekben (pl. FENYVES 2010: 278-91, KELEMEN 1999: xi-xxviii), pl. Fonagy, Garai,
Gerd, Kalmar, Kardos, Kormos, Kun, Lévai, Vamos. Ezek a nevek nagy ardnyban a do-
minansan vagy nagy gyakorisdggal zsidok altal vdlasztott csaladnevek koziil keriiltek ki
(vo. Kozma 2009: 160-1). Jellemzd megoldas tovdabbd — hasonléan az antiszemita
Herké Paterhez (vo. TAMAS 2012b: 44) —, hogy az izraelita szereplok ismert (f6)nemesi
csaladok, kozismert torténelmi, politikai személyiségek nevét kaptak: Esterhdzi, Hunyadi/
Hunyady, Rakoczi/Rakoczy, Széchenyi/Szécsényi, Zicsi.

Az elemzett névanyagban talalhaté csaladnevekben szdmos esetben felfedezhet6k a
csaladnév-viltoztatasok sordn elkdvethetd ,hibak” (vo. BENKO 1948-1949). Alaktani
szempontbdl ide sorolanddk tobbek kozott a kettds ss-ek és ff-ek (Kenderessy, Soly-
mossi, Hosenknopffy); az -i képzovel ellatott, nem létez6 telepiilésnevek (Biijti, Gyongy-
hazi, Smajgerhdazi, Tizenhdaromhalmi) vagy mas kozigazgatasi egységek, jellemzoen bu-
dapesti varosrészek (Lipotvarosi, Rozsadombi); illetve az y-os végzodés (Szentigndczy).
Az utébbi név példa a névmagyarositasok sordn divatos Szent- elétagra is, a Gydngyhazi,
illetve Smajgerhazi névben pedig a szintén népszert, helynévi kotddési -hazi végzodés
talalhat6. A Kékfi és a Hosenknopffy esetében a névmagyarositdsok sordn nagy ardnyban
alkalmazott -fi/-fy/-ffy végzddés a kiemelendd. A Hosenknopffy, valamint a Rothkovi
névviltoztatasi szempontbol vegyes alaknak is tekinthetd.

A fenti példik esetében alapvetden jellemzd a régies irasmod, valamint olyan
névformansok (-fi/-fy) dominancidja, amelyekhez az elokeld szarmazas képzete kotodott
(vo. BENKO 1948-1949: 42; FARKAS 2004: 52, 2010: 16-7, 2012), hasonldan a kettds
csaladnevekhez, amelyek a kollektiv tudatban szintén egyfajta tarsadalmi presztizzsel
fonédtak 6ssze (vo. FARKAS 2004: 54). Az utébbira a névanyagban két példat is tald-
lunk: Leventei Kardoss és zalabéri Bier, ahol az els¢é tag akar nemesi elonévként is ér-
telmezhetd. A nemzeti romantika konnotécids hatasai (vo. JUHASZ 2005: 199-202) is
megmutatkoznak a névanyagban (Solymossi — Oskeresés, hosi mitoszok; Tiindérlaky —
romantika, szentimentalizmus).

Ezek a jellemzok az €lclapi névanyagban a csaladnév-valtoztatdsok egyik legfonto-
sabb tendencidjat, vagyis a ,régies, nemesi jellegli, valamint romantikus, jo hangzasi
stb. nevek” (FARKAS 2010: 16) felvételére valo torekvést tiikrozik — és egyszersmind a
humor egyik forrasdava teszik. A valds névvdltoztatasi adatokbdl azonban kitlinik, hogy
az -1, -fi végz0désti név vilasztasa a zsidok korében ritkabb volt (KozMA 2009: 163), az
emlitett elemek -y-os, illetve -fy-s €s -ffy-s variansait pedig az 1880-as évektdl mar csak rit-
kan engedélyezték, zsidok esetében szinte sosem (KozmMA 2009: 162, FARKAS 2012: 305).
Noha felmeriil, hogy a zsidok magyaros és/vagy archaizald, presztizsjelzé névvilasztasat a
kor kozizlése ,.eltilzott neofita buzgalomnak™ (KozmMA 2009: 164) vélhette, a vizsgalt név-
anyagban fellelheto, zsidé figurdkat jelolé magyarositott csalddneveknek csak 31,20%-a
rendelkezik -i/-y//-fi/-fy/-ffy végzddéssel vagy mds, archaizdld alaktani jeggyel (pl. ¢z, ss, th).

Jelentéstani-etimologiai szempontbdl vizsgdlva az élclapban megjelend magyarosi-
tott csaladneveket, legnagyobb aranyban helynévi (Erdélyi, Kaplonyi, Lipotvarosi, Ro-
zsadombi, Szabolcsi, Szatmdri, Vdradi), illetve alhelynévi (Gyongyhdzi, Haromszeg-
varai, Rothkovi, Smajgerhazi, Szentigndczy, Szolmasi, Tizenharomhalmi) csalddnevekkel

névmagyarositok kozt ténylegesen kedvelt Varadi név vilasztisiat Grosswardein, vagyis Nagyvd-
rad indokolta, ahol nagy zsid6 ortodox kozosség élt (BJ. 1920. december 19. 5).
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taldlkozunk. KOZMA ISTVAN eredményei szerint a zsidok korében a kozszai, illetve a ke-
resztnévi eredetli csalddnevek szdmitottak a leginkabb gyakorinak. A vizsgilt korpusz-
ban szintén fellelhetok kozszoi eredett csalddnevek (Bdr, Biiza, Kalmar, Komlés, Kondor,
Kun, Lantos, Polgar, Sas, Timar, Varga, Vamos, Vér, Virdg), szamuk meghaladja a ko-
riabbi idészakban felbukkanokét (vo. TAMAS 2010: 86). A 19. szdzadi anyagban nem
akadt példa keresztnévi eredetli csaladnévre; a 20. szézad els6 harmadabol mar emlithe-
tiink ilyet (Dezsd, Gerd), de ez a névadasi stratégia tovébbra sem jellemz6 a Borsszem
Jankéban.

A miifaji sajdtossagokbol eredéen az élclap szerzéi a magyarositott neveket is hu-
morforrasként kezelték, ehhez pedig mind morfol6giai, mind szemantikai jellemzdket
felhasznaltak. A mar ismertetett okokbdl a -fi/-fy képzoés névalkotds poén forrdsa lett az
aldbbi esetekben: Dalfi, Kékfi. A Borsszem Janké vizsgalt szamaiban e nevek esetében
az eredeti csalddnév nem ismert, a Herké Paterb6l azonban kideriil, hogy a Dalfi (ott
Dalfy) a Singer ’énekes’ magyarositdsa (TAMAS 2012b: 45), ebbdl kiindulva pedig felte-
hetd, hogy a Kékfi a gyakori Blau "kék’ megviltoztatisa lehet. A névvaltoztatdsokra jel-
lemz0 feltlinésmentességre valo torekvést ginyolja ki a Héber csaladnév. A magyarosi-
tott csalddnevek kozott is taldlunk példat beszélé névre (dr. Hiihéthy Gerd, az okoskod6
orvos), valamint a szerzék a névferdités eszkozével is élnek (a két Kohn koziil az egyik
0j csalidneve Kende, mig a masiké Zsebkende, egy Rosmayer nevii keresked6t pedig
Roszmaji-ként [sic] emlegetnek). Noha e tanulmdnyban a csalad- és egyénnevek kozti
kulwrdlis kongruenciara nem térek ki (. késébb), megjegyzendd, hogy a magyarositott
csalddnévvel rendelkezd zsid6 figurdk esetében fontos humorforrds a magyarositott csa-
ladnév €s a hozzd tartozd idegen — hagyomdnyos zsid6 vagy német — egyénnév kozti kul-
turdlis inkongruencia is: Bor Leo, Gydngyhazi Izidor, Hdarshalmi Naftali, Herczeghalmi
Pinkdsz, Kaplonyi Izrael, Reményi Mdozes, Szentigndaczy Pinkdsz, Vér Mor stb. Kiilono-
sen igaz ez a (fo)nemesi, illetve magyar torténelmi vonatkozdsa csalddnevet viselokre
(Kossuth Jeremidas, Rakoczi Izidor, Széchenyi Kobi, Zicsi Elids); koziilik mindossze egy
figura kap magyar keresztnevet (Rakdczi Arpdd). Az élclapi névanyagban a magyarosi-
tott csalddnevek esetében egyértelmiien érvényesiil a kulturdlis inkongruencia, hiszen az
egyénnévvel is rendelkezd figurdknak mindossze 4,41%-a visel magyar keresztnevet.
Erdekes ugyanakkor, hogy az €lclapi névalkotdk ebben az esetben nem élnek a névsor-
rend adta humor lehetdségével: mindossze 4 olyan esettel taldlkozunk, amikor a magya-
rositott csalddnév idegen névsorrenddel bukkan fel (Borach Apponyi, Kébi Esterhdzi,
Dadi Pocs, Izidor Tizenhdromhalmi).

A névviltoztatds megitélése kapcsin — TAMAS AGNES megfigyeléséhez (TAMAS
2012b: 45) hasonléan — elmondhat6, hogy a Borsszem Jankéban nem talalunk a névmagyaro-
sitdst mindsitd, kiglinyold €lcet, ugyanakkor talilkozunk olyan megjegyzésekkel, ame-
lyek a névmagyarositdsra mint jelenségre utalnak, ahogy az aldbbi szovegrész is:
»Vajjon, a masik, a Lefkovics Ur: miért magyarositotta a nevét épen Lukdcsra? Azért,
mert a Lukacs-név a legeldkel6bb pénziigyi capatcitasok neve ndlunk. A Lukécsok azon-
ban sajndljdk, hogy 6k a névmagyarositas utin miért nem inkdabb Lefkovicsok™ (BJ.
1901. februar 3. 9).

8. Osszegzés és kitekintés. — Megdllapithatjuk, hogy a Borsszem Jankora a vizsgdlt
korszakban jellemz6 sematizaldddsi folyamat az élclapi névanyagban is megmutatkozik:
megnott a napjainkban a klasszikus zsidoviccek leggyakoribb neveiként ismert, sablonos
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nevek gyakorisdga, illetve a csak egyénnévvel vagy csak csalddnévvel jelolt szereplok
szama. Az egyénneveknél lathattuk, hogy az élclapi névadas — kismértékben ugyan, de —
reagdlt a megvaltozott zsidé névaddsi gyakorlatra a magyar nevek szerepeltetésével. A csa-
ladnevek kapcsdn nem tapasztaltunk jelentds eltérést a 19. szazad végi adatoktdl: meg-
maradt a tulajdonsagnevek dominancidja és a természeti nevekhez kothetd, 6si tradicidkat
tiikroz6 névadds. Az élclapbeli magyarositott csalddnévalakok magukon viselték a jelleg-
zetes névmagyarositdsi torekvések (6si, nemesi szdrmazds kifejezése) alak- és jelentéstani
jegyeit is, holott a megvaltoztatott csalddnevek esetében ezek a sajatossdgok nem domi-
naltak. Meghatdroz6 volt azonban a magyarositott csalddnevek és a hozzdjuk tartozo
egyénnevek kozott tapasztalhatd kulturdlis inkongruencia.

A zs1d6 szerepldkre vonatkozé €lclapi névanyag tovabbi vizsgdlati szempontjainak
bemutatasa szétfeszitette volna e tanulmany kereteit, ezért egy késobbi munkdmban ter-
vezem a korpusz elemzését a névsorrend, illetve egy (j aspektus, a kulturdlis kongruen-
cia szempontjabdl. Az utébbi az élclapi névanyag kapcsin kiilonosen jelentds szereppel
bir, hiszen esetiinkben nem kell szamolni az anyakonyvi és mds névvdltoztatdsi korpu-
szok kapcsdn a csalad- és keresztnevek egyiittes vizsgalatat érintd adatvédelmi akada-
lyokkal (vo. FENYVES 2010: 214).
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ANNA LUCA NEMETH, Names of Jewish characters appearing in Borsszem Janké
in the first third of the 20th century

This study examines the names of Jewish characters in a Hungarian humour magazine entitled
Borsszem Jankd (‘Tom Thumb’) in issues published between 1901 and 1937. The author compares
the name stock of this period with that examined in a previous analysis. It can be ascertained that
the new Jewish name-giving practices giving preference to Hungarian first names in the first
decades of the 20th century are reflected in the magazine as well. In the surname stock of the
Jewish figures, names referring to a personal feature are still dominant. The author also discusses
the main characteristics of family names affected by name changes as they appear in the magazine.
The morphological and semantic features of the last group of surnames often display the typical
purpose of family name changes: choosing a surname which suggests the old and noble origin of
the family. The cultural incongruence between first names and Magyarized family names is an
important source of humour in the magazine.



