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Radnai Daniel Szabolcs
Magyar - mozgbképkultira és médiaismeret tanar (MA) szakos hallgaté,

Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar

KOZEPPONTOK ES OSSZEKOTOK A BAGY MENTEN

A jo palocok haldzata

.Kicsi a bagyi patak.

A keskenyebbé valt eziistszalag

széles homokramat kapott,

és a csillogé homoknak is,

melyet a népregék tiindéreinek pici labai taposnak,
sehol véget nem ér6 fluzesek a kerete."[i]

[i] Mikszath Kalman (1881-1882): Elbeszélések 6, 1881-1882, A tdt atyafiak, A jé paldcok, kiad. Bisztray Gyula, Bp., Akadémiai, 1968
(MKOM XXXIL.), 127. A kdvetkezékben A j6 palécok c. miib8l szarmazé novellak idézésénél csupan az oldalszamot jelélom a
fészovegben.

Bevezetés

A jo paldcok (1882) cim( novellaskdtet Mikszath Kalman sokat elemzett konyve. A kdzoktatasban megszilardult kanonizacioja és az
irodalomkritika lankadni nem akaro Ujraértelmezései folytan a legtdbbet foglalkoztatott Mikszath-mdnek tarthatjuk - természetesen az egy
éwvel kordbban, 1881-ben megjelent A tot atyafiak cimU kotete, valamint az 1890-es években irt kisregényei (Beszterce ostroma, Szent Péter
esernydje) mellett. S a kulcsszd itt, s egyben az egész dolgozatra nézve is a md, az egybeflggd egységnek tekinthetd alkotas fogalma, mely nem
a részletekbdl kiindulva, hanem nagy egészként, annak minden dsszeflggését szamba véve vizsgalhato.

Jelen dolgozatban egy mar régdta ismert, de az irodalomelméleti érdeklédés altal csak a legutobbi id6kben felfedezett téma, a novellaciklus
mUfajisaga felél vizsgalom Mikszath fenti mdvét. Az kdtetkompozicio és az 6sszeflggd novellak elemzések fogalmi hatterét pedig a kortars

halézatelmélet tudomanyabdl, Barabasi Albert-LaszIé 2003-mas kdnyvébdl kolcsénzom, mely alapallas el is arulja a most kdvetkezd munka
hipotézisét. Feltevésem egyfel6l az, hogy A jo paldcok c. kotet - amellett, hogy a mUfaj legkorabbinak tartott hazai reprezentansa - komplex
narrativ szerkesztése és rendhagyd csoportabrazolasa miatt kitlnik kora, s az azt kovetd, szazad eleji magyar modernség novellaciklusainak
kozegébdl. Emellett azt is probalom bizonyitani, hogy a szerves egységet alkoté novellakat 6sszeflggésben latva, a haldzatelmélet fogalmait
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(kdzpontok, periféridk, gyenge kapcsolatok, stb.) alkalmazva Uj szempontokat nyerhetlink a Mikszath-életm(i e szegmensének - a korai
elbeszélés-kompozicidk — (szé szerinti) ,feltérképezéséhez”, mi tdbb haldzatos abrazolasahoz is.

A kovetkez8kben elséként roviden felvazolom azokat a gondolatmeneteket, megkdzelitési médokat, amelyeket a novellaciklus napjainkban
felélénkdlt diskurzusa mozgasba hoz - itt es@sorban a Hajdu Péter munkaira fogok hivatkozni, aki elséként tekintette 4t a mifaj nemzetkozi
szakirodalmat, de emellett kitérek a hazai értelmez6k egy-egy dolgozatara is. Ezt kdvet8en, néhany haldzatelméleti alapvetés és fogalom
tisztadzasa utan, megjeldld6m azokat a narratoldgiai szempontokat, amelyek mentén vizsgalom a kotet elbeszéléseit. Végil pedig két specialisabb
témakorre - a térkonstrudlas funkcidira, valamint a paldc vidék belsd és a kilvilag felé irdnyuld viszonyaira, s az elbeszélések kdzotti motivikus
kapcsolatokra - fokuszalva végzek novellaelemzéseket.

A novellaciklus igézete

Marxi parafrazissal élve azt mondhatnank, nagyjabdl tizendt évvel ezeldtt ‘kisértet jarta be a magyar irodalomtudomanyt - novellaciklus
kisértete’. Hiszen a '90-es évek kdzepén-végén, egy idében, s mintegy 0sszeflggésben is a Mikszath-recepcié megujulasaval,[i] harom kortars
irodalmi mé (Bodor Ad&m: Sinistra-kérzet, Gion Nandor: Mint a felszabaditék, Lazar Ervin: Csillagmajor)[ii] (Ujra)felfedezésével divatba jott a
novellaciklus magyar irodalmi diskurzusban. Ezzel természetes - korlatozott ideiig ugyan — Ujra a rivaldafénybe kerilt egy-egy reprezentans
alkotas, igy Mikszath A t6t atyafiak és A j6 paldcok c. kdtetei is (az Esti Kornél és a Szindbad-kdnyvek mellett), de természetesen j6 néhany
tanulmany szUletett réges-rég feledésbe mertlt vagy éppen Ujonnan megjelent ,ciklus-gyands” mdvekrdl.[iii]

A felerésodott érdeklédés, noha nem tartott sokaig, és minddssze egy-két programado tanulmany, tematikus folydiratszam, néhany tlzetesebb
Ujraolvasas, illetve a szépirodalom reflexidja (Id. Grecso Krisztian: Pletykaanyu, Toth Krisztina: Vonalkdd, Pixel) volt csupan a termése,[iv] a 2000-
es évek kozepétdl mégis sikerult teoretikus, de féként mifajelméleti szempontbdl kdzel kertini a novellaciklushoz. E helyltt emlitendd meg
Bezeczky Gabor, Kis Béla, Finta Gabor és legféképpen Hajdu Péter neve, akik munkaikban - kilonb6z8 mddszerekkel, problémafelvetésekkel és
habitussal - megkisérelték irodalomelméleti jelleggel megvizsgalni azt, amit a magyar diskurzusban a novellaciklusrél tudni lehet.

Mindenekel6tt kiderult, hogy a mlfajnak nemcsak hazankban csekély az irodalma, hanem nemzetkdzi [éptékben is. Bezeczky Gabor 2003-mas
tanulmanyaban - jéllehet, késébb nemigen hivatkozik az altala és Hajdu Péter altal 6sszegy(jtott angol szovegekre - kozli az (akkori) 6sszes
elérhetd kulfoldi szakirodalmat a témaban, mely egybevéve hat szakkonyv és nagyjabdl ugyanennyi publikdlatlan PhD-értekezés és tanulmany.
[v] Emellett pedig szamos, a témaval kapcsolatos tanulmanyra igaz, hogy a novellaciklust, hidba szeretnék azt dndlld, egységbe foglalhato,
korpuszhoz rendelt mUfajként elkdnyvelni, a legtobb esetben a regényhez képest, a regénytdl valo elhatarolas vagy épp az ahhoz vald
hasonldsag mentén probaljak megkonstrualni.[vi] Ebbdl szlletnek aztan az olyan dtmeneti kategdridk, mint az dsszetett regény, novellasorozat,
novellafizér stb., melyek nem feltétlentl teszik produktivwa a diskurzust.

Mindazonaltal, figgetlendl a novellaciklus-regény oppoziciétél, elmondhatd, hogy a kdrvonalazddni latszé mifaj vizsgalata rengeteg
érdekességgel szolgal, s ennek véleményem szerint az az oka, hogy a ciklusba rendezett novellak elemzései tobbféle irodalomkritikai olvasasi
stratégiat, megkdzelitési modot mozgatnak egyszerre. Ahogy én latom, minimum haromfélét. Egyfeldl a ciklusok, s azokat tartalmazo kotetek,
kiadasok Osszetétele, felépitése (keletkezési, elrendezési) sorrendje és ezek kilonbdzE variacioi mar dnmagukban nagy filologiai munkat adnak
az erre specializdlédott vagy ilyen indittatasu irodalméroknak. Az ilyen tipusu dolgozatok célja altalaban a ciklusok eredetének,
fejl6déstorténetének nyomon kdvetése, a szerzéi/szerkesztéi tevékenység felderitése, illetve a ciklus 6sszes darabjanak, mint egy puzzle
eleminek, szisztematikus ¢sszegyUjtése.[vii]

E filolégiai megkdzelités mellett érdekes problémakat vet fel a ciklusok olvasas-centrikus, a befogaddi tevékenységet el6térbe helyezd
vizsgélata. Egy ilyesfajta, hermeneutikai olvasasi méd olyan kérdésekre keres vélaszt, hogy mennyiben mddosul az egyes novelldk elolvasta utan
a fejunkben 1év6 tudas; az egyes torténetek mennyiben adnak tobbletinformaciot a szévegek megértéséhez, illetve feltételezhet8-e valamiféle
cselekmény a ciklusban, mely folytdn nem a novellakat, hanem magat a kétetet tartjuk egy 6nallé mlnek. Az ilyen értelmezések nagyon kozel
vihetik a ciklusok recepcidjat a szakaszos, folytatasos regények mUfajdhoz is, ahol is az olvasé, detektélva az egyes részek (fejezetek) végén
mutatkozd hianyt, tovabb olvassa a mUvet.[viii] S ehhez kapcsolddik az a narratoldgiai kérdésfelvetés is, hogy vajon a novellaciklus szerialis (egy
hosszy, linedris torténetet szétszabdald) vagy epizodikus (egy/tobb szerepld ad hoc életeseményeit bemutatd) szerkesztéssel é16 mifaj.[ix]

Végl, gy vélem, létezik egy harmadik megkozelités, amelyet narratoldgiai-kompoziciés szempontnak is nevezhetlnk. Ennek f6 mozgatdja az a
kérdés, hogy a novellaciklusok felépitése, azaz a novellak kozotti killonbodz8 (szerepldi, elhelyezkedési, tematikus, motivikus) kapcsolatok hogyan
hatnak vissza magukra az egyes tortnetekre és elbeszélésmdédjukra, s milyen viszonyok (halézatok) deritheték fel egy cikluson (vagy koteten)
bellil. Erzésem szerint ezt a fajta kozelitésmodot eleddig majdnem kizarélag Hajdu Péter tudta alkalmazni a magyar diskurzusban - s, némi
nagyravagyassal, magam is ezen az Uton probalok majd eljarni a kdvetkezé oldalakon.

Szamomra tehat majdhogynem érdektelen a novellaciklus ,tokéletes” megfogalmazasa, definicidja, mivel nem kivanom a mUfaj komplex
specifikumait felallitani, csupan megprébalom adekvat modon, Uj fogalmi rendszerek mentén bemutatni az ezzel a megnevezéssel illetett
szbvegkorpusz (ezUttal csupan egyetlen) alkotasat. Ha mégis allast kellene foglalnom egy ilyen definicié mellett, akkor Hajdu Péter altalanosito
Osszefoglalasat tartom szem eldétt, miszerint az novellaciklus ,olyan elbeszélések halmaza, amelyet az olvasé valamilyen tartalmi szempontbdl
Osszetartozénak tekint.”[x]

Van azonban egy térténeti oka annak, hogy (egyel6re, ebben a dolgozatban) nem foglalkozom olyan ciklus-koncepcidkkal, melyek a
novellaskoteteken ativelve azok kdzott, esetleg azokon kivil Iétesitenek kapcsolatokat, még ha ez a késdbbiekben érdeklédésre tarthat is
szamot (plane a haldzatelmélet szemszogébdl). Ez az ok pedig az, hogy a mUfaj, amennyire Iatszik, egy olyan korszakbdl, a 19. szazad kozepérdl
szarmazik[xi] mikor is a kisprézaban/versben tevékenyked® irék kortars kanonizacidjat a kotet (verseskotet, novellaskdtet) megjelentetése
pecsételte meg.[xii] S ennek a folyamatnak - miként, jobb esetben a szerz8, de ha nem &, akkor egy szerkeszté egy kotetbe foglalta, s kissé
egymashoz ,idomitotta” az egyes novelldkat - nagy szerepe volt maganak a mifajnak a létrejottében. Megteremtette a novellaciklus talan
leginkabb jellegadd tulajdonsagat: a reflektalt, kapcsolddd Gsszetartozas és a ,jelentésteremtd bizonytalansag'[xiii] kdzotti ingadozast.

Ebbdl az okbdl kifolydlag jelen dolgozatban ha ciklusrél beszélek, kizardlag egyes koteteket értek alatta, jéllehet egyaltalan nem vagyok afeldl
meggy&zve - mint rengeteg ellenpélda bizonyitja is[xiv] -, hogy csak egy ciklus csakis kotetben Iétesilhet, illetve teljes egészében ki kell, hogy
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toltse azt. Mindazonaltal hasznalhaténak vélem Kis Béla novellaciklus-koncepcidjat,[xv] mely szerint a ciklusok megkonstrualasa nem utalhaté
(teljességgel) az olvasd kompetenciajaba, hiszen ez az alapallas elhomalyositana a mdfajrél sz616 diskurzus kereteit. Mindezt
megmagyarazandd, Kis szamos nyomas érv és megvilagitd (magyar irodalmi) elemzés felvonultatasa utan megallapfitja, hogy a novellaciklusok
fragmentalitasa, torténeteinek kapcsolddasa és felcserélhet8sége nem olyasfajta szabadsag, mely ,(...) az olvasé kompetencigja (...), hanem a
mU szerkezeti ismérve."[xvi] Mellyel meg is teremti a mUfaj 6nallésagat. Nem gondolom, hogy nincsenek, vagy nem lesznek biradldi e nézetnek,
de a magam részérdl - a fent részletett torténeti okokat is szamba véve - megalapozott korladtozasnak gondolom Kis Béla feltevését.[xvii]

Visszatérve dolgozatom hipotézisére, altalaban a novellaciklus, de kiléndsen Mikszath paldc-kotete azért nagyon érdekes szamomra, mert
egységként, miként kezelve és olvasva novelldit, narratolégiai értelemben egyfajta univerzumot alkotnak az egyes torténetekbdl. Univerzum alatt
azt értem, hogy az elbeszélések nem csak referencidlisan (egy szerzé mUvei, egy kotetben taldlhatdak, netan ugyanarrdl a targyi valésagrol, pl.
magyar viszonyokroél szélnak) teremtenek kapcsolatot, hanem a fikcid vilagan belll is. Ez azt sugallja, hogy ami egy szerepl&vel egy novellan
belll torténik, az mas élettorténeteknek is része, azokhoz metonimikusan, metaforikusan kapcsolddik, igy egy nagyobb Osszefliggésrendszer
része. S azzal, hogy a novellaciklus (megitélésem szerint) egy ember vagy csoport életeseményeit nem folyamatnak, hanem az allapotszer(
létezés egyes epizddjainak, egyszeri vagy ismétl6dd torténéseinek tekinti, az irodalom leginkabb olyan mifaja, amely képes kdzeget,
viszonyrendszereket abrazolni. Akkor is, ha a ciklus targya csoport (mint A jé paldcokban vagy Gardonyi Géza Az én falum c. mGvében) és akkor is,
ha egyetlen személy csupan (mint a Szindbad- és Esti Kornél-torténetek vagy Brody Sandor Erzsébet-novelldi esetében).

A regény—ciklus dichotdmiahoz visszatérve, itt mutatkoznak meg a két mUfaj alapveté kuldnbségei, melybdl kiderdl, hogy a novellaciklus nem a
regénybdl vezethetd le. A regény, melyhez most nem hivom segftségll a mdfaj megszamlalhatatlan modern elméletét, csupan
irodalomszocioldgiai és -fogyasztasi értelemben hivatkozok ra, a sz6 szoros értelmében nem képes kdzeget abrazolni, helyesebben nem
funkcidja ez. Persze dbrazolhat egy regény kulonbozé kozegeket (pl. Stendhal a Vords és feketében a papi szeminarium falain bellli viszonyokat),
de ezt egy linedris vagy inverz elbeszélés( cselekménybe agyazva, mindossze egyetlen szerepld szemszdgébdl vagy torténetén keresztul teheti,
nincs modja tehat egy kdzeget sok-sok példan, szembeadllitdson, eseten keresztll, extenzive bemutatni. A regény, ha kdzeget akar abrazolni,
néhany szereplébe és egy korlatozott idSintervallumbalxviii] kénytelen beleslriteni minden relevans tarsadalmi, pszicholdgiai, torténelmi
reprezentaciot (ahogy Lukacs Gyorgy realizmus-elmélete is tartja),[xix] mig a novellaciklus ezt komplexebben, sok-sok térténeten keresztul,
ezek 6sszehasonlitasaval, egymasra vetitésével teszi.[xx] (Noha meg kell valjon a cselekmény ,béklyditdl”, bar ez lathatdéan nem zavarja, csupan
az irodalmaroknak ad munkat vele.)

Az el6bbi megfogalmazasommal élve, a kozeg abrazolasa lehet vagy lehetett a novellaciklus sajatsaga a mUfaj létrejottének idejében. A 19.
szazadi kdzepétdl detektalhatd mifaj elsd darabjanak Forrest L. Ingram, a novellaciklusrol szol6 legelsd, s egyben legnagyobb hatasu
monografia szerzdje Turgenyev Egy vaddsz feljegyzéseit tartja, mikor is a Frank O'Connor kdvetkezd idézetét helyezi kdnyve elé. ,Az £gy vaddsz
feljegyzései, kdnnyen lehet, hogy a legnagyszer(ibb novellaskotet, amit valaha irtak. Senki, abban az idében, amikor irédott, nem tudta
kell6képpen, mennyire jelentds mU, s mekkora hatassal volt egy Uj mlvészeti forma megalkotasaban.”[xxi] Turgenyev mlve, mar a balzadi,
stendhali realista regény héditasa utan, beérkezve az 1850-es évekbe, a '48-as forradalmak leverésének korszakaba, egészen Uj megvilagitasba
helyezte a vidék valdsagabrazolasat.[xxii]

Kis tllzassal (s persze harminc év késéssel) ilyen szerepet jatszhattak Mikszath mdvei, A (6t atyafiak és A j6 paldcok is a magyar viszonyok kozott
a 1880-as években, amelyek a népabrazolast a Gyulai-, Erdélyi-féle ,arctalan” népképzettdl a regionalitas, a periféria megjelenitése, de annak
nem néprajzi ihletésl irodalmi visszaaddasa felé terelték.[xxiii] S ennek irodalmi folytatésai, Brédy Sandor, Thury Zoltédn, Gozsdu Elek és
Géardonyi novellaciklusai, egy Uj, modern diskurzusba helyezték &t azt a népszemléletet, mely - T. Szabd Levente szavaval - ,(...) az egyszer(, a
»primitive-nek tartott formakat, s az ezeket megmutaté kdzosségeket modernként fedezte fel és ismerte el a maga szamara - a tavoli
gyarmatokon és sajat népi kultlrajaban egyarant."[xxiv] Enhez pedig hozza kell tenniink, hogy, mint T. Szabd is irja, A tét atyafiakat dvez6 siker,
tehat a regiondlis torténetek és a ciklusforma sikere, nagyban hozzajarult A j6 paldcok (mar tdbbé-kevésbé korabban megirddott)[xxv]
darabjainak 6sszeegyeztetéséhez, kdtetben vald Ujrakdzléséhez, tokéletesitéséhez — azaz ciklussa frasdhoz.[xxvi]

paldcok c. kotetet a novellaciklus egyébként is rendhagyd magyar hagyomanyan belll is kiemeltnek.

Mikszath korabbi mlve, A tét atyafiak még nagyon kevés belsd szdvegkdzi kapcsolddast mutatott, f6ként a torténetek helyszinédl szolgald kdzds
vidék teremtette meg a ciklus-jelleget. A j6 paldcokban azonban - mint lentebb latni is fogjuk - igen reflektaltak a kapcsolatok az egyes novellak
kozott; sok a jelentéses viszony két egymastdl tavol esd novella kodzott, s az az érzéstink tdmad, hogy nem kis elbeszéléstani virtuozitas
szUkségeltetett ezeknek a viszonyoknak a kialakitasdhoz, méghozza azzal az igénnyel, hogy ne valjék sablonossa, didaktikussa, s fennmaradjon
a mar emlitett ,jelentésteremtd bizonytalansag”. Ez az az aspektus - a szerepl8k, helyszinek, motivumok kozott mikddtetett viszonyrendszerek
-, amely f6ként taptalajul szolgal majd a halézatos elemzésnek a kdvetkezd8kben.

Torténeti szempontbdl pedig nemcsak azért foglal el kulonleges helyet a mifaj magyar hagyomanyaban, mert ezt tartjak a hazai novellaciklus
elsd darabjanak,[xxvii] hanem amiatt is, mivel - érzésem szerint - egy sajatos atmenetet képvisel a realista célkitlizés( novellisztika és a modern
tematikaju, individualizalddd emberabrazolas kozott. Mikszath A j6 paldcok torténeteit egyszer(, halandé embereik eseteiként mutatja be,
hasonléan rovid terjedelemben. Ehhez képest Brédy Sandornal A nyomorban, Petelei Istvannal A mi utczdnkban Guzsdu Elek Tantalusaban és
Gardonyinak Az én falum c. kétetében az individualizacié mar olyan fokra jutott, hogy az egyes torténetek szerepl8i mélyebb, (néha, pl.
Peteleinél mar-mar nyomasztéan sulyos) lélektani elemzést kapnak, igy a kompozicid s az elbeszéléi tevékenység is néhol egysikiva valik.
Gardonyi személyként konstitualt elbeszél6je nagyon sajatos szemszoghdl szemléli szulbfalujanak alakjait, torténéseit, s mindezt latszdlag
linedrisan bemutatva, kevés olyan elem mutathato fel, melybdl kibonthaté volna valamilyen viszonyhald, noha a lehetéség adott. Petelei és
Brddy naturalizmusaban és tobbé-kevésbé Gozsdu novelldinal is (eltérd ciklusok esztétikai fokkal persze) oly mértékben mély a lélektani
tartalom, hogy az egyes szévegek kozotti kapcsolat kizarélag motivikus (hiany-Iét, nyomor, kielégitetlenség), nem jelenik meg a fikcié vildgan
belll.

Ez, a |élektanisagot felértékeld, valamint a cselekményességet és a csoport-abrazolast elhanyagold tendencia egyenesen vezet Krudy Gyula
Szindbddjahoz és Kosztolanyi Dezs6 Esti Kornéljdhoz, noha némileg meg is Ujul ezek altal - ez azonban mar egy masik torténeti diskurzus
terepére visz, amely kUldn, részletesebb elemzést igényelne.[xxviii]

A fenti két értelmezési mez8 révén megérthetd, miért oly kiemelt A j6 paldcok kotet jelent8sége a magyar novellaciklus torténetében. A
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tovabbiakban ezt a narrativ, kompoziciés gazdagsagot szeretnénk kiaknazni, ez el6tt azonban felallitjuk azokat a szempontokat, amiket a
halézatkutatas tudomanya szolgaltathat a paldcféld kapcsolatainak feltérképezéséhez.

Rész és egész viszonya - hal6zatelmélet és narratoldgia

A 21. szazad hajnalan megfogalmazédé rendszerelmélet, a hdldzatkutatds rendkivll kiterjedtebb jelenségvilagok leirasara torekszik, s
els@sorban természettudomanyi meghatarozottsaga mellett napjainkra kezd egyre inkabb interdiszciplinarissa valni. Formalizalé mddszeretit,
alapterminusait és matematikai figgvény-hatterét sikerrel alkalmazzak a fizikaban, bioldgidban és mas természettudomanyokban, de mar
szamos human- és tarsadalomtudomanyi értekezés sziletett a haldzatelmélet igézetében.[xxix] Noha teoretikus értelemben — a halézatkutatas
matematikai, hatvany-elméleti ismereteinek hianyaban — nem foglalkozhatom a tudomanyag komplex fogalomrendszerével és
kovetkeztetéseivel, a kdvetkez8kben mégis ennek az 6sztdnzd szellemi dramlatnak a felhasznalasaval probalok Uj szempontokat felmutatni a
novellaciklus-értelmezések horizontjan.

Az elmélet - e helyltt csak csekély szamban felhasznalt - kulcsfogalmait legféképp Barabasi Albert-LaszI6, magyar szarmazasu kutaté 2003-as
konyvébdl veszem,[xxx] mely a haldzatok vildganak részletes, tudomanyos igény(, amde rendkivil olvasmanyos 6sszefoglaldsa. A kutatd
érdekfeszité mesélékészséggel, szinte anekdotaflizérszerlen, id8sikokat és foldrajzi tavolsagokat sz6 szerint athidalva[xxxi] meséli el a
halézatos gondolkodas torténetét, melyben - kézzel foghatd és jol illusztralt tételmagyarazatai tarsasagaban - helyet kap Szent Pal, Karinthy
Frigyes, Erdés Pal, Rényi Alfréd, s persze sok mas ,szerepl6” mellet a szerz& személyes életdtjanak egy-egy szelete is.

A kovetkez8kben ugyannak az alapgondolatnak a zaszlaja alatt kisérelem meg A jo paldcokat Uj megvilagitasba helyezni, mint amellyel Barabasi
konyve bevezetdjét inditja. Jelesul, hogy a tudomany tobb évszazados hagyomanyaval szemben, a részletek elemzése, minél aprobb darabokra
szegmentalasa helyett probaljunk meg az egészet megvizsgalni, belsd viszonyaival, 6sszefliggéseivel, s a részleteket ne dSnmagukban vizsgaljuk,
hanem az altaluk létrehozott nagyegészbdl induljunk ki.[xxxii] Ezt a szemléletet szeretném érvényesiteni a novellaciklus kérdése kapcsan is.
Hosszu idén keresztll (s ennek maradvanyai most is jelen vannak a diskurzusban) a ciklusba rendezett térténetek kapcsolatait az egyes
novellak kuridzumaiként tartottadk szamon s igy nem is irdnyult nagy figyelem a kotet mint kompozicio kérdésére, vagy, mint lattuk, a regénnyel
mint hattér- és mellékmintaval kerilt megmeérettetésre, dsszehasonlitdsra. Azon felll, hogy a novellaciklusokat egységként vizsgaljuk, észre kell
vegylk, nem minden ilyen tipusu alkotds mUkaodteti oly reflektaltan a torténetek egymasba érd kapcsolatainak (személyek, motivumok,
helyszinek) haldzatat, igy nem is mindegyik hoz létre Ugymond ,belsd vildgot”, univerzumot. (Szdmos olyan novellaciklus van, amelyet nem
narrativ tényez&k tesznek azza, hanem valamilyen kdz0s, az egyes szdvegek folé rendelt tematikai hattér-motivum, meta-narrativa. llyen tobbek
kozott Brody Sandor Nyomora, vagy Gozsdu Elek Tantalusa.)[xxxiii] Mikszath mdve viszont egy olyan kompozicié prototipusanak tlnik, mely
Osszeérd, egymas mellett él8 s - az elbeszél8i sokszinlség révén — egymast vitatni és relativizalni is képes torténeteket[xxxiv] fog egybe, egy
sajat 6sszeflggd kapcsolathaldt, Hajdu Péter szavaval, ,szoveguniverzumot’[xxxv] hozva létre ezzel. Mikszath mUve j6 példa lehet arra, hogy
haldzatalkotasi hajlamunk, mely az Iégi Utvonalak rendszerétdl, a postahaldzattdl, az Interneten keresztll egészen az Uzleti kapcsolatok
szisztémajaig tart,[xxxvi] megjelenhet akar irodalmi alkotasok sajatos narrativ mintajaként is. (Jéllehet, nem véletlen, hogy egy olyan specifikus
mUfajnal talalunk erre példat, mint a sokat vitatott autondmiaju novellaciklus.)

Azonban ahhoz, hogy kiszélesitsuk, konkretizaljuk ezt a ,szoveguniverzumot”, le kell fektetnlnk a haldzatkutatas bizonyos premisszait, melyek -
bar nem vildgithatjuk meg ezek teljes matematikai hatterét és torvényszer(iségeit - segftséglinkre lesznek a paldc vildag haldzatként vald
feltérképezésében. Mindenek elétt tisztdzni szeretném, hogy lentebb nem a kotet narrativ struktirajanak komplex és egységesité célzatu
értelmezését kivdnom adni, hiszen ez a fajta, a téri, idébeli, kauzalis kapcsolatokra Ugyeld kdzelitésmadd (mint lattuk ezt Hajdu Péternél és Vadai
Istvannal) nem vezet eredményre.[xxxvii] Narratoldgiai értelemben csak az olyan olvasatok jarhatnak sikerrel, mint Szilagyi Zséfia (Toporovtél
kolcsonzott) paradigmatikus olvasas- és 0nallé szovegtér-elmélete,[xxxviii] mely szerint a ciklusokban[xxxix] [évé vezérmotivumok vezérlik az
értelmezést, illetve késztetnek Ujraolvasasra. Vagy amilyen Hajdu Péter rendkivili elemzékészséggel megalkotott ,kollektiv emlékezet"[xI]
tedridja is. Utébbi alapjan a novellak allitasai, ,igazsagai” viszonylagosak, hiszen a kollektiv (sok-sok ,népi” elbeszél6t megszdlaltatd) emlékezet
nem csak az eseményeket, hanem az azokat kialakité diskurzusokat, olvasatokat is megérizte, amelyek pedig gyakorta ellentmondanak
egymasnak, vagy kiegészitik a kordbbi igazsagokat, igy értelmetlen a ,rendszert” megtalalni kdzottuk.

A kovetkez&kben természetesen tdmaszkodom az imént vazolt két koncepcidra, de a narracié mas aspektusai felél szeretném megkdzeliteni A
J6 paldcok vilagat. Mindenek elétt nem kiemelten az eseményszer(i elemekkel, hanem a (téri, tarsadalmi, érzelmi) viszonyokkal,
kapcsolédasokkal foglalkozom. Vizsgalédasom kdzponti kérdése az, hogy a ciklusforma, s az egymas mellett 1évé, de a fikcid vildgan beldl (is)
Osszeérd, érintkez6 torténetek hogyan hatnak vissza magukra a novelldkra, valamint az elbeszél@ altal szelektiven, mas szemszdgbdl és
id8pillanatban elhullajtott, a szerepl8k viszonyaira utald informacidk milyen kapcsolathdldt, szociometriai mintdzatot mutatnak meg. Enhez viszont
a kovetkez6 halézatelméleti tételek axidmaszer( el6feltételezésére van szlkség a dolgozat egészére nézve:

1. A jo paldcok c. kotet szerepl8it egy hdlézat elemeiként tételezem, melyre altaldnossagban érvényesek a névekvé skdlafliggetlen haldzatok[xli]
premisszai.

2. Mint nem statikus, hanem (az események, térténések révén) dinamikus, valtozd haldzat, kapcsolddasai nem véletlenszerlek, hanem
8sszeflggd mintazatot mutatnak, igy k6zéppontokat hoznak létre.[xlii]

3. A csoporthald alakulasat két tényezd jellemzi: a ndvekedés (Uj elemek betagozddasa) és a népszeriségi (preferencidk, lelki motivaciok altali)
kapcsolddds.[xliii]

4. Mint 6nszervez8d6 haldzat, a paldcok vildga is rendelkezik csomdpontokkal és elszigetelt elemekkel (periféridkkal).[xliv]

5. A hdlézati csomépontok — a kapcsolatok szama és a ,lokalis presztizs” miatt - erésebb hatast gyakorolnak kérnyezetikre.[xIv]

6. A csoport halézataban egyarant jelen vannak horizontdlis és vertikdlis, valamint informdlis és hierarchikus viszonyok is[xIvi]

7. A hdlézatok egymdsba dgyazottak, igy a paldcok szlk csoportja is kapcsolatban van egyéb haldzatokkal[xlvii]

8. A csoport tagjainak dontéseit, motivdcidit befolydsoljdk viszonyaik, a haldzatban elfoglalt helyik, ugyanakkor 6k maguk is hatnak a hdlézatra,
annak stabilitasara[xlviii]

Ezeket a szabalyszer(liségeket nem tudjuk minden részletre kitérve bizonyitani, egyik-masik jobban elétérbe kerdl a tobbinél, illetve egyes
tételek csak emlitésszer(i hangsulyt kaphatnak majd. Emellett a palécok mint csoport belsd halézatanak kialakulasat, fejl6désének dinamikajat —
mely Barabasi szerint a halozatelmélet legfébb témaja kell, hogy legyen[xlix] - sincs médunk komplexen végigkdvetni és formalizalni. Persze a
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cselekmények révén talalkozunk ilyen motivumokkal, de e helydtt a csoportkdzi viszonyoknak az elbeszélésekben rogzitett vagy éppen létrejévé
tényez8irél, rendszerszerlségérdl, mintazatardl szeretnénk kovetkeztetéseket levonni, s ezt kiséreljik meg topoldgiaba foglalni.

A lenti révid fejezetekben elséként a paldcfold topoldgiai viszonyainak jelentésalkotd funkcidjardl lesz sz6, ezt kovetden a falvak lakdinak
egymas kozotti kapcsolatait és a kulvilaggal vald érintkezéseit vizsgaljuk meg, kitérve a novellak visszatérd (szimbolikus, allegorikus) motivumaira
is.

A jo palécok héalézatai
a.) A tdj mint szimbolikus, topoldgiai és kulturdlis 6sszekotd (A néhai bdrdny)

Bisztray Gyula a kotet kritikai kiadasaban a szerepl&k rendszerezését ,»A j6 paldcok« seregszemléje” cimen kozli,[I] megjegyezhetjik, jo érzékkel,
am ez a megnevezés leginkabb A néhai bdrdny c. novellara, a kotet kezd6édarabjara illik.

Ha nem is jelenik meg minden szereplé a révidke elbeszélésben - ez lehetetlen is lenne, tekintetbe véve a tdbb mint hatvan karaktert (mogéjuk
értve a szamos névtelen csaladtagot is) szamlalé konyvet -, azonban a Bagy dradasanak, s a vizen sodrédo targyak (koztlk Bald Borcsa Cukri
baranynak) leirdsa kozben valdban Iétrejon egyfajta a seregszemle. A Bagy partjardl egy-egy kiragadott szerepld latni vélte a baranyt, ahogy
sodrodik a vizen, vagy az elbeszél6 (kollektiv tudasat igénybe véve) a kilonbdz8 falulakdk portajahoz, hazahoz kéti a latvany eredetét, térileg
orientalva egyszersmind az olvasot, s a kdzosség tagjaként evidencianak tlintetve fel a kdrnyezetet.

Mikszath fenti - kivételes precizitassal megalkotott - bevezet§ leirasabdl két fontos kdvetkeztetést vonhatunk le a haldzatelmélet
szemszogébdl.

Egyfeldl, az emlitett novella hangsulyos szerepét a kdtetkompozicidban, mely szamos (késébb még felting vagy soha tébbé nem hallott)
szerepl&t bevezet egy - a kdzos emlékezet szempontjabdl Ugy tlnik - hangsulyos torténet kapcsan. Nem véletlen, hogy a novella elsé
mondataval (,Az naprol kezdem, mikor a felh8k elé harangoztak Bodokon.” [97.]) az elbeszél8 is fontos, emblematikus napként hivatkozik a
késébbiekben lefrt eseményekre. Ebbd, ti. hogy sokan emlékeznek erre a napra, a Bagy dradasara, s persze Sos Pal csalardsaganak felszinre
kerUlésére, az is kdvetkezik, hogy torténet sok (a kotet mas torténeteihez képest szamosabb) szerepl6hdz, a paldcfold kdzdsségének szamos
eleméhez kapcsolddik. A néhai bdrdny cimU novella igy — a torténet fészerepldit, a Bald-csalddot, Sos Palt és az eldljarosagokat nem szamolva -
nyolc elemmel van tovabbi kapcsolatban: Csuri Jéskaval, Csokéné asszonyommal, Téth-Pernye Janosékkal, Mocsik Gyorggyel, Santa-Rado
Ferenccel, Kocsipalékkal, Périékkel valamint Csorba Gergelyékkel. Ez a nyolc kapcsolddas olyan elemeket is vonz, melyek, mivel soha tobbé nem
kertlnek emlitésre, igy, nem rendelkezvén mas kapcsolatokkal, elszigetelt elemek. llyen példaul Csokéné, Toth-Pernye Janos vagy Santa-Radd
Ferenc. Périék, Kocsipalék és Csuri Joska viszont a kdvetkez8ben is megjelennek, igy 8k olyan kdzéppontokat jelentenek, akik enhez a
torténethez is kapcsolddnak. Mindemellett meg kell jegyeznink, hogy nem azok a torténetek (kilonalld elbeszélések) tekinthetd8k
kdzéppontnak, amelyek sok elemet mozgatnak, hanem a kulonbdz elemek (szereplék, csaladok) valhatnak kdzéppontta, ha tobb
elbeszélésben feltlinnek, tobb torténetnek lesznek részesei. De erre a kdvetkezd fejezetben részletesebben kitérunk.

A masik fontos megallapitas a fenti elbeszéléssel kapcsolatban, hogy, mint a kdtet kezdd darabja, bevezeti a kompozicié egy kiemelten fontos
motivumat, mely a késdbbiekben is torténetformald, jelentésteremtd erével bir majd, s nagy hatassal van az informacio eloszlasara a szereplék
kozott. Ez pedig nem mas, mint a természeti kdrnyezet, a paldcfold sajatos terének hangsulyozott szerepe. Mint tudjuk ez a palécfold (ahogy a
szerepl6k nagy része is)[li] a valésag és a fantazia elegyébdl lett konstrukcié, melynek a referencialitdssal vald teljes megfeleltetése - hidba kozli
a kritikai kiadas az egyes falunevek (pl. Bagy, Bodok, Majornok) vélhetéen létezd megfelelit,[li] s hidba illesztett Mikszath az elsd kiadashoz egy
kis térképet ,Palocfold” cimmellliii] — lehetetlen.[liv] Mégis, ez a szintér (s ez méar a Tot atyafiakra is jellemzd) erés autondmiaval bir a szovegek
fikcigjan belll és Mikszath életm(vében is. Ez az egyik oka tovabba annak is, hogy a paléc taj Mikszath révén kanonizélddott a magyar irodalmi
koztudatba, mint kulturalis jeldl8.[IV]

Minket azonban a torténetuniverzum vildgaban betoltott szerepe érdekel jobban. A paldcok vildgadban a Bagy patak mozgasa nemcsak
kovetkezetesen jelzett téri orientacid, hanem szimbolikus jeldl8 is, valamint irdnyftja az informéacidhoz valé hozzajutast, mind a kozosség tagjai,
mind az olvasé szamara. A néhai bdrdnyban a kdzdsség tagjanak perspektivajat folvevé elbeszélé azért tudja elérevetiteni a torténet nyitjat,
mert latni vélte Sos Palt a csaklyajaval, s azt is, hogy a barany egy idé utdn mar nem bukkant fol:

,Nézték egy darabig, hogy majd csak el6bukkan a kanyaroddénal, de meg nem lathattak. Elnyelte nyilvan a sttétség, vagy hogy talan Soés Pal
uram fogta ki Utkdzben a csaklyaval... amint az majd kivilaglik reggel. [...]

Ambétor, ha mar széba jott az a bardny, mégis furcsa eset, hogy mig a felsévégen mindenki tud réla, S6s Palék kertjénél egyszerre nyoma vész,
az alsévégiek kozUl mar nem latta senki.” [98.]

A tdj ilyen kiemelt funkciéja, noha nem mindenhol, de tébb elbeszélésben is megjelenik. A bdgyi csoda tdrténetében az elbeszélé nem koveti
Gélyi Janost, miutan belépett a malomba Vér Klarihoz, s magukra zarta az ajtot. A végszé, miszerint a ,fuzesek, a sas, a mogyoréfabokrok
reszketve hajtjak le fejeiket s ginyosan suttogjak: Folfelé folyik a bagyi patak!...” [131.], nemcsak ironikusan utal Vér Klari fogadalmara, melyet a
torténet elején tett, hanem az esemény jellegzetességével (amikor folfelé folyt a bagyi patak’) indexikus jel6l8jévé valik Vér Klari hlitlenségének,
s igy foglalja el helyét a palécok kollektiv torténelemében.

A kozosség térbeli létezésében a természeti kornyezet formai szimbolikus jelentéstartalmakra is szert tesznek. Bizi apd szamara a természet
er6iis jelzik megérdemelt balsorsat: mikor az altala vasarolt Maria-képet hoztdk a faluba, leszakadt a Bagy hidja [111.]; a pogany Filcsik azon
majornoki hegyszakadék mentén sétalva le ra a koldusasszonyra és gyermekére, ahol éjjelente Gyélyiné (Vér Klari) lelke nyargal a megvadult
lovakkal [125.]; a Két major regényében a két megbékélt juhasz az Ipolyhoz menet talalja meg az eltlint Boriska eldobott holmijat [150-151]; A
Kirdlyné szoknydjdban pedig maga a Bagy és a Bogat-hegy siet a Gydcsi-arvak segitségérre, igazsagot téve az drokség dolgaban [158.]. Ennek az
elbeszélésnek a kezdetén hangzik el az a tételszer(i megfogalmazas, mely leginkabb lefrja kérnyezetnek a j6 paldcok vilagaban uralkodd
értelmezd és torténetalakitd szerepét:

,Regényes volgyeink, ha ti megszdlaltok, ha odaalltok az emberek kdzé igazsagot tenni...
Az dreg Bogat-hegy, ha kilép a kodbdl, a foldszakadékok szines kavicsai beleavatkoznak a jo paldcok dolgaba. Erdék-mez&k, tavak, folyamok,
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nadasok zordonan bellnek a birdi székbe...” [152.]

igy azt mondhatjuk, hogy a palécfold természeti térkonstrukcidi (a Bagy, a Bogat-hegy, az Ipoly stb.) az ciklus szévegében - megjegyezve persze,
hogy falvak és lakdik 6sszeegyeztethet8sége sokszor kétes,[Ivi] s az egész szintérre jellemz8 a meseszerlség - harmas funkciéval birnak.
Els@sorban tudottd, ismertté, otthoniassa teszik, evidencidva emelik a palécféldet mint szinteret; masodsorban topoldgiai 6sszekdtéként
funkciondlnak, amely beazonosithatéva teszi a kapcsolddasokat a térténetek haldjaban; végul pedig szimbolikus tartalmakkal terheltek, melyek
arnyaljak az elbeszélések |élektani mintazatat az értelmezésben.

b.) A paldcok kapcsolatai egymassal és a kulvilaggal

Az el8z8 fejezet elején érintettlk, hogy a haldzatelmélet szikségszerlségeit kovetve a paldcok vildgaban azok az elemek (szereplék) tekintheték
kozéppontnak, amelyek sok kapcsolattal rendelkeznek mas torténetek (s a torténetek szerepldi) irdnyaba. Ha a ciklust ennek a premisszanak a
tukrében vizsgaljuk, elészor is az egyes szerepldkhoz kapcsolodo linkeket kell 0sszeszamolnunk. Ebbdl a megkdzelitésbdl az egyes
szerepl6k/csaladok lehetnek X szamu linkkel rendelkezd kdzéppontok, a kapcsolddasok ivei pedig az egyes novelldkra mutatnak, minta a
kapcsolédasok ,narrativ keretére”. (Lasd a melléklet abrait).

Azon a karakterek, akiknek kapcsolddasi szama - tehdt ,sajat” torténetén vagy elsé megjelenésén kivili, mas torténetekben valé megjelenése -
kiugroan magas, nagyobb a befolyasuk, hatasuk a kdzosség életére nézve, viszonyaik kiterjedtsége révén. A kotet ilyetén vizsgalata rendkivil
érdekes mintazatot mutat. A tizendt torténet karakterei kdzil a kovetkezd elemek rendelkeznek egynél magasabb kapcsolddasi szammal
(mogottuk zardjelben a linkjeik szama): Csuri Joska (2), Périék (5), Mocsik Gydrgy (2), Kocsipalék (2), Bedéék (3), Szucs Pali (2), Gilagd Marci (2),
Gé&lék (2), Vér Klari (5), Suska Mihdély (2), Filcsikék (5), Timéar Zséfi (2), Bongér Panna (2), Vénekiék (2), Bizi Jozsef (3) Csillomék (3) Ozv. Tél Gaborné
(2). Els8 Iatasra az tdnhet furcsanak, hogy a felsorolasban szdmos olyan szerepld is megjelenik tébb kapcsolddassal, aki egyébként a
torténetekben nem valik kdzponti szerepl&vé. llyen Bongér Panna, Csuri Joska vagy Mdcsik Gyorgy is — am ezek a szerepldk, leginkabb
narracios, kritikai (az adott torténetet kommentald) funkcidjuk révén a kdzosség szempontjabdl mégis fontosabb elemek, mint mas elszigetelt
(akar f8szereplévé val) alakok.

Azzal, hogy nem torvényszer( a haldzat kozéppontjainak és a hangsulyos, cselekvéen fellépd kdzponti szereplknek az egybeesése,
megmagyarazhatjuk, hogy miért nem egy-egy torténet, elbeszélés magas link-szama tekinthetd csomopontnak. Jelesl, hidba vonz rengeteg
elemet (szam szerint kilencet) a fentebb részletesebben vizsgalt A néhai bdrdny, ha fészerepldi, Baloék és Sos Pal, soha tobbé nem jelennek
meg mas torténetekben, semmilyen mindségben (ugyanez jellemzd a legtdbb, 6sszesen tizennégy kapcsolatot felvonultatd A gézoni sziiz
Mdridra is). gy elszigetelt elemeknek tarthatjuk &ket, akarcsak A kis csizmdk Andriskajat, a kisebbik Péri-lanyt elcsabité Csatd Pistat és feleségét,
vagy Palyust, Galandanét, illetve az egész Mikszath-familiat (mar ha a Galanddné asszonyom elbeszéléjét Mikszath Kalmannal szeretnénk
azonositani...). Egyébirant elszigetelt, csupan egyetlen jelenléttel rendelkezé elembdl, a skalafiiggetlen haldzatok torvényeinek megfeleléen a
paldécok vildagaban is tobb van, mint kozéppontbdl, melyek koré ezek a perifériak szervezddnek. Az imént felsorolt csaladok vagy személyek
Osszesen tizenhét kisebb kdzéppontot alkotnak, amely koré tovabbi csaknem 6tven periférikus elem szervezédik (nem is beszélve az olyan
szamtalan meg nem nevezett csoport-személyrdl, mint pl. ,6regasszonyok”, ,fuvarosok’, ,napszamosok’, ,I6kupecek”).[lvii]

A fenti felsorolasbdl kitetszik tehat, hogy a palécok csoportjaban hadrom kiugrébb kézéppontot tételezhetiink fel, Périéket, Filcsikéket és Vér
Klarit, akik egyarant ot-ot kapcsolédassal rendelkeznek.

A Péri-csaldd magas link-szdma a csaldd harom megismert tagjanak (az apanak, Janosnak és két lanynak, Katanak és Juditnak) ujbdli
megjelenéseibdl tevédik 6ssze (1. &bra). A néhai bdrdnyban portéjuk jelenik meg, mint térbeli orientald tényez6 [98.], A szegély Gélyi Jdnos
lovaiban Péri Janos csikéjat emliti az elbeszél6 [160.], A gyerekekben min érettebb lehetséges menyasszony-jeldlt idéz&dik meg a ,nagybbik Péri
lany” [164.], A hovd lett Gl Magda? c. novellaban pedig a fehérnép kétes erkolcsét példazva jelenik meg Péri Judit mint a kdzdsségi tudasban
mélyen é16 elrettenté példak egyike [168.]. Hasonld a helyzet Filcsikkel is (2. dbra), akinek rejtélyes bundaja és lanyaval vald kegyetlensége
mindig a kdznép szadjan mozog (,... akarmit mondjon is Filcsik uram, aki istentelen pogany ember.” [158.]), de link-szdmuk néveléséhez
hozzatartozik Filcsiknének, mint cselekvd dgensnek a feltlinése A gézoni szliz Mdridban és A gyerekekben. Vér Klari az egyetlen azonban, aki -
familidris kotottségeit nem tulzottan komolyan véve - egymaga termelt ki ilyen magas kapcsolddasi szamot (3. abra). Egyfeldl két torténetnek is
fészerepl8je (A bdgyi csoda, Szegény Gélyi Jdnos lovai), masrészt, részben flggetlenll a kozizlés megitélésétdl, (vélhetden) egyébként is sok
mindenkivel kapcsolatba kerdlt vagy kdnnyen kapcsolatba kerild személy, kinek alakja egész jelentéshalmazt hiv maga utan. Hiszen ,(...)
Karancsalja a deli Vér Janosné tejszin arcat aldhatja"[121.] [ti. az & révén épllt orszagut a faluba, mivel egy ,megyei Urnak” lehetett szeretje -
R.D.J; sok mindent elarul a gézoni bucsurdl az a tény, hogy ,(...) ott volt a hetyke-petyke Vér Klari (hogy nem szégyell emberek kozé jonni a
gyaldzatos!)' [145.], tovabba mindenki ismeri azt a hegyszakadékot, ,... ahol éjjelente, mint mondjak, a Gélyiné lelke nyargal a megriadt
lovakon.”[125.], s azt mar emlitentnk sem kell, hogy neve elséként szerepel a ,blinbeesett” lanyok lajstromaban Péri Judit és Gal Magda esete
elétt. [168.].

Vér Klari tehat sok helydtt jelen van, vagy fizikai valéjaban vagy a kollektiv tudat szintjén, sok emberhez kapcsolédik, nagy hatéssal van a
kozosség gondolkodasara, s ugyanez mondhatd el az istentelen pogany Filcsikrél is. Ezen a ponton 6tlik esziinkbe az elsé komoly kérdés e két
szerepl6 kdzéppont-mivoltaval kapcsolatban, jelestl: milyen csoport az, ahol egy erkdlcstelen n8személy vagy egy lanyat kitagadd, istentelen,
zsémbes dregember valhat kdzponti elemmé? Erre a kérdésre Szvetelszky Zsuzsanna mar hivatkozott tanulmanya adja meg a valaszt, mely
részletesen foglalkozik a kdzéppontok természetével. , A csomdpont nem feltétlendil okosabb, Ugyesebb, erésebb, gazdagabb tarsainal: a
csomoépont »kapcsoléddbb«."[lviii] Tovabba ezek a haldzati csomdpontok ,(...) mar csak kapcsolataik mennyisége nyoman is belathatdan
erésebb hatast képesek gyakorolni kdrnyezetiikre, amit minéségileg tovabb erésit lokalis presztizsik. [lix] igy hidba tartjuk negativ
attribdtumokkal ellatott szerepl8knek mind Vér Klarit, mind a pogany Filcsiket, mégis - kapcsolddasaik mennyisége, a kdzodsség kollektiv
emlékezetében betoltdtt narrativ szereplk révén - 6k vannak a legnagyobb hatdssal a palécvilag elemeinek dinamikajara, a szereplék (s persze
az elbeszél8) lelki motivacidira.

A halozatelemzés révén a lehetséges k6zéppontok megallapitasan kivil mas érdekes mintazatokat is felfedezhet8k a ciklus szbvegében,
melyekkel relevans kdvetkeztetéseket tudunk levonni a paldc-univerzum mikddését illetéen.
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Az egyik ilyen visszatérd megfigyelés, hogy a ciklusban Ujra és Ujra felbukkand csabité/hltlen szeret6 férfi szerep-tipusai, noha mindig
konkrétan meg vannak nevezve (Kartony Gabor, Csaté Pista, Péter, Csipke Sandor, Sas Gyuri), mégis elszigetelt elemei a kdzdsségnek. Vagy
csupan egyszer tlinnek fel mint cselekvd agens, s ez egyetlen szereplk, mint a Péri Juditot elcsabitd Csato Pistanak, vagy Péternek, Timar Zsofi
hitlen férjének. Mas esetben a narrator, esetleg a szereplék elbeszélésébdl tudunk meg réluk minimalis informacidkat, mint Csipke Sandorral,
aki az Ut szélén varja Vér Klari rozsajat, s kizarolag ekkor tlnik fel, vagy Kartony Gaborrdl, akir8l minddssze annyit kdzol Bede Erzsi monoldgja,
hogy 6 vitte blinbe névérét, Annat. (Ide tartozhatna Szlcs Pali is, aki valéban becsapta kiszemeltjét, Bede Erzsit, azonban Pali jelleme - lévén,
hogy a réla sz6lé novella az 8 szemszogébdl irja le a torténteket - valamivel kidolgozottabb, s alakja tébbszor is megjelenik.)[Ix] Szilagyi Zsofia
és Hajdu Péter is kiemeli a palécfold holgyeivel kapcsolatos blinbeesés témajanal a kozosséghdl vald kikertlés veszélyét[Ixi] — a csabitok/hitlen
szeret8k periférikus helyzete megerdsiteni latszik ezt a kollektiv kdzdsségi tudatba irédott képzetet.

Ugyancsak figyelemremélté a hierarchizalt és a mellérendelt viszonyok elkilonbozédése a ciklus szerepléi kozott. A fejezet elején megemlitett
periférikus alakok - noha nincs nagy szerepuk a palocok legfontosabb kdzds narrativaiban - mégis rendelkeznek néwvel, egyfajta feltételezhetd
egyéniséggel, identitassal. Ez azonban nem igaz a hivatali személyekre, eldljarésagokra, akikkel a paldc nép formalis viszont tart fenn. A néhai
bdrdny biréjatdl és tizedesétdl kezdve Bede Anna perének birdin at, a varmegye térképét elkészitd vicemérnokon keresztll, egészen a
Galandané boszorkanysagat vizsgald kirendeltség tagjaiig. S ennek is a legkirivobb esete Filcsik Terka udvarldja, a ,fiatal szolgabird”, aki hidba
jelenik meg kdzponti szerepléként, aktiv agensként, Az a pogdny Filcsik elbeszél8je mégis kovetkezetesen | fiatal szolgabird”-ként hivatkozik ra,
nem nevezi meg, nem egyéniti. (Erdemes belegondolni, hogy Filcsik Terka - fliggetlenul attdl, hogy vajon mi a tovabbi sorsa az elbeszélést
kovetben - egyszer sem jelenik meg kulon mas novelldkban, igy a fiatal szolgabird észinte szerelme és életperspektivaja szamara is a
kozosségtdl vald elszigeteldést jelenti.) Ezt pedig még azzal is fliszerezi az elbeszéld, hogy egy ironikus nyelvjatékot mikodtet Filcsik és a
szolgabird kozott. A fiatal szolgabird, abbdl a célbdl, hogy kozelebb kertlhessen leend6 apdsahoz, probélja lebontani a kett8jik kozti hierarchia
falat, ezért személyeskedd hangnemben kérleli, majd késébb dcsarolja a csizmadiat, Filcsik ellenben azzal ,semmisiti meg” a kett&juk
kommunikaciojat, hogy tisztelettel beszél a fiatalemberhez:

- Tegye meg az én kedvemért! - szolt a f6szolgabird Ur nyajasan.

Filcsik sohajtott. Talan ez volt az elsd sohajtasa, midta él.

- Nem jon? On megtagadja tehat gyermekét?

- Igenis, kérem alassan.

- On a tarsadalom sopredéke!

- Az bizony nem lehetetlen. Az ilyen magamforma vén csizmadiatdl kitelik minden.

Most mar szép szora, igéretre fogta a fiatalur, de bizony minden visszapattant arrél a marvanyszivrél, még a fenyegetés is.
- Fogasson el, tekintetes uram, veressen lancra. Akkor aztan megyek, ha visznek, akarhova. [Kiemelés - R.D.] [122-123.]

A fent érintett viszonyrendszerek mikodése mellett kevés sz6 esett a szerepl6k kozott konstrualddd haldzat létrejottérdl, az elemek egymashoz
kapcsolddasanak mechanizmusardl. Jollehet, mint emlitettem is, A j6 paldcok inkabb mar meglévé kapcsolatokat hoz mozgasba, elevenit meg,
mégis van néhany olyan elbeszélés, mely két vagy tobb elem érintkezését, (azaz a haldzatok népszerlségi kapcsolddasat) irja le. llyen példaul A
gyerekek c. novella, mely Csillom Jozsi és Major Anna (kissé balul sikerult) menyegzdjét és dsszekoltozését irja le. Ez a szertartas, a hazassag
egyfajta transzformacioként foghato fel, mely egy adott kdozéppont (jelen esetben a mar két masik alkalommal megjelent Csillomék)
novekedését, azon belll két elem kapcsolddasat orokiti meg. Enhez hasonld még A bdgyi csoda is, melyben Vér Klari Gjabb kapcsolédassal
gazdagodik Gélyi Janos révén, vagy A kis csizmdk, ahol - a késébbiekben tdbbszdr megjelend - Bizi apd felkarolja Andrist, a falu lelencét. Persze
a periféridhoz kdzel es@ elemek kdrében megtorténik ennek ellenkezéje is, azaz a haldzathoz vald viszony megszakadasa (a kozosséghbdl vald
kirekesztés vagy vallalt kivonulds), ahogy ez Gal Magda, Timar Zs&fi jegyese vagy Bede Anna esetében be is kdvetkezett.

A fenti rovid attekintésben megprébéltam részleteiben megvizsgélni azt, hogy A j6 paldcok c. novellaciklust egész mUként kezelve, s a
haldzatelmélet fogalmaival vizsgélva milyen narrativ struktdrékat, belsé mintézatokat fedezhetink fel. A tér tébbiranyu funkcidinak, a
kapcsolatok és perifériak, a mellérendeld és hierarchikus viszonyok, valamint a kapcsolatb&vilések és -csokkenések rogtonzott lefrdsa mellett
szamos mas szempont érdemes volna az elemzésre. Elsésorban fontos célkit(izése lehetne egy tovabbi dolgozatnak az egyes szereplék
megjelenéseinek tipizalasa, mely jelentésen arnyalhatna a fent bemutatott haldzatot. Hiszen nem mindegy, hogy egy (periférikus vagy igenis
kozponti helyet elfoglald) elem mint cselekvd dgens, kommentald tars-elbeszéld, a cselekvés terében passzivan jelenlévd alak vagy mint a
torténettel tovabbi, masfajta viszonyt kialakitd entitas jelenik meg az egyes novellakban.

A kapcsolatok ilyen iranyd szegmentaldsa mellett, jelentds filolégiai munkat is magaval hozva, érdeklédésre tarthat szamot egy olyan halézat,
mely mas Mikszath-szdvegek bevonasat is célul tlizné ki. Ezt a fajta megkdzelitést mar nem kizardlag a novellaciklus mUfaji specifikumanak,
narrativ sokszinliségének eredményeit kiaknazé eljarasként, hanem a teljes életmUre vonatkoztathaté szemléletként alkalmazhatnank. A
halézatos elemzés narratoldgiai értelemben (mint szerepl6-univerzum feltérképezése) legféképpen A tét atyafiakhoz és A j6 palécokhoz
kapcsolddd felvidéki témaju szdvegcsoport (Az apdm ismerdsei, Az aprd gentry és a nép, Prakovszky, a siket kovdcs, A fekete kakas, A fekete fogat, Az
eladé birtok stb.), valamint a Katanghy-korpusz kapcsan lenne relevans. Emellett, kapcsolddva mar korabban elindult irodalomtudomanyos
kezdeményezésekhez,[Ixii] relevans lehetne Mikszath Kalmannak kora irodalmi nyilvanossagaban betdltdtt szerepét vizsgalni. Milyen
kozéppontoknak volt része, milyen elemek (irék, kolték, kritikusok, kiaddk, szerkeszték) kapcsolddtak hozza, s kbzéppontnak tekintjuk-e &t
magat a korszak kontextusaban. llyen teljességre térekvd, komplex kutatdsok olyan karakter- és motivum-halo feltérképezését célozhatnak
meg, melyek alapjan sok (a fentieknél részletesebb és mélyrehatobb) kdvetkeztetést vonhatnank le az életm egészére vonatkozdlag.

Osszegzés

A fenti oldalakon amellett probaltam érvelni, hogy Mikszath Kalman A jé paldcok c. kotete kivételes helyet foglal el, mind az 6nallé mdfaji
érvénnyel rendelkez8 elbeszélésciklus magyar hagyomanyaban, mind a narrativ sokszinliségre, valtozatossagra térekvd hazai (kora-modern)
prozaepika diskurzusaban.

Elséként a novellaciklus iranyaban megélénkuld elméleti érdeklddés rovid térténetét, fontosabb teoretikusait és magyar vonatkozasait vazoltam
fel. Ezt kdvetben az idézett munkak tanulsagait, kovetkeztetéseit egymas mellé allitva, s tézisemben dtvdzve prébaltam kialakitani olyan
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gondolkodasi mintdkat, melyek mentén a mdfaj vizsgalat targyava tehetd. A haldzatelmélet néhany alapfogalmanak (pl. kdzéppontok, perifériak,
népszerliségi kapcsolddas) tisztazasa utan Mikszath novellaciklusat, mint egységes kompoziciét elemeztem, mozgasba hozva azokat a
viszonyrendszereket, amelyek az egyes szerepl&k kdzott (kilonbdz8 narrativ keretbe foglaltan) kialakitjak a paldc k6zosség kozéppontjait és
periféridit. Az ebbdl kdvetkezd belsé mintézatok (hierarchia, periférikus elemek) mind tudatos alkotdi szerkesztést és kodvetkezetességet
igazoltak vissza.

Mint emlitettem, a halézatelmélet irodalomtudomanyos alkalmazasa nem szlkulhet le ilyen specidlis mUfaj-konstrukcidkra. Mind egy szerzé
életmUvén belll vagy azon ativelve, irodalomszocioldgiai kérdésfeltevéssel, mind narratolégiai szempontbdl, egyedi, rendhagyé elbeszéld
struktdraval rendelkezé mlvek esetében[Ixiii] érdekl@désre tarthat szamot a haldzatkutatas terminusainak hasznositasa. Jelen dolgozat csupan
egy, reméljuk, hamarosan komplexebb és kiterjedtebb transzdiszciplina meggondolatlan el&futara kivant lenni.

Radnai Daniel Szabolcs

Magyar - mozgoképkultira és

médiaismeret tanar (MA) szakos hallgatd,

Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
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[viii] Az olvasoi tevékenység és a folytatasos regény kapcsolatdhoz lasd: Iser, Wolfgang: Az irodalom funkciétorténeti szévegmodellje, Helikon,
1980/1-2. 40-65 és UG.: Az olvasas aktusa. Az esztétikai hatads elmélete = Testes Kényv, szerk. Kis Attila Attila, Kovacs Sandor, Odorics Ferenc,

Szeged, Ictus-JATE, 1996, 241-264.

[ix] A szerialis és epizodikus fogalmat a kortars filmelméletbdl kdlcsdnzdm, jéllehet a szerialitds kapcsan fontos elézményként tekinthetlnk a
19. szazadi folytatasos regényekre. Lasd: Mittel, Jason: Narrativ komplexitas a kortar amerikai televiziézasban, Metropolis 2008/4. 30-53.

[X] Hajdu: Csak egyet, de kétszer... i. m. 127.

[Xi] Persze, ha nem foglalkozunk a hagyomany feltételezett el8képeivel: Homérosszal, Ovidiusszal, Boccaccioval, Chaucerrel stb. V6. Ingram,
Forrest L.: Representative Short Storiy Cycles of the Twentieth Century, Mouton, The Hague—Paris, 1971, 13.

[Xii] Hajdu Péter: Sikertorténetek a szazadvég novellisztikdjaban = A magyar irodalom térténetei ll. kotet, f6szerk. Szegedy-Maszak Mihaly, Bp.,
Gondolat, 2007, 548-551.

[Xiii] Bezeczky i. m. 195.

[xiv] Elég Krudy Gyula elszort Szindbad-torténeteire vagy Kosztolanyi Tengerszem c. kotetében 1évd Esti Kornél belsd ciklusara gondolni. Hajdu:
Csak egyet, de kétszer... i. m. 145-146.

[xv] Kis Béla: Az elbeszélésciklus mint kdtetkompozicio, Literatura 2008/3. 277-289.
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helyett (vagy pontosabban, mellett) én sokkal nagyobb figyelmet szentelnék a kdtetkompozicié kérdésének. Az elbeszélésciklus nem abban
kulonbodzik példaul a regénytdl, hogy vele ellentétben hatérai és alkotédarabjai meghatarozhatatlanok (és igy az olvasé kompetenciajaba
utalhatok), hanem formai sajatossaganal fogva — mivel jol kdrulhatarolhatd elemekbdl, novellak sorozatdbdl all 8ssze - lehetévé teszi a mas
szOvegek irdnyaba nyitottabb olvasast. Az elbeszélésciklusok (valészinlleg) az intratextualitds ,magasabb" szintjét mikddtetik ahhoz, hogy
megkuldnboztessék magukat a novellak véletlenszer( gyljteményétdl, s ez az elemzések tébbségében a motivumok felkutatasaban nyilvanul
meg" Uo. 286-287.

[xvii] A novellaciklus mUfajisaganak kérdését nemzetkdzi teoretikus kitekintéssel legutébb Finta Gabor (2009) vizsgalta, sok problémara
ravilagitva. Szerinte - Ingram kilénb6z8 definicidit 6sszehasonitva - meg kell killonbdztetnink a 20. szazad elbtti ciklus-szerlen olvashatd
mUveket (pl. Boccaccio, Chaucer koteteit), illetve 20. szazadtdl megjelend modern ,szerz8i ciklusokat”. Ezzel Osszefliggésben - részben a
ciklusok korlatozasanak és egyszersmind kiterjesztésének érdekében, illetve maganak az ,elbeszélés” kifejezésnek a genetti arnyalataira
hivatkozva - megkulénbdzteti a ciklusszer( olvasas altal 1étrejovd ,elbeszélésciklust” (olvasoi ciklusok) és a ,novellaciklust” (szerz8i ciklusok).
Finta, i. m. 245-251.

[xviii] A realista regénycselekmény nagy altalanossagban 1,5-2 éves intervallumot fog 6ssze; ez az id6tav tekinthetd egy élettorténet ,jelentds”
részének. V4. Szegedy-Maszak Mihaly: Kemény Zsigmond, Bp., Szépirodalmi, 1989, 9-40.

[xix] VO. Lukacs Gyorgy: EI6sz6 (1945) = U8.: Balzac Stendhal Zola, Bp., Hungaria, [é.n.] 5-28. és A mUvészet és az objektiv valdsag (1934) = U6.:
A realizmus problémdi, ford..: Gaspar Endre, Bp., Athenaeum [é.n.], 19-64.

[xx] Nem kétlem, hogy szamtalan ellenpélda lehet a modern regény korszakabdl a fenti koncepciéra, de a (magas) irodalom fésodrat szamba
véve is helytallonak vélem ezt a megkuldnbdztetést. Feltevésem latszolag ellentmond Poszler Gydrgy mifajelméleti feltevésének, miszerint a
nagyepikaval szemben a kisepikai mdfajok (pl. a novella) nem tarthatnak szamot a totalitdsra, mivel nincs tertk ra, s nyelvezetik is sdrdbb,

a regénnyel kapcsolatban ecseteltem, s ami egyszersmind nem is lehet jellemzd a novellaciklusra. A novellaciklus totalitdsa egy masfajta,
extenziv, fragmentdlt totalitas. V6. Poszler Gyorgy: Melpomené, Kalliopé, Polihimnia és a tobbiek = U.: Kétségektd! a lehetdségekig, Bp.,
Gondolat, 1983, 297-298.

[xxi] ,A Sportman’s Sketches may well be the greatest book of short stories ever written. Nobody, at the time it was written, knew quite how great
it was, or what influence it was to have in the creation of a new art form.” Idézi: Ingram, i. m. 7.

[xxii] A marxista recepcio féként hangnemeét, stilusat illet8en tartja Ujité jelleglinek Turgenyev ciklusat, mint elbeszéléstani érdekesség, nem
kerdl el6térbe. Azonban a mU forradalmisaga mellett felsorakoztatott érvek (a megkdzelités Ujdonsaga, az orosz muzsik részletes bemutatasa, a
hétkdznapisdg témava tétele, a lirai nyelvhaszndlat, s a természet motivikus megjelenése — mind-mind olyan jellemzd8k, melyek A jé paldcok
korabéli pozitiv recepcidjaban is megjelennek. V6. Zoldhelyi Zsuzsa: Turgenyev vildga, Bp., Eurépa, 1978, 69-76.; Bakcsi Gyorgy: Utdszo,
jegyzetek = Turgenyev, Ivan Szergejevics: Elbeszélések. Bp., Helikon, 1963, 1136-1139. és 1151-52.

[xxiii] T. Szabd Levente konyvfejezete, mely e kérdésben a legjobb tanulményok kdzé tartozik, tdrsadalomtorténeti szempontbdl és a korai 19.
szazadi modernség diskurzusaban targyalja A tét atyafiak és a J6 paldcok példajan a novellaciklus témakdrét. T. Szabd Levente: Mikszdth, a
kétkedd modern. Torténelmi és tdrsadalmi reprezentdcidk Mikszdth Kdimdn prézapoétikdjdban, Bp., L'Harmattan, 2007, 13-31.

[xxiv] Uo. 31.

[xxv] Lasd Bisztray Gyula jegyzeteit az idézett Kritikai Kiadasban: MKOM XXXII., 286-345.

[xxvi] T. Szabd, i. m. 16-21.

[xxvii] Megemlitend®, hogy voltak mar a ciklusszer( olvasashatdsag iranyaba hajlé kdnyvek a magyar irodalomban Mikszath el6tt is. Kemény
Zsigmond Kddképek a kedély Idthatdrdn c. 1853-as ,beszélyflizére” harom kilonboz8 szereplé fuggd beszédbe helyezetett torténeteibdl,
visszaemlékezésébdl all ssze, am az egymas utan elhangzo torténetekrél lassacskan kiderdl, hogy egyetlen nagy torténet, masok altal atélt,
megtapasztalt részei/mellékepizédiai. fgy - mivel a Véarhelyi, Cecil és Cecil mésodik férje altali elbeszélések nem is feltétlentll tekintheték ,kerek”

torténetnek - a mU inkdbb a regényforma egy korai magyar virtuéz példajanak tlinik, mint kompoziciéval rendelkezd novellaskotetnek.

[xxviii] Egy masik, terjedelmesebb dolgozatban szeretnék figyelmet fordftani a magyar novellaciklus 1880 és 1910 kozotti alakulasanak
tényezd8ire. E helyltt a tovabbiakban nem érintem részletesen.

[xxix] Az ilyen jelleg(, bdlcsészettudomanyi témaju kutatasokra egyre tobb a példa. Lasd: Hdlézatkutatds: hdldzatok a tdrsadalomban és a
nyelvben, szerk. Balaské Maria, Balazs Géza, Kovacs Laszlo, Bp., Tinta, 2010, 232 p.; Hdldzatkutatds: diszciplindk és metszéspontok. szerk. Balazs
Géza, Kovacs Laszlo, Sz8ke Viktéria, Bp.—Szeged, Inter, 2013, 142 p.; valamint a Szdzadvég (2014/2.) és a Helikon (2017/2.) folydirat tematikus
szamait.

[xxx] Barabasi Albert-Laszl6: Behdldzva. A hdlézatok dj tudomdnya, ford. Vicsek Méaria, Bp., Magyar Kényvklub, 2003, 367 p.

[xxxi] Visszautalva az els@ rész elméleti problémaira, nem kis joggal - de persze a tudomany és a szépirodalom 6sszemosasaval — azt is
mondhatnank, hogy Barabasi konyve egy novellaciklus, melyet a halézat fogalma szervez egységbe.

[xxxii] Barabasi, i. m. 17-19.

[xxxiii] Jollehet Térok Lajos megalapozott szkepszist fogalmaz meg a kotet szervez8elvérdl, vagyis azok hidnyardl (Térok Lajos: Egy mitosz
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margojara. Gozsdu Elek: Tantalus. Ex Symposion 46-47.(2004), 39-42.; Tantalus arnyékaban, /tk 2010/3., 204-222.), de ez a probléma,

meglatdsom szerint feloldhaté. Erzésem szerint Gozsdu Elek ciklusba rendezé aktusa a cfmadds révén akkor is hangstlyosan megjelenik, ha a
szbvegek nem alkotjdk meg a feltételezett olvasdi ciklus-befogadas tapasztalatat.

[xxxiv] Hajdu Péter: A j6 paldcok kollektiv emlékezete, Ex Symposion (2004) 46-47., 84.

[xxxv] Uo.

[xxxvi] Barabasi, i. m. 17-19.

[xxxvii] Ha nem is az egységesség, 6sszeolvashatosagra vald hajlam vezérel minket, de referencidlis jelleggel nyomon kdvethet8vé szeretnénk
tenni a kotet teljes narrativ rendszerét, unos-untalan olyan problémakba Utkdzink, minthogy ,hol lakik valdjaban Filcsik?” és ,Csillom Jozsi
azonos-e a Galanddné asszonyom elbeszél6jével?” Ezeket jol kifejti Hajdu Péter (A jo paldcok kollektiv emlékezete... i. m. és Csak egyet, de kétszer...
i. m. ), Vadai Istvan pedig szisztematikusan mutatja be a ciklus térbeli, id&beli és szerepl&kkel kapcsolatos dsszeilleszthetetlenségét. Lasd: Vadai
Istvan: A majornoki hegyszakadék, Tiszatdaj 1997/1., 67-74.

[xxxviii] Szilagyi, i. m. 518-519.

[xxxix] Mivel Szilagyi Zsdfia szerint A tot atyafiak c. kotet is bevonhato ebbe az értelmezésbe, s a két kdtet egyutt olvashatd/olvasando.

[xI1 Hajdu: A j6 paldcok kollektiv emlékezete... i. m. 80-81. és 84.

[xli] Barabasi azokat a hatvanyfluggvények altal meghatarozott szabad eloszlasu, kdzéppontokat szabadon alkotd haldzatokat nevezi igy, melyek
elemei kozott a kapcsolatoknak nincs egyfajta eloszlasi skaldja, mint a Rényi-Erdds-féle ,véletlen” haldzat elméletében, ahol a véletlenszer(
kapcsolddasi valdszinlség létrehoz egy egységes skalat. Ezzel szemben a skalafUggetlen haldzatban folytonos a hierarchia, folyamatosan
épulnek ki kisebb nagyobb kdzéppontok, amelyek elemek sokasagahoz kapcsolddnak, mas elszigeteltebb elemek karara A véletlen (egyenrangu
elemekkel rendelkezd) haldzatok Barabasi-féle analdgidja a kdzuti térképek egyenletes pont-elosztasa, a skalafUggetleneké pedig a 1égi jaratok
utvonalai, ahol egy-egy fontosabb repulétér képezi a haldzatok kdzéppontjat, melyek kapcsolddasai - a hatvanyfuggvények ltal diktalva -
bévilnek, de csdkkenhetnek is. Barabasi, i. m. 98-101.

[xlii] Uo. 82-91., 118-121.

[xliii] Uo. 124.

[xliv] Szvetelszky, i. m. 5.

[xlv] Uo. 9.

[xlvi] Uo. 11.

[xlvii] Uo. 15.

[xlviii] Uo. 16-17.

[xlix] Barabési, i. m. 128-129.

[1] Lasd: MKOM XXXII., 278-283.

[li] Még Schopflin Aladar (Mikszath kortarsa) is emliti, hogy az iré alakjainak jelentds része beazonosithaté volt Szklabonya és a felvidéki falvak
korabeli lakoi kdzott. Schopflin Aladar [1941]: Mikszdth Kdimdn, Bp., Franklin-Tarsulat, [é.n.], 20-35.

[lii] Uo. 284-286.

[liii] Lasd: MKOM XXXII. VI. képmelléklet

[liv] V6. Vadai, i. m.

[IV] T.Szabd, i. m. 21-31.

[Ivi] Lasd Vadai, i. m. és Hajdu: A jé palécok kollektiv emlékezete... i. m.

[Ivii] Az dltalam periférikusnak tartott elemek névsora: Csokéné, Sos Palék, Téth-Pernye Janosék, Baldk, Santa-Radd Ferenc, Csorba Gergelyék,
Kartony Gabor, Csaté Pista és Csatdné, a kis Andris, Zaké Mihély, Ozv. Csupor Méatyasné, Belindek Samu, ismeretlen éregasszony (Timar Zsofi
Ozvegysége), Péter, koldusasszony és gyermeke (Az a pgoany Filcsik), a leghiresebb miskolci szlics, a csoltdi santa molnar, Bitrd Erzsébet, Szali a
Patyolat Ingbdl, Vér Janos (molnar), Pillér Mihalyné, Mak Gergely, Réki Maris, Koppanytu Demeter (veres juhasz) és fia, Gyuri, 6reg Marci (fekete
juhasz) és lanya, Boriska, Gyocsiék Mudrikék, Palyus, Galandané, Mikszathék (a gyermeki elbeszéld és csaladja), Buga Istok, Gughi Panna és ura,
Csuz Gabor, Kovacs Maris, Préda Janos, Santa-Nagy Mihaly, Mindég Jancsi, Majorék, Homokos Palné, Felsévégi Kapor Istvan, éreg Uri vadasz

(Uveggyaros), Csipke Sandor, Seregély uram, fétisztelendé esperes, Sas Gyuri, Rogi Mihaly uram.

[lviii] Szvetelszky, i. m. 8.
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[lix] Uo. 9.

[Ix] Megemlitik nevét A gézoni Szliz Mdridban, valamint kérdés, hogy lehet-e valamilyen (rokonsagi) kapcsolatot feltételezni az ugyanazon
novelldban szereplé Szlcs Gergelyné, illetve A kis csizmdkban megjelend Szlics Istok kdmUves és Szlics Pali kdzott.

[Ixi] Hajdu: Csak egyet, de kétszer... i. m. 154-190. és Szilagyi, i. m.

[Ixii] Lasd Sz(ts Zoltan cikkét az irodalmi halézatokrdl: Sz(ts Zoltan: Irodalmi halézatok, halézati irodalom, Szdzadvég 2014/2. [HALOZAT-
kuldnszamy], 45-62.

[Ixiii] llyen vallalkozasnak gondolom példaul a sdritett id8- és szimultan térstruktdrat alkalmazoé Nagy Lajos-szdvegek (pl. Kiskunhalom, Budapest
nagykdvéhdz) vagy kulénboz8, monumentalis szerepl8-gardat megmozgatd nagyregények (pl. Tolsztoj: Hdboru és béke) haldzatainak vizsgalatat.

Mellékletek
1. Els6 abra
A Péri-csaldd kapcsoléddsainak hdlézata. A piros keret a haldzat legfrekventaltabb kozéppontjait (Périéket, Filcsikéket és Vér Klarit) jeldli, a

kékkel kitdltott kerekitett téglatestek az elbeszéléseket mint az elemeket dsszefogd ,narrativ keretet” jeldlik; halvdnykék keretbe pedig a ,névtelen”
(nem a falvak népéhez tartozo, kivulalld) szerepl&k kerdltek.
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2. Méasodik abra

A Filcsik-csaldd kapcsoléddsainak hdlézata.
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3. Harmadik dbra
Gélyiné / Vér Kldri kapcsoléddsainak hdlézata.
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