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L’obiettivo dell'articolo € di proporre un metodorfologico per I'analisi teorica del tipico accestmaniero di italiani, che
viene esaminato in base a criteri qualitativi eritiativi. Il criterio quantitativo, basato sull’atisi della struttura sillabica,
risulta pit importante dal momento che svela caristiche comuni sull'intero territorio italofontendendo possibile di
parlare realmente di un “accento italiano”, indigentemente dalla frammentazione dialettale deitgula italiana.
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1. Introduzione all'analisi accentuale
1.1. L'utilizzo dell'accento straniero

Negli ultimi decenni si € particolarmente alzdtlivello di interesse nei confronti dediccento straniero
L'analisi della pronuncia tipica di lingue strargaisulta un ottimo strumento per la linguisticplégata,
nell'individuare gli errori pit frequenti duranténisegnamento di lingue, ma sembra molto utile @&l punto
di vista della linguistica teorica: per analizzkrenadrelingua dei parlanti. A parte la fonetitajscorso
scientifico si concentra soprattutto sull’'ambitdl@esociolinguistica e della psicolinguistica, adogndo delle
variabili quali I'eta dei parlanti, la motivaziomello studio, gli anni passati all'estero, eccr.(bfajor 2001, Gut
2009). Nella presente indagine invece vorrei adftin approccio che rimane all'interno dei confonético-
fonologici, con lo scopo di individuare gli elemieati processi che formano I'accento straniero.

Il mio obiettivo in questo articolo & di propourea metodo fonologico, che ho chiamaiualisi accentualee
presentarlo sul materiale della lingua italianandtodo € rivolto a unlingua di riferimento(L1, ora
I'italiano), ed usa come strumento principale l'acm straniero, vale a dire la pronuncia peculititangue di
confronto(LO, le quali nella presente indagine sono I'isglgil tedesco, il francese e lo spagnolo). L'amali
accentuale offre un approccio innovativo per I'esdonologico di L1, attraverso la mediazione diealingue,
ossia di qualsiasi altra lingua, non conforme a L1.

1.2. Ipotesi di lavoro

Il punto di partenza della mia ricerca € la suppose che esiste un “accento italiano”, comune e
riconoscibile nella pronuncia di lingue stranier®ghi madrelingua italiano, indipendentementealall
frammentazione dialettologica della Penisola ItediaPer sostenere tale supposizione devo ricorrere
all'introduzione di un nuovo termine tecnico, quibkccento idealell termine si riferisce alla pronuncia nativa
di L1: si puo parlare di accento ideale se neltmpncia dell'informatore (parlante nativo di L1)msi
riconosce alcun accento straniero da altri infoomatn tal modo perd anche i diversi accenti dialée
dell'italiano risultano accenti ideali (con un pb’esagerazione potremmo dedurre che sul territmguiistico
italiano ogni accento dialettale € accento idealegni accento ideale € accento dialettale).

1)

A)

L1
accento ideale
accento dialetta

LO
accento straniero

Lillustrazione (1) interpreta l'ipotesi di lavombella mia ricerca: prendero in analisi i contemigti’insieme
A) per mezzo degli elementi che stanno al di fdotale insieme. L1 indica la lingua italiana, nrentO & una
variabile destinata alla sostituzione delle lingiieonfronto.

1.3. Metodo di ricerca

Una simile indagine prevede vaste ricerche sulpcanhmio corpus consiste in circa venti ore di
registrazioni fatte in ciascuna regione dell’'ltatan informatori di varie eta che sulle registoamziproducono



discorsi in diverse lingue straniere studiate akguall’'universita o in altre occasioni, qualnijlese, il tedesco,
il francese e lo spagnolo. || materiale del corpu®mposto da registrazioni sia dirette (derivdatia lettura di
testi prescelti) che indirette (derivanti da pradoe orale libera).

La base teorica della ricerca € I'individuaziomglilelmenti costituenti I'accento straniero a setadi tre
criteri diversi. Il primo criterio € fonetico: caminta le basi articolatorie di L1 e LO; il seconmserva le
regolarita fonologiche nella distribuzione dei segitn mentre il terzo esamina le differenze rigaatdla
struttura sillabica. In base ai tre criteri — clemgono esposti in seguito — possiamo individuaiedrsi elementi
e processi fonetico-fonologici, I'insieme dei quadistituisce I'accento straniero.

2. Analisi qualitativa
2.1. Fonetica
La parte piu evidente dell’analisi accentuale édmparazione fonetica: contrapponiamo la base

articolatoria di L1 e LO, e verifichiamo le differze. In mancanza di spazio ora mi limiterd a priesee un
breve dettaglio, confrontando I'apparato vocaltatiano con quello delle quattro LO.

u i \ \ u
N

(2)
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Nei trapezi vocalici sull'illustrazione (2) sonaggruppati i fonemi vocalici standard in inglessldsco,
francese e spagnolo (trapezio L0), di fronte aefanitaliani (trapezio L1). Ovviamente il confrorfanetico
non pud essere perfetto, dal momento che ogninrdtore italiano dispone di un accento dialettabe, guo
allargare il proprio apparato vocalico rispettoulép rappresentato in (2/L})Tuttavia il nostro scopo riguardo
al primo criterio & di dare un quadro teorico garmedelle possibilita di approcci fonetici nell’disaaccentuale.

Il processo fonetico responsabile per la distiitaez dei segmenti nell’accento straniero édatituzionesi
tratta della sostituzione fonemica o allofonica skggmenti mancanti in L1 rispetto a LO con dei semgtin
presenti, la cui articolazione sta vicino agli eégrti mancanti. Nella tabella (3) elenco degli esemgpardanti
l'accento italiano, presi dal corpus dell'indagine.

3)

N/ — | /il (ted.)stille stfi]lle 'silenziosa’ — | (it.) st[i]lle

/3/ — | /el (ing.) girl g[3:]l 'ragazza’ — | (it.) gle]rl

o/ — | Jal, bl (ing.)dogd[p]g 'cane’ — | (it.) d]olg

Iyl — | Jul, lil, lju/ (ted.)iber[y:]ber 'sopra’ — | (it.) [ju:]ber
favl, — | Ial, lol, b, lo] (ing.) momenm[ov]ment ‘'momento’ | — | (it.) m[o:]Jment
lou/

Dalla tabella (3) risulta che il fenomeno dellattozione comprende anche la dittongazione e la
monottongazione. Similmente alle vocali, il proeedslla sostituzione fonetica riguarda anche i sagim
consonantici e semiconsonantici, in maniera siaifgianto abbiamo visto per le vocali (per approfoedti v.
Calabrese 1989; Canepari 1992, 2007; Gauci 2008).

Oltre all'assenza dei segmenti vi &€ un altro motihe pud causare sostituzione: la diversita delle
opposizioni fonologiche. Percio occorre confrontanehe i tipi di opposizione reperibili in L1 e Lierché
possono essere sostituiti anche dei segmenti grésemtrambe le lingue, in quanto sono direttioggposizioni
diverse. Ad esempio la distribuzione dellaif italiano e diretta dall’'opposizione di apegtutelle vocali medie,
dipendendo dall'accento tonico. Se lo stesso segnien.0 € connesso a un'altra opposizione, netkato
straniero puo essere sostituito, p. es.: (isgvyy’'sega’ sp:] — (it.) s[o] (cfr. Gauci 2008), ecc.

2.2. Fonologia segmentale

! Ad esempio: gli informatori nati sul territorioadéttale gallo-italico possono essere capaci digmoiare vocali labiali palatali fy @ ce/,
quelli nati sul territorio dialettale centro-mewdiale possono riprodurre lo schw4 £cc.



| segmenti presenti nell’apparato fonetico deliglie vengono distribuiti in base a regole o prsces
fonologici, che sono responsabili ad esempio pédditazione dell’articolazione di nessi consotieire
vocalici. Dal punto di vista dell’analisi accentaa@obbiamo contare con tre tipi di regole, illustsatto (4).

(4)

L’insieme Llcontiene le regole presenti nella lingua di rifegimto e mancanti nelle lingue di confronto
(L1\LO), mentre linsieme LQOvice versa: contiene tutte le regole di LO mancemitil (LO\L1). Il terzo gruppo &
rappresentato dall'intersezione degli insiemi((ILD): infatti anche le regole comuni (p. es.: I'asgazione di
sonorita) possono funzionare con certe differehzecondo criterio dell’analisi accentuale deseointrare le
diverse regole fonologiche, a seconda dei tre grimplpviduati.

Vediamo alcuni esempi, prima per la riduzionerussi consonantici. Nella fonotattica italiana gon
permesso il nesso di occlusive (cfr. Kramer 20@®)1storicamente la lingua ha ricorso all’assimidae per
sciogliere il nodo, oggi la regola produttiva nedlesso caso € la schwa-epentesi, cfr.: (lat.)ugle(m)— (it.)
a[t:]uale; ma: (sp.) actual— (it.) [ak"twal] (esempio preso dal corpus). Il caso delle igate merita speciale
attenzione: in italiano — contrariamente alle quatD — non entra in vigore la regola della degeanione,
neanche in posizione precosonantica. La mancaendagzione puo manifestarsi in elementi di accegjio:
informatori pronunciano spesso lunghe o semiludglo®nsonanti ortograficamente geminate in LOsp. e
(ing.) apply[s.'plai] 'applicare’— (it.) a[p:]ly; (fr.) déchiffrer[defifre] 'decifrare’— (it.) dechi[f:]rer; (ted.)
Sammlundzamby] 'raccolta’ — (it.) sa[m]lung, ecc. Rimanendo a quest’ultimo esempio samabltre, che
l'accento italiano aggiunge alla parola una sillabpiu: (it.) samml{iy.go]. Il fenomeno si spiega con una
restrizione fonotattica dell'italiano, che non antreelue segmenti consonantici in fine parola (ossEedisce
la coda complessa, v. cap. 3) (cfr. Kramer 2008)1&si la seconda consonante (presente perhampca
ortografica) formera una sillaba aggiuntiva assi@ano@o schwa (VCG#VC.Co).

Oltre ai nessi consonantici, anche la pronunciaessi vocalici pud essere problematica per gli
informatori. La questione dei dittonghi appartieheriterio fonetico (v. cap. 2.1), mentre le siduz di L1 e LO
per riempire lo iato possono essere affrontatesprizsfonologia segmentale. La soluzione pit congune
I'epentesi di qualche elemento riempitivo tra lealb adiacenti, tali elementi perd possono esseriéom
differenti nelle lingue. Ad esempio il tedescoigolge tra I'altro all’'uso dell’'occlusiva glottal@], la cui
assenza nella pronuncia italiana puo risultarelemento di accento, p. es.: (teslg[?]eine[?]Eselei’che
sciocchezza’- (it.) soein[e:]selei nella pronuncia italiana il primo iato non vietiempito, mentre nel caso del
secondo, al posto dell’epentesi, avviene la genonazdelle vocali confinanti.

L’insieme comune in (4) contiene tra I'altro i pessi dell’'assimilazione di sonorita. In italiano
I'assimilazione di sonorita riguarda solo il foners4 che diventa sonoro precedendo qualsiasi camge
sonora, comprese le sonoranti /m n | r/. In LOsffagnolo escluso) invece le sonoranti non consdmuio
all'assimilazione regressiva di sonorita, peri@gdmservazione di tale processo nell'uso di LO dedtirmatori
puo svelare I'accento italiano, p. es.: (irenpke[snak] 'serpente’— (it.) [z]nake; (ted.) schlafenfla:fy]
'dormire’ — (it.) [3]lafen; (fr.) franchemenffrafma] 'francamente’— (it.) [fra:zmant]; ecc.

In conclusione dobbiamo affermare che I'analisieartuale non puo essere perfetta nei due critefitgtivi
(fonetica e fonologia segmentale), dal momentorairee adeguata nella diversita degli accenti dalpt
funziona solo a proposito di un’astrazione teodelie lingue: la varieta standard. L'estensiondadieloria a
ciascuna varieta parlata di L1 e LO & troppo cocaydi, cosi nei criteri qualitativi dobbiamo accomaeci di
un’analisi orientativa. Tuttavia & possibile troxaun criterio in cui gli accenti dialettali di Lbn si differiscono:
il criterio dell’analisi quantitativa.

3. Analisi quantitativa: il ruolo della struttura sillabica

Il criterio quantitativo dell’analisi accentualesgcinde dalla qualita dei segmenti e li analizza
esclusivamente dal punto di vista della durateritério si basa sulla struttura sillabica, parfatin che certi
processi fonologici riguardanti I'estensione dsiléabe siano uniformi su tutto il territorio itdtmo, il che pud
essere verificato tramite I'analisi dell’'accentaliino.

Il primo passo dell’'analisi quantitativa deve @sseconfronto delle strutture sillabiche di L1.@: le
differenze infatti determinano la sillabificaziosgontanea delle costituenti del discorso, il che étrascurabile



dal punto di vista dell’accento straniero. Sullidtrazione (5) riporto la struttura sillabica isala (cfr.
Bertinetto/Loporcaro 2005: 140; Kramer 2009: 127).

(5)
Fij
Incipit Rima
Nucleo Cc:|da
({CCC) V(V) c

La conseguenza piu importante che si trae dghlpresentazione in (5) riguarda I'estensione massdielia
rima sillabica che puo contare due more (cfr. Knd2@09: 134): cio significa che il secondo elemdirta
parentesi) del nucleo e la coda-consonante sodistilbuzione complementare, vale a dire la rima pod
contenere sia la coda-consonante che il nucleo lessm

Ora in mancanza di spazio mi concentro sull'aspgte ritengo il pit importante nell’analisi quaativa:
sulla questione dgdeso sillabicdGordon 2006). In italiano la sillaba tonica deasere pesante, cioé deve
ottenere la massima estensione, due more (I'indadipunto di vista del peso sillabico ¢ indiffa@n Tale
vincolo riguarda con certezza le parole parossjtorenon si riferisce alle sillabe toniche in pasie finale, ed
e dibattuto se concerne anche le sillabe anteperu{tfr. Kramer 2009: 134). Ora vediamo i suotiail
punto di vista dell’'accento italiano, in alcunegartratte dalle registrazioni del corpus: {6).

(6)

(ing.) prosper[prospo] 'prosperare’ — | (it.) ['pro:sper]
(ing.) benefitgbenfits] 'benefici’ — | (it.) ['be:nefits]
(sp.)pueblo[pweBlo] 'villaggio’ — | (it.) ['pweblo]
(fr.) volcanique]volkanik] 'vulcanico’ — | (it.) [volka'ni:k?]
(ted.)mdglich[mogli¢] 'possibile’ — | (it.) ['maglic’]

Nelle forme marcate dall'accento italiano in (&diamo occorrenze di vocali lunghe dove nell’acsent
ideale di LO si trovano vocali brevi (benché lenfier contrapposte si differiscano in piu punti, dreeressa
solo la durata della vocale tonica). Dagli esempianifesta che il vincolo della vocale tonica pgea una
caratteristica anche dell'accento italiano, laaanseguenza piu importante riguarda la lunghezealiea: la
vocale, che si trova in sillaba aperta e portackeato tonico primario della parola o del gruppdiadi, si allunga.

Per mezzo degli esempi in (6) si pud argomentacbeaiin alcune questioni dibattute della fonologia
italiana, p. es.: se la /s/ preconsonantica appertalla coda o all'incipit sillabico; se le sendab appartengono
realmente al nucleo, formando dei veri e proptodighi con la vocale adiacente; nonché se il vinciglla
sillaba tonica pesante coinvolge anche le parapgrossitone, o0 meno (cfr. Bertinetto/Loporcaro®20amer
2009). In base agli esempi riportati sotto (6) pose affermare che nel caso della pronuncia italidin
['pro:.sper] la /s/ appartiene all'incipit della secosidiaba, dato che la /o/ é stata pronunciata lwtgaipando
I'estensione massima della rima; nel caso dellalpdipweblo] la semivocale /w/ fa parte dell'incipit, siaoe
la /e/ & lunga; mentre inke:nefits] occorre una vocale tonica lunga anche in pose@amtepenultima. Tali
esempi naturalmente non decidono la discussion&fitno un altro approccio per esaminare i proicess
L'altra conseguenza del vincolo in questione rigade vocali brevi: in italiano tutte le vocali at piu quelle
toniche di sillaba chiusa, saranno brevi, occupamdosola posizione del nucleo. Apparentementers s
alcune eccezioni, p. egooperare, veemente, areec. (cfr. Mulj&i¢ 1972), parole in cui appaiono vocali
lunghe atone. Queste vocali invece, come abbiasto presso le strategie per riempire lo iato (ap),
derivano dalla geminazione di due vocali contigampartenenti a sillabe differenti nella strutturafpnda, v.

(7).
(7)

2 Le parole sono tratte da discorsi pitl lunghi distazioni dirette, ripetute con informatori dirizaprovenienza.
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Il metodo teorico fonologico piu adatto all'anabgiantitativa € bptimality theory(OT) (Prince/Smolensky
1993; Kager 1999). L'OT usa dei vincoli violabikpselezionare da un numero non specificato dipsisibili
una forma ottimale dell’elemento analizzato, setlattura superficiale. In (8/a—d) presento quatingoli
proposti da Kramer (2009: 179) per I'analisi del€antazione italiana, che ora userd per I'analisingtativa,
aggiungendo un vincolo in piu (8/e).

8

a) EDGEMOST-RIGHT: La sillaba tonica & al margiresilo della parola.
b) FOOTuu: Ogni piede € composto di due more.

c) NONFINAL: La sillaba finale non appartiene atge.

d) PARSEs: Ogni sillaba fa parte di un piede.

€) *V:nstressed OgNi vocale atona € breve.

Il rango dei vincoli & il seguente: NONFINAL, FOSIu » *V:ysresse?® PARSEs, EDGEMOST-R (cfr.
Kramer 2009: 179). In (9) prendo in analisi le éuvati pronunce italiane della parola inglesaybe]' mebi:]
‘forse’.

9)
NONFINAL | FOOT=up | *Viynsessed| PARSEs | EDGEMOST-R

(méjbi) *| : * * i *
= (méj)bi : o *
(méj)bi ; x| * | -
mej(bt) b : * :

(méj)bi E *! * : *
= (me)bi E * E *

Nell'analisi in (9) il vincolo dellasillaba tonica pesanteiene sostituito e completato da cinque altri vihc
i quali determinano la pronuncia marcata dall’atcétaliano. In modo simile si possono analizzavehe gli
altri materiali del corpus, e inoltre I'analisi &tuale per mezzo del’OT pud essere svolta antheniera
deduttiva, integrando il metodo induttivo basatbcsupus.

4. Conclusioni

In questo articolo, avendo a disposizione spazticniimitato, desideravo dare una sintesi condisia
metodo dell'analisi accentuale, prendendo di m#eckento italiano. Sebbene la mia ricerca si basirsampio
corpus, ora ho potuto presentarne solo i fondanteatici, il che tuttavia dara forse adito per filguri
approfondimenti dell'argomento. Nel corso dell'asiahccentuale sono stati adoperati tre criterifanetico
(cap. 2.1), un fonologico segmentale (cap. 2.Y)@riguardante la struttura sillabica (cap. 3).rdioe nel
trattamento dei criteri € anche un ordine di imgioz: I'analisi quantitativa ha il ruolo piu sigodtivo, infatti
per mezzo della struttura sillabica possiamo areheli strati pit profondi dell’analisi accentuale

Il rango dei tre criteri si pudo misurare anchdesguattro lingue di confronto: le lingue, la cuiieolazione e
un problema minore, danno maggiore occasione goliiguantitativi. Dalle registrazioni viene evitemente
a galla che i discorsi in spagnolo degli informatmntengono molto piu errori quantitativi che dtaivi,
mentre i discorsi in tedesco abbondano negli equalitativi rispetto ai quantitativi. In base aitdho stabilito il
seguente ordine delle quattro LO: tedesco » fransaaglese » spagnolo; di conseguenza piu riesce
l'informatore a eliminare gli elementi di accentel @grimo criterio nella sua parlata straniera (comgpagnolo
o0 in inglese), piu si alza la probabilita di comtas errori secondo gli altri criteri (come in tede o in
francese).

Spero che questo lavoro riesca a richiamare fatbme all'importanza dell’analisi accentuale, rsmittanto
dal punto di vista dell'insegnamento delle lingomg anche dall’aspetto della linguistica teoricalthe spero



che questo articolo potra essere seguito da timtizgoprofondendo e ampliando le ricerce sullamo italiano,
o sull'accento legato a altre lingue di riferimento

Bibliografia essenziale:

BERTINETTO, Pier Marco / bPorRCARQ Michele (2005). The sound pattern of Standaithiiaas compared with the varieties
spoken in Florence, Milan and Rondeurnal of the International Phonetic Associati@s, pp. 131-151.

CALABRESE, Andrea (1989). Phonological variatiofalect Variation and Theory of Gramméa cura di Paola Beninca).
Dordrecht: Foris, pp. 9-39.

CANEPARI, Luciano(1992).Manuale di pronuncia italianaBologna: Zanichelli.

CANEPARI, Luciano(2007).Pronunce straniere dell’italianaviiinchen: LINCOM.

Gaucil, Phyllisienne (2008). Interferenza fonetica: Urbisi degli errori pi comuni commessi da parlatitmadrelingua
italiana nella pronuncia dell'ingles8tudi di Glottodidattical, pp. 89-111.

GoRrboN, Matthew Kelly(2006).Syllable WeightLondon: Routhledge.

Gur, Ulrike (2009).Non-native Speech: A Corpus-based Analysis of Phgital and Phonetic Properties of L2 English
and GermanFrankfurt a. M.: Peter Lang.

KAGER, René (1999)Optimality Theory Cambridge: Cambridge University Press.

KRAMER, Martin (2009).The Phonology of ItaliarOxford: Oxord University Press.

MAJOR, Roy Coleman (2001Foreign AccentThe Ontogeny and Phylogeny of Second Language Riggn®ahwah:
Lawrence Erlbaum Associates.

MuLJACIC, Zarko (1972)Fonologia della lingua italianaBologna: || mulino.

NEsPOR Marina (1994) Fonologia Bologna: Il Mulino.

PRINCE, Alan/ SMOLENSKY, Paul (1993)Optimality Theory: Constraint Interaction in Generet Grammar Malden:
Blackwell.

Abstract:
Italian accent: The role of syllable structure

In this paper | propose a phonological analysikadfan foreign accent, based on qualitative anangjtative aspects. The
first step of the analysis is a comparison betwberphonetic basis of L1 and the four confront-laages (LO: English,
German, French, Spanish); followed by a phonoldg®adew regarding the distribution of the examirssgyments. The most
important aspect is the third step, an OT-analykthe syllable structure, which reveals a commioaracteristic of Italian
dialectal varieties: the heavy stressed syllaldeirement, crucial property of the Italian foreigecent.



