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Eldszd

Négy évvel ezel6tt jelentettitk meg Mesterek és Tanitvdnyok cimmel azt a ta-
nulmanykotetet, amelyben Karunk tudomany irant elkotelezett, s annak mi-
velésében mar az elsé 1épéseket megtett hallgatoi és mentortanaraik egy-egy
dolgozatat adtuk kozre. Mindezt hagyomanyteremtd vallalkozasnak szan-
tuk, ugyanis kivaltképp fontosnak tartottuk és tartjuk, hogy a tudomanyos
palydjukat kezd6 tehetséges és elhivatott fiatalok, valamint témavezet6ik ko-
z0s gondolkodasat, munkajat ily modon is megjelenitsiik. Az természetesen
magatol értet6dd, hogy a tapasztaltabb szakemberek utmutatdst nyujtanak
a tudomany ingovanyos talajan még bizonytalan, apré lépésekkel induld
ifjabb generacié tagjai szamara. Mindez azonban megforditva is érvényes:
a tuddsra szomjaz6 tudospalantdk kérdésfelvetése, latasmodja, lendiilete a
témavezetOikre is sztonzoleg hat. Az egy-egy téma kapcsan folytatott be-
szélgetések, eszmecserék tehat korantsem egyoldaliak, hanem mindkét fél
szamara eléremutatoak. Szamos esetben a gyiimolcs6z6 kezdeti egyiittmd-
kodést kozos kutatasi programok, publikdciok kovetik. A Mestert és a Tanit-
vdnyt ugyanis lényegét tekintve a felfedezési szenvedély, a tudasvagy szétva-
laszthatatlanul fiizi 6ssze.

Eppen ezért éreztiik iddszertinek, hogy immér masodik alkalommal ren-
dezzitk meg a Mesterek és Tanitvdnyok tudomanyos tanacskozast, amelyre
2017. szeptember 28-29-én keriilt sor. A szimpo6zium keretében hét szekcid-
ban, 6sszesen 23 eléadds hangzott el, amelyeket tartalmas diszkussziok kovet-
tek. Jelen kotetiink a nyelv- és irodalomtudomany, a medievisztika, a filozdfia,
a nevelés- és filmtudomany, valamint a pszicholdgia tertiletérdl osszesen 16
tanulmanyt tartalmaz. A dolgozatok kozott talalunk térsszerzés munkakat is,
amelyek vallalkozasunk lényegét a tandr és didk koz6s munkdjat szemléltetik.

Annak reményében nyujtjuk 4t e gylijteményes kotetet, hogy hallgatékra
és oktatokra egyarant inspirativ modon hat, ezaltal (is) gyarapitva a Bolcsé-
szettudomanyi Kar Mestereit és Tanitvdnyait.

Pécs, 2018. junius 25.
A kotet szerkesztdi






FARKAS JUuDIT-KARACSONYI KRISZTINA

A hatdrozott nével6 megjelenéséhez
kapcsolddo kérdések

Questions Concerning the Appearance of the Definite Article

In this paper we show some syntactic constructions of Hungarian definite
nouns in the framework of transformational generative grammar. Our goal is
to reveal how the application of D-visibility Principle influences the appearance
of definite article in the syntactic constructions; for example in such structures
which contain demonstrative pronouns, -nAk possessors, or nouns including
a person name. The paper concludes with some constructions containing
postpositions, in which Grohmann’s Phase Theory (2003) and Sigurdsson’s
(2009) theory are applied.

Keywords: definite article, D-visibility Principle, definite Hungarian nouns,
Phase Theory.

Tanulmdanyunkban azt vizsgaljuk meg, hogy a kiilonb6z6 hatdrozott magyar
fénévi kifejezések szintaktikai szerkezetében hogyan jelenik meg a hataro-
zott néveld, illetve hogy ezek a szerkezetek mennyiben térnek el egymastdl,
azom feltétel mellett, hogy a konstrukcidknak minden esetben illeszkedniiik
kell a D-lathatdsagi elvhez.! A szoveg a kovetkezé modon épiil fel: eldszor
definidljuk a hatarozott fénevek fogalmat, majd ismertetjitk a D-lathatdsagi
elvet. Miutan bemutattuk Szabolcsi és Laczkd? DP-szerkezetét, amelyre ki-
indulési alapként tekintiink, ismertetiink néhdny olyan szerkezetet, amelyek
(részben) a D-lathatosagi elv alkalmazasa miatt az emlitett szerkezethez ké-
pest bonyolultabb szintaktikai reprezentacidval rendelkeznek. Az édltalunk

1 ALEXIADOU 2004. 31-58.; EGEDI 2015.
2 SzABOLCSI-LACZKO 1992. 179-298.
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ismertetett szerkezetek olyan fénévi kifejezéseket reprezentdlnak, amelyek
tartalmaznak:

- hatdrozott néveldt,

- ez/az mutat6 névmast,

- -nAk ragos birtokost,

- jeloletlen birtokost,

- személyes névmasi birtokost,

- személynevet,

- személynevet és jelzOt egyszerre,

- ezen/eme mutaté névmast

- az ezen mutaté névmast és jelz6t egyszerre,

- valamint a mindkét és a valamennyi kifejezéseket.

Mindezek mellett a tanulmany végén kitériink olyan névutos szerkezetek
szintaktikai szerkezetére is, amelyek a grohmanni faziselmélet® alapjan épiil-
nek fel.

Els6 1épésként azt kell tisztaznunk, hogy milyen f6névi konstrukciokat
tekintiink hatdrozottnak. Bartos* és E. Kiss® megkozelitését atvéve, egy f6-
névi kifejezést akkor tekintiink hatarozottnak, ha targyesetben allva trgyas
(azaz hatdrozott) ragozast valt ki az igén; néhany ilyen esetet szemléltet az
(1a-f) példasor.

(1a) Latod ét.

(1b) Latod a fiuit.

(Ic) Latod Péter konyveét.
(1d) Latod Pétert.

(Le) Latod eme finit.

(1f) Latod mindkét fiut.

A fénevek hatarozott voltat szintaktikailag az reprezentélja, hogy szerkeze-
titkben egy DP héj épiil ki az NP héj f6lé, ahogyan az Szabolcsi és Laczko
fénévi csoport szerkezetébdl (1. abra) is jol lathato. A szerkezet a (2a) és (2b)
példakban lathaté hatarozott névelds fénevek szerkezetét mutatja meg.

3 GROHMANN 2003.
4 BArTOS 2000. 653-762.
5 E. Kiss 2000.
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(2a) a fia

(22)) a két okos fiu
(2b) az asztal

(2b) a két szép asztal

1. dbra A Szabolcsi és Laczkd-féle DP szerkezet

D NP
ajaz l
T,
N
fin/asztal

Az a/az hatarozott nével6 a D fejben helyezkedik el, a fénévi kifejezés (fiii/
asztal) pedig az N fejben jelenik meg. Ha a magyar hatarozott nével6t 6ssze-
vetjitkk a német vagy az olasz hatarozott névelékkel, megallapithatjuk, hogy a
jelz6 nélkiili hatarozott fénévi kifejezések szintaiktikai szerkezete akkor is az
1. abra szerint alakulna. A német és az olasz nyelv a magyar nyelvvel ellentét-
ben a grammatikai nemeket is kifejezi, igy ezen nyelvek hatarozott nével6i —
der/die/das, illetve il/la/lo — megmutatjak az ket kévetd fénév grammatikai
nemét, (azaz mindkét esetben beszélhetiink himnem, nénemt, és semleges
nemt alakokrol); nincs azonban kiilonbség abban a tekintetben, hogy a szin-
taktikai szerkezetben ezek a néveldk is a D fejben reprezentalédnak.

Amennyiben a kifejezéseket egy-egy szamnévvel (NumP) vagy mellék-
névvel (AP) bévitjitk ((22) és (2b)), ugy ezek a kategoriak N’ kiterjesztésre
csatolva® jelennének meg ebben az egyszerd, birtokos szerkezetet nem tar-
talmazo konstrukcidban.”

6 A csatolas kategoriaismétlést jelent. Azt a kategoriat, amelyre az 4j kategoriat csatoljuk (N”),
megismételjiik.

7 A tanulmany késGbbi részében Szabolcsi és Laczké tovabb cizellaljak a bovitd kategoriak
fénévi csoporton beliili elhelyezkedésének kérdését. Megkiilonboztetik a hatarozott névelét
(D) és a tobbi determinanst (Det), utobbiakat N’-ra csatolva abrazoljak.
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A tovabbiakban prezentalt szerkezetek mindegyikében érvényesiild elv
a D-lathatdsag elve,® amely szerint hatarozott f6névi kifejezés esetén vagy a
D fejnek, vagy a D specifikaldjanak kit6ltve kell lennie, és a két pozicié nem
lehet egyszerre kitoltve. A szabaly miikodését a 2. abra teszi szemléletesebbé.

2. dbra: A D-lathatdsagi elv
DP

Y i
SPEC D’
PG
D NP

Az édltalunk bemutatott szerkezetek mindegyikét alapvetéen E. Kiss® munkd-
ja nyoman prezentaljuk. Ezek koziil az els6 a hatarozott nével6t tartalmazo
fénévi kifejezéseké, amelyek semmilyen mas bévitményt vagy vonzatot nem
tartalmaznak. Abrank ebben az esetben teljes mértékben megegyezik a Sza-
bolcsi és Laczko-féle DP szerkezettel (1. abra). A D fej ki van t6ltve a hata-
rozott névelGvel, a D specifikaldja pedig tires marad (annal is inkabb, mivel
nincs a szerkezetben semmilyen elem, ami oda kivankozna).

Erdekesebb a helyzet a mutaté névmast is tartalmazo f6névi kifejezések-
nél ((3), 3. abra). Ebben az esetben a mutaté névmast gyakran a D specifi-
kalojaban abrazoljak,'" ez azonban nem illeszkedik a D-lathatdsagi elvhez,
hiszen ebben az esetben a specifikdld és a hatarozott néveldt tartalmazo D
fej egyszerre lennének kitoltve. Ennek kikiiszobolésére kiépitettiink a DP héj
folé egy DemP"! (demonstrative, azaz mutaté névmasi) frazist, az ez mutatd
névmds pedig ennek a specifikaldjaban bazisgeneralodik.

(3) ez a konyv

8 ALEXIADOU 2004. 31-58.; EGeDI 2015. A D-lathatdsag elvét a szovegben valé gyakori
el6forduldsa miatt nem hivatkozzuk t6bbé, azt minden esetben Alexiadou és Egedi mar
hivatkozott munkai alapjan értjik.

9  E. Kiss 2000.

10 A mutaté névmast a D specifikdldjaban abrazolta példaul Bartos Huba. BArRTOS 2000. 653
762.

11 A mutaté névmas szdmdra szintén DemP frézist épitett ki Dékany. DEKANY 2011.
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3. dbra Az ez/az mutaté névmadsos szerkezet

DemP

DP/ABEnl’

ez /\
Dem DP
e

konyv

A kovetkez6 két agrajz olyan fénévi konstrukciokat reprezental, amelyeknek
van birtokosi vonzata. A magyarban kétféle birtokost kiilonboztethetiink
meg,"? a jeloletlent (4a) és a -nAk ragos birtokost (4b). Szintaktikai szem-
pontbdl a legrelevansabb kiilonbség a kett6 kozott, hogy a hatarozott nével6t
csak a -nAk ragos valtozat el6zheti meg, a jeloletlen birtokos nem.

(4a) Péter konyve/ *Péter a konyve
(4b) Péternek a konyve

Az els6, birtokost is tartalmazo6 agrajzban a jeldletlen birtokos szintaktikai
reprezentaciojat mutatjuk be, a (4a) alatt kozolt példa, azaz a Péter konyve
abrazolasaval. Abbdl kifolydlag, hogy birtokos konstrukciérél van szd, a bir-
tokolt fonévi kifejezésen megjelenik a birtokoltsagot kifejezé -e morféma.
Ez a szerkezetben a Posd" fejben helyezkedik el, amely az NP héjra épii-
16 kiterjesztés.' A jeloletlen birtokos eredendden ennek a specifikaléjaban
bazisgeneralddik, és leellendrzi, hogy a birtokoltsagjel jelenléte legitim-e

12 SzaBoLcsi-LAaczkd 1992. 179-298.

13 A PosdP frazis Bartos Poss frazisanak feletethet6 meg. BARTOS 2000. 653-762.

14 Annak oka, hogy a Posd frazis nem az eddig latottaknak megfelel6 modon agazik el, az az
oka, hogy az altalunk bemutatott szerkezetekben azok a frazisok, amelyek fejében szuffi-
xum tipust morféma van, jobbra agaznak (right-headed), a tobbi, nem szuffixum tipust
morfémaval kit6ltott fej pedig balra (left-headed) dgazik.
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vagy sem. Innen a D specifikaléjaba mozog, igy pedig a D-lathatosag elvének
értelmében a D fejben 1év6 hatarozott névelé nem keriil beillesztésre.

4. dbra Jeloletlen birtokost tartalmazo szerkezet

DP
T

DPy D’

Péter "~
D  PosdP

e pose

5] /\
NP Posd
| -e
N|',
N

konyv

A -nAk ragos birtokost tartalmazo fénévi kifejezések szerkezetét az 5. abra
szemlélteti, ami a (4b) alatt megadott kifejezés — Péternek a konyve — agraj-
za. A szerkezet alulrdl felfelé haladva ugyanugy néz ki, mintha jeldletlen
birtokosi konstrukcioval lenne dolgunk. A birtokos DP-je azonban nem a
konyv DP-jének specifikalojaban jelenik meg, ahol Szabolcsi és Laczko, il-
letve Bartos is feltételezi. Ennek oka a D-lathatosagi elv, illetve a két birto-
kos kozti killonbség, amit el6z6leg mar kifejtettiink, nevezetesen az, hogy
a -nAk ragos birtokost tartalmazo szerkezetben hatdrozott néveld is meg-
jelenik (a birtokos utan). Mivel a D fejben megjelend néveld nem torl6dik,
hanem hangtanilag is realizalodik, a birtokos DP-je nem mozoghat eredeti
pozicidjabol (a Posd specifikaléjabol) a DP specifikaldjaba. Ehelyett egy £6-
névi csoporton beliili operatorpozicidt épitettiink ki neki, ez esetben bels6
topikalizacionak vetettiik ala.'"s

15 A fénévi csoport szerkezetén beliili operatorokrél mar Szabolcsi és Laczko is szot ejtett
1992-es munkajéban, a -nAk ragos birtokos belsé topikként valé értelmezése pedig E. Kiss
idézett tanulmanydban is megjelenik.
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5. dbra A -nAk ragos birtokost tartalmazé szerkezet

TopP
DP, Top’
Péternek
Top DP

P L]
PosdP

! DP./%}’

o
NP Posd
| -e
N’
|
N

konyv

Személyes névmasi birtokos esetén (6) a mar ismert Posd és DP héjak kozé
E. Kiss és Bartos'® alapjan kiépitettiink egy Agr frazist is, amely a birtokos és
a birtok kozti egyeztetés frazisa, fejében a személyes névmasra utald birto-
kos személytoldalék helyezkedik el (6. abra). A személyes névmasi birtokos
a Posd specifikaldjabdl az Agr specifikaldjaba mozog el, ott is 6lt hangala-
kot. A D-lathatosag elve ebben az esetben is teljesiilt, hiszen a D fejben ott a
hatarozott néveld, a DP specifikaldja pedig iiresen maradt. Az én személyes
névmasnak, ahogyan az az abran is lathat6, nem DP, hanem ProP (pronoun,
névmas) kategoriat adtunk. Ezt az tette indokoltta, hogy ez a névmas, szem-
ben példaul az egyes szam harmadik személy(i alakkal (5b) kizarolag alanyi
ragozast tud kivaltani az igén, targyasat semmiképpen sem (5a), emiatt pe-
dig nem tekinthetiink ra hatarozottként.

(5a) Latsz engem. / *Latod engem.
(5b) Latod 6t.
(6) az én konyvem

16 E. Kiss 1992; BARTOS 2000. 653-762.



16 FARKAS JuDIT-KARACSONYI KRISZTINA

6. dbra Személyes névmasi birtokost tartalmazo szerkezet

DP
|

%

D  AgrP

az

ProP; Agr’

én i
PosdP Agr
o, I

ProP; Posd’

P o
N Pos

\ -e
N)
|
N
konyv

A személynevek szerkezete nagyfoku hasonldsagot mutat a hatdrozott név-
el6t tartalmazo, semmilyen bévitménnyel nem bévitett kifejezések szerke-
zetével (1. dbra). Kiilonbozik azonban abban a tekintetben, hogy a személy-
nevet az N fejb6l a D fejbe, a hatarozott néveld helyére mozgatjuk (7. abra),
hiszen ha az iiresen allna, akkor az egész DP iires lenne, és igy nem teljestilne
a D-lathatdsag elve, mivel ezuttal a DP specifikdldjaban nem jelenik meg
semmilyen elem. Vannak olyan nyelvjarasok (a szerzéké is ilyen), ahol az
anyanyelvi beszél6k gyakran hatarozott névelével latjak el a személyneveket,
amikor egy tarsalgds soran azt feltételezik, hogy beszédpartnertik is ismeri
a széban forgd személyt, és pontosan tudja, kir6l van szo. Ilyen esetekben a
személynévnek az N fejb6l D-fejbe valé mozgatasara nincs sziikség, hiszen a
D fejben ott van a hatarozott néveld, a szerkezet ugyanugy fog kinézni, mint
a hatarozott névelGs, bévitménnyel nem rendelkezé féneveké (1. abra).
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7. dbra Személynevek szerkezete

Az emlitett N fejb6l D fejbe torténé mozgatis nem tud azonban megvaldsul-
ni, ha jelz8s szerkezettel van dolgunk (7), ugyanis az N és a D kiterjesztések
kozé ékel6dik a jelzéi frazisokat magaba fogado Attr'” héj (8. abra). Mivel egy
kifejezésben tobb jelzé is megjelenhet egymas utan, ez a frazis tobbszor is
megismétlédhet egy szerkezeten beliil. Ha jelzével boviil a személynév, akkor
anév az N fejben marad, a hatdrozott nével6 kotelez6en megjelenik a D fej-
ben, a D-lathatosagi elvnek megfeleléen pedig tires marad a D specifikaldja.

(7) a kedves Péter

8. dbra Jelzbvel bovitett személynevek szerkezete

A
D AttrP
A
AP Attr’
kedves —~.
Attr NIP

17 FARKAS 2018.
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A szoveg elején prezentdlt mutaté névmast is tartalmazé kifejezésekétdl
(3. abra) eltér azoknak a kifejezéseknek az agrajza, amelyekben az ezen/eme
mutaté névmasok szerepelnek (8). Szemben az ez mutaté névmassal az ezen/
eme névmasok nem veszik fel a targyragot (vo.(9a)-t (9a)-vel), és nem ké-
pesek megelézni a szerkezetben a hatarozott nével6t (9b), de az altaluk b6-
vitett f6névi kifejezés ugyanugy targyas ragozast valt ki az igén (9¢). Ezekbdl
a tulajdonsagaikbdl kifolydlag nem a Dem frazis specifikaléjaban DP-ként,
hanem a Dem fejben abrazoltuk 6ket. Pillanatnyilag nem teljesiilne a D-lat-
hatésagi elv, hiszen sem a D fejben, sem a D specifikaldjaban nincs sem-
milyen elem. A probléma megoldasdnak érdekében hasonldan jartunk el,
mint a személynevek esetében, és a Dem fejben talalhaté névmast a D-fejbe
mozgattuk, a DP specifikalé pedig értelemszertien liresen maradt.

(8) ezen/eme konyv

(9a) Latod ezt a konyvet.
(92)) *Latod ezent konyvet.
(9b) *Latod ezen a konyvet.
(9¢) Latod ezen konyvet.

9. dbra Az ezen/eme mutat6 névmast tartalmazo kifejezések szerkezete

D DemP
ezen; |
Dem’

SN
Dem NP
ezent |
o} N’
|

Ha azonban az ezen/eme mutaté névmast is tartalmazo kifejezéseket tovabb
bévitjiik valamilyen jelzével (10), akkor a Dem fejbél D fejbe torténé moz-
gatds nem lehetséges, hiszen a Dem és D héjak kozott elhelyezkedd Attr héj,
amelynek specifikaléjaban a jelz6 van, ismételten blokkol, és meggatolja ezt
a mozgatast, mint a jelzével bovitett személynevek esetében is. A mutatd
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névmas tehat a Dem fejben marad (10. dbra), ami nem is okoz semmilyen
problémat a szerkezet szempontjabol, mivel a D-lathatdsag elve igy is telje-
stil, hiszen a D fejben ekkor kotelez8en megjelenik a hatarozott néveld.

(10) a tegnap érkezett ezen konyv

10. dbra Az ezen/eme mutaté névmast tartalmazo,

jelzovel bovitett kifejezések szerkezete

DlP
D’
G
D  AttrP
a WPTIIRG
AP Attr’

SR
tegnap Attr DemP
érkezett
De|m’ N|P
Dem N’
ezen |

N
konyv

A kovetkezékben két olyan szerkezetet fogunk bemutatni, amelyekben va-
lamilyen szdmosité kifejezés is van. Ha a fénévi kifejezést a mindkét szoval
bévitjik (11a), megallapithatjuk, hogy az targyas ragozast valt ki az igén
(11a), tehat szitkség van a D héj kiépitésére is (11. abra). A mindkét ki-
fejezés az N és a D héjak kozott, az EachP (each, azaz mindkét) fejében
bazisgeneralddik, innen azonban el kell mozdulnia, mivel mind a D fej,
mind pedig a D specifikal6 tires. Miutdn a mindkét-et elmozgattuk a D fej-
be, teljesiil a D-lathatosag elve.

(11a) mindkét konyv
(112") Latod mindkét konyvet.
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11. dbra A mindkét kifejezést tartalmazé fénévi konstrukciok szerkezete

D EachP
mindkét; |
Each’
N
Each NP
mindkét,
o}

N’
I
N
konyv

Ha a f6névi szerkezetet a valamennyi kifejezéssel bévitjiik, akkor az az igén
kétféle ragozast is kivalthat, ez a két kiilonboz6 alak pedig mas-mas jelen-
téssel bir. A (122) alatt szemléltetett, hatarozott kifejezés azt jelenti, hogy az
Osszes feladatot megoldottuk. Ezzel szemben a (12a) alatt kozolt példamon-
dat jelentése az, hogy megoldottunk néhany feladatot. Az eltérd jelentések
eltérd szintaktikai reprezentaciokat eredményeznek.

(12a) Valamennyi feladatot megoldottunk.
(122") Valamennyi feladatot megoldottuk.

Amennyiben a (12a) példamondatban szereplé fénévi konstrukciét akar-
juk 4grajzzal szemléltetni (12. abra), az N héj f6lé csak a Num héj épiil ki,
amelynek a fejében a valamennyi kifejezés realizalodik hangtanilag. Ebben
az esetben a D héj kiépitésére sincs sziikség, mivel a f6névi kifejezés nem
hatarozott, hiszen az igén nem valt ki targyas ragozast.
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12. dbra A valamennyi kifejezéssel bévitett, hatdrozatlan fonévi kifejezés agrajza

NumP
|

Num
’—””—.’-‘-\“‘"‘a
Num NP

valamennyi ‘
b|]'9
N

feladat

Ha viszont a (12a) alatt kozolt példamondatban szerepld fonévi kifejezést
kivanjuk agrajzzal szemléltetni, sziikségessé valik a D héj kiépitése is, hi-
szen ezuttal hatarozott f6névi konstrukcidval van dolgunk. Mivel azonban
sem a D fejben, sem a specifikdlojaban nincs semmilyen elem, amely ott
bazisgeneralddott volna, szitkségessé valik a Num fejben talalhat6 valameny-
nyinek a D fejbe valo mozgatasa, azért hogy a D-lathatdsag elve teljesiilhessen.

13. dbra A valamennyi kifejezéssel bovitett,

1

hatarozott fénévi kifejezés dgrajza
i
D,
T
D NumP
valamennyi; ]
Num’
&
Num NP
valamennyi '
0 ITT
N

feladat
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A tanulmany utolso részében névutds szerkezeteket fogunk bemutatni, ame-
lyek mindegyike a Grohmann-féle faziselméleten'® alapszik. Ennek értelmé-
ben a mondat, illetve a f6névi csoport szintaktikai szerkezete fazisokra oszt-
hato, egy fazis pedig harom ,szerteagazo tartomanybol” (prolific domains)
all. A theta zénaban (®A) a tematikus jegyekért felel6s elemek helyezkednek
el, a phi zénaban (DA) az egyeztetésért felelds jegyek, a hierarchikusan a
legmagasabban elhelyezked6 omega (QA) zéna pedig a diskurzussal kap-
csolatos jegyekért felelGs, itt helyezkednek el az operatorok. Az elemek moz-
gasat az antilokalitas elve korlatozza, amely szerint egy elem nem mozoghat
eredeti pozicidjahoz képest sem tul kozelre, sem pedig attdl tal tavolra. Ezt
az biztositja, hogy egy fazison beliil thetabol phibe, phibél omega zéndba
torténhet a mozgatas, de lehetséges a fazisbol fazisba valéo mozgas is, ameny-
nyiben az adott elem ugyanolyan tartomanyba érkezik, mint amilyenbdl in-
dult (tehat példaul egy adott elem thetabdl thetaba mozog).

Egy egyszerti névutos konstrukeié (13) szintaktikai szerkezetében az N
kiterjesztés teszi ki a theta zOnat, a névutd frazisa viszont mar a phi zénaban
van, 6sszhangban Grohmann' elméletével, amely szerint a szabad bévitmé-
nyek itt bazisgeneralddnak. Ezt hivatott szemléltetni az a tény is, hogy a PP
(postposition, vagyis névuto) a OP frazis mdodositdjaban helyezkedik el (14.
abra). Hatarozott fonévi kifejezésrol 1évén szo, kiépiilt a D héj is, amely fejé-
ben ott van a hatarozott néveld, specifikaloja pedig tires maradt.

(13) Latom [az autét a hdz mogott].

18 GROHMANN 2003.
19 GROHMANN 2003. 313.
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14. dbra Névutds kifejezés szintaktikai szerkezete

DP
\
D)
N
D @P
az

@’ PP
@® NP ahaz
| mogott

Ha viszont a névutd jelz6siil (14), eltér6 szintaktikai szerkezetre lesz sziikség.
Ebben az esetben a névutos szerkezet ugyanugy a OP frazis specifikaléjaban
bazisgeneralddik, azonban a megfelelé szérend kialakitdsanak érdekében
elmozog a DP specifikalojaba. A D-lathatdsagi elv is érvényesiil a mozga-
tas altal, hiszen a hdz maogotti kifejezés utan nem allhat hatarozott néveld, a
kifejezés agrammatikus lenne, a nével6 tehat torlédik. A szintaxis azért nem
jelzi, hogyan kertiilt az -i morféma a mdgott névutora, mert az nem a szintak-
tikai, hanem a fonoldgiai komponensben keriilt a helyére, a Sigurdsson-féle*
nyelvi transzfer magyarazatat alkalmazva. Sigurdsson elméletének Iényege,
hogy ha a szintaxist univerzalisan szeretnénk kezelni, akkor nem itt kell rep-
rezentalni a nyelvileg esetlegesen megjelené (példaul egyeztetési) jegyeket,
hanem ezeket a fonoldgiai komponensbe kell utalni, illetve a szintaxist a fo-
noldgia felé vivo transzfer tigyének kell tekinteni.

(14) Latom [a hdz mdgotti autét].

20 SIGURPSSON 2009.



24 FARKAS JuDIT-KARACSONYI KRISZTINA

15. dbra Jelz6sitett névutds kifejezés szintaktikai szerkezete

Zarasként pedig egy olyan Osszetett f6névi kifejezés szintaktikai szerkezetét
mutatjuk be, ahol nem csak névutd, de mutatd névmas is jelen van a konst-
rukcioban (15). A széban forgd névutos kifejezés ezuttal a hatarozott név-
el6 el6tti zonaban jelenik meg (15), ezuttal ismét jelzésitetlen formaban (vo.
(13)). Azt, hogy a fénévi kifejezés nem ,,szakad szét’, a na példdaul keret*
biztositja, olyan méodon, hogy a na példdul kifejezés megjelenik az adott £6-
névi szerkezet el6tt (egyértelmien kijelolve ezaltal annak bal szélét), mig a
fénévi csoportra visszautald, rezumptiv névmas kozvetleniil koveti a f6névi
szerkezetet, kijelolve ezaltal annak jobb szélét. A keret bels6 kontrasztiv to-
pik (emelked6-es6) hangsulymintat hiv eld.

(15) Na példaul [a haz mogott az az autd], az nagyon tetszik.

Amint az agrajzon latszik (15. abra), a névutos szerkezet ezuttal is a @ tarto-
manyban, OP frazis specifikaléjaban bazisgeneralodik, amely héj folott a D
kiterjesztés helyezkedik el. A fejben megjelenik a hatarozott néveld, specifi-
kaldja pedig tires marad, igy a D-lathatosagi elv is teljestil. A mutato névmas
(DP frazissal) a D folé épitett Dem specifikalojaban helyezkedik el, amely
folott egy Top frazist épitettiink ki. Utobbi a f6névi csoport szerkezetén be-
lali operator. (A na példdul keret gondoskodott rola, hogy a fonévi kifeje-
zés, illetve egyes részei ne a mondat szintjén keriiljenek operatorpozicioba.)
A névutds szerkezet tehat @ z6nabdl egy operator specifikalojba, azaz Q) z6-

21 ALBERTI-FARKAS-SzABO 2015.
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naba mozgott, igy a mozgatas az antilokalitas elvének is megfelel, és 6ssz-
hangban van a grohmanni faziselmélettel.

16. dbra Névutés kifejezést és mutatd névmast is
tartalmazo fénevek szerkezete

TopP

a haz mogott Top DemP

Ebben a tanulmanyban a magyar hatarozott fénévi csoport kiilonb6z6 bévit-
ményekkel ellatott véltozatainak szintaktikai szerkezeteit mutattuk be. Mi-
vel arra térekedtiink, hogy az altalunk prezentalt szerkezetek illeszkedjenek
a D-lathatosag elvéhez, killonosen nagy hangsulyt fektettiink a hatarozott
névelé megjelenésével kapcsolatos kérdésekre. A tanulmany legfébb tjdon-
saga a fénévi kifejezésen beliil killonbozéképpen, azaz jelzésitett, illetve
jelzdsitetlen formdban megjelend névutods szerkezetek egységes reprezenta-
lasaban jelolhetd meg, mely reprezentaciok igazodnak mind a grohmanni*
faziselmélethez, mind pedig a sigurdssoni* elmélethez.

22 GROHMANN 2003.
23 SIGURPSSON 2009.
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SZETELI ANNA—-ALBERTI GABOR

Hat igen, mas hat!

‘Well yeabh, it is different’

The paper provides a formal analysis of Hungarian two-word short answers
to yes/no questions, which consist of a verbal prefix, a verb stem or a nominal
predicate followed by a personal pronoun or the discourse marker hdt. The
different degrees of acceptability of pronoun variants and the discourse marker at
the right periphery are compared to each other, alongside with the investigation
of the meanings, or more precisely, the pragmasemantic contributions, of the
resulting constructions. We claim that the function of the discourse marker
is to emphasize, or intensify, the propositional content, while the personal
pronoun én refers to the speaker’s self-worth. These properties, together with
the general pragmasemantic properties of congruent question-answer pairs, are
formally captured in the post-Montagovian dynamic discourse-representational
framework $ReALIS, REciprocal And Lifelong Interpretation System. The
underlying advantageous feature of ‘ReALIS, which its anti-representational
rivals (e.g. Lauer’s Dynamic Pragmatics) lack, is that it immediately makes
it possible to formally represent the possible-world-like constructions of
interlocutors’ beliefs, desires, authorities and intentions in a recursive manner.
Our ultimate purpose is to build the inventory of such possible worlds, on
the basis of which the pragmasemantic contribution of the basic sentence
types and the different discourse markers can be described. The current paper
concentrates on the interrogative and the answering-declarative types, alongside
with the construction-specific properties of the particular two-word answer
types discussed.

Keywords: representationalism, discourse markers, sentence types, short answer,
pragmasemantics
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Bevezetés
A tudomdnyos modszer

[résunkban betekintést kivAnunk nyujtani egy lehetséges vildg alapu leltarba,
ami mds formalis szemantikai és pragmatikai' torekvésekhez hasonléan a
konvencionalizalédott alapmondattipusok, illetve beszédaktusok rendszerét
kivanja megjeleniteni. Tesszilk mindezt a révidvalasz-konstrukciok meg-
gy6z6 elemzésének feladatat a kozéppontba dllitva, olyan eseteket is figye-
lembe véve, amikor azok diskurzusjel6lét tartalmaznak.

Bemutatjuk tovabba a megoldasi keretiinknek valasztott Re ALIS elméle-
tet, amely a diskurzus résztvevéinek lehetséges hiedelmeire, vagyaira, szan-
dékaira, mozgosithato képességeire utald vilagocskdk rendszerét a korabbi
torekvéseknél hatékonyabb, megujitott ontologiara alapozva kezeli.? Majd az
elemzésben koherens rendszerbe helyezziik a kérdést és a kérdésre adhatd
valaszt. A kérdést pedig az elemek kompozicionalis® bévitése révén vezetjilk
le a harmadik alapvet6nek tartott* mondattipusbdl, a felszdlitasbdl, igy ren-
dezve egyetlen kompozicionalis ldncolatba a harom f6 mondattipust.

A keretben elérelépés, hogy a searle-i illokicids aktuson til a perlokicios
hatést és ezen tulmutaté éllapotokat is modelleziink. A masodik szakaszban
ennek modjara is kitériink.

A jelenségkor

Eldontend6 kérdésekre (1-4) adhat6 lehetséges valaszokat mutatunk be,
majd a ReALIS elméleti keretben meghatarozzuk azokat a jelentéskom-
ponenseket, amelyekkel magyarazhatd, hogy ezek a valaszok a kiilonb6z6
esetekben miért preferaltak eltéré mértékben. A grammtikalitasi itéletek a
nyelvi példakban a kovetkez6 6tfoku skalan alapulnak, a hatodik szint, a je-

» 7

l6letlen , kifogastalan mondat” itélet mellett: (?) > ? > 22 > *2 > *,

SEARLE 1969, 1976; ZAEFFERER 2001. Idézi GARTNER 2012; LAUER 2013.
ALBERTI-KLEIBER 2014.

GROENENDIJK et al. 1996.

SEARLE 1969, 1976; ZAEFFERER 2001. Idézi GARTNER 2012; LAUER 2013.

AW N =
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1) a. Megetted a spendtot? / Megkaptad a szerepet?
b. Meg hat!
c. Meg én!

2)  a. Megette(m) a spendtot? / Megkapta(m) a szerepet?
b. “Meg 6!
b’. *Meg Péter!
c. (*Meg te!) *Meg ez/az!

3) a. Meglepodtél?
b. Meg hat!
b. (De) meg am!
c. "Meg én!

4)  a.Egy kavét kérsz?
b. Azt hat!
c. *Azt én!

5) a.Nem tudom, hogy ettél-e levest.
b. “Ettem én!
b. Ettem hat!
c. Nem én!
C. *Nem hat!

A hdt diskurzusjel6ld a legtobb esetben jol formalt az altalunk gorcsé ala vett
poziciéban. A fenti példak szemléltetik, hogy emellett az én hatravetése is
lehetséges, viszont mas (személyes) névmas nem dllhat a rovid valasz végén
(2b-c). Azokban az esetekben pedig, ahol az igének nem agentiv az alanya
(3-4), mar az én is kevésbé elfogadhatd. Tagadas esetén is kiilonbség jelenik
meg a diskurzusjelolé és a személyes névmas hasznalataban (5), azonban
ekkor a hdt nem tudja betolteni mondatvégi nyomatékositd szerepét, és a
személyes névmas 1ép el6 kifogastalan alternativaként.
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Dinamikus pragmaszemantika

Jelen tanulmany elemzései egy diskurzusreprezenticids elméleten® alapu-
16, vallaltan pszichologista/mentalista keretben sziilettek, melyet a poszt-
montagovianus formalis szemantikai k6zosségben® antireprezentacionalista
dinamikus pragmatikai torekvések’ reprezentacionalista parjaként/vetélytar-
saként tudunk elhelyezni. A ReALIS érvrendszere szerint a reprezentacio-
nalizmusban rejl6 lehetségeket batran kiakndzhatjuk, ugyanis a reprezen-
tacio nem jelent kikiiszobolhetd, és ezért (Ockham borotvajanak éle ala
szamiizendd, tehat) kikiiszobolendd koztes szintet a leirasban. Ez annak ko-
szonhetd, hogy a ReALIS elméleti keret ontolédgiai jitasa révén a diskurzus
reprezentacidja nem az elme és a vald vilag reprezentacioja kozotti szint, ha-
nem az interpretalok elmeallapotdnak része, az 6 elméik pedig a vilag részét
képezik, gazdag belsé strukturajukkal egyetemben.® Ez utobbi nyilvanvald
tény, de az antireprezentacionalista/antipszichologista allaspont szerint az
ilyen ,realista” elmeabrazolds olyan é4r, amelynek a megfizetése helyett ér-
demes a formalis szemantikai és pragmatikai megkoézelitéseknek azzal az
egyszerlsité munkahipotézissel élni, hogy a vilagot figyeld elmék kiviil es-
nek a vilagon, amit figyelnek. A ReALIS allaspontja viszont az, hogy ezzel
éppen a kommunikacid lényegét veszitjiik szem el6l: mikozben tarsalgunk,
legalabb annyira prébaljuk egymas elméjének tartalmat kipuhatolni, azaz
mentalizalni, mint a kiilvilagbol/kiilvilagrol informaciot nyerni.

A ReALIS mozaikszo feloldasa: Reciprocal And Lifelong Interpretation
System, azaz Kolcsonos és élethossziglani interpretdcios rendszer. A kélcsonos
sz06 arra utal, hogy a tarsalgas résztvevdinek tudasa aszimmetrikus. Abban
az esetben, ha mindketten tanui egy ,e” eseményszerliségnek (esemény-
nek vagy allapotnak), egyikiik tudhatja a masikrél, hogy az tisztaban van
»€ fennallasaval, illetve ugyanezt tudhatja a masikuk is az elsé résztvevére
nézve. Emellett akar vélekedhetnek a masik tudasardl a tekintetben, hogy
az réluk mit tud, de ez mindig kolcsonds tudas lesz a masikrdl, nem pedig
kozos. Az élethossziglani sz6 arra utal, hogy megnyilatkozasainkkal életiink
végéig egy diskurzusreprezenticids struktirdhoz hasonlo, sajatos cimke-

5 Kawmp etal. 2011.

6 CHOMSKY (pl. 1957, 1995) talajan 1. DowTy et al. (1981); ALBERTI (2011a) tudomanytorté-
neti fejtegetései alapjan.

7 LAUER 2013.

8 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.
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rendszer szerinti részben rendezés altal el6alld szerkezet névekedését tap-
laljuk egymas elméjében.’ A ReALIS elméleti keret valasztasaval megtartjuk
Montague logikai hozzaallasat és formalizalasi torekvését'®, a keret végsé so-
ron a programozhatdsagot' tlizi zaszlajara, mikozben kurrens pragmatikai
problémdkra nyujthaté benne megoldas.

Mod nyilik egyrészt konvenciondlis profilok eldallitasara lehetséges vi-
lag alapuva alakitva a pragmatika sikerességi feltételeit. Masrészt a modell-
elméleti igazsagértékelés altaldnositdsa, a pragmatikai ihletésti'? Oishi-féle
mintaillesztés'® eszkozével, e profilok kiértékelése végezhetd a nyelv haszna-
latanak szempontjabol azaltal, hogy a feladd-cimzett-kontextus és a beszéls-
hallgatd-szitudcié harmasokat egymasra illesztjiik.

A beszél6 és a hallgatd elméjének tartalmat és az ezt taplalo diskurzuso-
kat a ReALIS-keretben egyazon mddon abrazolhatjuk, ezaltal 6sszevethet-
jitk 6ket. A diskurzus feladdjat (addresser, a képletekben ’i’) megfeleltethet-
jiik a beszélonek (speaker, a képletekben ’s’), aki az adott feladdi szerep eljat-
szasa mellett dont, mig a cimzettet (addressee, 'v’) a hallgaténak (listener, T).
A keretben elkészitett elemzések soran tehat kulcsfontossagu, hogy az tizenet
feladdjanak szerepét a beszél6 elméjétdl elvélasztjuk, a Re ALIS terminoldgi-
djaban a fenti kifejezések egymastol eltéré jelentéssel birnak.

A kovetkezékben bemutatjuk, hogy az interpretacids bazis relevans rész-
halmazat véve milyen lehetséges vilagocskakon keresztiil tarul fel a f6bb
mondattipusok konvencionalizalddott jelentése, pontosabban fogalmazva
pragmaszemantikai kontribucidja.

Lehetséges vildgok leltdra

A ReALIS lehetségesvildg fogalma eltér az antireprezentacionalista ha-
gyomanyokbdl ismerhetd eliminativ lehetségesvilag alapu szemantikaétol.
A ReALIS nem potencialis (kiil-) vilagok sorait torli, hanem egyetlen kiil-

9 A formalis szemantika bet6résérél a pragmatikaba I. ALBERTI-KLEIBER 2014; ALBERTI-
VADAsz-KLEIBER 2014; ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017. Az elmereprezentaciorol I
ALBERTI 2011a.

10 DowTY ET AL. 1981.

11 A keret szamitogépes nyelvészeti vonatkozasardl 1. pl.: ALBERTI 2011b; ALBERTI ET AL.
2013; ALBERTI-NOTHIG 2015; NOTHIG-SZETELI 2018.

12 AUsTIN 1975/1962; O1sHi1 2014.

13 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.
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vilagot definial, ahol az extenzionalis igazsagértékelés zajlik. Ebbe dgyazza
be a vilaigmodellhez tartozé elméket azok hiedelmeivel (B), vagyaival (D),
szandékaival (I) egyiitt, e képlet szerint: P([P(M RxTx{+,-,0}xIn)]*)

A vilagok tehdt az elmében sokszorozddnak fel, mint egy prizma lapjain
egy kép: ahogy a kiilsé hatvanyhalmazjel ('P’) mutatja, egyazon esemény-
szertiséghez (e) tobb cimke6tds is kapcsoldodhat,' amelyek Osszességét a
ReALIS terminoldgidjiban intenziondlis profilnak nevezzitk. Eppen amiatt,
hogy ezek a lehetséges vilagok nem a kiilvilagot, hanem az elme tartalmat
sokszorozzdk, illetve az eliminativ hagyomannyal kapcsolatos félreértések
elkertilése végett, ,vilagocskaknak” (worldlet) nevezziik 6ket.

A masodik hatvanyhalmazjel a képletek nagyobb foku alulspecifikalasat
biztositja. A képlet végén a Kleene-csillag azt is lehetévé teszi, hogy a vila-
gocskakat egymasba agyazzuk, ezzel ragadva meg akar a tudom, hogy tudod,
hogy vagyom rd, hogy szdndékod legyen, hogy az esemény fenndlljon esetét.
Ezen eszkozok Osszességével ragadhaté meg a prizmahatasnak nevezett je-
lenség.

M: modalitas hiedelem (B) < vagy (D) < autoritas (A) < szan-
dék (I)

R: avilagocska gazddja  felado (i) < cimzett (u) < masok (r, 0 ...)

T: id6pillanat elz6 (-) < jelenlegi (0) < kovetkezd (+)

{+,-,0}: polaritas fennall (+), az ellenkezdje 4ll fenn (-), informa-
ciohiany (0)

In: intenzitas maximalis (+5), erds (+4, +3), “valamicske” (+2,
+1), ... -5-ig

Ahogyan azt a relacios jelek (<) mutatjak, kialakithaté egy harom szempontot
alapul vevé rendezési elv, ami tobbé-kevésbé visszatiikrozi a lehetséges vi-
lagocskak korabbi intuitiy, illetve klasszikus pragmatikai forrasokon alapuld
sorrendjét.'> A polaritds és az intenzitas alapjan el6all skalan meghatarozott
eloszlassal jellemezhetd, hogy a -5 és +5 kozotti értékek koziil adott lehetséges
vilag esetén mi a legoptimalisabb allapot, ami a gérdiilékeny kommunikaciot
jellemzi. Emellett megadhato, hogy milyen érték esetén lenne elvért az atfo-
galmazas — példaul valamilyen diskurzusjel5l, intondcids mintazat hasznala-

14 p¢ldaul az, hogy Elemér nétlen, a névére szamara biztos tudas, mig egy udvarléra vagyo uj
kollégandje szamara vagy.
15 ASHER-LASCARIDES 2003; GRICE 1975.
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ta — illetve a nem idealis allapot akar szandékos csusztatast is jelezhet. A kom-
munikativ szandék kimutatasdanak megsértésérél az irodalom egy része allitja,
hogy az nem tekinthet6 a kommunikaci6 részének's, azonban az introspektiv
hagyomanynak komoly és hatékonynak elfogadott eszkoze a rosszul formalt
diskurzusok konstrualasa'’, ez motivélja ilyen esetek elemzését. A ReALIS
az eloszlasok helyességének bizonyitasara is hasznalja azokat a pragmatikai
jelenségeket, amelyek a kommunikécids hiba tartomanyéba esnek.

Elsédleges rendezési elv a modalitds, ami a vildgocska birtokosanak f6-
ként a hiedelmeire, vagyaira, szandékaira utal, illetve arra, hogy mi folott
rendelkezik hatalommal, mi f6lott van autoritdsa.'®

Az R halmaz elemei jelolik a vilagocskdk birtokosait. A feladdi inten-
zionalis profilt azon vildgocskak Osszessége képezi, ahol a bazis - az els6
vildgocskaszint — birtokosa maga a felad6. Ez a bazisvilag bedgyazva tartal-
mazhat olyan vilagocskat, amelynek birtokosa a cimzett, ez azt jelenti, hogy
a kozlés soran a felado figyelembe vette a cimzettrdl alkotott hipotézisét is.
A lehetséges lehetségesvilagocskak szisztematikus szambavétele altal megje-
lenhetnek olyan vilagocskak, amelyeknek a bazisan a cimzett a birtokos, azaz
a mintaillesztési eljarassal nem csupan az értékelhetd, hogy a felad6 - sajat
bizonyossaga szerint — megfelel6 cimzettet vélasztott-e, hanem az is, hogy a
hallgaté maga alkalmas-e a szerepére.

Ezen kivil a legfrissebb ReALIS-leltdrban'® meghivhatunk a kovetkezd
vilagallapotra vonatkozo vilagocskakat is. Modellezhetévé valnak ezéltal a
perlokicios hatason is tulmutatd jelenségek. A korabbi ReALIS-elemzések®
vilagocskainak kozos jellemzdje az volt, hogy a kozléshez kapcsolddo sike-
rességi feltételeket és tarsalgasi maximakat fejezte ki formalisan. A vildgocs-
kak megjelenése kotelez6 volt adott megnyilatkozas esetén. A perlokucios
hatast érint6 vilagocskak valaszthatd lehetdségek, melyek koéziil néhanyat
hataroz csak meg az adott szituacid, de akarcsak a cimzetti profilelemek, ezek
is a feladdi konvenciobdl generalhatéak néhany megadott miivelet alapjan.**

Az eredendéen cimzetthez szolo profilok tartalmaznak egy centralis
elemet. Az elsé cimzetthez kapcsolddé akcid, hogy ez az elsédleges feladoi

16 HABERMAS 1984.

17 Gyuris 2013.

18 ALBERTI 2017; ALBERTI-SZETELI 2017b.

19 ALBERTI-SZETELI-KLEIBER 2018.

20 ALBERTI et al. 2016.

21 SzgeTELI et al. 2018; NOTHIG-SZETELI 2018.
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szandék — helyes illesztés esetén — a vilagban végrehajtottnak tekintheto. Pél-
daul felszolitas esetén a centralis szandék az, hogy a cimzettnek szandékava
valjon az adott eseményszertiség megvaldsitasa, az elsd lehetséges akcid pe-
dig az, hogy a kozlést kovet6 id6pillanatban szandékava is valik.

Lehetséges tovabba, hogy a cimzett nem teljesen sikeres mintaillesztés ese-
tén a hidnyzé axidmakat potolja. Tovabbra is a felszdlitast véve példanak, a
feladonak a cimzettrdl feltételeznie kellene, hogy az tisztdban van vele, hogy az
eventualitas még nem valosult meg. A cimzett akkomodalhatja ezt az elemet
feltételezve, hogy amire felszolitjak, az valdszintileg nem tortént még meg.

Emellett barmely profilelem bedgyazodhat egy a cimzettnek az lesz
a hiedelme, hogy a feladé szdndéka, hogy a cimzett megtudja, hogy...
(Bu+Ili+Bu+...) vilagocskaba. Ezaltal a hallgaté barmelyik profilelem tekin-
tetében a kozlés céljanak tarthatja adott elemnek az 6 tudomasdra jutasat.
Példaul az eredeti formajaban cimzett nélkiili 6hajtas esetén, annak felvéte-
lekor a vagy kozlése torténhet meg.

Végiil az iménti 1épéssel szimmetrikusan a szandék komponens redukci-
oja lehet, hogy a cimzett torol felado6i szandékokat, és sajat mérlegelése alap-
jan igaznak ismeri el magat a szoban forg6 eventualitast.

Az elemzés
Alapmondattipusok és rovidvailasz-konstrukcidk

A fenti rendszer miikodését a kérdé mondat és az arra adott valasz-kijelen-
tés dltal meghivott lehetséges vilaigokon mutatjuk most be.?? Ezt motivalja,

22 SzETELI et al. 2018 és f6leg az abban meghivatkozott ReALIS-szakirodalom gazdag érv-
rendszert sorakoztat fel a hagyomanyos felfogas szerinti 6t alapvetd mondattipus itt is ala-
pul vett intenzionalis profiljanak, azaz lehetséges — vilag alapu formalis leirasanak a megta-
mogatdsara. Nyilvan talndne e tanulmdny lehetséges terjedelmén az évek soran felhalmo-
zott érvek ismertetése, beleértve a rendszerépitésnek mint metaelméleti érvnek a figyelem-
be vételét. Ehelyiitt a mondattipusok koziil a valaszként elhangzd kijelentés (mint a normal
kijelentésnél er6sebben specifikélt tipus) elemzése jelent ujdonsdgot, mely elemzés Gjfent a
rendszerépitési elv mentén hatdrozédik meg: mint a fogaskerekek, ugy illenek egymasba a
kérdés és a vélasz-kijelentés intenziondlis profiljai, amelyek a tobbi konvencionalizalodott
intenzionalis profillal egytitt hatalmas algebrai strukturat alkotnak, amelynek alapmtvelete
a kompozicionalitds (1. pl. GROENENDIJK et al. 1996), igy meghatarozva intenzionalis profi-
lok kérében, ahogyan azt KLEIBER-ALBERTI 2017. bemutatja.
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hogy a vizsgalt mondataink explicit el6zményre tamaszkodnak egy kérdés
formajaban, ami a kijelenté6 mondat alapbeallitasdhoz képest joval szlikebb
mozgasteret jelent a megjelend lehetséges vildgocskakban.

A tablazat els6é oszlopaban a lehetséges vildgocska cimkeharmas-tulaj-
donsagai jelennek meg, a tovabbi oszlopokban pedig adott megnyilatkozés-
hoz kapcsolodo eloszlas-optimumok. A fekete hattérrel jelolt értékek fedik
le az elfogadhatatlan eseteket, a jeloletlen szamok pedig a helyes mintail-
lesztést. A sziirke hattér azokat az eseteket jeldli, amelyek 6nmagukban nem
helyesek vagy elfogadhatatlanok, hanem valamilyen - tobb vilagocskat fel-
Olel6 — Osszesitett feltételre van sziikség a dontéshez. Dolttel jeldltitk azo-
kat az értékeket, amelyek az elfogadhatésagukat tekintve inkabb a hataron
mozognak. Ezdltal az egyenes, félkovér és fehér hattert értékek azok, ame-
lyek megjelenésiik esetén a legflottabb, leggordiilékenyebb kommunikaciot
biztositjak, az ugyanilyen fekete hattertiek pedig kivétel nélkiil valamilyen
nehezen értelmezhetd, aszimmetrikus diskurzushoz vezetnek.

A kérdéshez tartozo els6 lehetséges vilag a felad6 hiedelmére vonatkozik.
Optimalis esetben a beszéld, aki magdra oltotte a feladdi szerepet, nem tudja,
hogy az esemény fennall-e (ezt fejezi ki a ’0’), vagy legalabbis egyik iranyt
tekintve sem tulsdgosan elkotelezett (erre utalnak a ketté6t nem meghaladd
abszolut értékli szamok). Azoknak az eseteknek a jel6lésére, amikor a be-
szél6nek valdjaban er6sebb hiedelme van, a nyelv olyan diskurzusjel6lokkel
szolgal, mint az ugye.

Ekozben a feladd a masikrdl is feltételez valamekkora tuddst, amit a ma-
sodik sorban lathaté ,,mentalizacios” eloszlassal szemléltetiink. A kommu-
nikdcié akkor a leggordiilékenyebb, ha olyan hallgatét jeloliink ki a cimzetti
szerepre, akirdl beszéléként biztosra vessziik, hogy tudja a valaszt (a +5 és a
-5 értékek fejezik ki a kétféle polaritasu biztos tudast), illetve az is elfogad-
hatd, ha feltételezhetjiik rola ezt. Nulla érték kortili bizonytalansag esetére a
vajon, illetve a szerinted diskurzusjel5l6 megjelenése a jellemzé.

Egy haromemeletes vilagocska irja le azt a jelenséget, hogy a leginkdbb
gordilékeny kommunikacié biztositasara nem (feltétleniil) elég olyat kér-
dezni, amire a feladé nem ismeri a valaszt, illetve amire a cimzett igen. Ezek
mellett a jeloletlen kérdést jellemzi még, hogy a feladd a cimzettjérdl erésen
feltételezi, hogy az viszonylag stabilan gondolja rola, a feladérol, hogy tény-
leg sziiksége van a vélaszra. Onmagéban véve az sem hiba, ha a felad6 szerint
a cimzett nem rendelkezik ismerettel az ¢ tudasardl, de erésebb ellentétes
hiedelem feltételezése esetén a felado6tol elvart, hogy kortilkeritse mondani-
valojat: Tudom, hogy szerinted tudnom kellene, de...?
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A kérdezés oka lehet az, hogy a feladd meg szeretné tudni a valaszt,
de kérdezhet a cimzett érdekében is, sét az sem kizart, hogy egy harma-
dik érintett szereplé miatt hangzik el a kérdés. Ezeket a figyelembe vehetd
szereploket adjdk meg r lehetséges elemei. Az x| =(x3-5+x2"x2+x1"x1):15
episztemikusan sulyozott 6sszérdek kozos skalan adja meg, hogy a szerep-
l6knek a kozlés lezajlasa irdnti vagya er8sségével milyen mértékben van tisz-
taban a feladd. Az x3 a feladdi vagy komponense, ami 6tszoros szorzoval
jelenik meg a képletben, illetve a tablazatban szogletes zardjel mutatja, hogy
a sajat vagyrol alkotott tudds erdssége magatol értetédéen maximalis. Az x1°
és az x2° értékek a cimzett, illetve a valamilyen harmadik személy vagyanak
mértékét jelolik, x1 és x2 adja meg, hogy milyen erésségli hiedelemmel bir
errdl a feladd. Ezek Gsszegét véve, majd az osztast elvégezve visszavetithetjitk
az optimalis helyzetet eredeti skalankra. Nulla vagy af6lotti szdm esetén a
figyelembe vett szerepl6knek dsszességében nincs ellenvetése a kérdés ellen.
Emellett a felad6 bizonyos szerepldket ignoralhat, azaz (egy akkommodacios
lépéshez folyamodva) megteheti, hogy tudatosan nulla sullyal veszi figye-
lembe az érdekiiket.

A rendezési elv alapjan a lehetséges vilagok leltaraban a feladd hiedel-
mei utdn a cimzett hiedelmei kévetkeznek. A mintaillesztés soran minden
esetben a bazis-vildgocskaszint birtokosat értékeljiik. A feladé hiedelmeit az
igazsagértékelési eljaras soran a beszélé6 mentdlis allapotaval hasonlitjuk 6sz-
sze, és kimutatjuk, amennyiben példaul a beszélé valdjaban nem gondolja
cimzettjérél, hogy az tisztaban van a valasszal. A cimzett hiedelmeit ugyan-
ezen a modon a hallgaté mentalis allapotaval hasonlitjuk 6ssze. A mintail-
lesztés az els6 hiedelem esetén akkor helyes, ha a hallgaté mentalis allapota
mintakoveti a feladdi szerep altal meghatarozott eloszlast (Bu0->Bi0OBu0),
tehat a cimzett ténylegesen tudja a vélaszt. Ha a hallgatéi bazisvilagocska a
hibas, akkor a felado tévedett abban, hogy a cimzett tudja a valaszt, aki joggal
reagahat: Honnan veszed, hogy én ezt tudom? Amennyiben mar a felad6 és a
beszél6 kozotti mintaillesztési eljaras kimutatta a hibat, ugy a feladonak illett
volna a mar emlegetett diskurzusjel6l6ket hasznalnia, illetve feltételezhet
valamiféle cstsztatas. Példaul a feladd készakarva kérdezett olyat a hallgato-
jatdl, amit az nem tud, hogy egyenesen felhivja erre a figyelmet. A hallgat6
reakcidja e szandék felismerése esetén lehet: Na, ne tégy gy, mintha nem
tudndd, hogy fogalmam sincsen!

Ugyanez a helyzet a kovetkezé (BuOBi0) cimzetti hiedelem esetén, ami
a feladdi profil Bi0OBuOBi0 elemét mintakoveti a bazis-vilagocskaszint (Bi0)
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eltavolitasa utan.>® A hallgato elcsodalkozik a kérdésen, ha viszonylag erésen
feltételezte, hogy a beszél6 tudja, az esemény fennall-e.

A vagyakra vonatkozo képlet hasonlé modon 4ll el6, mint a felado eseté-
ben, azzal szimmetrikusan a cimzett is kijelolheti a relevans halmazt, amely
diskurzusszerepl6k érdekében jo, ha a beszélé megtudja a vélaszt. A két hal-
maz nem kell feltétleniil megegyezzen, a felad¢ felteheti az Adtak be neked
oltdsokat az ut el6tt? kérdést a sajat érdekében, mert 6 is tervez elutazni az
adott orszagba. Ekozben a cimzettnek bele se kell gondolnia, hogy a feladdja
mivégre tanusit érdeklédést az 6 utazasa irant, hogy beszélhessen hanyatta-
tasairol, ha neki maganak — mint a sajat relevans halmaza egyetlen tagjanak
- van kedve ehhez. Ez jol példdzza, hogy a mindennapi kommunikacioban
akar ugy is tlinhet, hogy valamiféle kolcsonds tudason van a hangsuly - egyes
elemzések erre épitenek* — mikozben a relevans halmaz kivalasztasa nem
kozosen zajlik, hanem aszimmetrikus. Annak a modellezése, hogy a cimzett
firtathatja magaban, hogy a feladé miért is érdeklédik, egy mentalizacids
vildgocska bazis-konkatenacidjaval torténik (Bi0Dr0Bi+->Bu0Bi0Dr0Bi+).
Ebben az esetben torténhet mintaillesztési hiba, ha a cimzett mas relevans
halmaz felépitését tételezi fel a felado részérél. A harmadik szereplé bevo-
nasara lehet példa, amikor a feladd Na, sikeriilt kikurdlni a fiilgyulladdsodat
azzal a csodarecepttel? kérdése nyoman a cimzett azt hiszi, hogy a felad6 az
allanddan kozépfiilgyulladasban szenvedé felesége miatt érdeklédik a dolog
irant, mikozben az valojdban a cimzettet beszéltette volna hanyattatott hét-
végéjérol. Esetleg szivesen elarulna, hogy a vélasz igen, de a felado relevans
halmazaban harmadik személyként fonokiiket is sejtheti, akirél nem szeret-
né, ha megtudna, hogy mar teljesen meggydgyult, mégse megy be hétfén az
irodaba. Ilyenkor lehetséges a Figyelj, ezt én csak neked mondom, hogy mdr
jol vagyok szlogentipus alkalmazasa.

Azt mindenesetre érdemes tudatositani, hogy a beszél6i informacioalla-
pot és a feladdi szerep kozotti kapcesolat, illetve ugyanigy a hallgatoi infor-
macidallapot és a cimzetti szerep kozotti kapcsolat — amit a 2. szakasz ele-

23 Az intenziondlis profilok felvazolt algebrai rendszere irant érdekl6d6 olvasé figyelmét arra
hivjuk fel, hogy il és i2 konvencionalizilodott intenzionalis profilok kapcsolataban egyes
profilelemek, azaz viligocskdk, ugy adédnak, hogy egy il-beli profilelemet kell béviteni,
hogy megkapjuk az i2-beli megfelel6jét, mig mas esetekben éppen forditott a béviilési
irany. Jovébeli kutatas targyat képezi ennek a jelenségnek, illetve az egymasnak megfelel-
tethetd profilelemek tovabbi kapcsolati lehetdségeinek a szisztematikus feltarasa. Jelen cikk
az els6 lépések megtételére véllalkozhat ebben az iranyban.

24 BENZz (2000) multiagens rendszere (SZETELI et al. 2018 részletesen idézi).



38 SZETELI ANNA-ALBERTI GABOR

jén Oishi-féle mintaillesztésként aposztrofaltunk — kordntsem meriil ki egy
egyszerl igazsagértékelésben; hanem valdjaban szamos koriilmény speci-
fikélasa zajlik le ek6zben. Mindkét tarsalgé fél elkotelez(het)i magat amel-
lett, hogy az informdcidatadas valdjaban kinek is az érdeke, illetve hogy a
kozvetlenill megnevezett e eseményszertiségen tul (ami példaul a filgyul-
ladasbdl valé kigyogyulas) nem egy ahhoz rendszerszertien asszocidlodo
¢ eseményszerliségrdl valé informacionyerés jelenti-e a valds célt (misze-
rint az mar munkaképes, aki kigyégyult valamib6l). Megjegyzendd még,
hogy szamos mostanaban megjelent, Kleiberhez és/vagy Szetelihez koto-
d6é ReALIS-publikaciéban ramutatunk, hogy az alulspecifikalt dsszérdek-
formula éppen a relevans szakirodalomban konszenzussal alatimasztott al-
tipusoknak szolgal magyarazataul, tovabb erésitve a rendszerépitd elvekbe
vetett bizalmunkat.

Tablazatbeli rendezési elviinkhoz képest ezen a ponton elére ugorva
megemlitjitk a kérdéshez kapcsolodo feladdi szandékot, hogy a cimzettben
szandék ébredjen a valaszadasra, mivel a feladohoz kapcsolodé vilagokbol
vezethet le a cimzetti profil. Idealis esetben a cimzettnek szandéka is éb-
red a valaszadasra. Emellett pedig a masodik egységben ismertetett akciok is
mind a feladéhoz kapcsolddd bazisvilagbdl vezethetdek le.

Ezek az akcidk a tablazatban a jovére vonatkozo cimzetti hiedelmek for-
majaban jelennek meg, és a lehetséges perlokucios hatast (is) modellezik.
Az elsé ilyen vilagocska (Bu+Bi+) példdul azt jeleniti meg, hogy a cimzett a
kérdésbdl levonhatja a hallgaté nemtudasara vonatkozé informacidt, ha ép-
pen ez relevans szamara. A kovetkezd, haromemeletes vilagocska ugyanezen
az elven az a cimzett részérdl levonhaté hiedelem, hogy a felad¢ feltételezi
réla, 6 tudja a kérdésre a valaszt.

A gyanakvas tipust akcidra is hozunk egy tablazatbeli példat.
A Bu+li+Bu+Bi+ cimkehdrmas azt fejezi ki, hogy a cimzett hiedelmévé va-
lik, hogy a feladonak egyenesen szandéka volt, hogy 6 a cimzett azt gondolja,
a feladé nem tudja a kérdésre a valaszt. Példaul a felado Fél 6ra alatt el tudok
majd jutni villamossal hozzdtok? kérdésére a cimzett arra jut, hogy a felad6
el akarja hitetni magarél, hogy korabban még a kérnyékén se jart a helynek,
ahol 6k laknak.
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Kérdés

Vilasz-kijelentés

Bi0

|-5-4- 3 (RIEY, +3+4+5)

Bi0OBuO

-5-4-3-2-10+1 A RE T e ]

Ek-4-3-2-10+1+2+3+4535}

Bi0Bu0Bi0

-5-4-3-2-10+1+2+3+453%]

-5-4-3-2-10+1+2+3+4555

[-5-4- 3 (RRR% +3+4+5)

ey e YRS (ES+2+3+4+5

-5-4-3-2-10+1+2+3+4555

W) 10+1+2+3+4+5

—5-4-3-2-10+1FEREZEH
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Bi0Bu0Bi0BuO
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Bi0OBuODr0
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[Bi0]Dr0,, xD
r={i,u,0}
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BiOIuOli+,
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Bu0
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Kérdés Valasz-kijelentés
[5-4-3-2-10+1+2+3+4585
Bu+_ .. e ot e VR 1+ 2+3+4+5
Bu+, .. R (R +2+3+4+5
Bu+Bi+_ . o el 2 VR I+2+3+4+5
BTN 2+3+4+5
Bu+Ai+Bu+ [5-4-3-2-10+1+2+3+4T%]
-5-4-3-2-10+ 15 FEEWINS
But+, Bu+ [5-4-3.2-10+1+2+3+ 45
[5-4-3-2-10+1+2+3+458
Bu+, Bu+Bi+ BTS2+ 3+4+5
BTS2+ 3+4+5
-5-4- 3B M\ FSES,, . 3 45
Bu+, = —-5-4-3-2-10+1FERELEE
DiOBi+_, oo -5-4-3-2-10+1+2+3+4+5
Di0Bu+ e -5-4-3-2-10+1+2+3+4+5
DuOBi+_, .. -5-4-3-2-10+1+2+3+4+5
DuOBu+_, . -5-4-3-2-10+1+2+3+4+5
Ai0, -5-4-3-2-10-+ 1S FCEw
[u0Bu+ [5-4-3-2-10+1+2+3+458
[5-4-3-2-10+1+2+3+4585
li0lu+, EEEWB+ 1 +2+3+4+5
[5-4-3-2-10+1+2+3+45]
Iut, B+ 1+2+3+4+5

1. tabldzat A kérdéshez és a vélasz-kijelentéshez kapcsolddo lehetséges vilagocskak;
ahol x, =(x3-5+x2"x2+x1"x1):15 (és hasonloan y =(y3’-y3+y2’y2+yl-5):15) az
episztemikusan sulyozott dsszérdek

A Kkérdésre adott valasz-kijelentés elemzéséhez a kijelenté mondat alap-
beallitasat vehetjiik alapul (,.én tudok valamit, amit te feltehet6leg nem, és
ha(mar) hatalmamban all atadni az informdciét, szindékom megtenni ezt,
ha ezzel értelmes érdeket szolgalok™) azokkal a modositasokkal, melyeket az
el6zmény kérdés lehetséges vildgai hajtanak végre a profilon. A vélasz-kije-
lentés profiljaban megjelennek olyan vilagocskak, amelyek a kérdés nyoman
jonnek létre, illetve a meglévé vilagocskakban az optimum sztikiil, a vélasz-
ado felado tere csokken, ha azt tekintjiik, hogy az el6zmény nélkiili kijelentés
eseténél mennyivel biztosabban vélekedhet a cimzettrdl, elfogadva a kérdd
konvenciot. Az elemzések kovetéséhez parhuzamosan javasoljuk a két tab-
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lazatot. Egyrészt az els6 tablazat harmadik oszlopdban - a mar ismertetett
rendszer szerint - részletesen nyomon kovethetd a helyes mintaillesztés el-
oszlasa. Masrészt a masodik tablazat globalis képet nyujt a kérdés és a valasz-
kijelentés axiomainak kapcsolatarol is.

A masodik tdblazat utols6 oszlopdban délten szedve lathatéak azok az
axiomak, amelyeket a feladdi profil az alapbeallitasbol 6rokol, illetve annak
modja, ahogyan a kérdés-valasz forduldvaltas kovetkezményeképpen a fel-
ado és a cimzett személye felcserélddik, és egy feladdi bazis-hiedelemvilag
kapcsolddik a kérdés hiedelemmel kapcsolatos axidmaihoz.

Visszatérve az elsé tablazathoz, a valasz-kijelentés els6 axidmajanak opti-
muma megegyezik az alapbeallitaséval. A biztos tudas elvarhato, csekélyebb
mértéki tudas esetén a felado példaul egy szerintem diskurzusjel6lé haszna-
lataval jelezheti azt.

Elfogadva a kérdé profil konvencidjat valasz-kijelentés esetén a feladd
teljesen biztos benne, hogy a cimzettnek nincs ismerete az eseménnyel kap-
csolatban.

A kérdésre adott valasz esetén a feladd felméri, hogy a kérdezének van
egy relevans halmaza, aminek az érdekében vagya megtudni a dolgot, és
megallapitja, hogy 6 is ki tud jelolni megfeleld relevans halmazt. E16bbi vi-
lagocska a megel6z6 kérdés alapjan mertiil fel, utobbi a kijelentés alapbealli-
tasabdl szarmazik. E kett6 relevans halmaz 6sszevetésérél mar a kérd6 profil
ismertetése soran is nyilatkoztunk. Amennyiben a kérdés cimzettjében — aki
ezuttal mar a valasz-kijelentés feladoja — tudatosul, hogy a két halmaz nem
egyezik meg, illetve amennyiben egy, a masik fél relevans halmazaban fi-
gyelembe vett szerepld nincs inyére, jelezheti, hogy csak cimzettjének szanja
mondanivaldjat.

A valaszadoban a kérdezd centralis szandéka is tudatosul, hogy neki
szandéka ébredjen valaszolni.

Az (4j) cimzett oldalat tekintve megjelennek olyan axiomak, ame-
lyek mellett mdr kérdésével elkételezte magat. Hiedelme mértékének
mintakovetnie kell a felad6 vélekedését, amit pedig a kérdésbdl generaltunk.
A cimzett mozgastere csokken, amikor kérdez, és a diskurzus masik részt-
vevdje jo valaszadonak bizonyul. A cimzetti szerepet fel kell vennie, azt nem
utasithatja vissza ugy, ahogyan azt példaul egy el6zmény nélkiili kijelentés
esetében tehetné: Miért mondod? En ezt mdr tudom!

Ugyanez a helyzet a relevans halmazzal kapcsolatosan. Kérdésével eldon-
totte, hogy a kozlés érdekében all, ez a vildgocska csak valamilyen kiilvilag-
bél szdrmazo informaci6 hatasara éviilhet el.
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A kérdéshez hasonloan atugorva a kovetkez6 idépillanatra vonatkozé hi-
edelmeket, el6bb a maradék kettd feladdi vilagocskat ismertetjiik. A valasz-
kijelentés profilja megorokli a kijelentés azon feltételét, hogy a feladonak
erds autoritasa van kijelenteni, hogy az eseményszertiség fennall. Az auto-
ritds magaban foglalja a valaszadds képességének feltételeit, amelyek koziil a
legmeghatarozobb feltétel, hogy tudja-e a valaszt. Emellett van egy engedély
paramétere, ami a szocidlis szabalyokat rogziti, példaul a feladdt ne kosse ti-
toktartasi fogadalom. Az optimum, illetve egy valaszad6 beszél6 mozgastere
abban a tekintetben cs6kken, hogy maér kisebb autoritds esetében is elvart
t6le valamiféle valasz. El6zmény nélkiil nem ,hencegett volna el” adott tor-
ténettel, de kérdés hatasdra titkolnia sincsen oka azt.

Hasonl6 helyzet 1ép fel a szandékébredés terén. A feladd el6zmény nélkii-
li kijelentése esetén a szandék, hogy az informaciot a masik fejébe plantélja,
gyengébb is lehet. Valasz-kijelentés esetén eleve ugy 1ép be a diskurzusba,
hogy felismerte, pontosan e szerep betoltését varjak téle.

Az akcidkat tekintve az a kiilonbség figyelheté meg, hogy a legtobb pro-
filelemet a cimzett még biztosabb szinten ismerheti fel, mivel 6 maga nyuj-
tott hozzdjuk el6zményt.

A gyanakvo tipusu profilelem (Bu+li+Bu+Bi+) azonban értelmetlenné
valik, mivel azt fejezi ki, hogy a cimzettben tudatosul, hogy a felado szdndé-
ka, hogy ugy vélekedjen, 6 a feladé tudja a vilaszt. A megnyilatkozast ebben
az esetben a (mostani) cimzett kérdése el6zi meg, emiatt 6 nem gyanithat
manipulativ szandéka kozlést, az ilyesmire valé gyanakvas nyomai mar a
kérdezés soran megjelentek volna mintaillesztési hiba formdjéban.

Az elemzés soran az egyes axidomak kapcsan kitértiink ra, mely ponto-
kon specifikdlodik valaszadasra a finomhangolatlan kijelenté alapbedllitas,
de emellett egy Osszefoglald bekezdést szenteliink maganak az alapbealli-
tott kijelenté profilnak, mint a vélasz-kijelentés egy bemeneti forrasanak.
A mésodik tablazat utols6 oszlopaban kiemeltiik a felad6i hiedelmet, mint az
el6zménykérdést nem igénylé alapbedllitott kijelentd profilbol 6rokolt elsé
axiomat, ami a biztos tudas kozlését biztositja mindkettd esetben ugyanaz-
zal az eloszlassal. A masodik kiemelt axioma eloszlasanak egyik forrasa a
kijelentés, ahol a felad6 egy a mentalizacids eloszlassal jellemezheté erds tu-
dassal bir. Ezt specifikalta a biztos tudds szintjére a vilagocska masik forrasa-
ként a kérdés. Tovabba a feladdt eldzmény nélkiili kijelentés esetén nagyobb
foku autoritas kell jellemezze, hogy tovabbadja tudasat, illetve a kozléshez
kapcsolodo vagynak 6 teremt el6szor relevans halmazt, mig valasz-kijelentés
esetén mar egy kérdéshez kapcsolddd hallgatdi relevans halmazt is alapul
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vehetett. Ezzel parhuzamosan szandékanak erdssége, hogy a masik elméjébe
jusson az informacio, valtozatosabb értékeket vehet fel, természetesen szigo-
ruan a pozitiv tartomanyban.

A 3.2.1. alpontban megadjuk, hogy a most bemutatott vilagocskak mel-
lett milyen lehetséges vilagokat hiv meg az én személyes névmassal, illetve a
hat diskurzusjel6l6vel finomhangolt valaszkijelentés.

Fe}szélités Keérdés Valasz-
Ohajtds kijelentés
Bi0
Bi0 — BiO ‘ — BiOBu0
iou
Bi0Bu0 — _Bi0BuOBi0 . — Bi0Bu0Bi0OBu0O
iou
Bi0AU0 > | Bi0AuOBi+ | BioBuo | | DIOBuOBO
iou
;Bi0ODr0 xD > (Bi0ODr0OBi+ xD — | BiOBuODrOBu+
r={i,u,0} r={i,u,0} i—u
Li0lu+ > TiOTu+Bix . — BiOIuOli+Bu+
iou
BiODrOBu+
,Bul — Buol AiOBu+
,Au0 TIiOBu+
_BuOBi0
,Bu0Dr0 > (BuODr0Bi+ yD
r={i,u,0}
[BuOBiODr0] > [BuOBiODr0Bi+]
Tu+ > Ju+Bi+

2. tdbldzat A mondattipusok kozotti 6sszefiiggések

A masodik tablazat célja a ReALIS-keretben létrehozott lehetségesvilag-
leltér alapmondattipusainak Osszefiiggéseit bemutatni. E mondattipusok
definicidinak Osszevetése széleskorii formalis szemantikai és pragmatikai
szakirodalmat felsorakoztatd és figyelembe vevé antireprezentacionalista el-
méletekkel fontos feladat. Azonban véghezvitele az elméletek kiilonbozosé-
génél fogva nem kézenfekvs. A ReALIS a kozlésben résztvevok — prizmaha-
tas mentén felsokszoroz6dé — mentalis allapotainak leirasara gazdag eszkoz-
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tarat nyujt, amelynek kis metszete van a reprezentaciot elutasité elméletek
definiativ elemeivel. Az imént elemzett kijelenté mondat definici6janak fel-
tardsa egyes antireprezentacionalista elméletekben® az &szinteségi és a jol-
informaltsagi feltételek leirasara korlatozodik, melyet a Re ALIS-keretben az
els6 feladoi axidma eloszlasa jellemez.

A Kkijelentd mondat Oszinteségi feltétele, hogy a feladd hiedelme le-
gyen ,,pozitiv’, azaz formadlisan haladja meg a nulla értéket (x>0). Ameny-
nyiben az érték éppen nulla volna, igy nem lenne informacidja a mondat
propoziciondlis tartalmarol, azaz bloffolne. Amennyiben pedig negativ ér-
téken dllna, valamilyen oknadl fogva hazudna a beszél6, aki magara oltétte a
feladoi szerepet.

A jol-informaltsag feltétele azzal a relacioval ragadhat6é meg, hogy a fel-
ad6 hiedelmének abszolut értéke éppen 6t (|x|=5), azaz tokéletes, maximalis
erdsségli hiedelemmel bir.

Az elsé oszlopot kovetd nyilak szemléltetik, hogy az alapmondattipusok
részben a mar emlitett mintakovetés alapjan fiiggnek 6ssze, egyes esetekben
pedig a vilagocskak kompozicionalis bdvitése révén dllnak eld, ahogyan az
a felszOlitasbol levezetett kérdés esetében megfigyelheté a masodik oszlop
alahuzott Bi+ vilagocskakkal bévitett axiomdin. A cimzetti oldal vilagocska-
inak Osszeindexelése a feladdéival pedig a mondattipuson beliili dsszetartd
er6t szemlélteti.

A kérdés és a valasz-kijelentés elemzése soran gorcsé ala kertiltek
episztemikusan stlyozott osszérdekek, ezek a mondattipusok kozotti kapcso-
latbol kifolyolag felszolitas esetén is megmutatkoznak, érdekes esetekre hivva
fel a figyelmet. Ahogyan azt bemutattuk, a beszél6 és a hallgaté oldalan felbuk-
kano elképzelések az érdekekrdl szolnak, és félreértések lehetGségét is nyitva
hagyjak. Lauer* példaként hozza az orvos Vegye be ezeket a piruldkat! tanacsat,
ami értelmetlen kérésnek tlinhet mindaddig, amig az elmét egy stlyozott és
iranyitott grafnak tekintve el nem kezdjiik keresni az dsszekottetést egy meg-
teleld, asszocidlt € informdciéval, mivel piruldkat bevenni aligha vagya valaki-
nek. Idedlis € lehet a beteg gyogyuldsa az 6 szemsz6gébdl, de az orvos szamara
egy gyogyszercég tamogatasa is ugyanilyen asszocialt € lehet, semmibe véve
a hallgaté gydgyulas iranti vagyat. Ugyandgy, ahogyan a relevans halmazba
tobb személy is bekertilhet, tobbféle motivacio dsszessége is a Vegye be ezeket a
piruldkat! tandcs addsahoz, illetve annak betartdsahoz vezethet.

25 LAUER 2013.
26 LAUER 2013. 148-53.
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A hat diskurzusjelolé

A hat kifejezés torténetét tekintve elmondhatd, hogy eleinte hely- majd id6-
viszonyokat fejezett ki, késébb kovetkeztetd kotdszoként is elkezdték hasz-
nélni.”” Egy grammatikalizdcids folyamat eredményeként mdra a magyar
nyelv egyik leggyakrabban hasznalt diskurzusjel6l6jévé valt.”® Schirm (2011)
mar a 16-17. szazadi el6fordulasai esetében® is kimutatja a nyomatékosito
jelleget az egyéb jelentések mellett.

A fenti etimoldgiai okokra visszavezethetden a hdt diskurzusjeldlé a nyil-
vanval6 nyomatékosité funkcidja mellett kovetkeztetés jelol6jeként is szere-
pelhet az altalunk e tanulmanyban vizsgalt mondatvégi poziciéban. A két
lehetséges mondatzar6 eléfordulast a kovetkezd példak szemléltetik:

8) a. El fogunk késni!
a.(Hat (akkor)) siessiink (hat)!
b. Siessiink?
b. ("Hét ("akkor)) siessiink (hat)!

Schirm® amellett érvel, hogy a domindnsan szegmenskezdé diskurzusjels-
16 el6zménye kotdszo, mig a nyomatékositod funkciot ellaté diskurzusjel6ld
hatarozoszoi eredetti. A fenti példakban is felfedezhetiink némi preferenciat
arra nézve, hogy a kovetkeztetd funkcioju diskurzusjelolé a mondat elején,
a nyomatékositd pedig a mondat végén jelenjen meg, azonban ugyanugy
kimutathaté mondatindité hatérozott hdt’’, ahogyan mondatvégi kovet-
keztetd. Schirm (2011) maga is megemliti annak a lehetdségét, hogy mar
a diskurzusjel6l6vé valas volt az, ami lehetévé tette ezt a mozgékonysagot.
A rovidvalasz-konstrukciok esetében kifejezetten a nyomatékositd funkcidja
diskurzusjeldl6t vizsgaltuk.

27 ScHIRM 2007; SCHIRM 2011. 29.

28 DER-MARKO 2007. Idézi ScHIRM 2011.

29 SzaB6 T. 1975-2005. (Erdélyi magyar szotorténeti tar).
30 ScHirm 2011. 32.

31 ALBERTI-SZETELI 2017a.
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Mas hat!

Tovabbi tampontot nyujt, hogy a nyomatékosit6 szerept kifejezés megkove-
tel egy a propozicionalis tartalomra iranyuld explicit el6zményt*2. Ez magya-
razza, hogy nem lehetséges a baziskérdéstdl eltéré polaritasu valaszt hdt-tal
befejezni ((6¢), (92”)), mikozben az én személyes névmas hatravetése kifo-
gastalan lehet ((6¢), (92)).

6. a. Nem tudom, hogy ettél-e levest.
b. “Ettem én!
b’ Ettem hat!
¢. Nem én!
. *Nem hat!

9. a. Ezt csak gy mondod.
a. Nem én!
a”. *Nem hat!
b.(Ugye) nem sértetted meg Marit?
b. Nem én!
b’ Nem hat!

10.  a. Te mas vagy, mint a tobbi?
a. Mas hat!
a” *Mas én!

A fenti esetben a hdt diskurzusjelolét megfosztottuk a nyomatékositandd
tartalom explicit el6zményétdl azaltal, hogy a valaszban az el6zményhez ké-
pest ellentétes polaritast tudott volna csak nyomatékositani. Az én személyes
névmas egyaltalin nem érzékeny a polaritds megfordultara, igy ebben az
esetben sikeres valtozatta 1ép el6. Minden mas esetben azonban a hdt az, ami
ugyanolyan sikeres, vagy jobb megitélést kap. Az igekotén kiviil 4llhat ige
(6b) vagy valamilyen predikativ névszé (10a’) mogott. A hatravetések alap-
vetden ritkan jol formaltak®, erre és a hdt diskurzusjelolé sikerességére ezen
a téren nem adtak szintaktikai magyarazatot. A hatravetésre val6 alkalmas-
saganak oka - a nyomatékosité funkciéjanak hatdrozoszoi eredete mellett

o UO e
33 LipTAK 2017
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- feltehetéen az erdteljes grammatikalizacids folyamathoz kothetd, melynek
részeként dekategorizacio is jellemezte.**

A bevezetében emlitett kiilonbség abban all, hogy a személyes névmas
hatravetése csak azokban az esetekben elfogadhatd, amelyekben a valasz
el6tagja dgentivitasra utal, mivel a személyes névmas ezaltal a felad6 biisz-
keségét fejezi ki*>. A ReALIS lehetséges vilagocskainak szintjén ez a tulaj-
donsag az autoritds modalitéssal fejezhetd ki. A hdt esetében azonban nem a
biiszkeség jut kifejezésre, hanem egyfajta visszacsatolas torténik a kérdéshez.
A vilasz kifejezi, hogy a felad6 korabban — miel6tt az adott kérdést megkap-
ta — joggal gondolhatta volna a cimzettrdl akar azt is, hogy az er6sen elfogult
a valaszt érint6en (11b), mivel azt roppant kézenfekvOnek véli. Szinte szd-
mon kéri a valaszado, hogy miért nem igy kérdezett a masik: ,,Ugye meget-
ted a spendtot?”/,,Ugye megkaptad a szerepet?”

11)  a. Megetted a spenotot? / Megkaptad a szerepet?
b. Meg hait!
b, Bi-Bu— x={EEEBTIS+2+3+4+5}; X ={ A
MYS+2+3+4+5}
c. Meg én!
c. Bi-Au-> x={EEEBTESI+2+3+4+5} X' ={5-4-3-2—-
15+ 3+4+5}

A személyes névmas azaltal nem var el el6zményi statuszt, hogy az autoritas
fuggetlen a masik fél tudasatol. Ebben az esetben a feladé azt hangstlyoz-
za, hogy az esemény megtorténtekor ura volt a helyzetnek (11¢’): mar eldre
tudta (vo. ’Bi-’), hogy hatalmaban all elérni e megvaldsulasat, dontben rajta
mulik. Ez magyarazatként szolgdl arra, hogy igekotd nélkiili igét kovetve a
névmas haszndlata nem szerencsés (6a) és leginkdbb befejezett aspektus és
kifejezetten a tevékenységre iranyulo el6zménykérdés (12a) esetén nyilvanit-
hat¢ ki a feladat elvégzéséhez kapcsolddo biiszkeség. *

34 ScHIrM 2007;2011. 30

35 KLEIBER 2012. 351

36 A (11a) példdban a megkap ige 6nmagaban is érdekes kérdést vet fel, amelyre Jankovits
Laszl6 hivta fel a figyelmiinket, a kotet alapjaul szolgaul 2017. szeptemberi el6adas kér-
désszekcidjaban. A probléma abban éll, hogy a megkap ige alanya 6nmagaban nem nyil-
vanithat6 egyértelmien agentivnek. A thematikus szerepek kiosztdsanak problémai irant
érdekl6dé olvasot a kovetkezd tanulmanyhoz és az abban bemutatott szakirodalomhoz
utaljuk: ALBERTI 2013. Ehelyiitt azt érdemes meggondolni, hogy a kap ige alanya bizo-
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12)  a. Felkérted Joskat elnoknek?
a. Fel hat!
a”. Fel én!
b. Joskat kérted fel elnoknek?
b’ Joskat/Ot hat!
b” *J6skat/Ot én!
c. ElInoknek kérted fel Joskat?
¢. Elnoknek hat!
¢”. *Elnoknek én!

Végiil a kovetkezd példak szemléltetik az autoritas miikodését. Bizonyos ese-
tekben az eseményszertiség véghezvitele (11a-a’), maskor annak megakada-
lyozasa (11b-b’) valtja ki a biiszkeséget. Masrészt minél elvontabb mddon
fejez ki iranyt (11c-d’) az igekotd, annal killondsebben hat a személyes név-
mads a zar6 pozicioban.

13)  a. Odamentél az el6ad6hoz?
. Oda én!
b. Odaengedted a konyvespolchoz?
b. Nem én!
c. Odatetted magad a versenyen?
¢.'Oda én!
d. Odavagy Mariért?
d. *Oda én!

Osszefoglalés és kitekintés

Tanulmanyunkban bemutattuk, hogy a hdt diskurzusjelolé és névmasok
rovidvalasz-konstrukciokban torténd hatravetésekor a grammatikalitasi
itéletek terén mutatkozo eltérések pragmaszemantikai okokra vezethetek

nyos esetekben egyértelmten agentiv (pl. odakap valamihez, kikap valamit a mdsik kezébdl,
felkap valamit az asztalrdl), mig mas esetekben egyértelmiien nem az (pl. kikap valakitél,
megkap egy betegséget). A bekap valamit példatipus pedig mindkét médon értelmezhetd
(szdmba keriilt vs. befal valamit). A probléma megoldasaban e relevansnak latszé kontextus
felvazolasaig jutottunk, a tovabbiakat jovébeli kutatdsokra bizzuk.
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vissza, mely okokat leginkabb egy dinamikus reprezentacionalista keret ma-
gyarazoderejét kihasznalva hatdrozhatjuk meg.

A jelenséget a dialogus jellege felél kozelitettitk meg és a ReALIS el-
méleti keret eszkoztardnak bemutatdsat kovetden a kérdés és a kérdésre
adott valasz-kijelentés elemzésével tartuk fel a diskurzuson beliil megjelend
kompozicionalitast.

Emellett bemutattuk, hogy az alapmondattipusok atfogo rendszere is a
klasszikus pragmatikabol 6rokolt sikerességi feltételek kompozicionalis b6-
vitésével all el6, illetve egyetlen kozléstipuson belil is a feltételek mintakove-
tésével eldallithatd példaul a cimzetti szerep.

El6relépés a keretben, hogy néhany, a kovetkezd idépillanatra vonatkozo
lehetséges vilagocska bazis-konkatendacidjaval a korabbi feladdi profilokbdl
relevans pragmatikai esetcsoportok generalédnak, melyek legnagyobbrészt
a perlokucios hatas fogalmahoz kapcsolhatdak.

Extenziv célunk minél tobb diskurzusjel6ld és intondcids mintazat bevo-
nasaval egy gazdag leltar épitése lehetséges vilagokbol, ezzel parhuzamosan
pedig a leltaron beliili kapcsolatrendszerek sokoldalt kidolgozasa.
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JaANKovITS LASzZLO

Meridie?

Meridie?

Both versions of the Legend of Saint Gerard contain an episode in which the
saint listens to the song of a female slave who uses a hand-mill for grinding. The
aim of this paper is to explain the meaning of certain terms of the legend, i. e.
symphonia and modulatio carminis that are the subject matter of many debates in
scholarship as well as to point at the presence of the Benedictine background in
those sentences that correspond with each other in both versions. Thirdly, it also
aims to prove that the sentences and phrases that one can find only in the longer
version are the results of later interpolations, therefore it is purposeless to use
them as evidences for the existence and character of ancient pagan Hungarian
poetry or music.

Keywords: Legend of Saint Gerard, Medieval Hungary, Hungarian poetry

»Majdnem emlékeztet a Lorelei daldra: sok szép megfejtési kisérlet szen-
vedett miatta hajotorés” Himpfner Béla megallapitasa a nagyobbik Szent
Gellért-legenda dolgozatunkban targyaldsra keriild helyér6l maig tanulsa-
gos.! Alkalmazkodva a hajo-hasonlathoz, a tovdbbiakban néhany navigacios
kérdésrol esik szo ezzel a hellyel, a szent és a malomdrld asszony esetével
kapcsolatban.

Akik az éjben dalol6 asszonyt, e 11. szazadi Loreleit a hajobdl figyelték,
tobbféle céllal tették. A legtobbszor az elsé Gsi dalok egyikének meghallga-
tasara fiileltek, tdgabb értelemben nemzetmegtartd erejére tdmaszkodtak.
Valamennyi olyan megkozelités, amely éskoltészeti targya tanulmanyokban
talalhato, ide tartozik.” Aktualitasat is ez indokolja: gondoljunk Szokolay

! HiMpENER 1910. 391.
2 Azilyen tipusu megkozelités hagyomanyarol bévebben: JankoviTs 2007. 18-35.
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Sandor és Nagy Gaspar Symphonia Ungarorum cimd, a bimillenium alkal-
maval nemzetegyesité céllal késziilt zenemivére.> A kommunizmus evilagi
mennyorszaga felé 9sztokélt népkoztarsasag idején a munkadal hagyomanya
kapott 4j lendiiletet a megkozelitésekben.* Talan nemcsak id6beli egybeesés,
hogy a hanyatlé Nyugat 6piumadra® rakap6 hazank allapotaval hozzuk ssze-
fiiggésbe azt a tanulmanyt, amely a malomorlé asszonysagot a legkozelebb
viszi Loreleihez, amikor arra kovetkeztet, hogy a dal s talan a 11. szazadi
énekesnd biibdja érdemelt jutalmat a plispokt6l.®

Ebben a dolgozatban nem a hajobdl, hanem a partrdl firkésziink, fii-
leliink. Vagyis nem az eseménnyel, hanem a sz6veg hagyomanyaval, tech-
nikajaval, mtiveltségi hatterével foglalkozunk. Az eseménynél, a szereplék
szavainal, ha kimondtak, ha megtortént, ha nem, fontosabbnak tartjuk azt,
miként nyernek megfogalmazast a legendaszerkesztok altal.

El6bb azonban essék sz6 egyik legosszetettebb kozépkori legendank szo-
veghagyomanyarol. Gellért legendajanak korabbi, ismeretlen, de a 12. szazad
kozepére kialakult formaja kétféle szerkesztményben maradt rank. Ebbél ké-
sziilt egyrészt az ugynevezett kisebbik legenda, egy prédikacios célra roviditett
szerkesztmény, a 12-13. szazad forduldjan. Az tin. nagyobbik legenda valdszi-
ntileg hosszabb folyamat soran alakult ki a 14. szazad végére. Megtartotta a 12.
szazad kozepi szerkesztmény nagy részét, ugyanakkor betoldasokkal gyarapo-
dott.” Ha az aldbbi két szoveget Gsszevetjiik, nagyjabol latszik is a kiilonbség:

Nagyobbik legenda, 12. fejezet

Tortént pedig egyszer, hogy [Gellért
piispok] valakinek védelmére a kiraly-
hoz igyekezett; annak a vidéknek egy
erdds részén, mely disznok legelteté-
sére szolgalt, volt egy tanya, és ebben
délidében (meridie) megszallott. Itt
¢jféltajt malomkovek zajat hallja, amit
egyébként még nem tapasztalt. Cso-

3 A.JAsz6 2007.

4 PL KLANICZAY 1964. 22.
5 Bacso6 1980. 82.

6  RIMOCZINE 1987-1988.
7 SZOVAK 1999.

Kisebbik legenda, 12. fejezet

Egyszer, amikor valakinek a védelmé-
ben ugyanahhoz a kiralyhoz sietett,
ugyanannak a vidéknek nehezen ma-
velheté kornyékén, amely apromar-
hék hizlaldsara alkalmas, az isteni fér-
fiat (vir dei) vendégiil lattak: ott éjfél-
tajt egy szolgaldo malmot korbehajtva
gabonat 6rolt, s munkajanak kemény-
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dalkozott, hogy mi lehet ez. Majd az
asszony, aki a malmot hajtotta, énekel-
ni kezdett. Csodalkozva szdlott erre a
plspok Valterhez: ,Hallod-e, Valter,
a magyarok szimfonidjat, miképpen
hangzik?” Es mindketten nevettek az
éneken. (Walthere audis symphoniam
Ungarorum, qualiter sonat, riseruntque
ambo de carmine isto.) Minthogy pe-
dig a malmot egy asszony hajtotta
kezével, és az ének magasabbra szallt,
a puspok pedig ekozben agyaban fe-
kiidt, még egyszer igy szolt még min-
dig mosolyogva (adhuc subridens):
»Magyarazd meg nekem, Valter, mi-
féle dallamu éneklés ez (quis istius
melodie cantus sit), amely lejtésével
arra készlet, hogy az olvasast abba-
hagyjam?” Amaz pedig ezt mondta:
»Notanak dallama ez (ista modulacio
carminis)! Az asszony, aki énekel,
ennek a gazdanak szolgdldja, akinél
széllast kaptunk. Uranak buzajat orli
ilyenkor, mikor a vidéken madsféle
malom éppen nem talalhaté” Mire a
puispok igy szolt: ,,Géppel jar vagy kézi
munkaval?” ,Géppel is, kézi munkd-
val is - mondja rd Valter —, nem hizza
semmiféle barom, hanem az asszony
sajat kezével forgatja” ,Csodalatos
dolog - mondja a piispok -, hogyan
boldogul az ember. Mert ha gép nem
volna, a faradalmat ki tudnd elviselni?
Boldog egy asszony - folytatja —, aki
bar masok hatalma alatt all, koteles
munkajat ilyen szépen, ztigolddas nél-
kiil (absque murmuratione), vidaman
végzi” Es jocskdn adatott pénzt néki.

8 SzaBO 1983. 70, 87.; SRH 11, 476, 498.

ségét énekkel (cantilena) enyhitette.
A szentséges atya felébredt ett6l, fel-
keltette szolgdjat, s kérdezte, mi 1é-
gyen ez. Szolgal6ja rendjén elmondta
neki, micsoda. A kegyes pasztor legott
kénnyekben tort ki. Boldog, mond-
ta, az az ember, aki mds hatalma ala
vetve, aki ilyen jo 1élekkel, ztigolodas
nélkiil végzi koteles szolgalatat. Elren-
delte, hogy tekintélyes pénzosszeget
adjanak at neki.?
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Jeloljiink ki néhany tdjékozodasi pontot a partrdl. A symphonia sz Os-
népzenei értelmezését, a tobbszolamusagot a szaktudomany, elsésorban a
mar idézett Himpfner tobb mint szaz éve megcéafolta, amikor ramutatott,
hogy hangszernévrél van szo6: a masik nevén organistrumnak hivott hang-
szerrdl, a teker6lant 8sér6l.’ A legendabeli szerzetesek, barmilyen nehéz be-
ismerni, éppen a rusztikus magyarokon kacardsznak.

Ezt az értelmezést egyedill Rimdczyné Hamar Marta, a csdbereju
malmésznd-hipotézis megfogalmazdja vonta részben kétségbe. Ervelésének
alapja az, hogy a kézimalom és a tekerdlant forgoé részének hangzasa alapve-
tden eltér. Nos, nem.

Eppen annyira tér el a két roszogd hang, hogy tréféul szolgéljon.'* Mar-
mint a nagyobbik legendéban: érdemes figyelmezni arra, hogy a kacaj, mo-
soly a kisebbik valtozatbol teljesen hidnyzik.

Jeloljiink ki egy joval homalyosabb pontot: a piispok kérdését és tarsa,
a grammatikat és zenét tanité Walter valaszat. A kérdés — quis istius melodiae
cantus? - altaldnos és zenei természetd: miféle dallamu ez az ének? Walter va-
laszat - ista modulacio carminis est — dontéen kétféleképpen értelmezték és
forditottak a kutatas soran. Egyfeldl egyszertsitve: ,,a dal modulatiéja’, ,,ezen

>

dallam oda megy ki, ,,ének dallama’, ,,énekvers valtozata”, ,versnek éneklé-
s€”, »olyan ének ez’" illetve a fent idézett forditasban ,ndtanak dallama ez”
Masfel6l — megintcsak — Himpfner magyardzata, amely a ,,modulatio” szot
a gorog ,rhiithmosz”-nak felelteti meg, {itemezés értelemben.'? Két fontos,
egymasbol eredd szoveg ezt erdsiti meg. Beda Venerabilis, A verselés mes-
terségérdl sz616 munkajaban (10, 5) az elégia etimologidjaval kapcsolatban
irja: ,,Eleosznak ugyanis a nyomorultakat hivjdk a bolcseldk, és az ilyenfajta
versmérték (modulatio carminis) a nyomorultak panaszahoz illik; ebben az
els6 sor hexameter, a kovetkezd pentameter”® Hasonl6t olvasunk Sevillai
Szent Izidor Etimoldgidiban (1, 39, 14): ,Elégikus mértéknek pedig azért
mondjak, mert az ilyen versmérték (modulatio eiusdem carminis) a nyo-
morusagos témaknak felel meg”'* Mindkét szerzét széles korben hasznaltak

9 HIMPENER 1910. 393. A symphonia/organistrum kozépkori jelenlétér6l PAGE 1982-1983.

10° Symphonia/organistrum (https://www.youtube.com/watch?v=20Lz5uuE_5M; utols6 meg-
nyitas: 2018. februdr 15.). Kézimalom (https://www.youtube.com/watch?v=PaK4QNIPILo,
3.25 perctdl; utolsé megnyitas: 2018. februar 15.)

1 RIMOCZINE 1987-1988. 691-692.

12 HIMPFNER 1910. 394.

13 PL 90. 163A.

14 PL 82.119B.
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a 11-13. szdzadban. Beda e m(vét nem, de Izidort Gellért is rendre hivat-
kozza A hdrom fiti énekér6l szolo bibliamagyarazataban (bér ez éppen a szé-
leskort ismertség miatt nem bizonyitja, hogy Gellérthez magahoz, s nem a
legendaszerkeszt6khoz vezetne a kifejezés).'® Mind Izidornal, mind Bedanal
a versmértékek egyike, az elégikus disztichon mellett, valamilyen hangzasu,
hatast versmérték értelemben szerepel a kifejezés. Ez természetesen nem
zarja ki azt, hogy a grammatikai-metrikai értelmezés egyszersmind zenei
értelmezés is legyen: a kett6 aligha vélaszthato el egymastol a ma ismert le-
gendaszovegek lezarultaig tartd id6 soran.

A legendaszerkesztd tehat a musicdban és a grammaticdban egyarant jar-
tasként bemutatott Walter szdjdba grammatikai eredetti valaszt ad a piispok
zenei kérdésére, valami ilyesmit: ez egy versmérték, {item, ritmus. A vélasz
valdszintileg azzal a hasonldsaggal jatszik, amely a kézimalom forgatasa
és a versmérték egyarant periodikus jellegén alapul - gondoljunk a gorog
sztrophé és a megfeleld latin versus sz6 ,,kor, korfordulat” értelmére.

Tekintsiink ezutan egy ujabb tajékozdédasi pontot a tanulsagbol, amely a
példaértékii torténetet lezarja. Az absque murmuratione, ,,zugolodas nélkil”
kifejezés nemcsak a legenda mindkét valtozataban talalhaté meg, hanem
Szent Benedek Reguldjaban is. A bencés rend, ama rend szabalykonyvében,
amelyhez Szent Gellért a legenda szerint gyermekkoratdl tartozott. A Regula
kovetkez6 részlete (53, 16-18.) éppen a barmikor beallité vendégek fogada-
sa kapcsan hangstlyozza az engedelmes segitséget: ,,Az apat és a vendégek
szamara legyen kiilon konyha, hogy a bizonytalan id6ben érkez6 vendégek,
- hisz a monostorban az ilyenek sohasem hidnyoznak -, ne zavarjak a test-
véreket. Erre a konyhdra egész évre két testvért rendeljenek ki, akik jol el
tudjak latni ezt a munkat. Sziikség esetén adjanak melléjiik segitdket, hogy
zagolddas nélkiil (absque murmuratione) szolgaljanak”™'¢ Hangsulyozni kell
az engedelmesség erényét, ezt a regulaban rendre visszatéré fontos eldirast,
és azt is, hogy ez a kifejezés a legenda mindkét valtozatdban szerepel.

Eltéréen a nevetéstdl — tjabb tdjékozodasi ponthoz érkeztiink. Korabban
mar emlitettiik, hogy errél csak a kisebb legenddban olvashatunk. A nevetés-
16l — arrol a jelenségrol, amely csak a nagyobbik legendaban talalhaté. Kaca-
gas, mosoly, viccel6dés mas karara: szabad ilyet tennie valakinek, aki bencés
szellemben nevelkedett? Emlékezziink vissza Umberto Eco regényére, A r6-
zsa nevére, a komor f6blinds, Jorge atya elsé megjelenésére akkor, amikor a

15 A szoveghelyek: GELLERT 1999. 685-686.
16 BENEDEK 1982. A latin széveg 55, a forditds 132.
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bencés apatsag szkriptdriumaban a fiatal szerzetesek groteszk kodexképeken
kacarasznak: , ki jobbra, ki meg balra délt a kacagastol, am a hatunk mogott
hirtelen egy hang harsant, iinnepélyes, szigort hang: Verba vana aut risui

>

apta non loquil”, ,Hivsagos vagy nevetni vald szavad ne legyen”'” Az intelem
idézet a Benedek-regulabol, az alapvetd eldirasokat tartalmazoé negyedik fe-
jezetbdl (4, 53).'8

A malomdrlé asszony bencés szellemben, zugolédas nélkiil dolgozik az
éjszakaban. A bencés rend adta piispok és papja sajat reguldjanak mintegy
fittyet hanyva nevetgél rajta. Az ellentmondast csak gy tudjuk feloldani, ha
az utobbi részt betoldasnak tartjuk. Minél késdbbi interpolacio, annal tavo-
labb keriiltiink az eredeti sz6vegtdl, annal tobb, a bencés hagyomanytol akar
eltéré tudomanyt gondolhatunk mogé. De egytttal annal tavolabb keriiliink
az Gskolténotdl is.

Nézziik végiil azt az ellentmondast, amely a vidam 6rl6asszony bajdala-
nak tételéhez vezetett. Rimdcziné Hamar Marta, aki Janus Pannonius csalfa
molnarnéjat és az drvényesi molnarmester dévaj dalait is bevonja leleményes
magyardzataba, arra mutat rd, hogy jollehet a piispok és paptarsa délben,
meridie szallt meg a legendabeli helyen, valamiért még éjfélkor is ott tartot-
ta 6t valami — Rimdcziné sejtetése szerint épp a malomoérlé asszony dala,
incantatiéja, buibdjos éneke.” Nem kovetnénk szivesen nyomozé eljarasat.
A probléma megoldasat, légyen barmekkora is, a szoveg, nem a benne meg-
jelend események vizsgalatatdl érdemes varni.

A nagyobbik legenda szovegtanui egységesen a meridie, ,,délben” alakot
adjak: meridie hospitatus est, délben megszallt. A kisebbik legenda rovidebb,
am alapelemeiben egyezd szovegeiben viszont ezt olvassuk: vir dei hospitatus
est, ,az isteni férfid megszallt” A ,meridie” és a ,vir dei” a 11-14. szazadi
irasképekben nagyon kozel all egymashoz, kénnyen félreirhat6. Ezen a he-
lyen a kisebbik legenda érizhette meg az eredeti szerkesztményt. A kibéviilt,
a példa torténet-részét joval inkabb kibontakoztaté nagyobbik legendaban
az eredeti ,,vir dei” kénnyen banalizdlédhatott a ,,meridie” kifejezésre.

A biblikus eredetd, f6leg a Kirdlyok Konyvében megjelené ,vir dei” (Is-
ten embere), amint azt Arnold Angendendt béven adatolja, a legendakban a

17" Eco 1988. 95-96.

18 BENEDEK 1982. A latin széveg 26., a forditds (,Ne mondj hidbavalé vagy nevetésre ingerl6
szavakat.”) 84.

19 RiMOCZINE 1987-1988. 695-701.
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szent férfi konvencionalis elnevezése.® Megkapja Szent Istvan és Szent Gel-
lért is szamos alkalommal.”* A Gellért-legenda e helyén is ez allhatott ere-
detileg, s a kisebb legendaban meg is maradt. Ha jol kovetkeztettiink, ezzel
okafogyotta vélik a kérdés: miért az éjféltaji, sokat sejtetéen vidam ismerke-
dés a schone Miillerinnel.

A kéziratossagban a rank maradt szovegtanuk alapjan kikovetkeztethetd
szovegrétegek kapcsolata joval kevésbé hierarchikus, jéval bonyolultabb, a
részletek esetében is tobb szempontu vizsgalodas altal kovetkeztethetd ki.
Am a faradozés nem marad jutalom nélkiil. Lehet, hogy soha nem halljuk
meg a szép 6smolnarné csabdalat — de nem is vesziink bele 6skoltészeti
vagyaink vizébe. Viszont kozelebb jutunk keresztény kultirank multjanak
megismeréséhez.

A nagyobbik legendaban, az allegoria alakzataban szintén megjelenik a
hajé: ,,O, milyen boldog azoknak a szent férfiaknak az igyekezete, akik a Ten-
ger Csillagdra figyelve iranyitottdk életiik palydjat, hogy az 6 példdja nyoman
evezve e vilag hullamain az élvezetek 6rvényl6 Szkiillajat elkeriilhessék és az
6rok nyugalom révébe juthassanak”
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KovAcs PETER

Jan comes mint David

Egy bibliai eredetii szokép
a XIV. szazadi krénikakompozicio 105. fejezetében’

Jan comes as David
A Metaphor of Biblical Origin in the 14th Century Chronicle Composition

One of the most important narrative sources of the medieval Hungarian literature
is the so-called 14th century chronicle composition, which is also known as the
Ilustrated Chronicle. The chronicle, as we know it today, can be considered as
a complex literary construction, written by several different authors. Its deepest
layer is the oldest chronicle in Hungary, however, the dating of these earliest
texts has been a controversial issue in the Hungarian medieval researches during
the past centuries. In my paper, I undertook a micro-philological and lexical-
phraseological examination of the biblical, antique and medieval literary tropes
of the metaphor ,tamquam lapis limpidissimus vasa fictilia contrivisset” in
chapter 105. Based on my results, I believe that in contrast to earlier assumptions,
the source of the chronicle should not be sought in the folk tradition, in the
epical texts of the Jokulators, but in detailed and systematic investigations we
must first sketch the biblical-liturgical layers of the texts.

Keywords: Chronicon Pictum, Illustrated Chronicle, narrative sources, biblical
metaphor

Bevezetés

A kozépkori latin nyelvii magyarorszagi irodalom egyik legfontosabb elbe-
sz€16 forrasa az ugynevezett 14. szdzadi kronikakompozicié, amelyet egyik

1 A tanulmdny az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-17-2-1. kédszdmt Uj Nemzeti
Kivalosag Programjanak tamogatasaval késziilt.
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Osnyomtatvanya alapjan Képes Kronikaként is ismeriink. A szoveg két kro-
nikacsalad kiilonb6z6 kddexeiben hagyomanyozddott: a Budai Kronika sz6-
vegcsaladja 1334 végéig beszéli el a magyar torténelem fontosabb eseménye-
it, mig a Képes Kronika agahoz tartozd szévegek 1358-ig tartalmaznak leira-
sokat.> A kompozicié eredeti dllapota nehezen rekonstrudlhatd; nem ismert
sem az elsO lehetséges torténeti feljegyzések keletkezésének id6pontja, sem a
pontos szerkeszt6k kiléte. A szerz6k azonositasara és az egyes szovegek ke-
letkezési idépontjanak meghatdrozasara a 17. szazad masodik felétdl kezdve
voltak torekvések.> A ma ismert és kiadott kronika bonyolult, tobbszerzds
irodalmi konstrukcidnak tekinthetd, amelynek elemzéséhez torténelmi-iro-
dalmi és filologiai felkésziiltség sziikséges.

A krénikakompozicié tehat tobb — részben mar ismert — szerz6 munka-
jabol késziilt szerkesztmény, amelynek legmélyebb rétegét a legrégebbi ma-
gyarorszagi kronika, az Gn. dsgesta vagy dskronika jelenti. E korai szoveg-
részek datdlasanak problémaja élénken foglalkoztatta a magyar medievista
kozosség fantazidjat az elmult évszazadokban is.* A 21. szdzad elejére két
f6ébb elmélet alakult ki a torténésztarsadalmon beliil. Gerics Jozsef® és Szovak
Kornél® az elsé ,,gestaszerkesztmény” keletkezését Salamon kiraly uralko-
dasanak idejére (1063-1074) helyezik, mig a masik dominans allaspontot
elfoglalé oldal képviseldi (Gyorffy Gyorgy,” Kristé Gyula,® Veszprémy Lasz-
16° és legutobb Thoroczkay Gabor'’) Kényves Kdlman uralkodasara (1095-
1116) teszi. A 20. szazad elejétél-kozepétdl, Domanovszky Sandor,'! majd ifj.
Horvath Janos munkassaga'? 6ta egy I. Andras-kori (1046-1060) szerkesztés
lehetdsége is fennall, ezt az elképzelést ma Szabados Gyorgy vallja maga-

o

énak.”® A fentiekhez képest eltér6 éllaspontot képvisel Bollok Janos, aki az

2 Részletesen 1. Képes Kronika 2004-es kiaddsanak utdszavaban: KK 259-260, 235-236.

3 Részletes leirasat 1. Uo. 235-239.
Legutobb Thoroczkay Gabor historiografiai tanulmanyaban foglalta Gssze az eltérd
allaspontokat, igy azok részletes ismertetésétdl eltekintiink. THOROCZKAY 2010.

5 GeRrics 1961. 7-83.

6 KK 233-256, kiillongsen 244-245.

7 GYORFFY 1993. 186.

8  KrisTO 1994. 98-134.; KrisTO 2003 30-36.

9 VEszPREMY 2004. 336-337.

10° THOROCZKAY 2010. 30.

11 SRH?I. 219-237.

12 HorvATH 1954. 305-308.; Iff Horvath meg is nevezi a lehetséges alkotot, Miklos piispokot.

13 SzABADOS 2009. 55. 3. jz.
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1986-ban megjelent, Imre herceg erényeit vizsgalé tanulmanyaban Homan
Balint'* nyoman Laszl6 kiraly idejére (1077-1095) helyezi a Kronika elsé
részleteinek keletkezését.

Dolgozatunkban Thoroczkay Gabor és Veszprémy Laszl6 nyoman szin-
tén egy Kalman-kori elsé valtozat meglétét valoszinusitjiik. Meggy6zének
tartjuk tovabba Veszprémynek azt az elképzelését is, hogy az elsé szoveg-
rész, a LaszIlo kirdly tetteit elbeszéld Gesta Ladislai regis elétt vélhetGen mar
késziilhettek torténeti évkonyvjegyzetek és feljegyzések, amelyek kevered-
hettek a szébeliségbdl szarmazé torténetekkel. A kutatastorténet visszatérd
problémaja, hogy a Laszlorol sz016 részek milyen viszonyban dllnak a ma-
gyar népi Gskoltészet, azaz a jokuldtorepika alkotasaival.'® A (hds)epika kér-
dését nemcsak a klasszikus irodalom- és torténettudomany, de a folklorisz-
tika is targyalta."” Mindezek a szaktudomanyok Arany Janos, majd kés6bb
Négyesy Laszl6 ota nehezen tudjak fiiggetleniti magukat attdl a romantikus
szemlélettd], hogy a kronikaban az archaikus magyar epika szerkesztett nyo-
mai fedezhet6k fel.'®

Az elképzelést eddig kevesen vitattak. Fenntartasait egyediil Deér Jozsef
jelezte 1931-es, id. Horvath Janos A magyar irodalmi miiveltség kezdetei cimii
munkajardl irott kritikdjaban: ,,az arpadkori udvari torténetiras jellegének
pontosabb megismerése 6ta' ennek az elméletnek - ti., hogy egy »kitinéen
motivélt s elrendezett nyers torténet, vagy valamely epikus dal meséjén« ala-
pulna a Bécsi Képes Kronika egyes kolt6i része — nincs tobbé jogosultsaga”?
A kérdés a szellemtorténeti megkozelitést felvaltd 4j iskolakkal feledésbe
merdlt, a kutatasi irany (Csoka J. Lajos 1967-es munkajat leszamitva®') csak
a2000-es években, Veszprémy Laszl6, Thoroczkay Gabor és Déri Balazs 9sz-
szehasonlito filologiai munkassagaval keriilt ujra el6térbe. A felsorolt szer-
206k elevenitették fel az antik-bibliai-liturgikus eredetti miveltség nyomainak
részletes feltérdsat az Arpad-kori latin nyelvli magyar irodalomban.?

14 HoMmAN 1925 30, 36-68.; If). Horvathoz hasonléan szerz6ként azonosit egy fépapot: Jak
nembeli Koppanyt.

15 BoLLOK 1986. 74.

16 Részletesen l. JANKOVITS 2007.

17 L. pl. VoigT 1975; DEMENY 2002.

18 ARANY 2012; NEGYESY 1913.

19 L. HOMAN 1925.

20 DEER 1931. 69.

21 CsOka 1967.

22 1. VEszPREMY 2007, 2013; THOROCZKAY 2009, 2016; DERI 2010, 2011, 2016.
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Problémafelvetés

Ifj. Horvath Janos 1953-ban maig hat6 jelentéségli monografidjaban stilisz-
tikai szempontb¢l elemezte az Arpdd-kori latin nyelvii magyarorszégi iro-
dalom alkotésait. Ifj. Horvath az I. Andras-kori 8skronika keltezésen tal egy
Kéalman-kori szerkesztéssel is szamolt; ezzel magyarazta a Gesta Ladislai regis
meglétét. A szovegben magatol értetddSen mutatja ki a jokulatorepika hatasa-
it, legszembetiindbbnek az ,.epikus fordulatok stereotip ismétlddését, allando
visszatérését” tartja.”” Noha egységes koltéi kompoziciét nem fedez fel a sz6-
vegben, meglatasa szerint szamos stilisztikai elem jelzi az 6sénekek és 6smon-
dak hatdsat. Ilyen bizonyitékoknak tartja tobbek kozott azokat az archaikus
eredettinek vélt szélashasonlatokat, amelyek koziil 12-t részletesen is elemez.**

Ifj. Horvath mtive — amely egyben akadémiai doktori disszertacidja volt,
s amellyel 1954-ben nyerte el az irodalomtudomanyok doktora cimet — nagy
kritikai visszhangot valtott ki. A védés soran opponensei - Domanovszky
Sandor, Kniezsa Istvan és Klaniczay Tibor” - elismerden szdltak ugyan a
munkardl, am a késébbiekben a kotet lektoraként feltiintetett Gyéry Janos,*
majd Mezey Laszl6¥ is élesen biraltdk moddszertanat és felmutatott ered-
ményeit. Hangsulyos szerepet kapott a vitaban az ¢sgeszta keletkezési id6-
pontjanak kérdése, tovabba a szovegkorpusz rimes, ritmikus részeirdl sz0l6
stilisztikai elemzés.

A biralok ugyanakkor meglepéen kevés figyelmet forditottak azokra a
részekre, amelyeket ifj. Horvath a jokulatorepikabol eredeztet. Ezek az elem-
zések nagy hatdst gyakorolnak a késébbi évtizedekre is: megallapitasai a 20.
szazad kozepétdl az irodalomtorténeti kutatdsok kozhelyeivé valnak, és tobb
meghatdrozé irodalomtorténeti kézikonyv, koztiik az 1964-es hatkotetes
A magyar irodalom torténete is szobeliség melletti érvként hivatkozik a ha-
sonlatokra.” Késobb egyes résztanulmanyok is Horvath nyoman vélik maga-
tol értet6dének e hasonlatok népi eredetét.”

Esettanulmdanyunkban egy olyan hasonlattal foglalkozunk, amit Horvath
Janos szolashasonlatként/koltéi képként/szolasmodként kezelt, s feltételezé-
23 HORVATH 1954. 321.

24 Uo. 322-323.
25 BOTA 1956. 306-3009.
26 GYORY 1955.
27 MEZEY 1955.

28 KLANICZAY 1964. 32.
29 BoLLOK 1998.
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se szerint a Laszlo kirdly tetteit elmeséld kronikarészben ,,népies eredetd’,
az »egyszert népi szemléletbdl” taplalkozik, a ,vadasz-halasz népi életmod-
ra’ utal.*® Nem vonjuk kétségbe azokat az irodalomtorténeti eredményeket,
amelyek a kronikdban a szdbeliség nyomaira mutattak ra (példaul a vissza-
térd epitheton ornansokra vagy az elbeszélésben megjelend szimmetriakra
hivatkozva). Azt az érvet azonban érdemes feliilvizsgalni, hogy e hasonlat is
szobeli eredetti lenne. Meglatasunk szerint a retorikai alakzat a kozépkori la-
tin nyelvi irastudo réteg alapmiiveltségébe illeszkedik. Megfogalmazasanak
modja elsGsorban a biblikus nyelvezetet koveti, forrasat a Biblia, valamint a
keresztény patrisztika egyéb szerz6inél kell keresniink.

Az elsédleges kontextus: a Biblia mint forrasgytjtemény
a kozépkori elbeszél6 forrasokban

A kelet-kozép-eurdpai kronikakutatas legtjabb kori torténetében kozhely-
nek szdmit, hogy a fennmaradt alkotasok szamtalan antik és biblikus erede-
tl szoképet, kifejezést tartalmaznak.” Ez persze nem meglepd a kozépkori
iskolai oktatas mikodésének ismeretében. Hajnal Istvan kutatasaibol tud-
haté, hogy a kézépkori alséfoku oktatas legfontosabb eszkoze az altala ,,Eu-
répa elsd abécés konyvének” nevezett zsoltaroskonyv volt,* de a nemzetkozi
szakirodalom allaspontja szerint is a mindenhol elérhetd Biblia funkcionalt
par excellence iskolai tankonyvként.* Az irds és olvasas készségeinek elsa-
jatitasa kozben a mondatok, szavak, kifejezések mintegy maguktol valtak a
diakok, literatorok muveltségének részévé; Beryl Smalley megfogalmazasa
szerint innen ,tlnhettek el reminiszcenciakként a kozépkori epikus mu-
vekben és kronikakban”?*

A Karoling id8szaktol kezdve feltlinden gyakran jelennek meg 6sz6-
vetségi utaldsok a narrativ forrasokban; a politikai gondolkodas tertiletén,

30 HoRvATH 1954. 323-324.

31 FonT 2005. 25-39, 122-129.

32 HAJNAL 1954, 14-32.

33 A magyar kutatdstorténet egyik legalaposabb munkaja Mezey Laszl6tdl szarmazik: MEZEY
1979. A nemzetkozi szakirodalombdl nemrég magyar nyelvre is leforditott Pierre Riché
munkajat érdemes kiemelni: RicHE 2016. Tovabba angolul emlitésre érdemes Beryl Smal-
ley monografidja: SMALLEY 1952. 14.

34 Uo. 11.
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példaul Sevillai Szent Izidor és Alkuin munkdiban.*> Ennek okait Joseph
Canning abban l4tja, hogy az Oszévetség felfogésa nagyon kozel 4llt a Ka-
roling gondolkodasmoédhoz: a keresztény kirdlysag mintajat a kozépkori
teoretikusok a bibliai Izrael kirdlysagban, s Déavid kiralyban fedezik fel.
A Karoling iskola térhdditasaval a kanonjog tertiletén is egyre erésebbnek
tinik a ,vetus lex”, azaz régi torvények gyljteményének hatdsa.’® Erdemes
tehat megvizsgalnunk, hogy ez mennyire jelenik meg a kelet-kozép-europai
szovegallomanyban.

Szerencsés helyzetben vagyunk példaul a lengyel korpusz esetében: Bagi
Daniel sszefoglald munkdi tobb kérdést is tisztdztak. Gallus Anonymus
krénikajandl példaul egy, ugyan névtelen szerzé olvasmanylistajat sikeriilt
azonositani, valamint a lengyel szerzok feltartak a teljes szovegkorpusz bib-
liai forrdsait.’” 2017-ben hasonl6 szisztematikus vizsgalatot végeztek lengyel
torténészek, filologusok és irodalomtudésok Kadlubek Vince krakkéi piis-
pok latin nyelvt krénikajaval is.*®

A magyar teriileten keletkezett Arpad-kori szdvegek vizsgalatdnal szin-
te kizardlag a Scriptores rerum Hungaricum 1938-as kritikai kiadasanak (és
1999-es reprint kiadasanak) jegyzetapparatusara, illetve az egyes legenddk-
rol, kronikafejezetekrdl késziilt torténeti-filologiai résztanulmanyokra ta-
maszkodhatunk. Noha a szovegkorpusz egységes vizsgalata még varat ma-
gara, az utobbi évek tanulmanyai magyar kontextusban is jelzik ezt az iranyt.
Veszprémy Léaszlo meghatarozd motivumokat, toposzokat vizsgalt longitu-
dinalisan,” mig Déri Balazs egyes legendakban és kronikavariansokban ta-
lalhaté szdfordulatok és kolt6i képek biblikus forrasainak feltardsat kezdte
meg.*” Emlithetjiik tovabba Kormendi Tamas alapos vizsgalatat a nagyobbik
Istvan-legenda kapcsan*' és Somogyi Szilvia munkajat a budai minorita kro-
nika nyelvezetérél.*2

35 Részletesen 1. CANNING 2002.
36 MEENS 2000. 68-70.

37 BAGI 2005.

38 L. GUTTNER-SPORZYNSKI 2017.
39 VEszPrREMY 2015.

40 DgRrr 2010, 2011, 2016.

41 KORMENDI 2003.

42 SomoGYI 2011.
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A 105. fejezet szoképeirdl

A 105. fejezet (a 104. és 107. fejezet kozti részekkel egyetemben) azt beszé-
li el, hogyan keriilt el6szér a Magyar Kiralysag uralma ala Nandorfehérvar
vara. A torténet szerint a Balkdnon, valamint az azsiai teriileteken is harc-
ban all6 Bizanci Csaszarsag nehéz helyzetét a magyar politikai elit is igyeke-
zett kihasznalni. 1071-ben ezért Salamon kiraly testvérével, Géza herceggel
egyiitt atkelt a Szavan, és az ispanok altal iranyitott varmegyei csapatokkal
ostrom ala vette Nandorfehérvart. Nikétasz bizanci vezér ekkor a kornyezd
teriileteken elhelyezked6 beseny6khoz fordult segitségért, és egy csel segit-
ségével sikertilt is ravennie ket a felmentShadjarat elinditasara. A beseny6
csapatok azonban szembetalaltak magukat a Jan ispan ltal vezetett soproni-
akkal és vereséget szenvedtek. A magyarok keményen és vitéziil verték vissza
az ellenség tamadasait, Jan pedig kirdlyhoz mélté ajandékokban részesiilt.
A hatramaradt harci eszkzoket, holttesteket és levagott fejeket egy kupacba
hordtak, majd kézszemlére tették, hogy ezzel is demoralizaljak a véddsere-
get. A késObbiekben részletesen olvashatunk a harom hénapig tartd varost-
romrol,** valamint a kirdly és a herceg kozti zsakmanyfelosztasi viszalyrdl,
amely a krénikas szerint a ,,tovabbi viaskodasok magvetése” volt.

Az ostromeseményekben feltind lovagszereplékrol szamtalan értekezés
sziiletett mar; foglalkoztak Vid ispan szerepével a kirdly és a herceg koz-
ti konfliktusban,” vizsgaltak Bator Opos karakterét is,* azonban a soproni
csapatok sikere és vezetdjitk hdstette, azaz Jan ispan lovagias alakja kevés
figyelmet kapott. A kronikds tudésitasa szerint a soproni ispan egymaga ugy
tort Ossze tobb ezer beseny6t, mint ,élesre csiszolt ko az agyagedényeket”

»Rex igitur et dux eidem militi Jan munera regalia condignasque grates
regia liberalitate contulerunt, eo quod ipse multa milia Bissenorum tam-
quam lapis limpidissimus vasa fictilia contrivisset”*

43 SRH’I. 370-371.

44 L. MAROSI 1970. 237.

4 BoLLOK 1998.

46 KRISTO 1972. 61-63.; VESZPREMY 1995. 4-5.

47 SRH?I.371. - ,,A kiraly és a herceg ezért ennek a Jan vitéznek kiralyhoz mélté ajandékokat
és kiralyi bokezliséggel mélté halat adtak, mivel sok ezer beseny6t gy tort dssze, mint
élesre csiszolt ko az agyagedényeket.” (71.)
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Minddssze ifj. Horvath Janos jegyzi meg munkdjaban, hogy az ispan tet-
tét magasztalo hasonlat ,,primitiv életformara mutatd, tehat népi eredetl”
lehet. *® E részletet azért is érdemes behatébban tanulmanyoznunk, mert Jan
torténeti alakjat egyontetlien e szoveghely nyoman rajzolja meg a szakiroda-
lom. E forrashely alapjan veszi fel archontoldgiajaba Zsoldos Attila,* ezek
alapjan hivatkozik ra a varmegye-szervezés,” a kozigazgatas felépitése,” va-
lamint a korai magyar hadszervezés®* kapcsan a korszakkal foglalkozo tor-
ténészek java is. A tovabbiakban azt elemezziik, hogy a 105. fejezet milyen
motivumkészletekbdl merit, és hogy az itt megformalt Jan ispan alakja mi-
lyen irodalmi el6képekre vezethetd vissza.

Feltételezésiink szerint a kronikaszerkesztmény 105. fejezete motivum-
készletében és lexikai kifejezéseiben nagyban tdmaszkodik az Oszovetség-
ben olvashat6 David és Goliat-torténetre.”® A zsido péasztorfia és a filiszteus
orias kozti parharc kozkedvelt forrasa a 14. szazadi krénikakompozicid
egyes fejezeteinek. Szent Istvan felovezése kapcsan Veszprémy Laszl6>* hiv-
ja fel figyelmiinket szamos érintkezésre, mig Bagi Ddniel® Béla kiraly és a
pomeran vitéz harcdban fedezi fel a torténetbdl eredeztetheté parbajok is-
tenitélet-jellegét.

A David-torténet a kozépkorban is népszerti volt: a pasztorfiubol lett ki-
raly alakja bekertiilt a lovagi idealokat megtestesit6 ,kilenc hds/vitéz” csar-
nokaba.*® Az izraelitak harca a filiszteusokkal a 12. szazadra a kereszténység
és a poganyok kozti harc szimbolumavd is valt olyannyira, hogy IV. Ottd
csaszar’” 1198-ban késziilt német kiralyi (birodalmi) kardjanak markolatan
a 143. zsoltar kezd@sorai olvashatok: ,,Benedictus Dominus Deus meus, qui
docet manus meas ad preelium, et digitos meos ad bellum”*® A David és
48 HoRVATH 1954. 323.

49 ZsoLpos 2011. 196.

50 Helytorténeti szemszogb6l vizsgalja: BELITZKY 1938. 272,; MOLLAY 1956. 42.; GOMORI
2002. 103-104.

51 QOrszagos kontextusba helyezi: Kristé 1988. 268-273.

52 KRisTO 1986. 190.; VEszPREMY 2008. 9.

53 1S4m 17.

54 VESzPREMY 1989. 11.

55 Bac12010. 298.

5 HuiziNGa 1979. 70.

57 IV. Ott6 (1198-1215 német kiraly, 1209-1215 német-romai csaszar)

58 Aldott legyen az Ur, az én sziklam! O tanitotta a kezemet harcra, az ujjaimat viadalra. - A biro-

dalmi kard jelenleg a bécsi Hotburgban talalhatd, digitalizalt felvételei elérhetok: http://www.
michaelmaxwolf.de/mittelalter/reichsschwert.htm (Utols6 megnyitds: 2017. december 30.)
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Goliat harcardl szolo bibliai ének hasznalata a keresztes haboruk id6szakatol
kezdve terjed el és valik kozismertté.”

A 105. caput elbeszélése és az dszovetségi torténet szamos tartalmi mo-
tivumegyezést tartalmaz: azontdl, hogy a beseny6k rajtatitésszert timadasa
az ostromot vivéd magyar hadakat nem éri varatlanul. Egymassal szemben
felsorakozva iitkoznek meg a felek, ilyennek tekinthetd a legy6zottek fejének
levagasa és a foglyok bemutatdsa:

1S4m 17:51-54 — ,[...] et stetit super Philisthaeum, et tulit gladium ejus,
et eduxit eum de vagina sua: et interfecit eum, praeciditque caput ejus.
Videntes autem Philisthiim quod mortuus esset fortissimus eorum, fu-
gerunt. Et consurgentes viri Israel et Juda vociferati sunt, et persecuti
sunt Philisthaeos usque dum venirent in vallem, et usque ad portas Ac-
caron, cecideruntque vulnerati de Philisthiim in via Saraim, et usque ad
Geth, et usque ad Accaron. Et revertentes filii Israel postquam persecuti
fuerant Philisthaeos, invaserunt castra eorum. Assumens autem David
caput Philisthaei, attulit illud in Jerusalem: arma vero ejus posuit in ta-
bernaculo suo”%

KK 105. - ,[...] Hungari presentare captos Bissenos et capita interfecto-

rum et equos et supellectilia que in quarta feria a mane usque ad inclina-

tionem meridiei plene perficere non potuerunt.”'

Szintén kozos motivumnak tekinthetd az aldozatok szamanak hangsulyo-
zdsa:

59 Részletesen l. PETERSOHN 1998.

60, David akkor odaszaladt, ralépett a filiszteusra, a kardja utdn nyult, kirdntotta hiivelyéb6l
és megolte: levagta a fejét. Amikor a filiszteusok lattak, hogy bajnokuk halott, megfutamod-
tak. Izrael és Juda férfiai azonban a nyomukba eredtek, és csatakialtast hallatva egészen
Gatig és Ekron kapuiig ildozték Sket, igyhogy a filiszteusok holttestei Saarajimtol egészen
Gatig és Ekronig ellepték az utat. Aztan Izrael fiai visszatértek a filiszteusok ild6zésébdl
és kifosztottak tdborukat. A filiszteus fejét David magaval vitte Jeruzsalembe, a fegyvereit
azonban otthagyta a satoraban.”

61 SRH’L. 371. - ,,Elkezdték bemutatni a beseny6 foglyokat, a lesldosottek fejét, a lovakat és a
felszereléseket, s ezzel a mivelettel szerdan reggeltdl egészen délid6ig sem tudtak végezni
teljesen.”
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1S4m 18:7 - Et praecinebant mulieres ludentes, atque dicentes: Percussit
Saul mille, et David decem millia.®
KK 105. - [...]eo quod ipse multa milia Bissenorum.®

Az uralkodék mindkét torténetben hattérbe szorulnak, passziv szerepldi az
eseményeknek, jelenlétiik kizardlag a gy6zelmek utani adomanyozas aktusa-
ra korlatozodik.**

1Sam 17:25 - Et dixit unus quispiam de Israel: Num vidistis virum hunc,
qui ascendit? ad exprobrandum enim Israeli ascendit. Virum ergo, qui
percusserit eum, ditabit rex divitiis magnis, et filiam suam dabit ei, et
domum patris ejus faciet absque tributo in Israel.®®

KK 105. - Rex igitur et dux eidem militi [an munera regalia condignasque
grates regia liberalitate contulerunt, eo quod ipse multa milia Bissenorum
tamquam lapis limpidissimus vasa fictilia contrivisset priusquam rex et
dux cum exercitu suo de gentaculis (sic!) capita levassent.®

A 105. caputban mar a kritikai kiadas is felfedez egy biblikus eredetii szo-
képet. Az ,in ore gladii” kifejezés egyértelmtien innen eredeztethetd, meg-
talalhato példaul a Kivonulds konyvének 17. fejezetében, ahol Jozsué az
amalekitakat és hadi népiiket ,hdnyja kardélre”®” Legutobb Kristdo Gyula
hivta fel a figyelmet r4, hogy a kifejezés tobb egyéb széveghelyen is feltinik
a konikaszerkesztményben.®

62 Es a tdncol6 asszonyok igy énekeltek: »Saul legydzte ezreit, Ddvid meg tizezreit«

63 SRH’I. 371.

64 David Saul ldnydnak kezét nyeri el, Jan ,kirdlyi adomdnya” ezzel szemben vélhetSleg a mai
Gy6r-Moson-Sopron megyei Ivan kozség lehetett. V6. BELITZKY 1938.

65 Izrael fiai kozill az egyik igy szolt: »Lattatok azt az embert, aki ott el6lépett? Azért jott,
hogy Izraelt kihivja parviadalra. Aki legy6zi, azt a kirdly elhalmozza gazdagsaggal, hozzaa-
dja a lanyat, atyja hazat meg folmenti az ad¢ aldl Izraelben«.”

66 SRH*I. 371. - A kiraly és a herceg ezért ennek a Jan vitéznek kiralyhoz mélt6 ajandékokat
és kirdlyi b6keztséggel mélté halat adtak, mivel sok ezer besenydt ugy tort Gssze, mint
élesre csiszolt ko az agyagedényeket, miel6tt még a kiraly és a herceg hadseregiikkel egytitt
a reggelitdl folkeltek volna.

67 Kiv 17:13 - ,,Fugavitque Josue Amalec, et populum ejus in ore gladii” - ,,Jézsue kardélre
hanyta az amalekitakat és hadi népiiket”

68 KRISTO 1994. 66.
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A masik biblikus eredetii szokép a Jan kapcsan alkalmazott hasonlat:
»Rex igitur et dux eidem militi JTan munera regalia condignasque grates regia
liberalitate contulerunt, eo quod ipse multa milia Bissenorum tamquam
lapis limpidissimus vasa fictilia contrivisset”® A hasonlatot eltéré forma-
ban tltették at magyar nyelvre a kutatok. Belitzky Janos 1938-as muivében
Jan cselekedetét igy forditja: ,,0sszezuzta [...] mint a dragakd a cserepet.””
Bellus Ibolya interpretacidjaban az ispan ,,ugy torte szét [a beseny6ket] mint
finoman csiszolt ké a cserépedényt”’”! Mindkét forditas hibas, ugyanis a
vasa fictilia kifejezés tobbes szamu szdalakként szerepel a muben, raaddsul
Belitzky esetében a dragaké szo6 hasznalata sem indokolt. A hasonlatot Kris-
t6 Gyula, valamint Bollok Janos adja vissza szoveghtien: ,,mint élesre csiszolt
ko az agyagedényeket/cserépedényeket””?

Szandékosan hagytuk a végére if]. Horvath Janos forditasat: ,,mint a pata-
ki ko a torékeny agyagedényeket”” Szembedtlének tartjuk, hogy a Krénika
szovege semmilyen utalast nem tartalmaz a kovek szarmazasi helyére, vagy-
is nem emliti, hogy folyami kavicsokrol lenne sz6. Horvath interpretacio-
jaban a hasonlat népi eredetd, primitiv életformara utalé szokép, az oralis
jokulatorepika terméke. E forditas segitett minket ahhoz, hogy a kovek szér-
mazasi helyének segitségével megtalaljuk a kifejezés konkrét forrasvidékét.

A bibliai, antik és kozépkori irodalmi alkotdsokban™ ugyanis a ,lapis
limpidissimus”, azaz a csiszolt ké kifejezés kizarolag a korabban hivatkozott
davidi torténet kontextusaban fordul elé. Az 1Kir 17,40-ben igy: ,et elegit
sibi quinque limpidissimos lapides de torrente” David 6t csiszolt folyami ko-
vet helyez taskajaba, majd a torténet folytatasdban egyet helyez parittyajaba
és ezzel teriti le Goliatot.

Metaforikusan a sima ké a pasztorfiut jelenti; a kifejezéssel a kronikairo
parhuzamba allitja Davidot az ispannal.

Az agyag és az agyagedények szimbolikaja a Bibliaban két részre kiilonit-
het el: egyfeldl a f6ldbél szarmazo anyagként tobb helyen az értéktelenség és
a mulanddsag szimbdluma.”> Masrészt azonban az agyagedények széttorése

6 SRH’IL 371.

70 BELITZKY 1938. 273.

71 Bellus Ibolya Képes Krénika-forditésa: Képes Kronika. Ford.: Bellus Ibolya, Bp., 1983.

72 AKIF 383.; KK 71.

73 HORVATH 1954. 323.

74 A dolgozatban vizsgélt korpusz az aldbbi digitalisan is hozzaférhet6 adatbéazisokra vonatko-
zik: PL, dMGH, PDL, AS, SRH, Brepolis stb.

75> Tovabbi értelmezést 1. REMMERs 2005 10.
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a biintetés és az isteni itélet képeiként is megjelennek. Allaspontunk szerint a
105. caput hasonlatanak megértéséhez is a 2. zsoltar szévegparhuzamara kell
irdnyitanunk a figyelmet:

»Dominus dixit ad me : Filius meus es tu; ego hodie genui te. Postula a
me, et dabo tibi gentes haereditatem tuam, et possessionem tuam termi-
nos terrae. Reges eos in virga ferrea, et tamquam vas figuli confringes eos.
Et nunc, reges, intelligite; erudimini, qui judicatis terram.”®

A zsoltar az n. kiraly-zsoltarok csoportjaba tartozik, ezekben az énekekben
nem a kirdly tetteinek és jellemének magasztalasa all a kozéppontban, hanem
az a méltosag és az a felel3sség, amivel Isten ruhazza fel 6t.7” A Sionon felkent
David kiraly, az isteni harcos vasvesszGvel torheti szét az ellene, azaz Isten el-
len lazadd ,,poganyokat”, igy, mint valami cserépedényt. Ahogy arra az értel-
mez6k kozil tobben felhivtak mar a figyelmet, ezt nemcsak hasonlatnak kell
tekinteniink - a kijelentésnek megvan a kiralyideolégiaban a maga konkrét
Sitz im Lebenje. Az dkori Egyiptomban a faraé ellenségeinek nevét agyagfi-
gurdkra irtak fel, s ezeket az alkotasokat az uralkod¢ beiktatdsakor jelképesen
Osszetorte — ezaltal magikus modon ellenségeinek erejét is megsemmisitette.”®

Osszefoglalds

A Képes Kronika 105. fejezetében olvashatd hasonlat gydkereit tehat nem a
népies eredetii jokuldtorepika homalydban kell keresniink, hanem a bibli-
kus-liturgikus vallasi latin nyelv irott emlékei kozott.” Jankovits Laszlé gon-
dolatait idézve: ,Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a kereszténység
eldtti korszaknak nem volt koltészete. Volt. De ma elérheté forrdsaink alap-

76, Az Ur végzését hirdetem; O igy sz6lt hozzdm: » A Fiam vagy, ma adtam neked életet. Kérd
télem, és orokségiil adom neked a népeket, birtokodul a f61d hatarait. Vasvesszével verhe-
ted 6ket, és mint a cserépedényt, Gsszetorheted.« Nos, kirdlyok, térjetek észre, fold urai,
hadd intselek benneteket!”

77 DER 2015. 158-167.

78 KUSTAR 2016. 21.

79 A kifejezés természetesen nem kell, hogy kozvetleniil a Biblidbol szarmazzon, elképzelhetd,
hogy egy florilegiumbdl eredeztethetd; mindenesetre komplex mivolta miatt érté alkotot
kell feltételezniink megalkotasa mogott.



JAN COMES MINT DAVID 75

jan nem tudunk rola semmit”® E rovid dolgozat azt is hivatott bizonyitani,
hogy Ifj. Horvath Janos kozel 70 éves eredményei mellett érdemes a teljes
Krénika-szerkesztmény korpuszat szisztematikus filologiai vizsgalat targya-
va tenni. Sziikséges lenne feltarni a szoveg antik-bibliai-liturgikus forrasait
és ezek fényében djraértelmezni azt.

AKIF

KK

PL

SRH?

ARANY 2012

Baa1 2005

80 JANKOVITS 2007. 31.
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Az uralkodd, a Szentszék és a magyar fé6papok
Luxemburgi Zsigmond koraban'

The Monarch, the Holy See and the Hungarian Prelates in the Era of
Sigismund of Luxemburg

During the reign of Sigismund of Luxemburg (1387-1437), altogether 14
dioceses (two archiepiscopacies and 12 episcopates) functioned except for
Croatia, which belonged to the Hungarian crown as well. Related to the church,
Sigismund of Luxemburg made attempts to establish a personnel policy which
was independent from the papacy. In 1404, he launched Placetum Regium.
(According to this decree, Papal bulls could not be pronounced in Hungary
without the consent of the king.) This reinforced the regulations of the national
assembly held in 1397. Furthermore, the royal forbad to make the papal grantor
bulls (provisio), citation letters as well as the judgements passed by the papal
court public without his approval. In 1417, he have the cardinals participating
in the Council of Constance acknowledged the right of patronage (ius supremi
patronatus) of the Hungarian king. These things indicated that Sigismund and
his successors had a possibility to fill in all the church benefices in the territory
of the Hungarian Kingdom. During the reign of Sigismund, altogether 59 people
received the pontificate in the country. This present study makes attempts to give
a complex picture about the small group heading the Hungarian church hierarchy
from different aspects, e.g. on the bases of their social origins, education, church
and secular career, network system.

Keywords: Holy See, Medieval Hungary, Sigismond of Luxemburg, Prelates,
Placetum Regium

1 A tanulmdny a Bolyai Jénos Kutatasi Oszténdij (BO/00234/16/2) tdmogatdsaval késziilt. A
szerz6 a PTE BTK Torténettudomanyi Intézet egyetemi docense, valamint az MTA-PPKE
Fraknoéi Vilmos Romai Torténeti Kutatocsoport tudoméanyos fémunkatarsa.
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Luxemburgi Zsigmond kiraly (1387-1437) 1417. augusztus 24-én, Konstanz-
ban meghagyta Kanizsai Janos esztergomi érseknek, aki egyidejtileg a Német-
rémai Birodalom f6kancellarjaként és a Magyar Kiralysag altaldnos vikariu-
saként tevékenykedett (aule nostre Romane Regie sumpmo cancellario, predicti
regni nostri Hungarie vicario generali), hogy amig 6 a Legszentebb Egyete-
mes Egyhaz (Sacrosancta Universalis Ecclesia) és a Szent Romai Birodalom
(Sacrum Romanum Imperium) reformjanak érdekében az orszagtol tavol
tartozkodik, valamennyi tiresedésben 1évé egyhazi javadalmat (episcopatus,
abbatias, preposituras, alias beneficia ecclesiasticia) foglalja le (occupari facere
deberet).? Ez az intézkedés abbdl a szempontbdl rendkiviil fontos volt, hogy a
kirdly az tiresedésben 1év6 egyhazi beneficiumokat sajat kegytri joga alapjan
kivanta a késébbiekben betélteni (de ipsis auctoritate nostri iuris patronatus
provideremus).® Az uralkodd egyhazpolitikai koncepcidjat e rendelkezés tel-
jes mértékben reprezentalja, habar az ebbe az iranyba mutaté elképzelések az
1387. marcius 31-i fehérvari korondzasa idején még teljesen elképzelhetet-
lenek lettek volna.* Végiil hosszu évek soran hatalménak konszolidalasaval
parhuzamosan sikeriilt épésrél-1épésre, szisztematikusan kiépitenie és kovet-
kezetesen alkalmaznia a kiralyi f6kegyuri jogot (ius supremi patronatus) Ma-
gyarorszagon. Az aldbbiakban Zsigmond kiraly és a magyar fépapsag kozotti
kapcsolatok alapjainak Gsszefoglalo attekintésére teszek kisérletet.

Egyhaz, hatalom, pénz

Kozismert tény, miszerint a kozépkori eurdpai uralkodok sikeres regnalasa
elképzelhetetlen lett volna ésekeik és ptispokeik tamogatasa nélkiil. Szamos
teriileten sziikségiik volt ugyanis képzett egyhaziakra, tobbek kozott tanacso-
sokra, kancellarokra, diplomatakra, udvari kaplanokra, pénziigyi szakembe-
rekre, valamint hadvezérekre.” A preldtusok uralkodok melletti legfontosabb
feladatait a korabeli kozismert latin fogalommal hatdrozhatjuk meg: auxilium
et consilium, azaz segitség és tandcs. A f6papok jelentds szerepét egy masik la-
tin kifejezés, jelesiil a prelati et barones is kell6en szemlélteti, ugyanis ez utobbi

2 MNL OL DL 38 123, 10 610; ZsO I1I, 836. sz.

3 Uo.

4 Luxemburgi Zsigmond uralkodasara alapvetden lasd: AscHBacH 1838-1845; HORVATH
1937; MALYUsZz 1984; HoENSCH 1996; C. ToTH 2009.

5 Errelasd pl.: MILLET 1992; FEDELES 2005.
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fogalommal mér az Arpdd-kortél a kirdlyi tanacsot jel6lték, amelynek tagjai a
fépapok és a (kormanyzati tisztséget visel6) féurak voltak.® Luxemburgi Zsig-
mond tronralépése idején a Magyar Kiralysag teriiletén — kivéve az ugyan-
csak a magyar korondhoz tartozdé Horvatorszagot — Osszesen 14 egyhazme-
gye, kozelebbrol két érsekség és 12 piispokség mikodott.” Minthogy Demeter
biboros halalat (1386) kovetden az esztergomi érseki szék iiresedésben volt,
a kalocsai érsek, Ludwig von Helfenstein pedig az uralkodéval szembenalld
Horvatiak vezette parthoz csatlakozott, Himhazi Benedek veszprémi ptispok
koronazta magyar kiréllya Luxemburgi Zsigmondot.®

Magatdl értet6d6 modon az ifja uralkodonak hatalma megszilarditasa-
hoz sziiksége volt tanacsaddkra és tamogatokra. Ebben az id6ben az egyik £6
bizalmasanak a fentebb emlitett Kanizsai Janos egri piispok, egy Paduaban
tanult képzett diplomata és tehetséges politikus szamitott, aki palyafutasat
még I. (Nagy) Lajos kirdly (1342-1382) kaplanjaként kezdte. 1387 oktd-
berében a papa esztergomi érsekké emelte, az uralkodopar, Zsigmond és
Anjou Maria pedig kirélyi és kiralynéi f6kancellarra nevezte ki. 1395-ben
sziiletett papai legatusi (legatus natus) valamint magyar primasi kinevezést
kapott.’ Zsigmond a kovetkezd években ingatag belpolitikai helyzetét az ér-
sek vezette csoport, az igynevezett Kanizsai-liga segitségével tudta valame-
lyest stabilizalni.'* A torvényi szabalyozasok ellenére az ifja kiraly timaszai
kozott a magyarok mellett idegen szarmazasuakat szintén talalunk regna-
lasa kezdetétdl. Kiilfoldi tanacsadoi és hivatavisel6i miatt szamos alkalom-
mal konfrontalédott magyar alattvaldival, sét éppen ez vezetett késébb a
kiraly és a Kanizsai-part kozotti kenyértoréshez. Zsigmond uralkodasanak
kezdetétdl ugyanis torvényket és egyéb szankcidkat hoztak a kiraly kiilhoni
méltosagviseldivel szemben. Els6 alkalommal valasztdsi hitlevelében (1387)
kellett igéretet tennie a kiralynak arra, hogy a vilagi és egyhazi méltosagokat
kizardlag sziiletett magyarokkal tolti be, az egyhazi javadalmak esetében
pedig a papanak csak magyarokat fog ajanlani.'* Tiz évvel késébb, a nika-

6 ZsoLpos 1997. 96-101; FoNT-FEDELES-Kiss 2007. 14-16, 57-62; KuBiNyYI 1999a. 88.

7 Ezek a kovetkezOk: az esztergomi és a kalocsa-bdcsi érsekség, valamint a boszniai, csanadi,
egri, erdélyi, gy6ri, nyitrai, pécsi, szerémi, varadi, vaci, veszprémi, zagrabi piispokségek.
A magyar egyhazszervezet fejlddésére tovabbi irodalommal lasd: FEDELES 2011. 162-164.

8  MALYUsz 1984. 22.

9  BEKE 2003. 196-200.

10 MALYusz 1984. 22 skov.

11 Ttem promisit et expresse consensit, quod antiqui consiliarii sui esse debent prelati, ba-
rones eorumque successores et baronum heredes, quos alias Ungarie reges pro eorum
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polyi vereséget (1396) kdvetd temesvari orszaggytilésen (1397) Zsigmondot
arra szolitottak fel, hogy a lehet6 legrovidebb idén beliil bocsassa el kiilfoldi
tandcsadoit. Mindossze harom személy képezett kivételt: a lengyel Stiborici
Stibor erdélyi vajda, a Rheinland-Pfalzbdl szdrmazé Eberhard zagrabi piis-
pok, valamint a Stendalban sziiletett Maternus erdélyi piispok.'> Tovabba
szigoruan felléptek a papai kinevezd levelekkel érkezé idegen klerikusok,
az ugynevezett bullasok ellen: ,,A bullasok nem nyerhetnek el egyhazi ja-
vadalmat, kivéve, ha azt a kegyurtdl kapjak® '’ Néhany esztendével késdbb,
1401 éprilisanak végén, a magyar elékel6k azt kovetelték az uralkoddtol,
hogy bocsassa el és utasitsa ki az orszagbol az idegeneket, mindenekel6tt a
lengyeleket, a cseheket és a németeket.'* Mivel a kiraly e kovetelésnek nem
tett eleget, az elégedetlenkedd ,rebellisek” Visegradon fogsagba vetették.'
Az akciot megszerevez6 Kanizsai érsek, a f6kancellar ekkortajt 0j pecsétet
vésetett a kovetkezd korirattal: ,,A Magyar Kiralysag Szent Korondjanak Pe-
csétje” (Sigillum Sacre Corone Regni Hungarie).

A zendiil6k egymas kozotti targyaldsa utan Zsigmond egy patinds csa-
ladbdl szarmazo bard, a késébbi nador, Garai Miklds orizete ald keriilt Siklos
varaba. A fogsagbdl végiil szeptember végén szabadult, am csak egy honap-

pro consiliariis tenere, temporibus quoad vixerit affuturis. Item quod nec hominibus spiri-
tualibus, utpote viris ecclesiasticis, seu etiam personis secularibus quibuscunque alienis et
extraneis nationis (sic!) aliquas dignitates, beneficia vel officia possessiones vel aliqua jura
immobilia proprie donationis titulo dare atque possit, nec pro spiritualibus obtinendis in
regno ipso domino nostro pape summo pontifici pro alieniginis supplicare, sed solummo-
do Ungarie natione prelaturas, dignitates, honores et officiolatus, quo sin regno ipso pro
tempore vacare contingerit, dare debeat et conferre teneatur.“ - MDE III, 621.

12 48. tc: ,Preterea eisdem regnicolis necnon ad eorundem instantiam annuimus, ut omnes et
quoslibet homines nostros alienigenas et advenas de dicto regno nostro emittimus et emitti
faciemus preter hos, videlicet magnificum dominum Stiborium wayuodam ac venerabiles
patres dominos Eberhardum Zagrabiensis et Maternum Transsilvanensis ecclesiarum epis-
copos, et quod nos ac prenotati episcopi et wayuoda nostri nostros et eorundem familiares
alienigenas et advenas de cunctis nostris et eorundem castris, tenutis et possessionibus
usque ad octavas festi Nativitatis domini nunc ventiru excipiemus, transmittemus et trans-
mitti faciemus per dominos episcopos et w[ayuo]dam prenotatos. “ - DRH 167.

13 56. tc.: ,Preterea beneficia ecclesiastica Bullati acceptare non valeant, nisi illi, quibus per
patronos ipsarum ecclesiarum ipse ecclesie conferentur.“ DRH 170.

14 [...] de lantheren aber heimlich einen raet hatten bussen den konink, und meinte. si wol-
den den konink dar zu dringen, dar de gest aus dem lande quemen, dat waren Pehem,
Pollaken und Deutzchen® - Chronik iiber Sigmund 347-348.

15 Bak 1973. 32-33.
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pal késébb ismerték el ismét az orszag kiralyanak, miutan egy oktober végén
tartott orszaggytlésen ellenfelei szamara amnesztiat biztositott.'

Azt koveten, hogy Zsigmond 1402 janudr végén atalakitotta kabinetjét,
s a kormanyzast a baroi ligara bizta, zsoldosserege élén Csehorszagba indult,
ahonnan koratavasszal tért ismét vissza a Karpat-medencébe. Szeptember 21-
én, a pozsonyi orszaggyulésen erGsittette meg az ott tartozkodo barokkal és
prelatusokkal az el6z6 honapban a Habsburgokkal megkotott 6rokosodési
szerz6dést."” A kovetkezd napokban pedig ismét atszervezte kormanyat: Bebek
Detre nadort levaltotta, helyére Garai Mikldst nevezte ki, tovabba tobb uj, loja-
lis személy, igy Ozddgei Beseny® Pél. Gordovai Lész16, Szantdi Lack Jakab, Ma-
réti Janos jutott baréi méltosagba. Ezt kévetden a kiraly Habsburg IV. Alber-
tet helytartova nevezte ki, majd pedig ismét Csehorszag felé vette az iranyt.'®

Mikozben az uralkodd seregével unokatestvére, Jodok brandenbur-
gi 6rgrof ellen harcolt, Magyarorszagon egy ujabb lazadas bontakozott ki.
E partiitésben néhany fé6pap meghatarozo szerepet jatszott, s6t akcidjukat
maga IX. Bonifdc papa (1389-1404) is timogatta.” 1402 december végén
az elégedetlenkedd prelatusok, bardk és nemesek Szent Laszl6 véradi kopo-
nyarelikvidja folott eskiit tettek (super capite sancti regis Ladislai corporaliter
facto), amelyben Zsigmond helyett a papa jeldltjét, Napolyi Laszlot ismer-
ték el az orszag kiralyanak.® 1403. februar 19-én a két magyar érsek, harom
plispok, az erdélyi vajda, tovabba néhany nemes Esztergomban szerzédést

16 MAryusz 1984. 50-51; HOENSCH 1996. 106-107; C. Té6TH 2009. 40-41.

17 Az oklevelet 112 pecséttel erésitették meg. OStA HHStA UR AUR, 1402. IX. 21.

18 ENGEL, Kiralyi hatalom 42.

19 FRAKNOI 1901-1903. I, 299. Dietrich von Nieheim szintén errdl tdjékoztat: ,Quod autem
dictus Bonifacius taliter egit contra eum [sc. Sigismundum regem -F. T.] preconcepti cau-
sarunt, quippe dictus Bonifacius causa lucri captandi aliquos prelatos in Ungaria removit a
sedibus ipsorum et eos ad alias sedes forsan clero et populo carentes ignominiose transtu-
lit“ - NIEHEIM 1956. 95.

20 Interim etiam nobis de dicto honore palatinatus ipsi fideli nostri baroni Nicolao provisio-
nem facientibus dum in dictum Regnum Bohemie in subsidium excellentissimi principis do-
mini Wencezlai fratris nostri eiusdem Regni Bohemie regis laborassemus, quidam prelati et
barones necnon proceres maior scilicet pars dicti regni nostri Hungarie in opprobium nostre
celsitudinis in quo freti consilio in unum conspirantes Waradinum conuenerunt, ubi presti-
to iuramento super capite sancti regis Ladislai corporaliter facto nos dyademate regnisque
Hungarie, Dalmatie, Croacie nostris regiis pretitulatis que fere annis sedecim gubernavimus
more regio in eisdem imperantes privare de eisdemque regnis nostris excludere, ac ignotum
eis alium regem scilicet predictum Ladizlaum filium condam Karoli de Duracio inducere, pro
eorumque domino eligere et assumpmere conati extiterunt® - CDP VTI, 439-440.
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kotott Zsigmond ellenfelével, Jodok 6rgroffal. A lazadok hazigazdaja és ve-
zet6je ezuttal is Kanizsai Janos primas volt, a résztvevok kozott pedig tovab-
bi f8papok, igy Szepesi Janos kalocsai érsek, az egri, az erdélyi és a varadi
puspokok is feltlintek.”’ Miutan Napolyi Laszld, a néhai magyar uralkodo,
II. (Kis) Kéroly (1385) fia Zaraban partra széllt, augusztus 5-én — Angelo
Acciaioli biboros jelenlétében - Kanizsai érsek magyar kirallya koronazta.?
Az tinnepi eseményen a kalocsai érsek, valamint a gyéri, a nyitrai, a zagrabi
és a veszprémi piispokok szintén jelen voltak.”

Zsigmond a kialakult helyzetre a kovetkez6képpen reagalt: a Szent Ro-
mai Birodalom vikariusaként felmondta az engedelmességet IX. Bonifac pa-
panak, tovdbbd a Cseh és a Magyar Kiralysag klérusa szamdra megtiltotta
az Apostoli Kamaraba torénd befizetéseket és a szentszéki utasitdsok betar-
tasat.** Mindekozben Magyarorszagon egy véres polgarhaboru vette kezde-
tét.”> A magyar kiraly hadvezérei bevették a lazaddok erdsségeit, tobbek kozott
az egri és a gy6ri plispokvarat, és természetesen az esztergomi castrumot.”
Tovabbd az uralkodd konfiskaltatta a rebellisekhez csatlakozott prelatusok,

21 C. ToTH 20009. 45.

22 7ZsO I, 2564. sz.; 1403. VII. 1-jén kelt a biboros legatus de latere kinevezése. THEINER 1859—
1860. 11, 334. sz.; MVH 1V, 532-537.

23 MVH /4. 613-615.

24 1403. VIIL 9.: ZsO I, 2568. sz. A magyar vonatkozast oklevél ugyan nem maradt korunkra,
de a késdbbi fejleményeket figyelembe véve, annak egykori léte kétségtelennek tekinthetd.

25 C.TotH 2009. 46-49.

26 MALYusz 1984. 52-53. — Eger varanak bevételérdl (1404) egy kirdlyi oklevél (1414) a ko-
vetkez6képpen tudosit: ,,Siquidem tunc, sedatis iam pro maiori parte discordiis antelatis,
fratre Thoma de Ludan, dudum episcopo Agriensi, cum plerisque suis complicibus, adhuc in
suscepta perfidia stante et castrum Agriense sub multorum infidelium, etiam ad residendum
robusta virium congestione suffultorum custodia conservante, pre manibus violentis prenar-
rati nostri fideles cunctis infidelitatis radicibus, ex eorum cordibus amputatis cum 400 equi-
tibus virorum pugnantium numero completis una cum aliis nostris fidelibus castrum ipsum
Agriense obsidione dura concludentes, renovate fidelitatis primitiasm impensione diligentis
obsequii laudabiliter exsolverunt, in suis et suorum expensis, laesionumque dispendiis et la-
borum; denique castro ipso pro nostre maiestatis voto recuperato, ad huc nonnullis nostrum
infidelium in cateruam rebellionis adunatis, ipso etiam fratre Thoma et Stephano de Debreo,
capitalibus aemulis nostris cum eisdem existentibus, dum propter eorum vires repellendas
opportune viribus eguerimus, iidem nostri fideles ad nostri beneplaciti nutum se iugiter of-
ferentes, ipsis nostris aemulis pro suis viribus contrastando, ibidem prelibatus comes Simon,
sanctissimi consilii maturitate perspicuus, in suorum monituum eleganti facundia prefatorum
nostrorum aemulorum corda flectit indurata, sane sentiens opus non esse praeliis, ubi grata
patientia triumphat gloriose, et exinde nostros aemulos nostre reduxit gratie” - CDH X/5, 471.
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igy a vaci és a veszprémi piispok, illet6leg a kalocsai érsek javait.”” Miutdn
a tronkoveteld, Napolyi Laszlo 6 tamogatdinak kiséretében elhagyta az or-

o

szagot, Zsigmond végre hozzakezdhetett sajat helyzetének megerdsitéséhez.

A lazadok tobbségét — koztiik Kanizsai Janos érseket — behodolasukat ko-
vetden az uralkodd kegyelemben részesitette, azonban néhany kivétel szintén
ismert. A kalocsai érsekhez hasonléan tobb fopap kiilfoldre menekiilt sajat
biztonsaga érdekében. Ludanyi Tamas egri plispok Lengyelorszagban ta-

1

lalt menedéket, késGbb aztan 6 is letette a hiliségeskiit a kiralynak (1412).%
Zsigmond mindekozben megkisérelt egy a papasagtodl fiiggetlen személyze-
ti politikat kialakitani a magyar egyhdzon beliil. 1404. aprilis 6-an kiadta a
kirdlyi tetszvényjogrol (placetum regium) hozott dekrétumot, amelyben az
1397-es orszaggytilés vonatkozo rendelkezéseit erdsitette meg. Az el6irds ér-
telmében azokat az egyhazi javadalmakat, amelyeket korabban a papak le-
gatusaiknak, fépapoknak és mas klerikusoknak adomanyoztak, birtokosaik
a jovében kizardlag a kiraly hozzajarulasaval tarthattak meg. Ezen felill az
uralkodé szigortian megtiltotta, hogy az orszagban belegyezése nélkiil papai
kinevezébullakat, idéz6leveleket vagy Curia Romana birdsagai altal hozott
itéleteket kihirdessenek.”” Ezzel kapcsolatban felmeril a kérdés: vajon mit
jelentett mindez a gyakorlatban? Zsigmond a kirdlyasg legfébb kegyuraként

27 MALYusz 1984. 209.

28 'WINDECKE 1893. 19. - Ludanyi Tamas és testvére, Laszl6 kaptak Biecz teriiletét a lengyel
uralkodétol, Jagellé Uldszlotol. V6. SRoka 2000. 178; DvoRAKOVA 2002. 408.

29, Nos Sigismundus [...] presentium serie auctoritate eiusdem sacre corone et de plenitudine
regie potestatis volumus, pronuntiamus, sanctimus, decernimus et declaramus [...] ut nullus
bullatus auctoritate videlicet apostolica vel alia quavis preterquam nostra, sine nostro speciali
consensu et assensu beneficia ecclesiastica curata vel non curata, cuiuscunque valoris exis-
tant, olim, uti percepimus, vigore litterarum apostolicarum vel legatorum eius seu aliorum
quorumqungque prelatorum acceptari et assequi solita acceptare [...] contradictores denique
et huic decreto repugnare attemptantes crimen lese maiestatis incurrere et irremissibiliter vo-
lumus condigna ultione puniri. [...] firmo regio sub edicto necnon sub pena capitis et priva-
tionis beneficiorum et rerum singulorum precipiendo mandamus, quatenus amodo deinceps
nullas huiusmodi litteras apostolicas, legatorum, cardinalium, auditorum et aliorum quoru-
mvis iudicum et officialium curie Romane, necnon cit[ati]ones, inhibitiones, rescripta, exe-
cutiones et processus, cuiuscunque tenoris existant, tam in causis beneficialibus, quam in
foro contentioso, sive in dicta Romana curia, sive extra per quoscunque iudices principales et
executores emanatas et obtenta recipere, publicare et executioni demandare quovismodo pre-
sumatis sine nosro consensu et licentia speciali, et aliud sub pena premissa facere non ausuri.
[...]“ - DRH 180-182. Err6l egy 1404. VI. 11-én kelt kiralyi oklevél tajékoztatta Eberhard
zagrabi plispokot és a helyi székeskaptalant. NIEHEIM 1956. 95-96.
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valamennyi magyar egyhdzi beneficiumot, igy a f6papi székeket, az apatsago-
kat, prépostsagokat, kaptalani stallumokat, plébaniakat, stb. szabadon kivanta
adomdnyozni.*® Ennek egyenes kovetkezményeként a jol dotalt egyhazi java-
dalmak bevételei iiresedés (sede vacante) idején ugyancsak a kiralyi kincstarat
gyarapitottak. Mindazonaltal a kiralyi f6kegyri jog irdnti igény nyomai egy
papai provizidsbulldhoz kapcsoloddan mar 1394-bél ismertek. Akkor egy bi-
zonyos bécsi klerikus, Nikolaus Herthmann papai kinevezd oklevél birtoka-
ban jelent meg a pozsonyi tarsaskaptalanban, am a magyar uralkod6 azonnal
megtiltotta a kanonokoknak, hogy a papa altal kinevezett kiilfoldi személyt
a testiiletbe felvegyék és szamara javadalmat biztositsanak.’' Zsigmond tehat
1404-t6l kezd6dben kovetkezetesen alkalmazta a fékegytri jogot Magyaror-
szagon. A nagy nyugati egyhdzszakadas idején (1378-1417) a kiraly kezdett6l
fogva a romai obedientiahoz tartozott, s hatalmanak megszilarditasat kove-
tden azon faradozott, hogy megsziinjon a skizma.> Amikor a pisai zsinaton
(1409) megvalasztott V. Sandor rovid pontifikatusat (1409-1410) kovetGen
XXIII. Janost (1410-1415) emelték a papai trénra, a romai és az avignoni
papat egyarant tronfosztottnak tekint6 kardinalisok, a magyar uralkod¢ dip-
lomaciai kapcsolatot keresett vele. E 1épését elsGsorban a német kiralyi cim
megszerzése motivalta, ugyanis a német valasztofejdelemek tobbsége a pisai
papa tdmogatoi kozé tartozott. Mindazonaltal Zsigmond kivalé diplomata-
ként az udvarat Romaban tart6 XII. Gergellyel (1407-1415) tovabbra is fenn-
tartotta a kapcsolatot, igy végiil mindkét egyhazfé tamogatasaval valasztot-
tak német kirallya (1411).>* A harmas szakadas okozta bizonytalan helyzet
ugyanakkor megfelel$ lehetdséget kinalt az uralkodd szamara a magyar egy-
hazi javadalmak betoltési elvének és gyakorlatanak legitimalasara. Az 1410
juniusdban ttra kelt magyar diplomdciai misszi6 vezet6je, Zsigmond egyik
kiprébalt hive, az italiai viszonyokat jol ismeré firenzei polihisztor, Filippo
Scolari, Tolnai megyei birtokkézpontja nyoman Ozorai Pipo lett. A kovetség
legfontosabb kiildetése az volt, hogy a Zsigmond 4éltal igényelt fékegyuri jog
papai megerdsitését érje el. Ennek egyenes kovetkeznénye lett volna, hogy a
kiraly altal kijelolt, és irasban elGterjesztett személyeket a papa a kivant egy-
hazi javadalomban megerdésitette volna.** A magyar kiraly mindenekel6tt az-

30 Erre lasd: FRAKNOI 1895. 71-131; MALyusz 2005; ERDO 1996. 86-92; Tusor 2014.

31 KNAuz 1863. 414-415.

32 Erre ldsd: KARAcsONYI 1885.

33 FRAKNOI 1901-1903. 1, 318, 326; GOLLER 1902.

34 ,quod dominus papa ipsa conferat solummodo illis, de quibus dominus rex scribet nomi-
natim et non alio vel aliis”: FRAKNOI 1892. 397.
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zal indokolta kérését, hogy az orszag fGpapjai koziil tobben hiitlenné valtak
hozz4, igy a tovabbiakban mar nem bizhat benniik. Azt kivanta tehat XXTII.
Janostdl, hogy a kovete dltal elGterjeszett személyeket mozditsa el, az altaluk
viselt javadalmakba pedig a kipvisel6je ttjan proponalt klerikusokat helyez-
ze.® Az udvarat Bolognaban tart6 egyhazf6 a kiralyi fékegyuri jogra vonat-
kozo elSterjesztést elutasitotta ugyan, azonban a Pipo altal elGterjesztett fopa-
pok t&bbségének kinevezését, illetéleg dthelyezését megerdsitette. Igy keriilt
a Rajna-vidéki Eberhard fékancellar Varadrol Zagrabba, unokadccse, Albeni
Janos Veszprémbdl Pécsre, Andrea Scolari pedig Zagrabbdl Varadra, mig ifj.
Stiborici Stibor az egri egyhazmegye élére.*

Luxemburgi Zsigmond torekvéseit végiil néhany évvel késob teljes siker
koronazta, ugyanis a magyar kiralyokat megilleté ius supremi patronatust
1417. szeptember 19-én, a Konstanzi Zsinaton (1414-1418) jelen 1év6 kar-
dinalisokkal el tudta fogadtatni.’” Az errdl kiallitott oklevélben a biborosok
a kovetkezokrél biztositottdk az uralkodét: ,,az Ur majdani engedelmével
megvalasztand6 papa és utddai az Apostoli Székben a Magyar Kiralysag
metropolitai és plispoki egyhazai, valamint monostorai élére alkalmas és
olyan személyekrdl fognak mindérokre gondoskodni, méghozza annatak
¢és barmi mds kirovas megfizetése nélkiil, akiket a nevezett kirdly és id8sze-
rinti utédai Magyarorszag kiralyasgaban kérelmezni fognak. Méghozz4 tgy,
hogy azokat, akiket majd a metropolitai egyhazak élére kér elémozditani,
Németorszag egyéb egyhazainak példajara mérsékelt annatdkat fizessenek.
Tovabba, hogy az Apostoli Szék nem avatkozik bele Magyarorszag és a hozza
csatolt tartomanyok semmiféle javadalmanak adomanyozasaba. Tovabba az
apostoli levelek erejével senkit se idézzenek perbe mondott orszagain kiviil-
re, csak akkor, ha az emlitett orszagok tigyei fellebbezés révén torvényesen
jutottak az Apostoli Szék elé.“*®

35 Tertio, quod cum aliqui ex prelatis regni fuerint infideles dicto domini regi et aperte fue-
rint contra statum suum et de ipsis rex non possit confidere, dominus papa illos transferat
ad alia extra regnum, et inde eos privet et removeat, et beneficia conferantur nominando
per regem vel per dominum spanum eius commissarium; et predicti infideles nominabun-
tur domino pape.” — FRAKNOI 1892. 398.

36 Erre lasd a fiiggelékben kozolt adattarat!

37 A bulla kiadasa: MALYUsz 2005 11-13; tjabban: Tusor 2012. 97-102; Erszegi: Az orszdga
szabadsagat, 184-188. Legujabb magyar forditdsa: Tusor: 2014. 222-223.

38 MALYUSZ 2005. 12. Az oklevél eredeti szovege a kovetkezé: ,nos facturos et efficaciter curatu-
ros, quod sumpmus pontifex de proximo Domino concedente assumendus et eiusdem in sede
apostolica successores imperpetuum providebunt ecclesiis metropolitanis et cathedralibus et
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Egy hénappal korabban, 1417. augusztus 15-én egy ugyancsak Konstanz-
ban kiallitott diplomaban a magyar uralkodd Rozgonyi Péter domosi pré-
postot veszprémi piispokké nevezte ki. Zsigmond mar e dokumentumban
hangsulyozta, hogy 6t a kiralyi kegyuri jog alapjan valasztja, nevezi ki és mu-
tatja be (eligimus nominamus et presentamus).”® November 26-4n a veszpré-
mi székeskaptalan - a kirdlyi kinevezéoklevél emlitése nélkiil - szintén Roz-
gonyi Pétert valasztotta plispokké.® Kétségtelen, hogy mindez az uralkodéi
szandék teljes elfogaddsa mellett tortént, s a valasztasrol kiallitott okirattal
egyuttal szavatolni kivanta a kanonoki testiilet a piispoki szék betoltésének
kanonjogi érvényességét. V. Marton papa (1417-1431) azonban csak mintegy
hét évvel késdbb nevezte ki végiil Rozgonyit az egyhazmegye élére, provizios
bullajaban az emlitett valasztasra utalt (electus episcopus), viszont a magyar
kiraly szerepét emlités nélkiil hagyta.* V. Marton és utddai a késGbbiekben is
elfogadtak a magyar kiralyok jeloltjeit, azonban a hivatalos okiratokban a ka-

monasteriis praefati regni Hungariae de personis ydoneis, pro quibus supradictus rex et suc-
cessores in regno Hungariae pro tempore suplicabunt, sine solutione annatarum vel alterius
cuiuscunque exactionis. Ita tamen, quod hii, quos ad metropolitanas ecclesias promoveri pos-
tulaverit, moderatas solvant annatas ad instar caeterarum ecclesiarum nationis Germanicae.
Item quod sedes apostolica non intromittat se de collatione benefciorum quorumcunque in
regno Hungariae et aliis sibi annexis. Item quod nullus extrahatur extra sua regne praedicta
ad iudicia auctoritate litterarum apostolicarum, nisi cum causae praedictorum regorum per
appellationem legitime fuerint ad sedem apostolicam devolute. - Tusor 2012. 98.

39 ,Hac consideratione ipsum dominum Petrum prepositum tamquam idoneum et bene
meritum infallibili certitudine tenentes in ipsius promotione longe amplius collatum et
provisum ecclesie quam persone ad ecclesiam et episcopatum ecclesie Vesprimiensis nunc
omni iure et facto vacantem pastoreque carentem auctoritate nostri iuris patronatus eligen-
dum, nominandum duximus et presentandum, ymo eligimus nominamus et presentamus
effective presentium per vigorem eosdem episcopatum et ecclesiam cum omnibus ipsorum
iuribus et pertinentiis spiritualibus et temporalibus quomodolibet appellatis et censendis
premissa nostri juris patronatus auctoritate omnibus modisque iuribus roboramentis®:
MNL OL DL 10 604; CDH X/5, 791-801; VVO 370-371 [Kiemelés télem - E. T.].

40 A diploma részletesen felsorolja a korabbi piispokok hanyagsaga miatt az egyhazmegyét
ért sérelmeket: ,,[...] hiisdemque viduitatis et orbationis temporibus prefata ecclesia Wes-
primiensis sub diversarum personarum manibus perperam et de facto taliter qualiter recta,
tenta, habita, usa, possessa et gubernata possessionibus, iuribus, tenutis et quibusvis facultati-
bus detrimenta, defraudata, enervata, exhausta et minorata, non curantes ipsum in suo recto
gubernaculo honoris conservare, sed velud hy, quorum non sunt oves proprie, lupo veniente
fugiunt et oves sibi commissas dimittunt rapere et depredare, de ecclesie bonis et facultatibus
incrassati, inpinguati, dilatati ipsa derelicta et dimissa abierunt. [...]“ - GUTHEIL 2007. 193.

41 1424. V. 5-én kelt a papai bulla. FRAKNOT 1899. 14-16.
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nonjogi normaknak és a stylus cancellariae szabalyainak megfeleléen kizaro-
lag a Szentszék szandékara hivatkoztak. Mindazonaltal a konstanzi bullaban
a kardinalisok altal a mindenkori magyar uralkodé szamara biztositott privi-
légiumot a papasag a késébbiekben is érvényesnek tartotta. Ezt timasztja ald
az a korillmény is, hogy a Konstanzi Zsinaton, illetve az azt kovetd idészak-
ban a Szentszék az egyhazi javadalmak betoltését szabalyozo konkordatumo-
kat kotott az egyes orszagok uralkoddival,** azonban a Magyar Kiralysaggal
ilyen jellegli szerz6désre nem keriilt sort. Mindez azzal indoklohat6, hogy
az 1417-es bullat a késdbbiekben is érvényes megallapodasnak tekinették.”
Zsigmond tehat kovetkezetesen élt fGkegyuri jogaval, st a késGbbiekben ezt
alkalmanként hiveire is atruhdzta, amint ez elséként 1428-bol adatolhatd.
Ekkor Albeni Janos zagrabi pilispok a zagrabi székeskaptalan préposti mél-
tosagat adomanyozta e korillményre hivatkozva (iuris patronatus per [...]
Sigismundum Romanorum et Hungarie regem nobis concessa).**

Magiatol értet6dé modon a papai provizidsbullaval érkez6, am uralko-
déi jovahagyassal nem rendelkez6 klerikusok nem juthattak ténylegesen az
adott egyhazi javadalmak birtokdba, amint ezt az alabbiakban egy bizonyos
Gyorgy piispok esetében lathathatjuk. O 1383-ban kapta meg a boszniai piis-
poki méltosagot, azonban a 14. szdzad végén, Zsigmond regnalasa idején et-
t6l megfosztottdk. Minden bizonnyal erre a temesvari orszaggytilést (1397)
kovetden keriilhetett sor, ugyanis 6 — bar szarmazasa nem ismert kozelebbrol
— feltételezésem szerint szintén idegen eredetti lehetett. Valamivel késébb IX.
Bonifac papa gy6ri prépostta (1397), majd zalavari apatta (1400), végiil pedig
veszprémi piispokké (1402) nevezte ki, dmde egyik emlitett stallumot sem
tudta elfoglalni, kovetkezésképpen e javadalmak nyujtotta bevételekhez sem
jutott hozza. Annak ellenére sem, hogy példaul veszprémi kinevezését kove-
téen sajat valamint el6dei elmaradt szerviciumai fejében igen szép Gsszeget,
kozel 3500 forintot fizetett be az Apostoli Kamaraba.” V. Méarton Rozgonyi
szamara kiallitott bulldjaban a Gyorgyot Magyarorszagon ért hanyattatasokra
is utalt, amelyek kovetkeztében nem tudta a veszprémi egyhdzat kormanyoz-
ni. A Szentszék annak ellenére egészen halalaig (1424) 6t tartotta az egyhaz-

42 Erre lasd: HUBLER 1867; MEYER 1986; STUMP 1994.

43 Tusor 2014. 229-230.

44 MNL OL DF 252 437; KoLLER 1782-1812. III, 337. E gyakorlat Matyas regnéldsa idején
kiilonosen kedvelt volt. Erre ldsd: FEDELES 203.

45 MV 1/4, 37-38, 51-52, 83, 186, 210, 509; MREV 11, 315; ZsO I, 5054. sz.; MVC I, Nr. 450,
Cameralia I, 126, 143, 553. sz.
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megye torvényes ordindriusanak, hogy évtizedek 6ta a papai Kuriaban élt, s
Veszprémbe soha nem jutott el.* Ezek nyoman immar érthetévé valik, hogy
miért kellett Rozgonyinak évekig varnia a papai kinevezé bullara. Tovabb
arnyalja a képet, hogy 1406 és 1410 kozott Albeni Janos ténylegesen viselte
a veszprémi piispoki méltosagot, s a hagyomanyoknak megfelelden egyuttal
kiralynéi kancellarként is kimutathatd. Esetében tehat nem kérdéses, hogy az
uralkodo tamogatdasat élvezve keriilt az egyhdzmegye élére.”

Az el6z6hoz hasonld példat szolgaltat Szerémi Istvan esete, aki palyafutasat
a tronkovetelé Napolyi Laszlo képlanjaként és familarisaként kezdte. Ebben
a zavaros periodusban Laszl6 szamos egyhdzi javadalmot, tobbek kozott egy
kanonoki stallumot és egy archidiaconusi hivatalt a pécsi székeskaptalanban
kivant hit emberének juttatni. 1403-ban a napolyi ellenkiraly a pécsi plispokot
és a székeskaptalant arra utasitotta, hogy adjak Istvannak az aszdagi fGespe-
rességet. Amennyiben e kovetelését nem teljesitenék — hagyta meg parancsle-
velében - a stallumot bitorl6 személyt a macséi ban és az egri plispok tavolitsa
el. Két évvel kés6bb sem rendezddott a helyzet, ugyanis a Romai Kuriaban
még tartott a pereskedés az emlitett archidiaconatus birtoklasaért. 1405-ben
pedig Népolyi Laszlé mar egyenesen a vaci piispoki méltosagot kérte Istvan
szamara — akit folyamodvanydban aszuagi foesperesként nevezett meg —
VIL Ince papétol (1404-1406). Természetesen e szupplikacio szintén ered-
ménytelen maradt. Végiil Szeréminek sikeriilt egy pécsi kanonoki javadalom
birtokaba jutnia (1405), majd elnyerte a bacsi préposti méltdsagot, végiil pe-
dig a pécsi székeskaptalan énekl6kanonoki stallumat is megszerezte (1411-
1424).** Minden bizonnyal kénytelen volt belatni, hogy a magyarorszagi hi-
veit fokozatosan elveszt6 patronusa tényleges tdimogatasa nélkiil tanacsosabb
a legitim magyar uralkodénak behéddolnia. Valdszintileg e felismerésnek és
spartvaltasanak® koszonhette az emlitett javadalmak elnyerését és békés bir-

46 Dudum siquidem, cum bone memorie Georgius episcopus Vespriminsis, tunc in huma-
nis agens, et non potens absque evidenti persone et rerum suarum periculo in partibus
illis commorati, se ab ecclesia Vesprimiensi per plurimum tunc preteritorum annorum
spatium absentasset, ipsaque ecclesia propter diuturnam absentiam ipsius episcopi, qui et
tunt propter huiusmodi periculum in dictis partibus residere, et regimini eiusdem ecclesie,
prout ei expediebat, nullatenus utiliter presidere poterat [...] Cum itaque postmodum epis-
copus, ad easdem partes non reversus |[...] et propterea dicta ecclesia per obitum eiusdem
Georgii episcopi apud sedem ipsam vacaverit et vacet ad presens, nullosque preter nos de
eius provisione hac vice se intromittere potuerit sive possit [...]” - FRAKNOI 1899. 14-15.

47 Személyére részleresen lasd a fiiggelékben 1évé adattarat!

48 FEDELES 2012. 422-423 (368. sz.).
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toklasat. Nem valt ugyan a fépapi kar tagjava, am stallumai révén az egyhazi
kozépréteg szuk, fels6 rétegébe kertilhetett.

Az el6z6ek tomor Osszegzéseként tehat megallapithatjuk, hogy Luxem-
burgi Zsigmond a kiralyi fékegyuri jogra hivatkozva sajat jeldltjeinek jut-
tathatta a Magyar Kiralysag egyhdzi javadalmait. Mindezt az alabbi tablazat
is egyértelmuen alatdmasztja, amelyben négy kiillonboz6 idémetszetben lat-

hatjuk a f8papok listajat.

Erseki és pis- | 1387.1I1. 31. 1397. IX. 29. 1408. XII. 12. 1417. VIIL. 15.

poki székhely

Bosznia Gyorgy Liszkoi Janos iiresedés Szantoi Lack
Bereck

Csanad Janos Rozsalyi Marcali Dézsa | Marcali Dézsa

Gergely

Eger Kanizsai Janos | Pomadzi Istvan iiresedés ifj. Stiborici
Stibor

Erdély Cudar Imre Maternus Upori Istvan Upori Istvan

Esztergom tiresedés Kanizsai Janos | Kanizsai Janos | Kanizsai Janos

Gydr Hédervari Janos | Hédervari Janos | Hédervari Janos tiresedés

Kalocsa-Bacs | Ludwig von Bebek Miklos Miklés Andrea dei

Helfenstein Benzi da

Gualdo

Nyitra iiresedés Képolnai Hinko Hinko

Mihaly

Pécs Alséni Balint Alsani Bélint tiresedés Albeni Janos

Szerém Janos Ludanyi Tamds iiresedés iiresedés

Vac Péter Péter Filop iiresedés

Varad Cudar Janos Orévi Lukacs Eberhard Andrea Scolari

Veszprém Himhézi Janoki Demeter | Albeni Janos | Rozgonyi Péter

Benedek
Zagrab tiresedés Eberhard Andrea Scolari Eberhard

1. tabldzat

Magyar fépapok négy idémetszetben®

49 Az egyes oszlopok a kovetkezé datumot tartalmazzak: II. Zsigmond koronazasa, III. a
temesvari orszaggytlés, IV. a Sarkanyos Tarsasag alapitasa, V. Rozgonyi Péter veszprémi
kinevezd oklevelének kelte.
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Zsigmond kiralyi hatalmanak stabilitasat a negyedik és az 6todik oszlop
adatai egyértelmiien igazoljak. 1408 decemberében négy, mig 1417 augusz-
tusaban Osszesen harom piispokség volt tiresedésben. A kiilfoldi fépapok
szama azonban még ennél is figyelemreméltobb: az elsé idépontban ugyanis
négy (Scolari, Hinko, Eberhard, Albeni), a masodikban pedig hat (Scolari,
Hinko, Eberhard, Albeni, Stiborci, Gualdo) idegen eredetii személyt talalunk
egy-egy egyhazmegye élén. Ez nem meglepd, hiszen — a magyar rendek to-
rekvései ellenére — els6sorban a megbizhato, lojalis kiilhoniak képezték Zsig-
mond hatalméanak alapjat Magyarorszagon.” Kétséget kizdroan az imént
emlitett két jelenség, tudniillik az liresedésben hagyott egyhazemgyék gya-
korlata, valamint a jovevények f6papi méltosagokba emelése alkottak Zsig-
mond magyar egyhazpolitikajanak Iényeges elemeit, amint erre az alabbiak-
ban még részletesen kitérek. Ezen exkurzust kovetden pedig most forditsuk
ismét figyelmiinket az 1404-es esztendore!

Noha Zsigmond a lazadas leverését kovetden amnesztiat hirdetett, az
ellenkiraly taborat erdsit6 fépapok javait konfiskaltatta, az egyhazmegyék
kormdnyzasat pedig vildgi hiveire bizta. Maréti Janos macséi ban a kalo-
csai érsekség gubernatora lett, mig iddsebb Stibor az esztergomi érsekséget
és az egri plispokséget, Szécsi Miklds a veszprémi, Korbaviai Karoly a véci,
Ozdogei Bessenyd Pél pedig a gydri egyhdzmegyét irdnyitotta.”! Jollehet
1403-ban Kanizsai Janos és csaladja kozkegyelemben részesiiltek, a prela-
tusnak mégis csak évekkel késGbb, 1409. januar elsején sikeriilt végiil az ér-
sekség teljes jovedelmét visszaszereznie.”” Ez pedig nem jelentett kevesebbet,
minthogy az egyhazmegye bevételei — a fenntartasi koltségeket leszamitva
— Ot éven keresztiil a kiralyi kincstarat gyarapitottak. E megoldas azonban
egyaltalan nem meglepd, tekintve az uralkodé éllandé pénzhianyit.

50 A kiilfoldi klerikusokra lasd: FEDELES 2007.
51 ENGEL 1996. I, 64-65, 69, 75, 78.
52 C.TortH 2014a. 16.
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Egyhdzmegye Id6szak | Honapok Kormanyzé

Szerém 1401-1410 122 ?

Kalocsa—Bécs 1403-1408 60 Maréti Janos macsoi ban, gubernator (1406)

Eger 1403-1411 86 id. Stiborici Stibor erdélyi vajda, gubernator
(1405-1409)

Veszprém 1403-1406 28 Szécsi Miklos gubernator

Vac 1405-1408 31 Korbaviai Kéroly gubernator (1407)

Bosznia 1408-1410 22 ?

Pécs 1408-1410> 15 Eberhard zagrabi ptispok, gubernator (1409);
Albeni Petermann occupator (1409);
Giordano Orsini  biboros, administrator
(1409)

Veszprém 1410-1417 88 Ziemowit mazoéviai herceg, gubernator
(1412);
Castiglione di Branda biboros, papai legatus,
administrator (1412-1413);
Rozgonyi Istvan gubernator (1416)

Kalocsa-Bacs | 1410-1415 65 ?

Szerém 1410-1419 106 ¢

Gyor 1415-1417* 20 Kanizsai Janos esztergomi érsek és Garai
Mikl6s nador vicarius generalis Regni Hunga-
riae (1414-1417)

Esztergom 1418-1423% 60 Kanizsai Istvan conservator (1418-1419)
Csehi Péter és Csetneki Laszl6 esztergomi
prépostok, gubernatorok (1420);
Georg von Hohenlohe passaui pilispok,
administrator (1420-1423)

Kalocsa-Bacs | 1419-1421 26 Filippo Scolari (1420);
Carnianus Scolari administrator (1420)

Zagrab 1419-1421 19 ¢

Eger 1420-1422 21 Makrai Benedek gubernator (1420-1421)

Kalocsa-Bacs | 1423-1425 23 ?

53 FEDELES-KoszTa 2011. 111-114.

54 C.ToTH 2016.

5> C. TorH 2003. 895.
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Egyhazmegye Idészak | Honapok Kormanyzd

Vac 1430-1437 90 Janos biboros, olmiitzi piispok gubernator
(1430)%
Gataloci Maétyas pécsi prépost, gubernator
(1436)7

Csanad 1432-1435 35 Talloci Mété gubernator (1434)

Kalocsa-Bacs | 1433-1437 54 Tall6ci Frank, nandorfehérvari kapitany,
szOrényi ban (1435-1436)

Zagrab 1433-1438 52 Talloci Maté gubernator (1433-1438)
Talloci Péter dalmat és horvat ban, gubernator
(1436-1438)

Csanad 1434-1437 40 ?

2. tdbldzat
A huzamosabban betoltetlen fépapi székek
Luxemburgi Zsigmond koraban®

Amennyiben az egy évet meghaladdan betéltetlen f6papi méltosagokat ko-
zelebbrdl szemiigyre vessziik, e téren egy tudatos uralkoddi elgondolas kor-
vonalai bontakoznak ki.* Zsigmond regnalasa alatt ugyanis 6sszesen 11 kii-
16nbo6z6 érseki- és plispoki szék keriilt hosszabb ideig vakancidba, amely a
magyar egyhdzmegyék 80%-at teszi ki. A kalocsai érsekség és a szerémi piis-
pokség kozel két évtizedig maradt betoltetleniil, ezeket csokkend sorrend-
ben a vaci, a veszprémi, az egri, a zagrabi, a csanddi, a boszniai, a gydri és a
pécsi piispokségek kovették. Habar 1404 és 1409 kozott az esztergomi érsek-
ség de iure nem 4llt tiresedésben, tekintve az uralkod¢ altali lefoglalasat de
facto az el6z6ekhez sorolhatjuk.®® Minthogy e gyakorlat, azaz a sede vacante
allapot hosszabb ideig torténd tudatos fenntartasdnak hétterét elsésorban a
t6papi méltdsagokbdl szarmazo jovedelemek képezték, célszertinek latszik e
ponton az egyhazmegyék jovedelmezdségét nagyitd ala venni.

56 Johann de Bucca/der Eiserne leitomischli piispok (1388-1418), az olmiitzi piispokség ad-
minisztratora (1416-1418), a leitomischli piispokség adminisztratora (1418-1420), olmiitzi
piispok (1418-1430), a pragai érsekség adminisztratore (1421-1430), a San Ciriaco alle Ter-
me (1426-1430) titularis templom presbiter biborosa. V6. Gatz 2001. 596-598; ELBEL 2014.

57 FEDELES 2003.

58 A tablazat adatainak forrasa: ENGEL 1996. I, 63-80.

59 C.TotH 2012.110-114.

60 Uo. 118, 2. tablazat.
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Koézismert tény, hogy a 13. szdzad derekatdl a papa altal adomanyozott
és megerGsitett érsekekségek, piispokségek és bizonyos apatsagok elolja-
réi kinevezésiik, illetve szentszéki megerdsitésiik alkalmaval arra véllaltak
kotelezettséget, hogy a papanak és a biborosi kollégiumnak meghatérozott
Osszegll jarulékot fizetnek. Hermann Hoberg alapvet6 kézikonyve nyo-
man a medievistak korében altalanosan ismert, hogy ez a dij, az tigyneve-
zett servitium commune az adott javadalom éves bevételeinek harmadré-
szét tette ki.® A Camera Apostolica altal vezetett obligacids regiszterekben
(Obligationes et solutiones) rogzitették a fizetési kotelezettség vallalasat és
annak Osszegét.®> Mivel a szervicium mértékét becslés (communis extimatio)
révén allapitottdk meg, e fizetendd dijak akar évtizedekig, sét akar évszaza-
dot meghaladoan is valtozatlanok maradhattak.® Ezek alapjan felvetédik a
kérdés: milyen magas lehetett a magyar egyhazmegyék éves bevétele a Zsig-
mond-korban? Szerencsés modon korunkra maradt egy oklevél, amelyben
az uralkod¢ a Kanizsai Janos halalat kovet6 iddszakban az esztergomi érsek-
ség éves bevételeird] a fépap testvére, az egyhdzmegyét kormanyz6 Kanizsai
Istvan kiralyi ajtonallomester (magister ianitorum) altal benyujtott elszamo-
last nyugtazta.®* Az elismervény nyoman az érsekség bevétele 1418 és 1419
kozott 23 552 aranyforintot tett ki, mikzben az Apostoli Kamara obligacios
kotetei 2000 kamarai aranyforintos adoratat tartalmaznak.®® Valodsziniileg
nem a véletlennek koszonhet6 tehat, hogy az 1420. januar 10-én tartott tit-
kos konzisztoriumon (consistorium secretum) az illeték Gsszegét a korabbi
kétszeresére, immar 4000 forintra emelték. Ugyanekkor a zagrabi plispokség
servitium communejét 6tszorosére, 400-rél 2000 kamarai forintra novelték.®
Mindez pedig egyuttal azt is jelenti, hogy a Camera Apostolica a szentszéki
diplomatdk, valamint a 14. szdzadban szisztematikusan kiépitett, s a nyu-
gati kereszténység teriiletét teljesen lefedd kollektori hélézata révén folya-
matosan értesiilt a részegyhdzakban bekovetkezett valtozasokrol, amelyekre

61 HoBERG 1949. XI-XII.

62 CLERGEAC 1911. 1-43.

63 GOLLER 1905.

64 7sO VII, 403. sz.; C. ToTH 2003. 893-895; C. TOoTH 2012. 105.

65 Pl. Cameralia ], 3, 12, 18, 41, 59, 70. sz.

66 ,Strigoniensis in Ungaria florenos ITI™. De mense Januarii 1420 indictione 13 in consisto-
rio secreto dominus noster taxavit ecclesiam Stragoniensem (sic!) de consensu reverendis-
simorum dominorum cardinalium. - Die decima mensis Ianuarii 1420 in consistorio se-
creto omnibus dominos cardinalibus approbantibus fuit dicta Zagabriensis ecclesia taxata
ad florenos IT™” - BAV Chigi H II 32, fol. 105v, 122r. V6. Cameralia II, 1414. sz.
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igyekezett idejekoran reagalni.”” Ez természetesen magatol értet6do, hiszen
a Szentszéknek is komoly anyagi érdeke fliz6dott mindehhez. Az esztergomi
és a zagrabi eset ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy a 15. szazadban
mar - legalabbis Magyarorszag esetében biztosan — nem alkalmazhaté a ko-
rabbi szamitdsi mod, kovetkezésképpen ekkor a servitium commune sokkal
inkabb az éves bevételek 6tod, sét hatod részét tehette ki.®® Zsigmondnak az
el6z6ekben roviden felvazolt javadalompolitikdja kovetkeztében tehét sike-
riilt folyamatosan jelentésebb bevételi forrashoz jutnia, amelyet részint sze-
mélyes céljaira, részint pedig az oszmanok elleni hatarvédelemre, illetéleg a
huszitak elleni katonai vallalkozasokra hasznalhatott fel.

Egyhazmegye | Servitium | Eves bevétel | Eves bevétel Evek®
(x3) (x5)
Esztergom 2 000 6 000 10 000 1387,
4000 12 000 20 000 1424
Pécs 3300 9900 16 500 1409, 1410, 1421
Kalocsa-Bacs 2000 6000 10 000 1391, 1401, 1411, 1413,
1421, 1424
Viérad 2000 6 000 10 000 1396, 1397, 1410, 1426,
1427, 1435,
Zagrab 400 6 000 2000 1394, 1395, 1397, 1410,
2000 10 000 1421
Erdély 1500 4500 7 500 1389, 1391, 1395, 1400,
1401, 1402, 1403, 1419,
1424, 1427,
Veszprém 900 2700 4500 1387, 1392, 1395, 1399,
1403, 1412, 1424, 1426,
1428,
Csanad 900 2700 4500 1395, 1423, 1438
Eger 800 2400 4000 1388, 1396, 1400, 1410,
1425, 1439
Gy6r 800 2400 4000 1418
Vac 500 1500 2500 1401, 1419, 1430
Nyitra 275 825 1375 1388, 1393, 1399, 1407,
1429

67 Erre lasd: ScHUCHARD 2000; FEDELES 2017.
68 FEDELES 2014. 201.
09 V6. Cameralia I. és ASV Cam. Ap. Oblig. et Sol. vol. 52. passim.
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Egyhazmegye | Servitium | Eves bevétel | Eves bevétel Evek®”
(x3) (x5)
Bosznia 200 600 1000 1388, 1394, 1410, 1427,
1428
Szerém 100 300 500 1394, 1399, 1407, 1433

3. tdblazat
A magyar fépapok szerviciumai (servitium commune) és éves bevételei
(1387-1437) (kamarai aranyforintban)

A déli hatarvédelmi rendszer 1410-es években kezd6dé kialakitdsaban
Zsigmond egyik tamasza, a fentebb emlitett Ozorai Pipo temesi ispan,
sokamarispan kozponti szerepet jatszott.”” A végvarak épitéséhez sziikséges
anyagiak el6teremtésében a sokamarabdl, a temesi ispansaghoz, valamint az
ellenérzése ala tartozo tovabbi varmegyékhez tartozé birtokokbodl szarmazd
bevételek mellett a déli egyhdazmegyék anyagi eréforrasai is rendelkezésére
alltak. Egyrészt az tiresedésben 1év6 egyhazmegyék jovedelmeit hasznalhatta
fel kozvetleniil e célra, masrészt pedig a déli teriilet két legjovedelmez6bb
diocesise, a kalocsai és a varadi élére sajat rokonait helyeztette, s ezaltal befo-
lyasa a temporalidk felhasznaldsa kapcsan tovabbra is érvényesiilhetett.” Ha-
sonld gyakorlatot figyelhetiink meg az 1430-as években is, amikor a raguzai
szarmazasu Talldci fivérek voltak felelések a déli hatarvédelem miikodteté-
séért.”> Nyilvanvaldan tobb mint egy évtizeddel Zsigmond halalat kovetéen
éppen e miatt nyujtottak be IV. Jend papahoz (1431-1447) folyamodvanyt,
amelyben felmentést kértek az uralkod6 parancsara elfoglalt egyhazi javak
okozta vétkek aldl.”?

Tanulmanyom kovetkezd részében a fédpapok személyére, kapcsolati ha-
l6jara 6sszpontositok prozopografiai nézépontbdl.

70 ENGEL 2003. 268-270.

71 FEDELES-PRAJDA 2014. 372-375.

72 MALyusz 1980.

73, Supplicat Petrus de Tallocz, ut ecclesias omnes, quas ipse cum Matkone de Tallocz, bano
Sclavoniae etc. ac Frankone et Petro ac Johanne fratribus suis tempore beatae memoriae
Sigismundi imperatoris de mandato dicti imperatoris occupaverunt, quarumque fructus,
redditus et proventus indebite percipiebant — de quibus omnibus autem eidem imperato-
ri, dum viveret, rationem faciebant aut alias secundum mandata ipsius imperatoris dis-
ponebant, — nunc etiam per dictos fratres suos occupatas dimittere valeat” — Lukcsics
1931-1938.1I. 1051. sz.
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Magyarok és kiilfoldiek

Luxemburgi Zsigmond regnéladsa alatt 6sszesen 59 személy viselt egy-egy
magyar fépapi méltdsagot, koziiliik 11 f6 mar az Anjou-korban érseki, piis-
poki székbe emelkedett, amely 18,6%-o0s aranyt jelent. 14 f6pap pedig egy-
mast kovetden tobb egyhdzmegye élén allt.™

A vizsgalt személyi kor szarmazasat tekintve a kovetkezd f6bb megal-
lapitasokat tehetjitk. 11 fopap szarmazasa kozelebbrdl nem ismert, mivel
a forrasokban mindossze keresztneviik szerepel. Ennek ellenére minden
valoszintiség szerint tobbségiik magyar lehetett, ugyanis a mindossze uto-
névvel szerepld prelatusok esetében a nemzetiségiikre utalo jelz6t kovetke-
zetesen feltiintették, amint a kovetkezd példak is szemléltetik: reverendus
pater dominus Petrus Polonus, episcopus Nitriensis; Hynco Bohemus, abbas
monasterii s. Hyppoliti de Zobor; Johannem episcopum Smilo alias Bohemum,
illetéleg Johannem Mrwum (Moravum).”> A magyarok és az idegen erede-
tliek egymashoz viszonyitott aranya 73, illetve 27 szazalékot tesz ki. A Zsig-
mond regnalasa alatt kinevezett érsekek és piispokok esetében valamelyest
moédosul a megoszlas: 69, illetve 31 szazalék. Az alabbi diagramon jol lat-
hatd, hogy a magyar fépapi székeket elnyeré kiilfoldi prelatusok aranya a

A kiilfoldi fépapok aranya (1301-1526)

s 35
2 30 S P
§ 2 // \\ // \\
@1
E: — N <
3 . . : .
1301 1386 1437 1457 1490 1526
Evek

74 A részletes adatokat a Fliggelékben kozlom.
7> CDRH X/4, 253; MHEZ V, 260, 547.
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kései kozépkor két peridédusaban, jelesiil Luxemburgi Zsigmond és Hunya-
di Matyas (1458-1490) orszaglasa idején volt kimagasld.”® Zsigmond tehat
Matyashoz hasonléan szivesen emelt egyhdzi és vilagi vezetd pozicidkba
idegeneket, amely a kiralyi hatalom megerdsitést szolgalta. Ok, nem 1évén
az orszagban tarsadalmi bazisuk, homo novusnak szamitottak, azaz csak az
uralkodotol fiiggtek.

Ami a magyar plispokok tarsadalmi helyzetét illeti, tobbségiik (19 £6 -
42%) nemesi eredet(i volt, ket az el6keld csaladokbdl szarmazd prelatusok
kovették (12 £6 - 28%), majd az ismeretlen tarsadalmi hatterti egyhdziak
(11 — 25%), végiil pedig az egyetlen egyhazi nemes (praedialis) (2,3%) ko-
vetkezett. Az 1387 és 1437 kozott kinevezett 33 magyar szarmazasu f6pap
eredetével kapcsolatban a kévetkezoket allapithatjuk meg: 52% (17 £6) a ne-
mességhez, 24% (8) a féuri réteghez, mig 3% (1 £6) az egyhazi nemességhez
tartozott, mig a fennmarado 21% (7 £6) eredete ismeretlen.

A nemesek kozott taldljuk tobbek kozott egy feltorekvd csalad tagjat,
Szantoi Lack Benedeket. A familia harom ismertebb tagja Zsigmond kiraly-
nak koszonhette felemelkedését: Jakab erdélyi vajda (1403—1409), majd
Borbila kiralyné ajténalléja volt (1413-1417), s a Sarkdnyos Tarsasag tagjai
kozé tartozott, fivére David pedig szlavon banként tevékenykedett (1415-
1419).”7 Unokatestvériik, Benedek egyhazi palyara Iépett és 1410—1426 ko-
z0ott plispokként a boszniai egyhdzmegyét iranyitotta. Az 6 esetében felet-
tébb valodszind, hogy elémenetelét unokafivérei egyengették, f6 tamogatoja
Jakab vajda lehetett.

A Zsigmond-kori féuri réteg az 1403-as lazadds nyoman jelentdsen at-
alakult, ennek kovetkeztében tobb patinas csalad elvesztette korabbi vezetd
szerepét, s helytiket 4j, a kiralyhoz lojalis familidk tagjai foglaltak el. Az An-
jou-korhoz képest egyebek mellett 4j jelenségnek szamitott, hogy egy-egy
csalad két tagja azonos id6ben kormanyzati tisztséget, azaz baroi méltosagot
toltott be.” Természetesen az Gjonnan eldtérbe keriilt magnasfamilidk, igy a
Paloci, Rozgonyi és Kusalyi Jakes csalad tagjai a fdpapi karban is felttintek.

Teljesen uj jelenségként értékelhetjiik, hogy a vizsgalt korszakban egy te-
hetséges predialis, a pécsi plispokség Szaszvar nevii mezévarosabol szarma-
26 Szészi Janos elnyerte a plispoksiiveget. O kdzel mésfél évtizeden 4t kiralyi
alkancellarként mkodott (1411—1425), amely szolgalat jutalmaként — tob-

76 KUBINYI 1999b. 76-77; SoLymosI 2009. 293-294.
77 ENGEL 1996. 1, 14, 20, 60; ENGEL 1977. 60.
78 MALYUSZ 1984. 55-74.
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bek kozott — a pécsi székeskaptalanban kanonoki stallumot kapott (1412).
Ez egyaltalan nem véletlen, ugyanis ekkor hivatali fénoke, Eberhard fékan-
cellar egyik unokdccse, Albeni Janos dllt a pécsi egyhazmegye élén. Megbiz-
hat6 hivatali munkajat tovabbi egyhdzi javadalmakkal dijazta az uralkodo,
ugyanis hamarosan elnyerte a bacsi és az 6budai préposti méltésagokat is.
Obudai prépostként a Zsigmond altal jjéalapitott 6budai studium generale
kancelldri teendéit is ellatta. Az 1420-as években tobb diplomdciai kiildetést
is teljesitett, igy példaul targyalasokat folytatott a Velencei Koztarsasaggal,
valamint a Szentszékkel. 1425-ben ért fel egyhazi palyafutasa csticsara, ami-
kor elnyerte a veszprémi piispoki méltosagot.”

Osszesen 15 kiilfoldi koszonhette a fopapi széket Zsigmond kirdlynak.
Koziiliik két csoport, az italiaiak és a pfalziak kiilonosen figyelemreméltok.
A firenzeiek magyarorszagi szerepe a vizsgalt korszakban meglehetésen jol
ismert.*® A kulcsfigura targyalt témank kapcsan (is) a mar tobb alkalom-
mal emlitett polihisztor, Filippo Scolari volt, ugyanis négy személy az 6
tamogatasanak koszonhetden futhatott be jelentds magyarorszagi egyhazi
palyat. Két, a Karpat-medencében letelepiild unokadccse koziil Andrea di
Filippo Scolari el8szor zagrabi piispokként (1407—1409) tevékenykedett,
majd pedig halalaig (1426) a varadi egyhazmegye élén allt.*' Varadi ptispoki
székhelyén pedig egyenesen egy italaiai udvartartast alakitott ki, amelynek
egy masik nepos, Carnino di Rinieri Scolari varadi kanonokként szintén
tagja volt. Utobbi késébb a kalocsai érseki méltosagba emelkedett (1421).%
A fiatal Benedek-rendi szerzetes, Giovanni di messer Andrea Buondelmonti
szintén rokonsagban allt a Scolari csaléddal. O a gazdag pécsvaradi bencés
monostor apati méltdsagat nyerte el (1410), Carnino halalat kovetSen pe-
dig kalocsai érsek lett (1425).** Giovanni di Piero Melanesi ugyancsak a fi-
renzei (érdek)korhoz tartozott, csaladja ugyanis a Scolarikkal szoros tizleti
kapcsolatban allt, Andrea haldlat kovetéen pedig a varadi plispokség élére
kerult.®

Zsigmond egyik f6 tdmasza, a rheinland-pfalzi szdrmazasu Eberehard
1393-ban nagyszebeni prépostként és papai képlanként tiint fel a forrasok-

79 FEDELES 2012. 418-419 (356 sz.).

80 TEKE 1995; ARANY 2007; ARANY 2009.
81 PrajDA 2013.

82 FEDELES—PRAJDA 2014. 375.

83 Uo. 374-375.

84 ARANY 2007. 519; PrRAJDA 2013. 29.
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ban. O ebben az idSben a kiralyi kancellaria kotelékébe tartozhatott, bar
erre vonatkozo kozvetlen adatokkal nem rendelkeziink. 1397-ben nyerte el
a zagrabi piispokséget, amelyet — néhdny éves megszakitassal, amikor az
uralkodo kivansagara a varadi egyhdzmegye élén allt — élete végéig (1419)
korményzott. Ot lednytestvérének gyermekei is kovették Magyarorszagra, s
koziilitk ketten szintén egyhazi palyara léptek. Janos még korabban a szer-
zetesi életet vélasztotta, s a hornbachi bencés apatsag szerzetese lett. Elsé
magyar egyhdzi javadalma a zagrabi egyhazmegye teriiletén 1év6 topuszkoi
ciszterci monostor apati méltdsaga volt (1399). Ezt kovetSen a pannonhalmi
apatsag élére (1405), majd pedig a veszprémi piispoki székbe (1406) keriilt.
1410-ben nevezték ki pécsi plispokké, majd nagybatyja halélat kovetGen a
zagrabi egyhdazmegye élére keriilt. Egyhazi palyaafutdsaval parhuzamosan
a kozponti kormdnyzatban is szerepet kapott: 1409-t6] Borbala kiralyné
kancellarjaként, 1420-t6l kiralyi fékancellarként mikodott, 1423-ban pedig
atvette a magyar titkos és a német kancelldria iranyitasat is. Janos Occse,
Henrik ugyancsak bencés szerzetes volt, 6 Tholey monostoraba Iépett be,
majd Magyarorszagra keriilve a garamszentbenedeki apatsag élére kerdlt
(1406). A kovetkezd években Zsigmond a kolozsmonostori Benedek-ren-
di apétsag iranyitasat bizta rd, majd pedig batyjat kovette a pécsi piispoki
székben (1421).%°

Az emlitett idegen eredetl egyhaziak mellett roviden érinteniink kell
harom lengyel szarmazasa fépapot, annal is inkabb, mivel minden val6-
szinliség szerint 6k Stiborici Stibor erdélyi vajdanak koszonhették piispo-
ki székiiket.* Miklds, Albert fia el6szor szebeni prépostként mutathatd ki
(1398-1400), majd az erdélyi egyhdzmegye élére keriilt (1400-1401).% Egy
bizonyos Polonusnak nevezett Péter els6ként besztercei plébanosként tevé-
kenykedett, késdbb pedig a nyitrai egyhazmegyét irdnyitotta piispokként
(1399-1405).% Ifjabb Stiborci Stibor, a vajda azonos nevii unokadccse, pedig
az egri piispokség élére keriilt (1410-1420).%

85 SUTTO-ENGEL 1995; FEDELES 2009a; FEDELES 2009b. 116-123; FEDELES-KoszTA 2011.
111-123.

86 DVORAKOVA 2002. 391.

87 SROKA 2000. 176-177; TEMESVARY 1922. 270-278; C. ToTH 2013. 60.

88 SrRoOkA 2000. 174-176.

89 ENGEL 1996. I, 69.
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Uralkoddi szolgalat, képzettség, egyhazi palyafutas

Kozismert tény, hogy a kozépkori Eurépaban az uralkodok szolgalataban 4ll6
diplomatdk, hivatalnokok és orvosok jelentds része a klerikusok koziil keriilt
ki, illetve megforditva: az emlitett szolgalatokat végzdéket egyhdzi javadal-
mak adoményozasaval ellentételezték. Nem meglepd tehat, hogy a vizsgalt
fépapok koziil toben kiilonbozé teriileteken alltak a kiraly rendelkezésére,
azaz &llandé vagy ad hoc jellegti kiralyi szolgalatot teljesitettek. Osszeseb 19
személy tartozik e csoportba, amely 32%-os aranynak felel meg. Hét prela-
tus a kiralyi kancelldrian tevékenykedett (Kanizsai, Szepesi, Knoll, Upori,
Eberhard, Albeni Janos és Szaszi), koziilitk harman fékancellarok (Kanizsai,
Eberhard, Albeni Janos) voltak. Kanizsai és Albeni Janos a birodalmi kancel-
laridt is irdnyitotték. Orévi Lukdcs pedig Anjou Maria kiralyné titkos kancel-
larjaként mutathaté ki (1390-1392). Ot 8 (Szepesi, Benzi da Gualdo, Marcali
Dézsa, Lépes és Alcsebi) Zsigmond kiralyi kapolnajanak tagja volt, Szepesi
Janos és Alcsebi Miklos pedig kapolnaispanként (comes capellae) e testiiletet
irdnyitotta. Osszesen nyolc prelatus (Paléci, Benzi da Gualdo, Orévi, Jénoki,
Alsani, Eberhard, Szaszi, Melanesi, Rozgonyi Simon) kiil6nb6z6 diploma-
ciai kiildetéseket teljesitettek, koztiik Alsani Bélint biboros, pécsi piispok, a
magyar piispoki kar doyenje. Mivel Alsani korabban Zsigmond ellenzékéhez
tartozott, az uralkodd hosszt évekig nem tartott igényt szolgalataira. Jollehet
1393-ban két tarsaval egyiitt helytartova nevezte ki az uralkodo, a kovetkezd
masfél évtizedben egyaltaldn nem kapott kormanyzati tisztséget, illetve kiralyi
megbizast. 1407-ben reaktivélta Zsigmond, amikor diplomaciai tapasztalait —
utolsé alkalommal - igénybe vette. Ebben az esztend6ben Alsani biboros és
Andrea dei Benzi da Gualdo spalatoéi érsek, egri alatlanos helyndk kovetsé-
get vezettek Velencébe, majd Romaba. A misszié soran egyrészt a Velencei
Koztarsasaggal kivantak a magyar uralkod6 nevében szovetséget kotni, mas-
részrél a XII. Gergely papanal kivantak elérni, hogy Zsigmond kiiszobon allo
boszniai expedicidjat keresztes hadjaratnak nyilvanitsa.”

A vizsgalt f6papok koziil 6sszesen 27 személy egyetemi tanulmdnyai-
ra vonatkozoan vannak adataink, amely kozel 46%-os értéket mutat. Ez az
arany a Zsigmond altal kinevezett preldtusok esetében megkéozelitéleg 44%-
ot tesz ki. Amennyiben a szarmazas és egyetemi tanulmanyok 6sszefiiggését
vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy a magyarok alkottak az egyetemet végzet-

90 FeDELES-KoszTa 2011. 108-109; BELLWALD 1957. 40.; E. KovAcs 2017. 67-68.
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tek tobbségét. A teljes személyi allomanyt vizsgalva Osszesen 19 magyar ere-
deti prelatus folytatott fels6fokd tanulmanyokat, amely 32%-os aranynak fe-
lel meg; a kiilhoniak esetében a megoszlas 8 f6 — 13,5%. Hogyha a Zsigmond
altal kinvezett fépapokra sztkitjiik le vizsgalatunkat kismértékd véltozast
konstatalhatunk: a tanult prelatusok koziil a magyarok 29, mig a kiilhoniak
14,5%-ot tesznek ki. Tovabb arnyalja a képet, ha a magyarokra és idegenek-
re vetitjiik ki az eredményeket. A korszakban miikodé valamennyi f8papot
tekintve a magyarok 46%-a (41 f6bdl 19), mig a kiilhoniak 50%-a (16 f6b6l
8), a Zsigmond altal kinevezettek reldciéjaban pedig a magyarok 56%-a (25
f6bél 14), a hatarokon tulrol érkezok 47% (15 f6b6l 7) tanult egyetemen.
Mindez pedig arra utal, hogy Luxemburgi Zsigmond nagy gondot forditott
arra, hogy képzett klerikusokat emeljen a f6papi székekbe, s e szempontbol
a szarmazas nem volt meghatarozd. A késé Anjou-korban fGpapi székbe ju-
tottak esetében is hasonlé aranyokat tapasztalhatunk, ugyanis a prelatusok
54,5%-a jart egyetemre. E tendencia egyébként a késGbbiekben is tartott, igy
1458 elején a piispoki kar tagjainak kozel 82%-a folytatott egyetemi tanul-
manyokat, s Matyas uraldodasanak els6 id6szakaban — egészen az 1471-es
lazadasig - a tanult preldtusok aranya meghaladta az 53%-ot.”" A Zsigmond-
kori fépapok koziil 13 £6 (22%) jogi tanulmanyokat végzett. A jogaszok koziil
Alsani Balint és Szepesi Janos kanon- és romai jogbdl egyarant doktori fo-
kozatot szerzett (doctor utriusque iuris), Andrea dei Benzi da Gualdo romai
jogi doktoratussal, Knoll Péter pedig kanonjogi licenciatussal rendelkezett.
Ok voltak egyuttal a Zsigmond-kori fépapi garnittra legképzettebb tagjai.
A magasan képzett f6papok kozott azonban egyetlen teologust sem talalunk,
amely jelenség azonban nem a korszak specifikuma, ugyanis a kozépkori
magyar egyhdzi tarsadalom tagjaira altalanosan jellemz6.”> Az egyetemek
koziil a legtobben (9) a bécsit latogattak, majd, Krakkd, Praga és Padua (3-
3), végil Bologna (2) kovetkezett. Tovabba megemlithetjik még Perugiat,
Rémat, végiil pedig Heidelberget.

A vizsgalt személyek f6papi méltdsagra jutdsa eldtti egyhazi palyafutd-
sat tekintve azt latjuk, hogy az altaluk birtokolt kisebb egyhazi javadalmak
repertoarja meglehetdsen széles volt. Talalunk kozottikk — egyebek mellett
- plébanidkat, apatsagokat, kanonoki stallumokat, archidaiconatusi hivata-
lokat. A legtobb Zsigmond 4éltal kinevezett prelatus, dsszesen 22 f6 (46%)
korébban préposti méltdsagot viselt. Ugy tiinik tehét, hogy a prépostok meg-

91 KuBINYI 1999b. 76.
92 Erre lasd pl. KORMENDY 2007.
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lehetdsen jé eséllyel palyaztak a plispoki, érseki székekre.”® Példaként Rozgo-
nyi Péter emlithetjik, aki egy szépen felivel egyhazi palyat jart be. El6sz6r
az esztergomi székeskdptalanban jutott egy kanonoki stallumhoz (1395),
majd fehérvari javadalmas lett (1401), hamarosan a hdntai prépostagot
iranyithatta (1402-1411), mignem a domos kollegialis egyhaz élére keriilt
(1411-1417). 1417-ben - amint fentebb emlitettem — az uralkodé veszprémi
puispokké nevezte ki, palyafutasa cstcsat pedig a jol jovedelmezd egri piis-
poki szék jelentette (1425).

A korszakban hét szerzetes is f0papi méltdsagra emelkedett, koztiik ha-
rom Benedek-rendit, harom ferencest, valamint egy cisztercit talalunk. Talan
kevésbé meglepd, hogy a harom bencés mindegyike kiilhoni eredetii személy
volt, tekintve, hogy a 15. szdzadban a Benedek-rend nem 6rvendett kiilono-
sebb népszeriiségnek a Karpat-medencében. Az Albeni fivérek mindketten e
monasztikus rend tagjai kozé tartoztak. Janos sziil6foldjén, a Rheinland-Pfalz
tertiletén alapitott hornbachi monostorba Iépett be. Magyarorszagra érkezé-
sét kovetden els6 egyhazi javadalmai — amint fentebb emlitettem — szerzetesi
intézményekben voltak. A topuszkdi ciszterci apati méltdsagot (1399-1405)
kovetSen a szentmartonhegyi (pannonhalmi) monostort iranyitotta (1405-
1406), maj pedig a plispokségek kovetkeztek sorra: Veszprém (1406-1410),
Pécs (1410-1421), végiil Zagrab (1421-1433). 1423-t6] kommendatorként a
gardbi (bélai) bencés monostor javadalmat is élvezte. Occse, Henrik 1395-
ben a trieri egyhdzmegyében 1év6 Tholey bencés monostor tagja lett, majd
Magyarorszagra érkezve el6szor a garamszentbenedeki (1406-1407), majd a
kolozsmonostori (1407-1421) apatsagok élén allt, végiil pedig pécsi piispok-
ké nevezték ki (1421-1444).%

A magyar fépapok koziil négy személy kiilfoldon fejezte be palyafutasat.
Szepesi Janos, kalocsai érsek és Gyorgy, boszniai, majd veszprémi piispok —
amint fentebb emlitettem - Napolyi Laszl6 hive volt. Szepesi a tronkovete-
16vel egyiitt hagyta el az orszagot, késébb pedig Napoly érseke lett (1407).%.
Gyorgy szintén tavozott, s egészen halalaig a romai Kuridban élt.”” Ifjabb
Stibor egri piispokot az uralkodd kozelebbrdl nem ismert kortilmények ko-

93 Ugyanakkor érdemes leszogezni, hogy az 1380 és 1440 kozott miikddo 14 székes-, valamint
30 tarsaskdptalan élén &ll6 209 6 koziil korszakunkban 6sszesen 26 személy emelkedett
f6papi székbe, amely 12,4%-os ardnynak felel meg. Erre lasd: C. TOTH s.a.

94 SUGAR 1984. 148-153; FUGEDI 1965. 490; C. TéTH 2013. 32.

95 FEDELES 2009b. 118-123.

% UDVARDY 1991. 248-254.

97 MV 1/4. 37-38, 51-52, 83, 186, 210, 509; MREV II, 315.
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z0tt megfosztotta javadalmatol (1420),”® majd ezt kévetSen visszatért hazaja-
ba, Lengyelorszagba, ahol halaldig a brzegi dominikanus kolostorban élt.” Az
Umbridbdl szarmazéd Andrea dei Benzi da Gualdot VI. Orban (1378-1389)
spalatoi érsekké nevezt ki (1388). Amikor a varos polgarai Napolyi Laszlo-
hoz csatlakoztak, a f6pap Zsigmond kirdlyhoz menekiilt Magyarorszagra
(1402)."° A magyar uralkodoéhoz lojalis, megbizhato klerikus az egri piispok-
ség dltalanos helynokeként (1405-1412), Theba cimzetes érsekeként (1410-
1413) suffraganeusként tevékenykedett, majd a kalocsai érsekség élére keriilt
(1416-1419), palyafutasat pedig Sion piispokeként (1418-1437) fejezte be.'™

Osszegzés

Luxemburgi Zsigmond halalat kovetéen, 1438 elején Dominis Janos zenggi
plspok, a Szentszék diplomatdjaként egy részletes kovetutasitdssal ellat-
va kelt utra Bolognabdl a magyar kirdllya valasztott Habsburg Alberthez
(1438-1439). A V. Jend papa és a biborosi kollégium dltal 9sszeallitott irat
Zsigmond magyar egyhazpolitikajat a papasag nézépontjabdl abrazolta, s
egyszersmind komoly kritikat fogalmazott meg a néhai csaszar intézkedései-
vel szemben. Mivel a magyar egyhaz a legnagyobb szolgasagban van - olvas-
hat¢ az emlitett feljegyzésben —, amelyet maga Zsigmond kiraly rakott rd, aki
hadjaratot inditott a mondott egyhdz valamennyi joga és szabadsaga ellen,
igy Magyarorszagon az egyhaziak rosszabb helyzetben vannak, mint a zsi-
dok voltak a faradk alatt. Eppen ezért a pdpa kovete ttjan Albert kiralyt arra
kivanta 0sztonozni, hogy allitsa vissza a magyar egyhaz régi szabadsagat.'®

98 1420. V. 1-jén szarvaskéi varnagyanak Boroszlobol a kovetkezoket irta: ,,quia dominus nos-
ter Sigismundus rex absque iuris [...] in ecclesie episcopali nostri Agriensis spolia manu
violentia spoliavit nulla culpam infendo, ubi sacrilegia [...]“ - MNL OL DL 96 987.

99 DVORAKOVA 2009. 375-376.

100 Quod aliqui nobiles verberaverint dominum Andream archiepiscopum [...] cum baculis
insequendo ipsum, ez verberando a platea usque ad archiepiscopatum” - BELLWALD 1957. 30.

101 UpVARDY 1991. 262-266; BELLWALD 1957; BEINHOFF 1995. 256-258.

102 Deinde: quoniam dicte ecclesie Hungarie habent maximum servitutem et a socero im-
positam, circa contributionem gentium ad exercitus contra omnem dispositionem iuris et
privilegia libertatum dictarum ecclesiarum, ita ut iam in Hungaria status ecclesiasticus in
deteriori conditione consistat, quam sub Pharaone quodam fuerit: ideo insistet apud ipsum
principem, ut dicte servitutes omnino tollantur, in quo maxime ampliabit famam virtutis
sue etc. Recommittat sibi generaliter et ut expedierit particulariter facta ecclesiarum, in-
formatus et adiutus ab his prelatis, qui libertatem ecclesiasticam desiderant, et his operam
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Egy kortars kronikas Dietrich von Nieheim - tobbek kozétt — IX. Bonifac
papa és Zsigmond kiraly ellentétérdl is beszamolt Viridarium imperatorum et
regum romanorum (1411) cimt munkdjaban. A kronikas allitdsa szerint, Zsig-
mond a papa ellene iranyuld és folyamatosan novekvé gytlolete miatt maga-
hoz vonta a spiritualiat, s hossztl id6n keresztiil 6 maga rendelkezett orszaga
t6papi székeinek, s mds egyhazi javadalmainak betoltésérél.'” A szerz6 a nagy
nyugati egyhazszakadast targyald, De schismate (1409-1410) cim( mtivében
pedig még plasztikusabban fogalmazott: Zsigmond az 1403-as lazadas leve-
rését koveten ,,Magyarorszagon a székesegyhazakat, az egyhazakat és a mo-
nostorokat, valamint minden egyhazi javadalmat annak adja, akinek akarja”'**

Osszefoglaléan megéllapithaté tehét, hogy a IX. Boniféccal torténé 6sz-
szetlizést, majd szakitast kovetd idészakban Zsigmond a magyar fépapi szé-
keket rendszeresen anélkiil toltotte be, hogy a papa a kiraly jeloltjeit elismer-
te volna. Mindez megforditva is érvényes, ugyanis a papa szintén kinvezett
olyan személyeket a magyar érsekségek, piispokségek élére, akiket az uralko-
dé soha nem fogadott el, amint ezt a tobbszor emlitett Gyorgy veszprémi pis-
pok esete szemlélteti. Az uralkodonak tehat sikertilt a Magyar Kirdlysag te-
riiletén a papasagtodl fiiggetlen egyhazi személyzeti politikat megvalositania.
A placetum regium (1404) és a konstanzi bulla (1417) — amint lattuk - a Zsig-
mond altal kovetkezetesen kimunkalt kiralyi fékegyuri jog rendszerében, s
annak gyakorlataban egyarant kdzponti szerepet jatszott. Ez a szisztéma pe-
dig a késdbbiekben sem valtozott, a magyar uralkodok 1526-ig (s6t az azt
kovetd évszazadokban is) a ius supremi patronatus alapjan sajat jeloltjeiket
juttathattak egyhazi javadalmakhoz.'®

et circumspecte, ut in hoc principio et deo satisfacere possit et principem, qui nobis utilis
esse poterit, non offendat” - CE 11, 364.

103 Et paulatim adauctis dictis rancoribus propter ea dicti pontificis dictus Sigismundus ad
se traxit omnia spiritualia, quoad provisionem episcopatuum et aliorum ecclesiasticorum
titulorum disponendo de illis extunc per multos annos, quibus voluit, et prout placebat
eidem” - NIEHEIM 1956. 95.

104 Sed ipse Sigismundus postea cathedrales, ecclesias et monasteria, necnon omnia beneficia
ecclesiastica in Hungaria dedit, quibus voluit” - NIEHEIM 1535. 94.

105 Erre lasd FRAKNOI 1895; TusoRr 2014.
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Fiiggelék
A magyar fOpapok adattdra (1387-1437)

Roviditések

a) = szarmazas, b) = egyetemi tanulményok, c) = tovabbi egyhazi javadal-
mak, d) = uralkodéi szolgdlat, e) = egyéb; F. = forrasok, I. = Irodalom

Esztergomi érsekek

= KANI1ZSAI JANOS
1387.X.9.- 1418. V. 3.

a) baré

b) Padova (1374-1379)

c) esztergomi nagyprépost (1384), egri ptispok (1384-1387)

d) kiralynéi kaplan (1367-1374); kiralynéi f6kancellar (1387-1395), ki-
ralyi fékancellar (1387-1403); birodalmi kancellar (1411-1418), kiralyi
helytarté (1414-1418)

e) legatus natus és primas (1395-1418); Napolyi Laszl6 tamogatdja, a
tronkovetel6t 6 koronazta meg; részt vett a Konstanzi Zsinaton

F.: Cameralial, 96, 491, 525, 534a, 535, 544, 554, 558, 563. sz.; ZsO VI, 1968. sz.; I.: EUBEL
1913-1978. 1, 78, 465; KoLLANYI 1900. 67; FUGEDI 1965. 489; SUGAR 1984. 125-129;
ENGEL 1996. I, 64; BEKE 2003. 196-200; KORMENDY 2007. 180; KonDOR 2013; C. Té6TH
2013. 38; C. ToTH 2014b. 313.; C. ToTH 2018. 238.

Uresedés 1418. V1. 26.-1423. VII. 27.

= PALOCI GYORGY
1423. IX. 3-6.—- 1439. VII. 5-11.

a) nemes > csaladja Zsigmond tj arisztokracidjahoz tartozott
b) Krakkoé (1408), Bécs (1409-1412)
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¢) szepesi prépost (1409-1419), erdélyi piispok (1419-1423)

d) diplomdciai feladatok (1419); f6kancellar (1438-1439)

e) legatus natus és primas; Zsigmond kiraly holttestét 6 kisérte a varadi szé-
kesegyhazba

F.: Cameralia I, 149, 157, 592, 598, 607, 608, 614, 615, 616, 617, 622, 623. sz., 11, 846. sz.;
I.: EUBEL 1913-1978. 1, 465, 493, I, 242; TEMESVARY 1922. 310-321; FUGEDI 1965. 489;
ENGEL 1996. 1, 64, 70; BEKE 2003. 201-203; TUskEs 2008. 79 (806. sz.); JAKUBINYI 2010.
26 (29. sz.); C. TOROK 2011. 166-167; C. TéTH 2003. 896, C. Té6TH 2013. 68; C. TOTH
2015. 112.; HARASZTI-KELENYI-SZOGI 2017. 82-83 (297. sz.)

Kalocsa-bdcsi érsekek

= LUDWIG VON HELFENSTEIN
1383.1. 11.-1391. 1V. 29.

a) kalfoldi, bajor grofi csalad sarja

b) ismeretlen egyetemen tanult

¢) pécsi (1381-1383) és vaci (1381) kanonok
d-e) -

F.: Cameralia I, 102, 118, 142. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 197; ENGEL 1996. I, 65; UD-
VARDY 1991. 243-244; FEDELES 2012. 362 (138. sz.).

= PELSOCI BEBEK MIKLOS
1392. I1I. 10.-1399. XI. 28.

a) baré

b) Bécs (1387)

¢) csazmai (1387-1388), erdélyi (1388) és egri (1390-1392) prépost
d-e) -

E: MNL OL DL 89 547; ZsO 1, 633. sz.; Cameralia I, 102, 118, 142, 506, 506a, 513. sz.; L.:
ENGEL 1996. 1, 65; UDVARDY 1991. 245-247; TUskEs 2008. 54 (234. sz.); C. TéTH 2013.
30, 33, 37.

Uresedés 1400. 111. 29.-1401. IV. 27.
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= SZEPESI JANOS
1401. II1. 29.-1403. VI. 29.

a) nemes

b) Padova (1379), doctor utriusque iuris

c) erdélyi kanonok és dobokai féesperes (1387-1393), egri piispok
(1394-1397), napolyi érsek (1407-1409)

d) kiralyi kapolnaispan (1387-1395) és titkos kancellar (1392-1396)

e) Napolyi Laszl6 hive, 1403-ban a tronkovetelGvel elhagyta az orszagot

F: MVH 1V, 313; Cameralia [, 110, 118, 142, 514a, 557. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 360;
POR 1897. 786-795; ENGEL 1996. I, 65; UDVARDY 1991. 248-254; C. TéTH 2009. 46.; C.
TéTH 2018. 239.

Uresedés 1403. IX. 06.—1408. XI. 14.

= MIKLOS
1408. XII. 19.-1410. V. 29.

a-e)?
I.: EUBEL 1913-1978. I, 360; ENGEL 1996. I, 65; UDVARDY 1991. 258-259.

Uresedés 1410. V1. 24.-1415. XL. 26.

= ANDREA DEI BENZI DA GUALDO
1416. I111.-1419. 1V. 24.

a) kalfoldi, umbriai szdirmazasu

b) Réma (?), Perugia (?), doctor legum

c) Piaggeben templomigazgato (1388 el6tt), spalatoi érsek (1388-1412),
az egri piispokség altalanos helynoke (1405-1412), thébai cimzetes érsek
(1410-1413), sioni piispok (1418-1437)

d) kiilonbo6z6 diploméciai killdetések Itélia teriiletére (1407-1418)

e) a Magyar Kiralysag teriiletére kinevezett nagypenitenciarius (1409) és
papai kollektor (1410)

F.: Cameralia I, 144, 164,11, 1188. sz.; I.: EUBEL 1913-1978.1, 197, 442; FUGEDI 1965. 487;
ENGEL 1996. I, 65; UDVARDY 1991. 262-266; BELLWALD 1957; BEINHOFF 1995. 256-258.
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Uresedés 1419. 1V. 28.-1421. 07. 13.

= CARNINO DI RINIERI SCOLARI
1420. XI. 20.-1422. XI. 20.

a) kilfoldi, firenzei polgar

b) Itélia (per nonnulla tempore studuit in jure canonico)

c) varadi kanonok (1420); a kalocsa-bdcsi érsekség adminisztratora
(1420-1421)

d) -

e) Filippo Scolari unokadccse

E: Lukcsics 1931-1938. 1, 241., 752. sz.; Cameralia I, 154, 595. sz.; ZsO VII, 2372. sz.; L.:
EUBEL 1913-1978.1, 197; ERDUJHELYI 1899; ENGEL 1996. I, 65; UDVARDY 1991. 267-272;
ARANY 2007. 531; FEDELES—PRAJDA 2014. 375.

Uresedés 1423. V. 03.-1425. I11. 27.

= GIOVANNI DI ANDREA BUONDELMONTI
1425. VI. 8.-1435. I11. 12. és 1438. VII. 13.-1447. IX. 13.

a) kilfoldi, firenzei polgar

b) Padova (1411)

c) Benedek-rendi szerzetes az italiai Pratagliaban (1410 el6tt), a pécsva-
radi Benedek-rendi monostor apatja (1410-1424)

d) -

e) Filippo Scolari rokona; 1435-1437 kozott fogsagban (Iohannes archi-
episcopus Colocensis, qui per comitem Ciliae captivus detentus est)

F.: Lukcsics 1931-1938. 1, 473-478. sz.; Cameralia I, 141, 161, 627, 627a, 630. sz., II,
866, 871. sz.; 1.: EUBEL 1913-1978. 1, 197, II. 132; FRAKNOI 1901-1903. 11, 27-28; FUGEDI
1965. 487; ENGEL 1996. 1, 66; UDVARDY 1991. 273-282; TEKE 1995. 210; ARANY 2007.
495-496; ARANY 2009. 174-175; FEDELES—PRAJDA 2014. 374-375.; C. Té6TH 2017. 34.
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Boszniai plispokok

= GYORGY
1383.1.11.-1387. IX. 26.

a) valdszintleg kiilfoldi szarmazasu

b) -

¢) IX. Bonifac papa altal providealt: gy6ri prépost (1397), a zalavari Be-
nedek-rendi apatsig kommendatora (1400) - ténylegesen nem foglalta el
egyik javadalmat sem; XII. Gergely papa altal kinevezett veszprémi piis-
pok (1407-1410) - a méltésagot nem tudta elfoglalni

d) -

e) Napolyi Laszlé tronkéveteld hive, Zsigmond kirdly javadalmatol meg-
fosztotta; évtizedekig a romai Kuriaban tardzkodott; 1424-ben hunyt el

E: MV 1/4. 37-38, 51-52, 83, 186, 210, 509; MREV 1I, 315; ZsO I, 5054. sz.; MVC I, Nr.

450, Cameralia I, 126, 143, 553. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 142, 524; FRAKNOI 1899. 15;
ENGEL 1996. I, 66; C. ToTH 2011. 405.

= L1sZKOI JANOS
1387.X.17.-1408. 1. 23.

a) nemes

b-e) -

F.: Cameralia I, 97, 530a, 532-533. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 142,; ENGEL 1996. I, 66;
ENGEL 1998. 68-69.

Uresedés 1408. VII. 12.-1410. V. 29.

= SZANTOI LACK BENEDEK
1410. VI. 7.-1426. 1. 24.

a) nemes > csalddja Zsigmond uj arisztokracidjahoz tartozott

b-e) -

F.: Cameralia I, 139. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 142,; ENGEL 1996. I, 66; HoDINKA 1898.
90.
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Uresedés 1426. VIIL. 2.-X. 25.

= KUusALYI JAKCS DENES
1427.111. 4.-1V. 11.

a) baré

b) Bécs (1404, 1414): szabad mitivészetek, kinonjog

¢) varadi kanonok (1405-1427); szebeni prépost (1404); szatmari
féesperes (1416); varadi énekl6kanonok (1427); varadi puspok (1427-
1432)

d-e) -

E: Cameralia I, 170-171, 631, 636-637, II. 765, 826, 1162-1163. sz.; .: EUBEL 1913-1978.

I, 142, 515, I1. 262; BunyITAY 1883-1935. I, 249-256; FUGEDI 1965. 488; ENGEL 1996. I,
66, 77; C. ToTH 2013. 61.

= BEZZAI JOZSEF
1428. II1. 15.-1442. VIII. 16.

a-b) ?
¢) 1évai plébanos

d-e) -

E: Cameralia I, 173, 634, 640-641, I1. 763, 767, 864, 872, 874. sz.; I.: HoDINKA 1898.
90-91; EuBEL 1913-1978. I, 142; ENGEL 1996. 1, 67.

Csanadi piispokok

= JANOS
1380. VII. 23.-1395. V. 4.

a-e)?

F.: Cameralia I, 94. sz.; Lit.: EUBEL 1913-1978. I, 179-180; JunAsz 1930-1947. 1V, 10-21;
ENGEL 1996. 1, 68.
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» OREVI LUKACS
1395. X. 6.-1397. 11. 25.

a) nemes

b) -

c) 6budai prépost (1388-1406), varadi piispok (1397-1406)

d) kiralynéi titkos kancelldar (1388-1395)

e) az 6budai studium generale kancellarja (1395), diplomaciai kiildetés a
rémai Kuriaban; Napolyi Laszl6 parthive

E: MV 1/3. 310; Cameralia I, 111, 114,, 514a, 518, 521, 538, 548, 561-562, 567. sz.; L.:
BunvyiTay 1883-1935. 1, 217-224; EUBEL 1913-1978. 1, 180, 515; JuHAsZ 1930-1947. 1V,
22-28; ENGEL 1996. 1, 68, 76; C. ToTH 2013. 25.; C. TOTH 2018. 239.

= ROZSALYI GERGELY
1397. IX. 12.-1402. VIII1.27.

a) nemes

b) ?

¢) szerémi piispok (1394-1397)
d) -

e) ciszterci szerzetes (?)

E: Cameralia I, 108, 129, 509, 522, 534. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 180, 454; JUHASZ
1930-1947. 1V, 29-38; ENGEL 1996. 1, 68, 74; C. TOTH 2013. 25.

= MARCALI D&6zsaA
1405.1V. 15.-1422. XI. 20.

a) baré

b) ?

¢) a pannonhalmi Benedek-rendi apatsag kommendatora (1399-1404)
d) kiralyi kaplan (vor 1403)

e) ferences szerzetes; Marcali Laszlo testvére

E: Lukcsics 1931-1938. I, 39. sz.; MNL OL DL 111 118; I.: EuBeL 1913-1978. I, 180;
JuHASZ 1930-1947.1V, 39-63; ENGEL 1996. I, 68.



116 FEDELES TAMAS

s MARCALI LAszLO
1423.1V. 3.-1434.1V. 23.

a) baré

b) Bécs (1417-1419): szabad muvészetek, kdanonjog
¢) csanadi prépost (1417-1423)

d) -

e) Marcali Dézsa testvére
F.: Cameralia I, 156, II. 829. sz; MNL OL DL 111 118; I.: EUBEL 1913-1978.1, 180, II, 124;

JunAsz 1930-1947. 1V, 65-86; ENGEL 1996. 1, 68; TUskEs 2008. 100. (1339. sz.); C. TOTH
2013. 28; G. ToTH 2014. 237-238.

Uresedés 1434. VII. 25.-1437. IX. 05.

Egri piispokok

= KANIZSAI JANOS
1384. VIII. 27.-1387. XI. 13.

a—e) Lasd fentebb!

s PoMAZI CIKO ISTVAN
1387. XI. 27.-1399. XII. 13.

a) nemes

b) -

¢) budafelhévizi (1374), majd varadi (1386-1388) prépost
d-e) -

E: Cameralia I, 98. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 142; SUGAR 1984. 130-134; ENGEL 1996.
I, 68; C. ToTH 2013. 67.
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= LuDANYI TAMAS
1400. III. 29.-1403. X. 15. és 1422. X. 12.-1424. V1. 8.

a) nemes

b) -

c) a pétervaradi ciszterci apatsag kormanyzoja (1391-1400); szerémi
piispsk (1397-1400)

d) macsoi ban (1402-1403)

e) Napolyi Laszlo parthive; az 1403-as lazadas leverését kovetGen Len-
gyelorszagba menekiilt; késébb Zsigmondtdl amnesztiat kapott

E: ASV Cam. Ap. Oblig. et Sol. vol. 52, fol. CDH X/5. 471; Cameralia I, 117, 129, 555-556.
sz.; WINDECKE 1893. 19.; 1.: EUBEL 1913-1978.1, 78, 454; SUGAR 1984. 135-140, 145-147;
FUGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. 1, 68-69, 74.

Uresedés 1403. IX. 06.-1411. 1. 25.

= [Fj. STIBORICI STIBOR
1411. III. 19.-1420. VIII. 10.

a) kilfsldi, lengyel

b) Praga (1392); baccalaureus in decretis

¢) ptocki kanonok (1430)

d) -

e) Stibor erdélyi vajda unokadccse; részt vett a Konsatnzi Zsinaton; Zsig-
mond kirdly ismeretlen okbol megfosztotta piispoki méltosagatol; életét
Lengyelorszagban fejezte be

F: Cameralia I, 140. sz.; MNL OL DL 96 987; 1.: EUBEL 1913-1978. I, 78; SUGAR 1984.

141-144; FOGEDI 1965. 490; ENGEL 1996. I, 69; SROKA 2000. 177-180; DVORAKOVA 2002.
392; DVORAKOVA 2009. 374-376.

Uresedés 1420. X. 13.-1422. VIL. 10.
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= ROZGONYI PETER
1425. VII. 29.-1438. IX. 8.

a) baré

b) Bécs (1395)

c) esztergomi (1395) és fehérvari (1401) kanonok; hantai (1402-1411),
majd domosi (1411-1417) prépost; veszprémi piispok (1417-1425)

d) -

e) Rozgonyi Simon testvére

E: Cameralia I, 160, 165, 610, 618, 620, 11, 842-843, 845, 1177a. sz.; MNL OL DL 10 604;
CDH X/5 791-801; GUTHEIL 2007. 193-197; VVO 370-371; FRAKNOI 1899. 14-16; I.:
EUBEL 1913-1978.1, 78; 524; SUGAR 1984. 148-153; FUGEDI 1965. 490; ENGEL 1996.1, 69,
78; KORMENDY 2007. 182 (60.); C. TéTH 2013. 32; TUsKES 2008. 64 (474. sz.).

Erdélyi piispokok

» ONoDI CUDAR IMRE
1386. V. 28.-1389. 1. 18.

a) baré

b) Praga (1367), Padova (1386%), magister in artibus, in iure canonico
studet

c) kalocsai (1361-1371), majd fehérvari (1371-1375) prépost; erdé-
lyi kanonok és szatmari f6esperes (1366-1367); pécsi, csanadi és egri
(1369-1371) kanonok; varadi (1376-1378), egri (1378-1384) és imolaai
(1384-1386) piispok

d) dilomaciai kiildetésben Franciaorszagban (1374), és Lengyelorszag-
ban (1383)

e) -

F.: Cameralia I, 82, 88, 90, 98, 488. sz.; MVH 1/1. 479; MREV 1I, 205; I.: E EUBEL 1913—
1978.1,78; 284,492, 515; SUGAR 1984. 121-124; TEMESVARY 1922. 211-232; ENGEL 1996.
1, 68, 70, 76, 83; FEDELES 2012. 335-336; JAKUBINYI 2010. 25 (22. sz.); G. TéTH 2014.
200-201.; HARASZTI-KELENYI-SZOGI 2017. 43-44. (6. sz.).
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= KNoLL PETER
1389. VI. 14.-1391. VII. 21.

a) nemes

b) licentiatus in decretis

c) scenthi plébanos (1380); az egri székesegyhaz Szent Mihdly oltaranak
igazgatdja (ad latus ecclesie Agriensis, in castro Agriensis) (1382); egri
kanonok és patai fGesperes (1383-1387); domdsi prapost (1387/13882-
1389);

d) titkos kancellar (1388-1389)

e) egri plispoki vikarius (1380-1384);

F.: BONIS 1997. 14471448, 1453-1458. sz.; Cameralia I, 77, 100, 464, 473, 480, 496, 500.
sz.; CDRH X/2. 46-47; MVH 1/1, 454-520; MREV 1V, 357; MNL OL DL 70 189, 60 399,
6984; I.: EUBEL 1913-1978. I, 492; TEMESVARY 1922. 233-245; KovAcs 1987. 54; ENGEL
1996. 1, 70, 90; C. TéTH 2013. 32.; FEDELES 2017. 82.

= JANOKI DEMETER
1391. XII. 22.-1395. V. 4.

a) nemes

b) -

c) esztergomi kanonok és barsi fGesperes (1351-1378); csazmai prépost
és zagrabi kanonok (1385-1387); nyitrai (1387) és veszprémi (1387-
1392, 1395-1398) puispok

d) diplomacia kiildetés Velencében (1387)

e) esztergomi érseki helynok (1375-1377); a romai Kuaridban
procuratorként mutahtaé ki (1367-1377)

F.: BossANYI 1916-1918. 1, 228-229; Cameralia I, 70, 71, 77, 88, 95, 113, II, 1016, 1028.
sz.; MNL DF 273 845; MNL OL DL 6397,; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 492, 524; KOLLANYI
1900. 55-56; TEMESVARY 1922. 246-255; ENGEL 1996. 1, 70, 72, 78; C. ToéTH 2013. 30.

= MATERNUS
1395.1V. 3.-1399. XI. 20.

a) kiilfoldi, stendali szdrmazasu (Sachsen—Anbhalt)

b) -
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¢) a stendali Szent Miklds-templom Szent Maternus oltaranak vikariusa
(1399 elétt); varadi prépost (1388-1391)
d-e)?

F.: Cameralia I, 104, 112-113, 121, 126, 505, 511, 527, 529, 542-543. sz.; MVH 1/4, 107;
MREV 11, 300. sz.; I.: EUBEL 1913-1978.1, 492-493, 524; BUNYITAY 1883-1935. 11, 47-48;
TEMESVARY 1922. 256-269; ENGEL 1996. 1, 70, 78; C. Té6TH 2013. 67.

= MIKLOS, ALBERT FIA
1400. IV. 7.-1401. IV.27.

a) kilfoldi, lengyel

b) -

¢) plocki kanonok (1398); szebeni prépost (1398-1400)
d-

e) a polgarhaboru soran 6lték meg

E: ASV Cam. Ap. Oblig. et Sol. vol. 52, fol. 156rv; Cameralia I, 121, 124. sz.; MVH 1/4, 65,
192-194; NiEHEIM 1956. 98-99; I.: EUBEL 1913-1978. I, 493; TEMESVARY 1922. 270-278;
FUGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. 1, 70; SROKA 2000. 176-177; JAKUBINYI 2010. 25. (26. s2.);
C. TéTH 2013. 60.

= UPORI ISTVAN
1401. VIII. 7.-1419. V. 23.

a) nemes

b) magister in artibus, in iure canonico studens

¢) varadi énekl6kanonok (1374-1392); titeli prépost (1390-1401); eszter-
gomi kanonok (1392)

d) kiralyi titkoskancellar (1397-1401)

e) Néapolyi Laszl6 hive; IX. Bonific papa a szerémi piispokségre helyezte
at (1402), azonban a méltdsagot nem tudta elfoglalni

F.: Cameralia I, 121-122, 124, 559, 565, 574. sz.; MVH 1/3, 207-208, 1/4. 407-408; I.:
EUBEL 1913-1978. 1, 493; TEMESVARY 1922. 279-285, 299-309; FUGEDI 1965. 491; ENGEL
1996. 1, 70; JAKUBINYI 2010. 25. (26. sz.); C. TOTH 2013. 64.
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= PALOCI GYORGY
1419. VII. 31.- 1423. X. 28.

a—e) Lasd fentebb!

= CSANADI BALAZS
1424.1. 8.-1427. V. 25.

a) nemes

b) Bécs (1419): szabad mivészetek, kanonjog

c) erdélyi (1411, majd egri (1424) kanonok; csanadi prépost (1423)
d) -

e) Marcali Laszl6 erdélyi prépost kaplanja (1419)

F.: Cameralia I, 158-159, 609, 611-612. sz.; ZsO XI, 20. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 493;
TEMESVARY 1922. 322; FUGEDI 1965. 491; ENGEL 1996. 1, 70; JAKUBINYI 2010. 26. (30. sz.);
C. TotH 2013. 29; G. TéTH 2014. 202-203; TUsKES 2008. 104. (1426. sz.)

= VARASKESZI LEPES GYORGY
1427. X. 6.-1442. I11. 10.

a) nemes

b) Bécs (1395)

c) erdélyi prépost (1402-1427)

d) kiralyi kaplan (1411)

e) az oszmanok ellen vivott marosszentimrei csataban hunyt el (1442)

F.: Cameralia I, 172, 632, 635, II, 764, 855. sz.; 1.: EUBEL 1913-1978. I, 493, II, 254;
TEMESVARY 1922. 329-353; FUGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. I, 71; JAKUBINYI 2010. 26.
(31. sz.); C. TéTH 2013. 37; TUsKES 2008. 63 (452. sz.).
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Gyori piispokok

= HEDERVARI JANOS
1386. X1. 26.-1415. XI. 26.

a) baré

b) -

¢) gy6ri kanonok és locsmandi féesperes (1373-1377); esztergomi és
budafelhévizi stefanita ispotalyos mester (magister hospitalis) (1377);
vranai johannita perjel

d) -

e) Népolyi Laszl6 ellenkiraly parthive

F.: Cameralia I, 92, 145, 492, 495, 499. sz.; MREV 11, 294. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 282;
BEDY 1938. 315; FUGEDI 1965. 488; ENGEL 1996.1, 71, 81; CsOkA 2000. 33; C. ToéTH 2016.

Uresedés 1415. X1I1. 19.-1417. VIIL. 21.

» MOLNARI KELEMEN
1417. XI. 25.-1438. IX. 19.

a) nemes

b) Krakko (1406): szabad miivészetek

c) a gy6ri Szent Adalbert tarsaskaptalan prépostja (1412); csanadi pré-
post (1414-1417)

d) a kiralyi kancellari itél6mestere (1404-1419); a kiraly képvisel6je a ba-
zeli zsinaton (1433); kirdlyi vikarius (1430-1434)

e) 1429-ben egyhazmegyei zsinatot tartott

F.: Cameralia I, 145, 578-580a, 584-585, 11, 1189, 1200. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 282,
11, 167; FOGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. I, 71; Csoka 2000. 33; C. TéTH 2013. 72; G. TOTH
2014. 249-250; HARASZTI-KELENYI-SZOGI 2017. 79 (271. sz.).
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Nyitrai piispokok

= JANOKI DEMETER
1387. VIII. 22.-1X. 26.

a-e) Lasd fentebb!

= GERGELY
1387.X.17.-1392. 111. 14.

a-e)?

F.: Cameralia I, 99. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 368; ENGEL 1996. 1, 72.

» KAPOLNAI MIHALY
1393, I1I. 10.-1399. III. 27.

a) nemes

b) -

c) titeli prépost (1383-1389); veszprémi piispok (1399-1402)
d) kiralyi (1383-1393) és kiralynéi safar (1389-1393)

e) —

F.: Cameralia I, 107, 126, 512, 519, 523, 540-541, 545-547, 551, 553. sz.; I.: EUBEL 1913—
1978.1, 368; ENGEL 1996. 1, 72; C. TéTH 2013. 64.; C. ToTH 2018. 246.

= PETER
1399. XI. 20.-1405. IV. 15.

a) kilfsldi, lengyel (polonus)
b) baccalaureus in decretis

¢) besztercei plébanos (1399)
d-e) -

E: ASV Cam. Ap. Oblig. et Sol. vol. 52, fol. 137r; CDH X/4, 253; Cameralia I, 130, 539. sz.;
I.: EUBEL 1913-1978. 1, 368; FUGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. I, 72; SROKA 2000. 174-176.
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= HINKO
1405. X1. 20.-1428. V. 27.

a) kiilfoldi, cseh (bohemus)

b) -

¢) a zobori Benedek-rendi apatsag kommendatora (1400-1428)
e) -

E: Cameralia I, 130, 573, 575-577, 11, 1183. sz.; CDH X/4, 253; I.: EUBEL 1913-1978. 1,
368; PRT XII/B, 414-415; ENGEL 1996. 1, 72.

= BERZEVICI GYORGY
1429.1V. 3.-1437. X1. 5.

a) baré

b) -

c) pozsegai prépost (1429); a zobori Benedek-rendi monostor
kommendatora (1430)

d-e) -

F.: Cameralia I, 176, 645, 11, 770, 828, 1183, 1185. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 368, II, 204;
PRT XII/B, 415; ENGEL 1996. 1, 72; C. To6TH 2013. 57.

Pécsi pilispokok

s ALSANI BALINT
1374. XI.11.-1408. XI. 19.

a) baré

b) Bologna (1348 elétt), doctor decretorum

¢) veszprémi kanonok (1352); esztergomi olvasokanonok (1353)

d) L. Lajos kirdly kaplanja; kiralyi alkancellar (1373-1376); kiilonb6z6
diplomaciai feladatok Italidban (1378-1381, 1407); helytarté (1393-
1394)

e) a pécsi studium generale kancelldrja; a Santa Sabina rémai titularis ba-
zilika biborosa (1384); sirkove Pécsett
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E.: Cameralia I, 81, 475, 478, 482, II, 1029. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 25, 410; ENGEL
1996. 1, 73; KORMENDY 2007. 177 (37. sz.); FEDELES 2009b. 112-116; FEDELES-KoszTA
2011.106-111.

Uresedés 1408-. XII. 19.-1410. I11. 29.

= ALBENI JANOS
1410.IV. 13.-1421. VII. 13.

a) kalfoldi, rheinland-pfalzi nemes

b) -

c) a hornbachi Benedek-rendi apatsag szerzetese; a topuszkai ciszterci mo-
nostor kommendatora (1399-1405); pannonhalmi apat (1405-1406); ko-
rabban veszprémi (1406-1410), késébb pedig zagrabi (1421-1433) piispok;
a gardbi (bélai) Benedek-rendi monostor kommendatroa (1422-1433)

d) kiralynéi kancellar (1409); kiralyi f6kancellar (1420-1433); német ki-
ralyi kancellar (1424-1433)

e) Benedek-rendi szerzetes; Eberhard zagrabi piispok unokadccse, Albeni
Henrik pécsi piispok testvére

E.: Cameralia I, 135, 153, 155, 597, 600, 604, 619, 625, II, 831, 851. sz.; I.: EUBEL 1913~
1978.1, 410, 431; ENGEL 1996. 1, 73, 79; FEDELES 2009a. 121-123; FEDELES 2009b. 118-
120; FEDELES-KoszTa 2011. 114-117.

= ALBENI HENRIK
1421. VII. 14.-1444. 11. 22.

a) kalfoldi, rheinland-pfalzi nemes

b) Heidelberg (1395): szabad mtvészetek

c) a tholey-i Benedek-rendi monostor szerzetese; a garamszentbenedeki
(1406-1407), majd a kolozsmonostori (1407-1421) Benedek-rendi mo-
nostor apatja

d) a kiréaly képviselGje a bazeli zsnaton (1433)

e) Benedek-rendi szerzetes; Eberhard zagrabi plispok unokadccse, Albeni
Janos pécsi plispok testvére; sirkove Pécsett

F.: Cameralia I, 52, 188, 580b-582, 596, 601, 603, 661, II, 857, 1169. sz.; I.: EUBEL 1913-
1978. 1, 431; ENGEL 1996. I, 73; FEDELES 2009a. 124-129; FEDELES 2009b. 120-123; FE-
DELES-KoszTa 2011. 117-123.
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Szerémi piispokok

= JANOS, ANDRAS FIA
1376. V. 29.-1392. 111. 14.

a)?

b) Padova (1359)

¢) a pozsonyi Szent Laszld-kapolna igazgatoja; veszpérmi olvasdkanonok
(1341-1373); varadi kanonok (1348); az esztergom-szentgyorgymezei
tarsaskaptalan prépostja (1352-1375)

d)

e) a veszprémi plispok kdplanja (1348); esztergomi altaldnos helynok
(1373); papai képlan (1374)

F.: BossANYI 1916-1918. 1, 371. sz.; Cameralia I, 70-71, 82a, 483, II, 998b, 1017a, 1028,
1030. sz.; MREV II, 131-132. sz.; VR 342. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 454; ENGEL 1996. 1,
74; KoLLANYI 1900. 56; KORMENDY 2007. 178 (40. sz.).

s ROZSALYI GERGELY
1393.1V. 26.-1397. IX. 12.

a—e) Ldasd fentebb!

» LUDANYI TAMAS
1397. XII. 8.-1400. III. 29.

a—e) Lasd fentebb!
Uresedés 1401. 11. 17.-1407. V. 23.

= PAL, FARKAS FIA
1407. V. 23.— 1410. V. 29.

a-e)?

E: Cameralia I, 129. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 454; ENGEL 1996. I, 74.
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Uresedés 1410. V1. 24.-1419. 1V. 28.

= FERENC
1419. VIIL 22. episcopus electus

a-e)?

F: MNL OL DL 100 843; I.: EUBEL 1913-1978. I, 454; ENGEL 1996. 1, 74.

= SZALANKEMENI MIKOLA JAKAB
1419. XII. 8.-1457. I11.21.

a) nemes
b) Praga (1418): szabad miivészetek
c-e)?

E.: Cameralia [, 590, 594. sz.; ZsO VI, 2362. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 454; ENGEL 1996.
I, 74.

Vaci piispokok

= PETER, VILMOS FIA
1377.11I. 13.-1400. III. 29.

a) erdélyi szdsz polgar (?)

b) -

c) a besztercei Szent Miklos plébaniatemplom igazgatdja (1375-1376)
d) kiralyi kaplan (capellanus specialis regis) (1375)

e) Napolyi Laszlo tronkoveteld parthive

F.: Cameralial, 119. sz.; THEINER 1863.1,312; 1.: EUBEL 1913-1978.1, 512; CHOBOT 1917.
11, 499-501; ENGEL 1996. 1, 75.
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= MIKLOS
1401. ITI. 29.-1405. IV. 15.

a)?
b) -
¢) korbaviai piispok (1385-1401)
d) -

e) Napolyi Laszl6 tronkovetel$ parthive

F.: Cameralia I, 119, 564, 568. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 208, 512; CHoBOT 1917. II,
501-503; ENGEL 1996. 1, 75.

Uresedés 1405. IX. 29.-1408. 1. 23.

= FULOP
1408. VII. 12.-1418. XII. 8.

a-d)?

e) szerezetes?

F.:ZsO1l1,5742. sz.;1.: EUBEL 1913-1978.1, 512; CHoBOT 1917.11, 503; ENGEL 1996. 1, 75.

= ALCSEBI MIKLOS
1419. V1. 4.-1430. I11. 5.

a) nemes

b) Praga (1385): baccalaureus artium; Bécs (1385-1389): magister artium
¢) esztergomi kanonok és gomori féesperes (1401-1406); egri és boszniai
kanonok (1402-1419); fehérvari kanonok (1405-1409); a Stefanita-rend
esztergomi és a budalfelhévizi hazanak kormanyzoja (1410-1424); a bu-
dai Szent Zsigmond tarsaskaptalan prépostja (1413-1430)

d) kiralyi kaplan, kiralyi kapolnaispan (1414-1430)

e) -

F.: Cameralia I, 148, 587, 593, 599, 602, 605-606, 613, II, 827. sz.; MREV II, 349; ZsO VII,
590. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 512, II, 216; CHOoBOT 1917. II, 503-506; FUGEDI 1965.
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480; ENGEL 1996. 1, 75; KORMENDY 2007. 183 (64.); TUskEs 2008. 52. (186. sz.); C. TOTH
2013. 26,42, 61; C. ToTH 2015. 95.; HARASZTI-KELENYI-SZzOGI 2017. 52. (74. sz.).

Uresedés 1430. IV. 10.-1437. IX. 5.

Varadi piispokok

= CUDAR JANOS
1383.1.11.-1395. XI. 26.

a) nemes

b-e) -

F.: Cameralia I, 490, 494. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 515; BuNyITAY 1883-1935. I, 207~
212; ENGEL 1996. 1, 76.

= FARKASFALVI PAL
1396. 1. 24.-VIII. 19.

a) nemes

b-e) -

E: ASV Cam. Ap. Oblig. et Sol. vol. 52, fol. 92v-93r; Cameralia I, 516a. sz.; I.: EUBEL
1913-1978.1, 515; BunYITAY 1883-1935.1, 215-216; ENGEL 1996. I, 76.

» OREVI LUKACS
1397. 111. 4.-1406. 1I1. 26.

a—e) Lasd fentebb!

= EBERHARD
1406. XI. 19.-1409. IX. 20.

a) kiilfoldi, Rheinland-Pfalz teriiletérél érkezett

b) ?

c) szebeni prépost (1393-1397); zagrabi piispok (1397-1406, 1410-
1419); a pécsi plispokség kormanyzoja (1408-1410)
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d) szlavon és dalmat-horvat ban (1402); kiralyi fékancellar (1404-1419)
e) papai kaplan (1393); az Albeni testvérek nagybatyja

F.: Cameralia I, 136, 524. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 431, 515, 538; ENGEL 1996. 1, 73, 76,
79; FEDELES 2009a. 117-120; FEDELES 2009b. 118-120; FEDELES-KoszTA 2011. 111-114;
C. TéTH 2013. 60.

= ANDREA DI FILIPPO SCOLARI
1409. XII. 8.-1426.1. 14.

a) kalfoldi, firenzei nemes

b) Bologna (?)

¢) zagrabi plispok (1407-1409)

d) -

e) Filippo Scolari unokadccse; végrendelete (1426) fennmaradt; sirkove
Varadon

F.: Cameralial, 137. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 515, 538; BUNYITAY 1883-1935.1, 232-243;
FUGEDI 1965. 490; ENGEL 1996. 1, 76, 79; ARANY 2007. 531; PRAJDA 2013.

= GIOVANNI DI PIERO MELANESI DA PRATO
1426. VII. 11.-1427. 111. 4.

a) kilfoldi, firenzei polgar

b) tanult jogasz

c) -

d) Zsigmond kiraly familidrisa (1425); diplomaciai kiildetés Italidba
(1425)

e) -

F.: Cameralia I, 167, 626. sz.; RI XI, 6429. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. I, 515; BUNYITAY
1883-1935. 1, 244-248; FUGEDI 1965. 489; ENGEL 1996. I, 76; ARANY 2007. 519; PRAJDA
2013. 29.

= KusALYI JAKCS DENES
1427.V. 25.-1432. V. 3.

a—e) Ldasd fentebb!
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Uresedés 1432. XI1. 24.-1435. X. 15.

= KORCSULAI JANOS
1435. X. 21.-1440. IV. 10.

a) kalfoldi, dalmata

b) -

¢) csdzmai prépost (1428-1435), knini piispok (1427-1435)

d) -

e) ferences szerzetes, a boszniai ferencesek vikdriusa (1435 el6tt)

F.: Lukcsics 1931-1938. 11, 380-381. sz.; Cameralia I, 174, 183, II, 841, 852, 1173. sz.; L.:
EUBEL 1913-1978. 1, 486, II, 262; BuNyITAY 1883-1935. I, 257-261; FUGEDI 1965. 489;
ENGEL 1996. 1, 77, 85; C. TéTH 2013. 31.

Veszprémi piispokok

= HIMHAZI BENEDEK
1379. V1. 4.-1387. VII. 6.

a) nemes

b) Padova (1359): studenti Padue in iure canonico

c) veszprémi kanonok (1359-1379); szepesi prépost (1360-1379)

d) kiralyi kaplan (1359); 6 koronazta Zsigmonodt magyar kirallya; ki-
ralynéi kancellar (1380-1381), fékancellar (1387)

e) -

E: BossANyI 1916-1918. II, 164, 212-213. sz.; Cameralia I, 95, 113, 126, II, 1071. sz.; L:
EuBEL 1913-1978. I, 524; ENGEL 1996. 1, 78.; TorOK 2011. 101, 162.; C. T6TH 2018. 238.

= JANOKI DEMETER
1387.X.17.-1392. I11. 2. és 1395. IX. 20.-1398. XI. 26.

a—e) Lasd fentebb!
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= MATERNUS
1392.111. 10.-1395. V. 4.

a—e) Lasd fentebb!

s KAPOLNAI MIHALY
1399.1V. 26.-1402. X. 12.

a—e) Lasd fentebb!

Uresedés 1403. IX. 5.-1406. IV. 17.

= ALBENI JANOS
1406. XI. 19.-1410. III. 29.

a—e) Lasd fentebb!
Uresedés 1410. 1V. 13.-1417. VIII. 21.

= ROZGONYI PETER
1417. VIII. 15.-1425. V1. 22.

a—e) Lasd fentebb!

= SZASzI JANOS
1426.V. 8.-1428.1I. 14.

a) egyhazi nemes (praedialis)

b) -

¢) pécsi kanonok (1412-1421); a pécsi székesegyhaz Sziiz Maria oltaranak
igazgatdja (1412); bacsi (1413-1418), majd dbudai prépost (1419-1425)
d) kiralyi alkancellar (1411-1425); kiralyi diplomata

e) az 6budai studium generale kancellarja (1419-1425)

E: Cameralia I, 166, 625a, 628, 633,11, 1153. sz.; I.: EUBEL 1913-1978. 1, 524; ENGEL 1996.
I, 78.; FEDELES 2012. 418-419 (356. sz.); C. ToTH 2013. 22, 25.



AZ URALKODO, A SZENTSZEK ES A MAGYAR FOPAPOK... 133

= ROZGONYI SIMON
1428. VIII. 5.-1439. XII .2.

a) baré

b) Krakké (1406-1407): baccalaureus artium; Bécs (1412-1413): jogi ta-
nulmanyok

c) a szepesi tarsaskaptalan olvasokanonokja (1397-1427); esztergomi ka-
nonok (1412 el6tt); szebeni (1412-1414), késébb domosi prépost (1419-
1428); egri pﬁsp(')k (1440-1444)

d) diplomaciai feladatok Lengyelorszagban (1436); kiralyi fékancellar
(1440-1444)

€) a varnai csataban (1444) vesztette életét

F.: Cameralia I, 175, 193, 638, 643-644, 11, 766, 769, 847-848, 858. sz.; I.: EUBEL 1913-
1978. 1, 524, II. 82; ENGEL 1996. I, 69, 78, 89; KORMENDY 2007. 183 (61.); TUskEs 2008.
88 (1004. sz.); TOROK 2011. 233; C. ToTH 2013. 32, 61; C. TOTH 2015. 95.; C. ToTH 2017.
46.; HARASZTI-KELENYI-SZOGI 2017. 81-82. (292. sz.).

Zagrabi plispokok

= JAN SMILO
1386. V1. 4.-1394. 1. 28.

a) kiilfoldi, morva

b)?

¢) csanadi ptspok (1380-1386)
d-e) -

E: Cameralia I, 91, 94, 498. sz.; MHEZ V, 260, 547; .: EUBEL 1913-1978.1, 179, 538; EN-
GEL 1996. 1, 68, 79. V6. JunAsz 1930-1947. I1I, 105-110.

= SZEPESI JANOS
1395. 1I. 26.-1397. VII. 31.

a-e) Lasd fentebb!
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= EBERHARD
1397. VIII. 16.-1406. XI. 8. és 1409. VIII. 19.-1419. IX. 1.

a—e) Lasd fentebb!

Uresedés 1407. 1. 24.-1408. X1. 14.

= ANDREA DI FILIPPO SCOLARI
1408. XII. 19.-1409. VII. 25.

a—e) Lasd fentebb!

Uresedés 1419. IX. 8.-1421. VII. 13.

= ALBENI JANOS
1420. IX. 8.-1433. III. 14.

a-e) Lasd fentebb

Roviditések
Forrdsok

ASV Archivio Segreto Vaticano (Citta del Vaticano)
ASV Cam. Ap. ASV Camera Apostolica Obligationes et Solutiones

Oblig. et Sol.
BAV Bibliotheca Apostolica Vaticana (Citta del Vaticano)
BossANYI 1916~  BossANyr Arpad: Regesta Supplicationum. (A papai kér-

1918 vénykonyvek magyar vonatkozasu adatai) 1342-1394, I-

II. Bp., 1916-1918.

BON1s 1997 BON1s Gyorgy: Szentszéki regesztak. Iratok az egyhazi bi-

raskodas torténetéhez a kozépkori Magyarorszagon Szerk.
Balogh Elemér, Bp., 1997. (Jogtorténeti Tar I/1)
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Cameralia

CDH
CDP

CE

Chronik tiber
Sigmund

DRH
FRAKNOI 1899

GUTHEIL 2007

KoLLER 1782-1812

Lukcsics 1931-
1938

MDE

MNL DF

MNL DL

MHEZ

MREV

Cameralia documenta pontificia de Regnis Sacrae Coronae
Hungariae I. (Obligationes, Solutiones), II. (Visitationes,
Quindennia, Rationes, Annatae, Oblig. part., Legationes,
Varia, Taxae). Szerk. 1 Lukcsics Jozsef, Tusor Péter, Fedeles
Tamas. Bp.-Réma, 2014. (Collectanea Vaticana Hungariae
Classis I. Vol. 9-10)

Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-
XI, szerk. Fejér Gyorgy. Buda 1829-1844.

Codex diplomaticus patrius I-VIII, szerk. Nagy Imre et
alii. Gy6r, Bp. 1865-1891.

Codex epistolaris saeculi decimi quinti II, 1382-1445,
collectus opera Anatolii Lewicki. Krakowie, 1891.
(Monumenta medii aevi historica res gestas poloniae
illustrantia XII)

Chronik tiber Sigmund Kénig von Ungarn. Mitgeteilt v.
Hermann Cardauns. Forschungen zur deutschen Geschichte,
16. (1876) 339-350.

Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen
Ungarns 1301-1457, hg. v. Ferenc Déry et alii. Bp., 1976.
FrakNOI Vilmos: Oklevéltar a magyar kiralyi kegyuri jog
torténetéhez. Bp., 1899.

GUTHEIL Jend: Veszprém varos okménytdra 1002-1523
Kozreadja Kredics Laszl6. Veszprém, 2007. (A veszprémi
egyhazmegye multjabdl 18)

KoOLLER, Josephus: Historia episcopatus Quinqueeccle-
siarum I-VII, Posonii, Pesthini, 1782-1812.

Lukcsics Pal: XV. szazadi papak oklevelei I-11. Bp., 1931~
1938. (Olaszorszagi Magyar Oklevéltar I-1I)

Magyar diplomaciai emlékek az Anjou-korbdl I-1I1, szerk.
Wenzel Gusztav. Bp., 1874-1876.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Diplomati-
kai Fényképgytijtemény

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Diplomati-
kai Levéltar

Monumenta historica episcopates Zagrabiensis. Povjesni
spomenici zagrebacke biskupije vol. V. Ed. Andrija Luki-
novi¢. Zagreb, 1992.

Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis I-1V, ed.
Vilmos Fraknéi-Jozsef Lukesics. Bp., 1896-1907.
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MVH

MVC

NIEHEIM 1535

NIEHEIM 1956

OStA HHStA
RI

THEINER 1859-

1860
THEINER 1863
VR

\A%e)

WINDECKE 1893

Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustran-
tia. Vatikdni magyar okirattdr, series I, tom. I-VI. Bp.ini,
1887-1891.

Camera Apostolica, I: Obligationes et solutiones, camerale
primo (1299-1560) ed. Josip Barbariri¢, Josip Kolanovi¢,
Andrija Lukinovi¢, Jasna Markovi¢. IT: Annate, introitus et
exitus, obligationes pro communibis servitiis, obligationes
at solutiones - Addimenta (1302-1732) ed. Josip Barbari¢,
Jozo Ivanovi¢, Josip Kolanovi¢, Andrija Lukinovi¢, Jasna
Markovi¢, Stjepan Razum. Zagreb-Rim, 1996-2001. (Mo-
numenta Croatica Vaticana 122, Croatia Christiana 12-13)
Dietrich von NIieHEIM: De schismate, quod in ecclesia
Rhomana inter Urbanum papam et Clementem Antipapam
eorumque successores ... ab anno Christi MCCCLXXIX
usque ad concilium Constantianse viguit. Norimbergae,
1532.  (elérheté:  http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/
viewer.faces?doc=ABO_%2BZ158913405)

Dietrich von NIEHEIM: Viridarium imperatorum et regum
romanorum. Hg. v. Alphons Lhotsky und Karl Pivec. Stutt-
gart, 1956 (MGH Staatschriften 5.1)

Osterreichisches Staatsarchiv Haus- Hof- und Staatsarchiv
Regesta Imperii XI. Die Urkunden Kaiser Sigmunds
(1410-1437) 1-2, hg. v. Johann E Bohmer, verzeichnet v.
Wilhelm Altmann. Innsbruck, 1896—1900.

Augustinus THEINER: Vetera monumenta historica Hun-
gariam illustrantia [-II. Romae, 1859-1860.

Augustinus THEINER: Vetera monumenta Slavorum Me-
ridionalium illustrantia. Romae, 1863.

Veszprémi regesztak, szerk. Kumorovitz Lajos Bernat. Bp.,
1953.

Veszprém véros okmdnytara, szerk Erszegi Géza — Soly-
mosi Laszld. Veszprém, 2010. (A veszprémi egyhdzmegye
multjabdl 20)

Eberhart Windeckes Denkwiirdigkeiten zur Geschichte
des Zeitalters Kaiser Sigmunds, hg. v. Wilhelm Altmann.
Berlin, 1893.
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ZsO

ARANY 2007

ARANY 2009

AscHBACH 1838-

1845

BAk 1973

BeEDpY 1938

BEINHOFF 1995

BEKE 2003

BELLWALD 1957

BunyITAy 1883-
1935
CHoBOT 1917

CLERGEAC 1911

Zsigmond-kori oklevéltar I-XIII (1387-1426), szerk.
Milyusz Elemér, Borsa Ivan, C. Téth Norbert, Neumann
Tibor, Lakatos Balint, Miké Gébor. (A Magyar Orszagos
Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 1., 3-4., 22., 25,,
27.,32.,37,39.,41.,43.,,49.,52., 55.) Bp., 1951-2017.

Irodalom

ARANY Krisztina: Firenzei kereskeddk, bankérok és hi-
vatalviselok Magyarorszagon (1370-1450). Fons 14.
(2007) 483-549.

ARANY Krisztina: Apdk, fitk, fivérek, tizleti partnerek.
A XV. szazad els6 felében Magyarorszagon dolgozé fi-
renzei csaladok egyiittmiikodési formai Fons 16. (2009)
157-190.

AscHBACH, Joseph von: Geschichte Kaiser Sigmunds
1-4, Hamburg, 1838-1845.

BAK, Janos M.: Kénigtum und Sténde in Ungarn im 14.-
16. Jahrhundert. Wiesbaden, 1973. (Quellen und Studien
zur Geschichte des Ostlichen Europa VI)

BEDY Vince: A gyéri székeskaptalan torténete. Gyor,
1938. (Gyéregyhazmegye multjabol 3)

BEINHOFF, Gisela: Die Italiener am Hof Kaiser Sigismund
(1410-1437). Frankfurt a. M., 1995.

Esztergomi érsekek 1001-2003, szerk. Beke Margit. Bp.,
2003.

BELiwaLD, Hans: Erzbischof Andreas dei Benzi von
Gualdo. Ein Helfer Kaiser Kaiser Sigismunds im Grossen
Schsima. Gossau, 1957.

BunyITay Vince: A varadi plispokség torténete I-IV.
Nagyvarad, Debrecen, 1883-1935.

CHoBOT Ferenc: A vaczi egyhazmegye torténeti névtara,
II. Vac, 1917.

CLERGEAC Adrien: La curie et les bénéficiers consisto-
riaux. Etude sur les communes et menus services, 1300~
1600. Paris, 1911.
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Csoka 2000

DvoRrAKOVA 2002

DvoRrRAKOVA 2009

ELBEL 2014

ENGEL 1977

ENGEL 1996

ENGEL 1998

ENGEL 2003

ErRDO 1996

ERDUJHELYT 1899

ERrszEGT 2014

Csoka Gaspar: Kozépkori piispokok. In: A Gy6ri
Egyhazmegye ezer éve, szerk. Kiss Tamds. Gy6r, 2000.
28-36.

DvoRAKOVA Daniela: Lengyelek Luxemburgi Zsigmond
udvaraban. Szdzadok 136. (2002) 391-415.

DvoRAKOVA Daniela: A lovag és kiralya. Stiborizi Stibor
és Luxemburgi Zsigmond. Képek és torténetek egy ko-
zépkori magyar nemes életébdl. Pozsony, 2009.

ELBEL Petr: Olomoucky biskup Jan Zelezny a Zikmund
Lucembursky. Prispévek k poznani Zikmundovy
spojenecké sité¢ v ceskych zemich a jeho dvorskych
struktur. Studia Mediaevalia Bohemica 6. (2014) 17-68.
EnGeL Pal: Kirdlyi hatalom és arisztokracia viszonya a
Zsigmond-korban (1387-1437). Bp., 1977. (Ertekezések
a torténeti tudomanyok kérébél, Uj sorozat 83)

ENGEL Pal: Magyarorszag vilagi archontoldgiaja 1301-
1437, I-11. Bp., 1996. (Histéria Konyvtar. Kronoldgiak,
adattarak 5)

ENGEL Pal: Egy el6kel6 csalad az Anjou- és Zsigmond-
korbdl. In: Tanulmanyok Borsa Ivan tiszteletére, szerk.
Csukovits Eniké. Bp., 1998. 63-76.

ENGEL Pal: Ozorai Pipo. Ozorai Pipo emlékezete. in: Ué:
Honor, var, ispansag. Valogatott tanulmanyok, szerk.
Csukovits Eniké. Bp.,2003. 247-301.

ERDO Péter: A papasag és Magyar Kiralysag Zsigmond
kiraly idején (1387-1437) In: Magyarorszag és a Szent-
szék kapcsolatanak 1000 éve, szerk. Zombori Istvan. Bp.,
1996. 83-95.

ErRDUJHELYT Menyhért: Carnianus kalocsai érsek. Szdza-
dok 33. (1899) 44-50.

ErszeGl Géza: ,...az orszdg szabadsigat a konstanzi
egyetemes zsinaton eskiivel megerdsitették, ahogy az
a réla kiadott bullaban vildgosan olvashaté® In: ,Cau-
sa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et
membris” Tanulmdnyok a Konstanzi Zsinat 600. évfor-
duléja alkalmabol, szerk. Barany Attila, Pésan Laszlo.
Debrecen, 2014. 176-188.
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EUBEL 1913-1978

GaTtz 2001

FEDELES 2003

FEDELES 2005

FEDELES 2007

FEDELES 2009a

FEDELES 2009b

FEDELES 2011

FEDELES 2012

Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi,
sive  Summorum Pontificum, S.R.E. Cardinalium,
ecclesiarum Antistitum series I-VIII, ed. Guilelmus van
Gulik - Conradus Eubel - Patricius Gauchat - Ludovi-
cus Schmitz-Kallenberg — Remigius Ritzle — Priminus
Sefrin. Monasterii-Patavii, 1913-1978.

Die Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1198 bis
1448. Ein biographisches Lexikon, hg. v. Erwin Gatz
unter Mitwirkung v. Clemens Brodkorb. Berlin, 2001.
FEDELES, Tamas: Matthias von Gatalocz Propst von Pécs/
Finfkirchen (1428-1437). In: Specimina Nova. Pars Pri-
ma Sectio Mediaevalis II, hg. v. Marta Font Pécs, 2003.
77-82.

FEDELES Tamads: Pécsi kanonokok uralkodoéi szolgalat-
ban, a késé kozépkorban. In: Medievisztikai tanulma-
nyok. A IV. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged,
2005. junius 9-10.) el6adasai, szerk. Marton Szabolcs -
Teiszler Eva. Szeged, 2005. 7-24.

»Quod tales omnes et singuli(...) ad aquam projiciantur®.
Kilfoldiek a késé kozépkori Magyar Egyhazban. In: A
pécsi egyhdzmegye vonzasaban. Tanulmanyok Timdr
Gyorgy tiszteletére. Szerk. Fedeles Tamas — Horvath Ist-
van - Kiss Gergely. Bp., 2007. (METEM Konyvek 63.)
23-68.

FEDELES Tamas: Az Albeniek a Pécsi Egyhazmegye élén.
Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok 21. (2009) 117-130.
FEDELES Tamds: A 14. szazad derekatol Mohacsig. In: A
kozépkor évszazadai (1009-1543), szerk. Fedeles Tamas
- Sarbak Gabor - Stimegi Jozsef. Pécs, 2009. (A Pécsi
Egyhazmegye torténete I) 109-154.

FEpELES, Tamas: Die ungarische Dom- und
Kollegiatkapitel und ihre Mitglieder im Mittelalter.
Forschungsstand, Aufgaben, Initiativen. In: Kapituly v
zemich koruny ceské a v uhrach ve stfedovéku, hg. v.
Vaclav Ledvinka, Jifi PeSek. Praha, 2011. (Documenta
Pragensia Supplementa II) 161-196.

FEDELES, Tamds: Die personelle Zusammensetzung des
Dombkapitels zu Fiinfkirchen im Spatmittelalter (1354-
1526). Regensburg, 2012. (Studia Hungarica, Bd. 51)
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FEDELES 2013

FEDELES 2014

FEDELES 2017

FEDELES-KoszTA
2011

FEDELES—PRAJDA
2014

FONT-FEDELES—
Kiss 2007
FRAKNOI 1895
FRAKNOI 1901-1903
FUGEDI 1965

GOLLER 1902

GOLLER 1905

FepELEs Tamds: Ordogi sugallattol vezérelve. Egy 15.
szazadi gyilkossdg nyomdban. Szdzadok 147. (2013)
433-456.

FEDELEs Tamds: A Camera Apostolica és a magyar egy-
hézi javadalmak a konciliarizmus id6szakaban. In: ,,Cau-
sa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et
membris” Tanulmanyok a Konstanzi Zsinat 600. évfor-
duléja alkalmabdl, szerk. Barany Attila, Posan Laszlo.
Debrecen, 2014. 189-204.

FEDELESs Tamas: ,,Petrus Stephani collector apostolicus™
In: Magyarorszag és a romai Szentszék II. Vatikani ma-
gyar kutatasok a 21. szazadban. Szerk. Tusor Péter,
Szovak Kornél, Fedeles Tamas. (Collectanea Vaticana
Hungariae I/15.) Bp.-Roéma, 2017. 31-87.

FEDELES Tamas — KoszTa Laszl6: Pécs (Fiinfkirchen). Das
Bistum und die Bischofsstadt im Mittelalter. Wien, 2011.
(Publikationen der Ungarischen Geschichtsforschung in
Wien, Bd. II)

FEDELEs Tamas — Prajpa Katalin: ,Olyan vallasosan,
szokasaiban és életmodjaban olyan mértéktartéan élt”
Adalékok Filippo Scolari és csaladja vallasossagédhoz.
Torténelmi Szemle 56. (2014) 357-382.

FonT Marta — Fedeles Tamas - Kiss Gergely: Magyar-
orszag kormanyzati rendszere (1000-1526). Pécs, 2007.
FrAKNOI Vilmos: A magyar kiralyi kegyuri jog Szent Ist-
vantol Madria Terézidig. Bp., 1895.

FrAKNOI Vilmos: Magyarorszag egyhazi és politikai 6sz-
szekottetései a romai Szentszékkel. I-III. Bp., 1901-1903.
FUGEDI Erik: A XV. szazadi magyar piispokok. Torténel-
mi Szemle 8. (1965) 477-498.

GOLLER, Emil: Konig Sigismunds Kirchenpolitik vom
Tode Bonifaz’ IX, bis zur Berufung des Konstanzer
Konzils (1404-1413). Freiburg in Br., 1902. (Studien aus
dem Collegium Sapientiae zu Freiburg im Breisgau, Bd.
7)

GOLLER Emil: Der Liber Taxarum der pépstlichen
Kammer. Rom, 1905.
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HARASZTI-
KELENYI-SzOGI
2017

HoBERG 1949

Hobpinka 1898

HoenscH 1996

HoRrvATH 1937
HUBLER 1867

JAKUBINYI 2010

JuHAsz 1930-1947

KARACsONYI 1885
KoLLANYI 1900

Konpor 2013

KovAcs 1987
E. KovAcs 2017

KOrRMENDY 2007

HarAszTI SZABO Péter-KELENYI Borbala-SzoGr Lészlo:
Magyarorszagi didkok a pragai és krakkoi egyetemeken
1348-1525, I-II. Budapes, 2016-2017. (Magyarorszagi
diakok a kozépkori egyetemeken 2-3.)

HoBERG, Hermannus: Taxae pro communibus servitiis.
Ex libris obligationum ab anno 1295 usque ad annum
1445 confectis. Citta del Vaticano, 1949. (Studii e Testi
144)

Hopinka Antal: Tanulmanyok a bosnyak-djakévari piis-
pokség torténetébdl. Bp., 1898. (Ertekezések a torténeti
tudomdnyok kérébél XVII/3) 1-84.

HoEenscH Jorg K.: Kaiser Sigismund. Herrscher an der
Schwelle zur Neuzeit 1368—1437. Miinchen, 1996.
HorvAtH Henrik: Zsigmond kiraly és kora. Bp., 1937.
HUBLER, Bernhard: Die Constanzer Reformation und
die Concordate von 1418. Leipzig, 1867.

Romaniai katolikus, erdélyi protestans és izraelita vallasi
archontoldgia, szerk. Jakubinyi Gyorgy. Kolozsvar, 2010°.
JunAsz Kalman: A csanadi plispokség torténete 1000-
1699 I-VIII. Makd, 1930-1947. (Csanadvarmegyei
Konyvtar 19-20, 24, 28-29, 40-43)

KARACSONYI Janos: Magyarorszag és a nyugati nagy egy-
hazszakadas. Bp., 1885.

KorLANYI Ferenc: Esztergomi kanonokok 1100-1900.
Esztergom, 1900.

KonpOR Mairta: Absente rege: Luxemburgi Zsigmond
magyarorszagi vikdriusai (1414-1419). In: Kor-Szak-
Hatér. A Kéarpat-medence és a szomszédos birodalmak
(900-1800), szerk. Fedeles Tamas, Font Marta, Kiss Ger-
gely. Pécs, 2013. 130-135.

KovAcs Béla: Az egri egyhazmegye torténete 1596-ig.
Eger, 1987.

E. KovAcs Péter: Zsigmond kiraly és Velence (1387-
1437). Az oroszlan ugrani késziil (1387-1411). Bp., 2017.
KOrMENDY Kinga: Studentes extra regnum 1183-1543.
Esztergomi kanonokok egyetemjardsa és konyvhasz-
nalata 1183-1543. Bp., 2007. (Bibliotheca Instituti
Postgradualis Turis Canonici Universitatis Caatholicae
de Petro Pazmany nominatae III. Studia 9)
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KuBINYI 1999a

KuBINYI 1999b

KNauz 1863
MAvryusz 1980

MALyusz 1984

MArLyusz 2005

MEYER 1986

MILLET 1992

POR 1897

Prajpa 2013

PRT

Sorymosr 2009

KuBINyl Andras: Az egyhdz szerepe az orszagos poli-
tikaban és a honvédelemben a koézépkor végén. In: Ué:
Fépapok, egyhazi intézmények és valldsossag a kozép-
kori Magyarorszagon. Bp., 1999. (METEM Konyvek 22)
87-99.

KuBINYI Andras: Métyas kiraly és a magyar puspokok.
In: U6: Fépapok, egyhdzi intézmények és vallasossag a
kozépkori Magyarorszagon. Bp., 1999. (METEM Koény-
vek 22) 69-86.

Knauz Nandor: Bullasok. Magyar Sion 1. (1863) 411-413.
MAryusz Elemér: A négy Talloci fivér. Torténelmi Szem-
le 23. (1980) 631-576.

MAryusz Elemér: Zsigmond kiraly uralma Magyaror-
szagon. Bp., 1984.

MAvryusz Elemér: A konstanzi zsinat és a magyar f6-
kegyuri jog. Mariabesny6-Godolls, 2005. (reprint)
MEYER, Andreas: Das Wiener Konkordat von 1448 - Eine
Erfolgreiche Reform des Spétmittelalters. Quellen und
Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken
66. (1986) 108-152.

I canonici al servizio dello Stato in Europa secoli XIII-
XVI. Les chanoines au service de I' Etat en Europe du
XIIIe au XVle siecle, ed. Hélene Millet. Modena, 1992.
POR Antal: Adatok a bolognai és a padovai jog-egyete-
men a XIV. szdzadban tanult magyarokrol. Szdzadok 31.
(1897) 781-795.

PrajpA Katalin: Andrea di Filippo Scolari varadi piis-
pok. Andrea Scolari varadi piispok (1409-1426) és firen-
zeiek a Zsigmond-kori Erdélyben In: Tagul6 horizont.
Tanulmanyok a fiatal miivészettorténészek marosvasar-
helyi konferencidjanak el6adasaibdl, szerk. Kovacs Zsolt
- Orban Janos. Marovasarhely—Kolozsvar, 2013. 21-32.
A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete I-XII/B,
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Az aradi kdptalan eldljardi:
a prépostok (1135-1526)'

Provosts of the Medieval Episcopal See of Arad

In this paper, I would like to add some new information and supplements to
the ecclesiastical history of the medieval Kingdom of Hungary. Although it is
of great importance to discover all members of the ecclesiastical society, and
many remarkable research works have been conducted on the topic, a fully
comprehensive investigation, research on the whole subject-matter has not been
published yet, including the middle-layer of ecclesiastical society (e.g. canons)
as well as the lower clergy. In case of this subject, basic research on members of
the church elite is not enough, the analysis of every other group is crucial as well.
In this frame, episcopal sees have a key position — beyond the research of their
history and background, their sociographical analysis, based on the database of
canons, is essential. I expect from my results to add some relevant information
to the medieval Hungarian society. At the same time, my paper presents a piece
of research that employs the prosopographical methodology established by
Jozsef Koblos and perfected by Tamas Fedeles.

Keywords: Arad, chapter, prosopography, sociography, medieval church,
Medieval Hungary

A kozépkori Magyar Kiralysag egyhazi tarsadalmdnak alapos vizsgalata még
a prelatusok esetében sem tekinthet6 befejezettnek, a kozépréteghez tartozd
személyek feltarasa pedig még ki sem bontakozott igazan. Habar az idetar-
tozd egyhaziak — els@sorban prépostok és apatok — sok esetben emlitésre
mélto szerepet jatszottak a kozépkori Magyar Kiralysag bel- és kiilpolitikai
eseményeiben is. Ennél fogva e dolgozat céljaként azt tliztem ki, hogy az

1 A tanulmény az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma UNKP-17-2-1-PTE-113. kédszamt: Uj
Nemzeti Kivalosag Programjanak timogatasaval késziilt.
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archontologia mddszertanat alkalmazva - az attekinthetéség kedvéért tabla-
zatos formaban - Osszegyujtsem és kozreadjam az aradi prépostsag kozép-
kori vezetSinek névsorat, s egyuttal betekintést nyujtsak a préposti méltdsag
olyan sajatos vondasaiba, amelyek Aradon jellemezték azt. A tanulmdny te-
hat egy intézménytorténeti attekintéssel indul, amelyben a kiralyi alapitast
tarsaskaptalan legmagasabb méltosaganak fejlédéstorténetét mutatom be,
kitérve annak a kaptalannal val6 kapcsolatara is. A vizsgalat alapjaul szol-
gald archontologiai Osszesités pedig mas kutatok szamara is hasznos lehet,
amennyiben a kozépkori egyhazi tarsadalom kozéprétegét veszik gorcsé ala.
Az aradi képtalan vezet6i adattaranak osszeallitdsara az a méltdsagot betoltd
néhany javadalmas karrierutja 6sztonzott, akik az orszagos koztorténetben
is fontos szerepet jatszottak.

A munkamddszer kapcsan azon alapelveket kovettem, amelyeket C. Toth
Norbert, a Zsigmond-kori prépostok archontélégidjanak osszeallitasa soran
lefektetett.? A tanulmdny mddszertani alapvetését kovetve, els6ként az Or-
szagos Levéltar Adattbazisaban talalhat6 - elsésorban aradi - kaptalani ki-
advanyokat, majd a publikalt vatikani forrdsanyagot néztem at. A harmadik
allomas a kiilonb6zé magyar kozépkori oklevéltarak feldolgozasat jelentette
- ennek koszonhetéen tudtam a feltart klerikusok koziil néhdnyat a politi-
katorténeti eseményekhez kétni. Végiil pedig a kaptalanrol késziilt feldolgo-
zasokat vetettem Ossze sajat eredményeimet, mintegy ellendrizve az altalam
Osszegylijtott préposti lista teljességét.’ Természetesen munkam soran a tel-
jességre torekedtem, azonban - elsdsorban a kurrens vatikani kutatasok ré-
vén - tovabbi adatok el6keriilése is remélhetd. A jovében esetlegesen ismert-
té valo ujabb forrasok lehetévé tennék a késbbiekben az olyan révidebb-
hosszabb periddusok (1279-1309, 1427-1446, 1452-1476, 1497-1516) jobb
megismerését, amelyek prépostjait ma még nem ismerjiik.

A dolgozat id6intervallumanak kijelolésekor a kaptalan torténetének belsé
hatérait vettem figyelembe, igy a kezdGpont az alapitashoz, illetve az els6 for-
rasokban szerepl6 aradi préposthoz igazodott. A végpont kijel6lése nehezebb
feladat volt, a tanulmanybél nem nélkiilézhettem az Arpad-kori jelentdséget
arnyalé Anjou-kori ,,megtorpanast’, illetve a kaptalani és préposti birtokal-
lomany szétvalasztasanak folyamtat sem. A 15. szazadi torténet bemutatasa
nélkiil a préposti tevékenység egy profiljanak bemutatasa maradt volna el,
illetve a térség gazdasagi recesszidjaval parhuzamos képtalani elszegényedés

2 C.TortH 2013. 8.
3 MARKI 1892; JuHASsZ 1989.
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szemléltetésétdl sem tekinthettem el. A vizsgalat periddusanak kijel6lésében
nagy szerepet jatszottak a mar kiadott forrasgytijtemények, oklevéltarak, s a
Magyar Nemzeti Levéltar online adatbazisa. Emiatt a vizsgalatom végpont-
jat a hagyomanyosan a magyar kozépkor 1526-0s zarddatumaban jel6ltem
meg, amellett, hogy természetesen szem el6tt tartottam az utolsé javadalmas,
Zakolyi Ferenc méltosagviselésének idGszakat is.

Az aradi prépost, a mas nem piispoki székhelyen talalhato tarsas-
kaptalanok eldljaréihoz hasonléan, megkiilonboztetett helyzetben wvolt
a székeskaptalanok kollegialis egyhazainak vezetSivel szemben. Alap-
esetben, egy ilyen egyhazat vezeté klerikus, nem foglalt helyet az adott
székeskaptalanban kisprépostként. Ez magyardzza azt is, hogy az aradi
prépost soha nem volt azonos személy az aradi fGesperessel, aki a csanadi
székeskaptalan kanonokja volt.* Amint a pozsonyi prépostsag és fGesperes-
ség vagy a pozsegai fGesperesség és prépostsag esetében is kimutathato, a
két stallum kozos viselése tobb alkalommal eléfordult.” Ennek ellenére sem
tételezhetjiik fel, hogy az aradi prépost a napi teenddk ellatasaban, a testiilet
tigyeinek intézésében részt vett volna. A préposti méltosag sok esetben az
uralkod¢ alkalmazaséban allok (kancellariai hivatalnokok, diplomatdk, stb.)
javadalmazdsara szolgalt. A vizsgalt idGszak alatt feltételezhetd, hogy a pré-
post eltavolodott a kaptalan munkajatdl. Juhasz Kdlman szerint a kaptalani
és préposti hataskorok és birtokok elvalasztasa 1380 koriil torténhetett meg,
azaz a 15. szazadtdl kezdve minden bizonnyal keveset tartozkodott a prépost
aradi székhelyén.® Emellett 1392-re a prépost és a kaptalan kozti joghatosa-
gi vitat is lezartnak tekinthetjilk, ugyanis a két fél megegyezett arrol, hogy
a prépost csak a kanonokok tobbségének egyetértésével szankcionalhatta a
testiilet tagjait.” Az elméletet aldtamasztd oklevél szovegét — magyar nyelven
- Blazovich Lészlé publikélta 1998-ban.® A diploma tobbek kozott emlités
szintjén megemlékezett a korabbi ellenségeskedésrél, s kidllitasanak okat is
abban jelolte meg. Az okirat tételesen felsorolta, hogy a prépostot és a kap-
talant mely birtokok (telepiilések, szanték, malmok erddk stb.) illetik meg.
Az oklevéllel kapcsolatban két fontos dolgot kell rogziteni: az els6 — amint
4 G.TorH 2014. 11
5 Koszta 1991. 41.; KoszTta 1995. 236-237.; KrisT 1988. 283-304.

6 JunAsz 1989. 500. Ezt tdmasztja ala az, hogy 1388-ban az ,aradi Kézéputcat” Jakab szent-
gyorgymezei prépost, és esztergomi vikdrius helyettese, Balazs kanonok kettéosztotta a pré-
post és a kaptalan kozétt. MNL OL DL 29 728; BONIs 1971. 242, 254.

7 KovAcs 2017. 150-151.
8  BLAzoviIcH 1998. 285-287.
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arra a szoveg is tobb helyen utal -, hogy a diploma nem j felosztast eredmé-
nyezett, hanem a korabbi birtokelkiilonitést mintegy Gjolag gyujtotte egybe,
s erGsitette meg. Ennél fogva a prépost és a testiilet viszonyat a teljes kor-
szakban egy el6bb informalis, majd formalis keretek kozott megfogalmazott
egyezség szabalyozhatta, amely sziikség esetén a kolcsonds segitségnytjtasra
kotelezte a feleket, ugyanakkor nem igényelte a prépost személyes jelenlétét
a kaptalanban.’

A préposti méltdsag altalanos jellemzdinek felvazolasaval a kovetkezok-
ben réviden attekintenem, hogy a képtalan vezet6je milyen feladatkorokkel
rendelkezett a kanonoki testiileten beliil. Emellett pedig azt is bemutatom,
hogy milyen egyéb kotelezettségei adédtak annak koszonhetéen, hogy - a
fehérvari, ébudai, titeli kaptalanokhoz hasonldéan - egy kiralyi alapitast
tarsaskdptalan vezet6je volt, s hogyan érhet6 tetten ezeknek a feladatkorok-
nek a valtozasa az évszazadok elérehaladtaval. Hiszen nyilvanvaléan nem
ugyanazt a kotelezettséget vonta maga utén a méltosag az Arpad-korban,
a Zsigmond-korban, vagy az ezt kovetd iddszakban. S6t, a méltosagot be-
tolt6 személyek kore sem ugyanazt a csoportot reprezentdlta, amint erre a
késGbbiekben részletesen kitérek. Emellett véleményem szerint kulcskérdés
a préposti méltdsag és a kanonoki testiilet viszonyanak vizsgalata is, ennek
eredményeként pedig annak bemutatasa, hogy a Zsigmond-korra végleges-
nek tekinthetd birtokszétvalasztas milyen lépcséfokokon keresztiil valosult
meg, s mely ponton tekinthet$ befejezettnek. A hatasvizsgalat is elengedhe-
tetlen, azaz a prépostok és a kaptalan kozti fesziiltség hatdsanak szemlélteté-
se a szereplok kapcsolatdra, valamint annak bemutatdsa, hogyan véltozott a
prépost szerepe a kanonoki testiiletben. Mindezek mellett kiemeltem azokat
a javadalmasokat is, akik akdr az aradi testiilet kapcsan, akar pedig mas tiszt-
séglik révén jelentds szerephez jutottak a forrasokban. Ehhez - részben - a
kovetkezé metodoldgiat alkalmaztam: el6szor a legmagasabb hivatali karriert
befuté kanonokok ,,életdtjat” mutattam be idérendben, s mellettiik azokat a
prépostokat vettem gorcs6 ala, akik a kaptalan életében jelentds szerepet tol-
tottek be. Erdekes médon kronologikusan elére haladva egyre kevesebb olyan
javadalmas kertilt el6 a diplomakbdl, akinek a karrierje meghatarozé volt.

A kaptalan Arpad-kori térténetéb8l minddssze néhany prépost nevét
Orizték meg a korabeli dokumentumok. Ennek ellenére — az 6sszképet meg-
vizsgalva — egyértelmiien latszik, hogy a préposti méltdsag tekintélyének
»csucsiddszakardl” beszélhetiink. A korai eloljarok szinte kivétel nélkil egy-

9 Uo. 286.
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uttal a kiralyi udvar szolgalataban all6 klerikusok voltak, jellemzden a kiralyi
kancellarian valamely tisztséget betoltve segitették a hivatali irasbeliség ki-
alakulast, elterjedését. A személyek tobbségérdl rdadasul - az aradi préposti
cimitkon tdl - mindossze néhany adatot ismeriink. A sorrendben els6 kleri-
kus Primogenitus, Martyrius esztergomi érsek egy 1156. évi privilégiumanak
taninévsoraban szerepel, a budai és a domosi prépost utan, de megelézve
a titeli kaptalan eloljardjat.'® A kaptalan masodik ismert eloljardja, Richard
annak kapcsan keriilt emlitésre, hogy Imre kiraly (1196-1204) atirta a II. Béla
(1131-1141) altal kiadott alapitdlevelet, amelyet a prépost a sajat kaptalana
szamara kérvényezett."! Gottfried pedig - aki feltételezhetéen II. Andras ki-
raly (1205-1235) feleségének kiséretével keriilt Magyarorszagra — egyuttal a
kiralyi kancellaria élén allt abban az idészakban, amikor az aradi préposti
cimet viselte. Albert prépost — a kor mércéjével mérve — hossza méltosag-
viselése idején vitaba keriilt az esztergomi érsekkel, amelynek célja az volt,
hogy az aradi prépostsag kikeriilve az esztergomi érsekség iurisdictioja aldl
kozvetleniil a romai Szentszék joghatdsaga ald keriiljon."? Végiil torekvése
nem teljesiilt, az aradi prépostsag viszont egyhdazjogi helyzetét tekintve elérte
az exemptiot. A negyedik ugyancsak kevéssé ismert prépost, Janos 1262-ig
tolthette be a méltosagot. Az Arpad-kori prépostok koziil ketten egészen ki-
vételes karriert futottak be az atlagos — de kivaltképpen a késébbi — aradi elol-
jarok lehet6ségeit figyelembe véve. Istvan, a csupan két évre datalhat6 aradi
méltosagabol, f6papi székbe, a zagrabi diocesis élére keriilt, s halalaig korma-
nyozta az egyhdzmegyét.”> Noha a horvat-szlavon térség a 13. szazad elején
nem toltott be olyan jelentds szerepet, amilyet majd a szazad masodik felében,
kiilonosen annak utols6 dekadjaban, majd pedig az Anjou-korban, ennek el-
lenére Istvan fGpapi kinevezése mégis komoly el6relépésnek tekinthetd. Bene-
dek prépost, akinek személye els6sorban V. Istvan (1270-1272), majd pedig
IV. Laszlo (1272-1290) kiralyokhoz kotédik, szintén jelentés karriert futott
be. O - Kiikiillei Janos lektor mellett -, az egyik legismertebb kdzépkori aradi
javadalmas volt, ugyanis IV. Laszlé kiralyhoz hasonléan ¢ is merénylet 4l-
dozata lett, am sajat egyhaza nem volt hajlandd eltemetni. A két magyar ki-
raly kozeli munkatarsaként is azonosithatd klerikus az orszagos palyafutasat
a késébbi V. Istvan hercegi udvaraban kezdte, majd 1259-t6l Istvan alkan-

10 MNL OL DF 238 264.

11 AKLT L. 43.

12 Az ellenségeskedés koriilményeire, menetére 1. Kiss 2013. 74.
13 ZsoLpos 2011. 102.
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cellarjaként a trénorokos okleveleinek kidllasaért felelt.!* Tovabba friesachi
prépostként,' valamint pécsi kanonokként és valkéi féesperesi mindségében
is emlitik a diplomak.' Benedek karrierjének sajatossaga, hogy 1272-ig Ist-
van herceg kozeli munkatarsaként olyan javadalmakban részesiilt, amelyek
a leend kirély aktudlis rezidencigjan helyezkedtek el. Igy nyerte el Istvén a
stajerorszagi szerepvallalasanak idején a friesachi prépostsagot, amelyet — mi-
utan partfogdjat kiszoritottdk az osztrak teriiletrdl, s Gjra az erdélyi dukatust
igazgatta — el6bb a szebeni,"” majd pedig az aradi préposti méltdsagra cse-
rélt."® Benedek karrierjében tehat kevés dllando helyszin szerepel, de Arad
kétségteleniil ide sorolhatd. 1262 és 1272 kozott ugyanis pontosan tiz évig 6
volt a kaptalan eloljardja, s emellett 1264-ig az ifjabb kiraly alkancellarja is,
amely tisztséget V. Istvan uralkoddsa alatt mindvégig viselte (1270-1272)."
Patrénusa halalaval akdr derékba is torhetett volna Benedek felfelé ivel6 kar-
rierje, ehelyett néhany év elteltével az egyhazi hierarchia legmagasabb ma-
gyarorszagi méltosaganak varomanyosa lett. A dél-alfoldi kaptalani mélto-
sagat 1273-ban az 6budai préposti cimre cserélte,® majd egy évvel késébb a
bizonytalan politikai helyzetnek koszonhet6en az esztergomi kaptalan tagjai
érsekké valasztottak, amely méltosagot egészen 1276-ban bekovetkezett hald-
laig viselte.”! A papa ugyanakkor sohasem erGsitette meg Benedeket az érseki
méltosagban, ugyanis 1274-t6l kezdédéen IV. Laszl6 és a Szentszék kapcsola-
taban szamos ponton jelentds valtozas kovetkezett be.”> Benedek palyaja tehat
elsé tdmogatdjanak halala utin nemhogy nem tort meg, hanem még maga-
sabbra ivelt az Gj kiraly, IV. Laszl6 tronra lépésével, azaz nem csupan V. Istvan
kegyeltjeként, hanem egyuttal a baréi csoportok kozott is jol egyensulyozva
épithette sajat palyafutasat. Ez utobbi allitisomat a legjobban az tamasztja ala,
hogy bar V. Istvan halalaval rovid idére elveszitette az alkancellari hivatalt,
azonban 1273 és 1276 kozott Gjra az 6 neve szerepel a diplomak datum per
manus formuldjaban.” Benedek karrierjét attekintve nyilvanvalonak tinik,

14 Uo. 120.

15 Uo.

16 Uo.

17 Uo.

18 Uo. 112, 120.

19" Uo. 112.

20 Uo.

21 Uo.

22 A magyar kiraly és a papa viharos kapcsolatanak részleteire 1. Sztcs 2002. 387-445.
23 ZsoLpos 2011. 112.
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hogy az aradi préposti cim egyrészt hivatali palyafutasanak egy kozbiils6 al-
lomasa volt, masrészt pedig a préposti javadalmat az uralkoddi szolgalat fe-
jében, kvazi fizetésként kapta. A felvazolt palyakép emellett egy masik szem-
pontbol is értékes adatokkal szolgal, ugyanis lehet6vé teszi — természetesen
szlik id6hatarokon belill - az aradi préposti javadalom értékének és helyének
meghatarozasat a kaptalanok hierarchigjaban.

A fenti adatok alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az aradi java-
dalom a 13. szazadban elég jelentds értékkel birhatott ahhoz, hogy egy kiralyi
kancellar, vagy alkancellar fizetési igényeinek megfeleljen, illetve jobban jove-
delmezett a szomszédos szebeni kaptalan préposti méltésaganal. Ugyanakkor
valamivel elmaradt - a székeskaptalanokhoz hasonldan - a kdzponti kiralyi
alapitasu prépostsagok anyagi lehetdségeihez képest. A hivatali karriereket
megvizsgalva tehat vilagos, hogy a préposti méltdsag a legnagyobb tekintélyt
és a vele jar6 legjobb lehetdségeket az Arpad-korban nyujtotta javadalmasai-
nak, akik tobb esetben ezzel egyidejiileg viselték valamely udvari (kancellari
vagy alkancellari) tisztséget is. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a kaptalan el6l-
jardja mar a korai id6szakban eltdvolodott a kanonoki testiilettdl, legalabb-
is azokban a periodusokban biztosan, amikor a kanonokok egyuttal udvari
tisztségvisel6k is voltak. Ellenpéldaként Albert prépost esete emlithetd, aki
- amellett, hogy valamennyi klerikus koziil a leghosszabb ideig viselte a mél-
tosagot — ideje legnagyobb részét éppen a kaptalan egyhazjogi helyzetének ja-
vitdsara forditotta, amikor az esztergomi érsekkel folytatott egyhdzjogi vitat™.

Az Anjou-korban, de legkésébb az 1320-1330-as évekre a préposti mél-
tosag helyzete megvaltozott, hiszen a forrasokban egyetlen olyan klerikussal
sem talalkozunk, aki egyidejileg udvari tisztségvisel6 lett volna, s minddsz-
sze néhany forras emlit olyan aradi prépostokat, akik valamilyen orszagos
megbizatast kaptak. Miklds (I.) 1292 és 1309 kozott tint fel a kaptalan élén,
s egyuttal az orszagos politikai élet szerepldjeként, amikor Gentilis legatus
a latere és az esztergomi érsek koveteként az erdélyi vajdahoz, Kan Laszlo-
hoz kiildték masodmagaval (az aradi lektorral) egyiitt, hogy meggy6z6djon
arrol, hogy a vajda szabad utat enged-e a legatushoz igyekvé utazoknak.
Ez tehat az elsé olyan eset, amikor az aradi el6ljaré megbizasdban a ,terii-
letiség elve” érvényesiilt, hiszen az aradi kaptalan volt a legkozelebbi olyan
intézmény, amely nem a vajda altal ellenérzott teriileten helyezkedett el.
A korszak masodik prépostja, aki orszagos szolgalatot teljesitett, Ma-

24 Kiss 2013. 74.
25 AKLT II. 552. sz.
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gyar Miklos volt, aki egytttal a porndi ciszterci apatsag, illetve a somogyi
comitatus albirdi tisztségét is betoltotte. Emellett 6 az egyetlen olyan klerikus
a vizsgalt személyek koziil, aki bizonyithatéan kapcsolatba keriilt a kiralyi
udvarral.®® A harmadik prépost, aki orszagos jelentdségti feladatot kapott,
Berend fia Janos. Ot kérte fel az esztergomi érsek, hogy a Rudolf vaci piispok
halalaval megtiresedett f6papi székbe utddot valasszon. Janos, harom tarsat
maga mellé véve Mihaly pozsonyi prépostot valasztotta, akit a kaptalan, illet-
ve maga a Szentszék is megerdsitett.”” A korszak hat mésik klerikusa ugyan
nem toltott be orszagos hivatalt, ugyanakkor, amint erre réviden utaltam,
jelentds szerepet jatszott a prépost és a kaptalan kapcsolatanak torténetében.

A Zsigmond-kor prépostjai kozott — a korabbi iddszakhoz hasonléan -
azok voltak tobbségben, akik nem toltdttek be orszagos tisztséget vagy futot-
tak be figyelemremélt6 karriert. Kivételt Ottobonus de Bellonis de Valencia
képez, akinek karrierje - Benedeké mellett — az egyik legmagasabbra ivelt az
aradi prépostok koziil. Ottobonus papai jegyzoként érkezhetett a Magyar Ki-
ralysag teriiletére, ahol a csdszari méltdsagért harcba szallé Zsigmond kiraly
udvaraban taldlta meg a szdmitasait. Az uralkod6 ugyanis a Konstanzi Zsinat
(1414-1418) politikai el6késziileteiben szamitott a hispaniai szdirmazésu kleri-
kus szolgalataira, aki mintegy fizetségként az aradi préposti méltosagot nyerte
el az uralkodod kegyébdl. Ezen a ponton egy révid kitekintés sziikséges, hiszen
joggal meriil fel a kérdés, hogy ekkor tjra olyan jelent6séggel és jovedelemmel
birt-e a préposti méltdsdg, amint a mér bemutatott Arpad-érdban. A kérdés
megvalaszolasahoz C. Toéth Norbert mér idézett préposti archontologidjat hiv-
tam segitségiil, megvizsgalva egyfeldl azt, hogy Ottobonus mikor keriilhetett
a magyar kiraly udvaraba, masfeldl azt, hogy mikorra datalhaté az aradi pré-
posti cim elnyerése, s végezetiil tanulmanyoztam azt is, hogy a magyarorsza-
gi préposti stallumok iiresedései mely idészakokra tehet6k. Elsésorban azon
testiileteket és prépostjaikat sorolom fel, amelyek - vélhet6leg nagyobb, vagy
legalabbis az aradihoz hasonlé mértéki - jovedelmet igértek. Bacs (Szent Pal):
Szaszi Janos (Matyas fia) — kiralyi alkancellar (1411-1425),” Buda (Szent Pé-
ter): Gelderni Sluter Lampert (a teoldgia tanara az 6budai studium generalen),”
Csanad (Szent Gyorgy): nincs adat 1413-ban,*® Csazma (Szent Lélek): Zelnai

26 AKLT VI. 683. sz.

27 AKLT XXVI. 366-367. sz.
28 C.TotH 2013. 22.

29 Uo. 25.

30 Uo. 27.
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Bicskele Janos (Fabian fia) — kiralyi kaplan.®' Eger (Szent Janos): Montaji
Bereck (Egyed fia) — kiralyi kaplan,** Erdély (Szent Mihaly): Varaskeszi Lépes
Gyorgy,” Esztergom (Szent Adalbert): Mikefalvi/Csehi Péter (Gergely fia),*
Fehérvér (Szliz Maria): Benedek (Mihadly fia),” Gyér (Nagyboldogasszony):
Gal (P4l fia),* Kalocsa (Szent Pal): Siklosi Péter (Kelemen fia),” Pécs (Szent
Péter): Uski Janos - kiralyi titkoskancellar,*® Pozsony (Szent Marton): Jubar
Janos,* Szeben (Szent Laszl6): Rozgonyi Simon (Simon fia),”* Szepes (Szent
Marton) Paldci Gyorgy (Péter fia),* Titel (Szent Bolcsesség): Essegvari Janos
(Ferenc fia),* Vac (Sztiz Maria): Bogdan (Domokos fia) [aprilisig — KI.] - ki-
ralyi kaplan és alland¢ asztaltars, és Zakanyi Péter (Andras fia),* Varad (Sziiz
Maria): Vetési Tamas (Laszlo fia),** Veszprém (Szent Mihaly): Péter (Pal fia),*
Zagrab (Szent Istvan): Gataldci Matyas (Gergely fia) — kiralyi itélémester, ki-
ralyi titkos alkancellar.*¢

A dolgozatban terjedelmi okokbdl nem vizsgalhatom kiilon-kiilén sem
a felsorolt személyek javadalomviselését, sem a Zsigmond-kori javadalma-
zas egészét. Azonban, amint az C. Toth Norbert adattarabdl nyilvanvalo,
a Magyar Kirdlysagban elsésorban olyan klerikusok nyerték el az egyhazi
kozépréteg legjovedelmezSbb méltdsagait, akik valamilyen fontosabb - al-
taldban uralkoddi - szolgalatban alltak, s jellemz8en kiralyi kaplanok, tit-
kos alkancellarok vagy itélémesterek voltak.”” A Zsigmond-kori - féként az
1410-es évekbeli — prépostok masik kategoriajaba azon klerikusok tartoz-

31 Uo. 30.

32 Uo. 33.

33 Uo. 37.

34 Uo. 38.

35 Uo. 42.

36 Uo. 44.

37 Uo. 50.

38 Uo. 55. V6. FEDELES 2002. 29-32.; FEDELES 2005. 460.

39 C.Tétn 2013. 58.

40 Uo. 61.

41 Uo. 62.

42 Uo. 64.

4 Mindkettéjiikre: Uo. 65.

44 Uo. 68.

4 Uo. 72.

46 Uo. 74.

47 Erre szolgaltat példat Gelderni Sluter Lambert, akinek az ébudai egyetemen végzett szol-
galatait a kiraly az 6budai préposti javadalommal honoralta. - FoNT 2017. 87.
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tak, akik valamely mas kaptalanbdl szarmazé jovedelemiik kiegészitéseként
kaptak aradi méltosagukat.®® Emellett a vizsgalt idémetszet prépostjainak
harmadik csoportjardl ilyen adat nem maradt fenn, tehat valdszintleg csu-
pan azt az egy, altaluk viselt javadalmat nyerték el. Az azonban nem ismert,
hogy milyen koriilmények kozott. Ottobonus de Bellonis de Valencia véle-
ményem szerint azon prépostok csoportjaba tartozott, akik a javadalmat a
kiralytol folyamatos szolgalatukért cserébe, annak ellentételezéseként kap-
tak. A Zsigmondkori Oklevéltar kotetei alapjan 6sszegytijtéttem Ottobonus
karrierjének f6bb dllomasait. A magyar katf6kben elészor 1413 juliusdban
emlitik. Az oklevél ekkor mar aradi prépostként és mindkét jog doktoraként
nevezi meg, mégpedig annak kapcsan, hogy XXIII. Janos papa (1410-1415)
jegyz6vé nevezte ki.* Egy masik 1413-bol szarmazd dokumentum - a papai
pronotdrius cim mellett -Zsigmond kiraly tandcsosaként emliti.*® Az uralko-
dé az ezt kovetd években, 1414 és 1418 kozott foglalkoztatta intenzivebben
Ottobonust, 1415 marciusanak utolsé napjaiban Ferdinand aragén kiraly
nevezte ki tandcsosava (promotor negotiorum curie regie),”' de nem (csupan)
az aradi prépost iranti bizalmabol, hanem abbdl a politikai megfontolasbdl,
hogy erre valaszul Zsigmond is ki fogja nevezni (Ferdinand bizalmasat)
Pere Falchst. Az aragén uralkod6 szamitdsai azonban nem igazolodtak be.>
Az1415-bbl szarmazé oklevelekbdl korvonalazddik, hogy Zsigmond elsdsor-
ban a papahoz (XIII. Benedek) és az aragéniai kiralyhoz kiildte Ottobonust,
altalaban Jakcs Mihdly tarsasagaban.”® 1416-ban egy oklevél Ottobonust 4j-
fent Jakcs Mihaly és ekkor Garai nador jelenlétében tiintette fel a Sarkanyos
Tarsasag zaszlajanak hordozdiként.** Ugyanebben az évben Zsigmond kiraly
még nagyobb feladattal bizta meg az aradi prépostot: egyfeldl kinevezte telj-
hatalmu prokuratorava, tigyintéz6jévé és specialis kovetévé, masfeldl ekkor
mar nem csak az uralkodé személyes, hanem a Szent Rémai Birodalom tana-
csosa is lett.”® Ottobonus mellett ekkor munkatarsat Jakcs Mihaly is hasonld

48 Az egyidejli javadalomviselésre példaként szolgal Szaszi Janos, Matyas fia, aki bacsi prépos-
ti cim mellett egy pécsi kanonoki stallum jovedelmeit is élvezte. — FEDELES 2005. 446-447.;
C. Tétn 2013. 22.

49 ZsO1V.912.sz.

50 ZsOIV. 1222. sz.

51 ZsO V. 429. sz.

52 Uo. 521. sz.

53 Uo. 904. sz. és 935 sz.

54 Uo. 1390-1391. sz.

%> Uo. 1546-1547. sz.
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kinevezést kapott, ennek hatterében pedig az ,egyhaz egységének helyrealli-
tasa” allt, amely egyuttal az uralkod¢ politikai programjanak jelszavaként is
értékelhetd.> A februari kinevezés, ugy tinik, majusra vont magaval konkrét
politikai feladatot, amikor Ottobonus és Jakcs, az Alfonz aragoén kirdlynak
irt levelében kérte, hogy a zaragozai érseket fossza meg egyhazmegyéjétél és
tartoztassa le XIII. Benedek ellenpapat (1394-1423), polgari nevén Petrus de
Luna-t.”” A feladat ezzel - elsé pillantasra — elvégzettnek tekinthetd, legalabb-
is abbdl kiindulva, hogy kevesebb mint egy honappal késébb a kovetparos je-
lentést tett a zsinatnak megbizasuk teljesitésérdl.”® Junius végén ugyanakkor
a diplomatak djabb levelet intéztek Alfonz kirdlyhoz, amelyben mar a zara-
gozai érsek letartdztatasat is kérték Petrus de Luna elfogatasa mellett.” Majd
az errdl késziilt jelentés elkiildését kovetden,*® Lambertus de Stipite perjellel
és Trilhiai Péter féesperessel egyiitt hazaindultak, s egytiitt utaztak egészen
Toulouse-ig.®* 1417-bdl nincs adat Ottobonus tevékenységérdl, amelybdl
arra kovetkeztethetiink, hogy Zsigmond kiraly valészintileg mar nem kiildte
Ujabb kiildetésre a prépostot, hanem a Konstanzi Zsinaton szamitott a szol-
galataira. 1418-ban ennek megfeleléen djra el6keriil Ottobonus neve, még-
hozza biroként, amikor Frigyes, brandenburgi 6rgréf a niirnbergi vargrof,
Frigyes herceg felett itélkezett Andras kalocsai érsek, Simon traui piispok és
Ottobonus de Valencia segitségével.®? Végiil utolsd forrasunkbdl, a maga ne-
mében unikalis 1420/1421. februarjan kiallitott kanonoki kinevezé oklevél
szovegébol megbizonyosodhatunk arrdl is, hogy a prépost nem tartézkodott
Aradon, hanem attdl tavol maradva, feltételezhetéen a kiralyi udvarban él-
vezte javadalmét.®® Osszességében tehdt a Zsigmond-korban sem jellemez-
ték a préposti cimet viseld klerikusok karrierjét olyan lehetdségek, amelyek
a 13. szazadi javadalmasok elétt alltak, ennek fényében pedig Ottobonus de
Bellonis de Valencia karrierje egyediilallonak tekintheté. Els6sorban nem az
aradi préposti cim miatt jutott a kirdlyi udvarba: azért ezt a méltosagot kapta
az uralkodotol, mert a jovedelmezdbb javadalmakat egytél-egyig betoltotték
mas (szintén Zsigmond kiraly udvarahoz tartozd) klerikusok.
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A kés6 kozépkori prépostok vizsgalatanak legnagyobb akadalya, hogy
az altalam tanulmanyozott kutf6kben minddssze néhany klerikusrél maradt
fenn adat, igy a karrierutak feltardsara csak korlatozott médon van lehet6-
ség. Ennek ellenére ugy tlinik, hogy a prépostok ebben az idészakban nem
keriiltek a kiralyi udvar kozelébe. Ezzel szemben a vizsgalt kanonokok a kap-
talan néhany oklevelében is szerepelnek, és a testiilet konfliktusai soran 6k
lattak el annak képviseletét is. A késé kozépkori prépostok koziil egyediil
Emédi Pal esetében bizonyithatd, hogy az aradi préposti javadalombdl to-
vabblépett, ugyanis 1446 oktoberében kotelezvényt dllitott ki, amelyben val-
lalta, hogy a veszprémi [nagy]préposti javadalomért a sziikséges annatat le-
fizeti.** A Hunyadi-kor eloljardi koziil két személy esetében valoszintsithetd
a kiilfoldi szarmazas, mind Selniczai Marinus,® mind pedig Vémeri Salatiel
neve a vatikdni kutatdsok soran kertilt a felszinre.®® A kaptalan életében két-
ségteleniil Sarvari Istvan prépost véllalta a legmeghatarozobb szerepet, aki-
re egy 1451-es birtokper kapcsan a kaptalan ellenlabasai térrel rarontottak,
s a tanuk szerint a jelenlévék kozbeavatkozasa nélkiil meg is 6lték volna.
A korszak utolso prépostja Zakolyi Ferenc, akit Marki Sandor — Kardcsonyi
Janos nyoman - a Gutkeled nemzetségbdl szarmaztatott.®® Zakolyi prépost-
sagat tobb peres ligy szinesitette, amelyek szinte teljesen le is foglalhattak a
méltosagviselésének idészakaban.

A kozépkori aradi prépostok palyafutasanak vazlatos attekintését kove-
téen tehat megéllapithatjuk, hogy a késé Arpad-kor idészakatdl kezdédéen
a javadalom jelentéségének devalvalodasa figyelhetdé meg. Hiszen amig a
13. szazadban harom kirdlyi kancellar és egy alkancellar is elnyerte fizet-
ségképp az aradi préposti méltosagot, addig a kés6bbi évszazadokban a pré-
posti székben nem fordulnak meg udvari tisztvisel6k. Az Anjou-kor elsé
évtizedeiben még felkérték az aradi prépostokat kiilonb6z6 jelent6sebb fel-
adatok elvégzésére, am a 14. szazad masodik felétdl ugy tiinik, hogy az aradi
prépostok nem jatszottak jelentds szerepet a magyar torténelemben. Ett6l
kezdve ritkanak szamitottak az Ottobonuséhoz hasonl6 kivételes karrierek,
aki kiralyi kovetként beutazta Nyugat-Eurdpat, s a vilag legmagasabb f6-
méltosagaival targyalhatott. Emadi Pal pedig az egyediili olyan késé kozép-

64 Cameralia II. 1248. sz.
65 Uo. II. 1247. sz.

66 Uo. I. 296 sz.

67 MNL OL DL 29 805.
68 MARKI 1892. 371.
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kori prépost, aki egy magasabb — a veszprémi préposti — cim elnyerésével
komolyabb palyat futott be.

A fentiek fényében ugy gondolom, hogy az aradi prépostsag tagjainak
szama jol szemlélteti azt, hogy a prépostsiag milyen értékkel és vonzerdvel
birt a magyar, illetve a magyar kiralyi udvarhoz tartozé kilfoldi klerikusok
szamara. Emellett véleményem szerint a préposti hivatal egyes esetekben bi-
zonyos szolgélat fejében kapott jutalomként tarthaté szamon, kovetkezés-
képpen a méltosag nem vagy kevéssé biztositott elorelépési lehetGséget vise-
16jének. Osszegzésképpen megéllapithato, hogy az aradi préposti javadalom
a hasonlé magyar stallumokkal Gsszevetve kozepes értékkel birt: noha az
Arpéd-kor utolsé évszdzadédban vonzénak szdmitott, a késé kozépkor id6-
szakara jovedelme, s ebbdl kovetkezden presztizse is jelentésen csokkent.

Az aradi kdptalan prépostjai®

Szdm Név Egyéb javadalom Els6 és utolso adat
1. Primogenitus - 1156
2. Richard - 1197
3. Gottfrid kirélyi kancellar 1205- 1205, 1223
1206
4 Istvan kiralyi kancellar 1224- 1224, 1225
1225
5. Albert kirdlyi kancellar 1229 1225, 1246
6. Janos (1.) - 1262-ig
ifjabb kiralyi alkancellar
7 Bened(ilgg{a;l;il— Marki 1259-1264 1262, 1273
-371) kiralyi alkancellar 1270-
1272 és 1273-1276
8. Miklés (1) - 1292, 1309
9. Lészl6, Dees comes fia - 1314
pornoi apat; 1322 (AKLT VI. 683. sz.)

10. Magyar Miklos apat

somogyi albird 1332.
1 Janos, Berend fia, - 1337.1X. 14., 1342. VII.

) Mirton fia 8.

12. Petheu Janos - 1343. V. 2.

69 A tablazat adatait els6sorba Marki Sdndor mtvére (MARKI 1892. 370-372) tdmaszkodva
kozlom. Ahol eltérd adatot talaltam, feltiintettem a forrast.
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Szam Név Egyéb javadalom Elsé és utolsé adat
- 1344
13. Péter, Rykolphus fia 1354 (AKLT XL. 389,
sz.)!
s . 1373 (MNL OL DL 52
14. Mikl6s (I1.) esztergomi kanonok 216), 1379
- 1379 (MNL OL DL 91
15. Mihély 858), 1384 (MNL OL DL
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KisaNTAL TAMAS

A zsid6iildozés abrazolasa
az 1950-es évek magyar irodalmaban

Representations of the Persecution of Jews in the 1950s Hungarian Literature

It is a broadly accepted assumption about the representation of the Holocaust
in Hungary that there was a public silence for a long time after the war on the
subject of the genocide of the Jews. But this silence was never complete since
the novels, short stories about the war published in the 1950s mostly reflected
on the persecution of the Jews also. One can see by studying the criticism and
the concrete works of the “literature of the liberation” that the Holocaust had
a special function in these narratives, but it was subordinated to the special
metanarrative of the period presenting the great struggle between the socialist
and the capitalist world orders. With close readings of some significant works
of the period (e. g. novels of Ferenc Karinthy and Géza Hegediis or the memoir
of Oszkar Betlen) I will analyze in this study the main strategies with which the
Jewish question and the attrocities of the war is represented by the authors.
Keywords: literary history, Hungarian literature in the 1950s, literature of the
liberation, Holocaust

Szinte kézhelynek szamit az az allitas, hogy az 1940-es évek végétdl Magyar-
orszagon a késébb holokausztnak nevezett eseményegyiittes a tabu katego-
rigjdba kertilt, és hosszt ideig sem errél, sem pedig a zsidosag kérdéseirdl
nem lehetett beszélni. Tanulményom ezt az allitdst némileg drnyalva, azokat
szemléletmodokat és sémakat vizsgalja meg kozelebbrdl, amelyeken beliil
meg lehetett sz6lalni, a masodik vilaghaboru alatti eseményeket a torténel-
mi vagy miivészeti diskurzus targyava lehetett tenni. A legfébb kérdésemet
talan igy lehetne megfogalmazni: mir6l beszélt az, aki ebben az idészakban
a masodik vilaghaborurdl és a zsidoiildozésrdl beszélt, illetve mirél nem

szélhatott?
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Ha egy olyan korabeli fogalmat keresiink, amelybe az 1940-es évek vé-
gének és az 1950-es éveknek a témaval kapcsolatos irodalmi szovegeit be-
illeszthetjiik, talan a felszabadulds-irodalom lehetne e téma- és miifajjel6lé
terminus. A felszabadulas-irodalom, ahogy az elnevezés is jelzi, alapvetéen
olyan értelmezési keretben mutatja be a haborts eseményeket, amelyben a
végpont, vagyis a németek és a nyilasok veresége, kitizése, a szovjet csapatok
bejovetele adja a narrativa értelmét. E helytitt semmiképp sem szeretnék be-
lemenni a ,,felszabadulas vs. megszallas” fogalmainak rendszervaltas utani
interpretacios kérdéseibe (mivel munkam targykorét jocskan meghaladna),
a tovébbiakban a ,,felszabadulds” terminus hasznélata alapvet6en a korabeli
értelmezési keretre utal, amikor haszndlom, nem a konkrét torténelemi ese-
ményekre, hanem azok késébbi interpretacidjara referalok vele.

A felszabadulas-irodalom miifajként valo attekintését kisérelte meg Pan-
di Pal egy 1954-ben megjelent cikkében.' A szerz6 maga is holokauszttalélé
volt, és ekkor még fiatal kritikus-irodalomtorténészként, alapvetéen a szo-
cialista realizmus kategdriai és némiképp (bar meglehetdsen attételesen) a
lukdcsi torténelmi regény koncepcidja alapjan vizsgalta a téma szovegeit.
A felszabadulds-irodalom nala a torténelemi regény egyik, tematikus alapu
almiifaja, amelynek legfébb kritériuma az események széles, nemzeti torté-
nelmi perspektivabdl valo lattatasa. A nemzeti torténelem, amely fogalmat
gyakran hasznalja szovegében, itt specifikusan azt jelenti, hogy a felszabadu-
last Magyarorszag torténelme, annak iranya és menete fel6l kell értelmezni,
annak teljes, a koz0sség egészének jovéje szempontjabdl vett jelentGségével
egyiitt. Tehat, bar Pandi ezt szévegében konkrétan nem mondja ki, a felsza-
badulas-muvek egyik legfobb eleme a Lukacs altal Hegeltdl atvett sziikség-
szeri anakronizmus eljardsa: a térténelmi regény irdja a multat a jelen el6-
torténeteként szemléli, igy a torténelem irdnydra helyezi a hangsulyt, olyan
folyamatokat is abrazol, amelyek megvoltak ugyan a multban, de a kortarsak
még nem vehették azokat észre.?

Pandi éppen ezen az alapon kritizalja a haboru utdni idszak irodalmat.
Kevéssé ismert ugyanis, de 1945 és 1948 kozott igen sok szoveg megjelent
a kozelmultrol: Gjsagirdi tudositdsok, hajdani munkaszolgalatos vagy la-
gerlakok memoarjai.® ,A felszabadulas irdéi képei mar 1945/1946-ban meg-

1 PANDI 1954b (a szoveg eredetileg a Csillagban jelent meg 1954 juniuséban).

2 LukAcs 1977. 78-81 (a mi eredetileg 1936/1937-ben, Moszkvaban sziiletett, oroszul).

3 A habort utan kozvetleniil megjelent miivekkel kapcsolatban bévebben 1. ZomBoRry 2014.
A témardl és az ,,élményirodalom” fogalmérdl 1. KisaNTaL 2016.
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jelentek” - irja szovegében. ,,Az egyénnek és a kozosségnek ez a hatalmas
élménye erds és kitarto ihletforrasa a miivészetnek. Korantsem mondhatjuk
azonban el, hogy a felszabaduldsnak ezek a korabbi iréi dbrazolasai mar kife-
jezték a nagy torténelmi fordulat igazi jelentGségét. Az a rikit6 és muivészileg
ugyancsak selejtes élmény- és dokumentumirodalom, amely a haboru utdn
el6zonlotte a konyvesboltok kirakatait, tavol allt attol, hogy a felszabadulast
mint a nemzeti torténelem nagy forduldjat rajzolja meg. Ez az un. »élmény-
irodalom« legjobb esetben is csak apokaliptikus borzalmak sorozatat lattatta
a lezajlott eseményekben, s a felszabadulasbol csak annyit értett meg, ameny-
nyi ebbdl egyéni élmény volt, a sorok irdjanak egyéni szabadulasa. Széltak
légyen ezek a miivek akdr az ostromrol, akdr munkaszolgélatos szenvedé-
sekrdl — egyben kozosek voltak: keveset, nagyon keveset lattak meg a felsza-
badulas igazi jelent6ségébSl”* A szerzd szerint nemcsak esztétikailag voltak
rosszak e miivek, elhibazott torténelemképiik egyaltalan nem volt artatlan,
igy a kovetkezmények sokkal stlyosabbak lettek. ,, A kiilonféle haborus szen-
vedések sebeket szaggato, borzalmakban vajkalé dbrazolasai nem a nyomas
alol szabadulo lelkek békéjét szolgaltak, hanem rossz iranyba korbacsoltak a
szenvedélyeket. A haborus szenvedésekkel, a fasiszta barbarizmussal nem az
antifasiszta harc széles nemzeti lehetségét, nem a nép alkotd erejébe vetett
hitet, nem a nemzeti felemelkedés realis igéretét allitottdk, hanem a panikos
vilagvége-hangulatot, a nemzeti katasztrofa pesszimizmusat. S a mértéktelen
feleldsségre vonas, a vak bosszt indulatainak felkorbacsoldsaval a faji gytilo-
letet szitottdk fel, tartottik ébren a fasizmus uldozotteiben.”

Pandi érvelésének lényege tehat, hogy a korabbi korszak visszaemlékezé-
sei alapvetden rossz (nota bene: reakcios) narrativ keretbe helyezték az egyé-
ni életutakat (ha belehelyezték egyaltalan valamilyen keretbe). Elsdsorban
a lokalitast, a hatdsvadaszatot kritizalta, de tovabbment ennél: amennyiben
a szerzok torténelmi tavlatbol szemlélték az eseményeket (altaldban nem),
akkor valaminek a zarlataként (apokalipszisként), nem pedig a kezdeteként,
azaz felszabaduldsként, egy uj vilagrend létrehozasanak els6 fazisaként lat-
tattdk ezt. Ha nagyon akarnank, akar egyfajta tidvtorténeti narrativaba is be-
leilleszthetnénk Pandi allaspontjat: az orszag szenvedéstorténete (Golgotdja)
utdn a szovjet katonak sokszor sajat életiik aran valtottak meg a nemzetet,
hogy eljohessen a feltamadas/felszabadulas.

4 PANDI 1954b. 160. (Kiemelés az eredetiben.)
5 Uo. 161.
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A szerz6 a tovabbiakban nagyjabdl a késébb is fennmaradt, tobbé-ke-
vésbé kanonizalddott miiveket tekinti a felszabadulds-irodalom elsé darab-
jainak: Szép Erné Emberszagjat jellegzetes naiv, gyermeki hangvételd tilta-
kozasaért, Nagy Lajos Pincenapléjat realisztikussagaért méltatja, és bar nem
lelkesedik fenntartas nélkiil Déry Tibor Alvildgi jatékokaért (nem sokkal a
Felelet-vita utan Déry pozicidja amugy is kétségesnek szamitott), de a rész-
letek realizmusat itt is kiemeli. A felszabadulds-irodalom els6 valodi mtve
Darvas Jozsef Viros az ingovdanyon cim(i munkaja, mivel szerinte a szerzé
a megfelel$ torténelmi magyarazatat adja az eseményeknek, a szenvedések
apokaliptikus bemutatasan tullépve a (Pandi-féle narrativ altal tételezett) va-
lésagot jeleniti meg. Hogy e valésag mit jelent, azt jol érzékelteti a Darvas-
miuivet méltatd rész utols6 mondata: ,,[KJommunistak, ellenallok, a nemzet
multjat felmér6, jelenéért aggddo, jovéjében bizéd hazafiak magatartdsaban
érzékelteti az ird, hogy a torténelem e mélypontjan sem hunytak ki a nemzeti
telel6sség fényei, hogy a part vezette ellenallas az ostromlott févarosban - a
holnapi nemzeti felemelkedés biztositéka volt™®

Pandi tovabbi vizsgalodasainak targyai, Aczél Tamas, Szabo Pal, Illés Béla
és Karinthy Ferenc muvei, a felszabadulds-irodalom kiilonboz6 aspektusait
ragadtak meg. Szempontunkbdl inkabb azért fontos az érvelése, mert az ala-
kul6 kanon tulmutat egyfajta szimpla tematikus elkiilonitésen, a szerzé sok-
kal inkabb miifajként tekintett e korpuszra, és némi hianyérzettel varta, hogy
mikor jon el a felszabadulas ,Csendes don-ja, Magyarorszag 1514-ben-je””

Ha megnézziik a korszak néhany felszabadulas-szovegét, bar vannak
koztik killonbségek, Osszességében elmondhat6, hogy valamiféle mifa-
ji hibridet alkotnak a klasszikus torténelmi regény és a szocialista realista
szovegek kozott — az utdbbihoz kozelebb allva. Az aldbbiakban néhany, a
korszakbdl szarmazé ilyen jellegli miivet vizsgalok meg, csakis olyanokat,
amelyekben valamilyen médon a naci népirtasok és a zsid6iildozés is meg-
jelenik. Ugyanis, ha kozelebbrdl megnézziik az ekkor - tehat 1948 utan és
az 1950-es években — keletkezett, erételjesen ideologikus munkékat, szem-
beting, hogy a nem egy esetben valamilyen médon reflektorfénybe kertil
a zsidolildozés témaja, nem egy esetben az adott torténeten beliili szerepe
meghatarozoéva is valik.

A felszabadulas eseménye kezdettdl fogva kiemelt szerepet jatszott a
magyar hivatalos kultiraban, hiszen korszakképzé eseményként aposztro-

6 Uo. 163.
7 Uo.
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faltdk. Aprilis 4-e viszonylag gyorsan szimbolikus ddtumma4 valt, amelyet
mar 1946-t6] minden évben vezércikkekkel koszontottek a napilapok, 1950.
aprilis 2-an pedig a Magyar Népkoztarsasag az évi 10. torvényerejl rende-
letében 4-ét Magyarorszag felszabaduldsa napjanak nemzeti iinnepévé nyil-
vanitotta. E korszakhatar egyfel6l ceztrat hozott létre, az esemény el6ttre
és utanra osztva fel az id6t: a felszabadulast megel6z6 periddus a Horthy-
korszak, a nacizmus és tagabban értelmezve a magyarsag évezredes elnyo-
masat jelentette. Ezt talan mindennél latvanyosabban mutatja a kés6bbi,
Rossa Erné zenepedagogus altal szerzett Felszabadulds dala cim( mozgalmi
dalocskanak eleje és legvége: ,,Indulj az ttra és vissza ne nézz! / Multad a
fajo bus ezer év. [...] Gy6zott a szovjetek hds serege. / Szazadok konnyét igy
mosta le” Vagyis a felszabadulds datuma és eseménye egyfajta ,multat vég-
képp eltorslni’-jelleggel rendelkezett (hogy egy masik dalt idézzek), azért is
szamitott fontosnak, mert az Uj rendszer e radikalis atalakulas révén legiti-
malta onmagat. Emellett azonban annak is volt tétje, hogy a korszakvaltas
ne teljesen paradigmavaltasként miikédjon, hanem, bar igaz, hogy kiilsé se-
gitséggel, a Szovjet Hadsereg révén kovetkezett be, paradox mddon mégis
organikus fejlédésként kellett megmutatkoznia. Magyarul a felszabadulés-
narrativa csak akkor miikodhetett jol, ha egyszerre teljesiilt benne két, egy-
mast latszolag kizar6 elem: a korabbi korszak radikalis levéltasaként és an-
nak (vagy legalabbis bizonyos tendencidinak) a folytatasaként, egy nagyobb
torténet egyik szekvenciahatdraként funkcionalt. Mindehhez pedig részint
a magyar baloldali mozgalomnak, részben a haboru alatti hazai ellenallas
torténetének és martirpanteonjanak hangsulyozasara volt sziikség. Ahogy az
idézett cikkében példaul Pandi megallapitja, egy id6 utan tulzasokba is esett
e szemléletmod: tobb szerz6 tulhangsulyozta a magyar ellenallas szerepét,
azt a benyomast keltve, hogy Magyarorszag nagy része mar 1945 el6tt is el-
lendll6 és kommunista volt. Ezzel pedig - bar Pandi ezt nem mondja ki nyil-
tan — a torténelemhamisitdson kiviil az lehetett a legf6bb baj, hogy a magyar
kommunista part és a felszabaditd szovjet sereg torténelemforditd szerepét
hattérbe szoritottak. Azaz a jo felszabadulas-mu valamiféle egyensulyt kell,
hogy képviseljen folytonossag és paradigmavaltas kozott.®

A felszabadulds 6todik évforduldjara latott napvilagot a Felszabadult
orszdg cimii novellaantoldgia, amely latvanyosan illusztralja az alig fél év-
tizedes esemény hivatalos emlékezetét, valamint az el6bb réviden vazolt
torténelmi narrativat. A kotet lényegében nemcsak magara a felszabadulas-

8 Uo. 166-167.
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ra akart emlékezni és emlékeztetni, s6t nem is elsGsorban arra, hanem az
eseményt olyan kiindulépontnak tekintette, amely egy bizonyos folyamat
kezdetét, a magyar szocialista rendszer ,hivatalos” kezdépontjat jelentette.
Igy a konyvnek csupan mintegy harmadat teszik ki a szoros értelemben vett
felszabadulds-szovegek, azaz a konkrét haborus és ostromnovellak, illetve
regényrészletek, a tobbi munka az orszag Gjjaépitését, a foldosztast, valamint
a megszilardulé (és erésen idealizalva abrazolt) Uj rendszert mutatja be.
Minddssze két olyan elbeszélés van, amely nemcsak a felszabadit6 harcokra
koncentral, hanem a zsid6iild6zés is megjelenik benne: Karinthy Ferenc Sza-
badsdg cimd, eredetileg 1949-es novelldja, valamint Sandor Kalman irasa,
A 128.913-as fogoly meséli. Utobbi egészen rovid szoveg, és a konyv tema-
tikdjat tekintve némiképp meglepé modon nem Magyarorszagon, hanem a
dachaui koncentracios taborban jatszodik. Torténete minddssze egy revela-
cidszer szent pillanatot jelenit meg, amelynek soran a foglyok egyike felol-
vassa a versét a tobbieknek. Az elbeszélé roviden leirja a tdbor strukturajat,
és értekezik a kiilonbozd rabtipusokrol a politikai foglyoktol a zsidokon at
a szektasokig, homoszexualisokig, koztorvényesekig. Mint megjegyzi, a leg-
rosszabb banasmaod a zsidokat és a politikai, f6ként a szovjet bolsevik politikai
foglyokat illette (azt nem mondja el, 6 melyik tipusba tartozik, az kiderdl,
hogy nem politikai, igy zsidosaga valdszintsithetd — a szerzd életrajzabdl is
erre kovetkeztethetiink, hiszen Sdindor Kalman zsido szarmazdsa miatt kertlt
Dachauba). Az egyik orosz (vagy, ahogy a novella nevezi: ,szovjetember”, il-
letve ,,szovjetpolgar”) szavalja el a versét, amelyet a legtobb taborlaké nem ért
ugyan, am mégis megfogja 6ket benne valami, f6leg a koltemény dallama és
a beldle arado szabadsag. Figyelemre mélto, ahogy az elbeszél a szoveg vé-
gén a vers utolsd szavat leirja, annak mintegy metafizikai élményt tulajdonit.
Mint kijelenti, azt a szot ,,ott a mocsokban, az embertelenségben, a fasisz-
ta éjszakaban és kddben mindannyian jol megértettitk. A belga, a roman, a
morva, a gordg, az arab, a francia fid, a magyar, a mongol: ezt értettiik beléle:
szabadsag!™ A szakasz némiképp emlékeztethet egy nagyjabol ugyanebben
az idészakban keletkezett olasz lagermemoar egyik jelenetére — bar sokkal pa-
tetikusabb annal. Primo Levi Ember ez? cimii konyvének Odiisszeusz éneke-
fejezetérdl van sz6: mint ismeretes, ott is egy vers, Dante Pokldnak részlete az,
amely egy pillanatra képes feliilirni az auschwitzi tabor babeli nyelvzavaranak
kommunikacioképtelenségét, és valamiféle kozos revelacioval hirdeti a kulta-
ra 0rok szabadsagat. A Levivel valo dsszehasonlitas azért latvanyos, mivel, ed-

9  SANDOR 1950. 53.
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dig kissé hatasvadasz modon elhallgattam, hogy Sandor Kalman novelldjaban
mi az a bizonyos sz6, amely megtéri a foglyok maganyat és megalazottsagat:
»Sztalin”. Ami tehat Levinél egy kulturalis hagyomanyban valé hit (ez alapjan
vitatkozott az olasz szerz6 kés6bb Jean Améry sokkal pesszimistabb lager- és
kultirakoncepcidjaval),' az itt a sztalini, szovjet ideoldgia mindenek feletti,
mar-mar metafizikus ereje. Mi tobb, a novella zarlata kettés csodarol, illetve
megvaltasrdl tuddsit: kideriil, hogy pontosan a vers és a ,,szent név” elhang-
zasa napjan szabaditotta fel a Voros Hadsereg Budapestet.

Karinthy miive mintha valamiféle dtmenetet képezne a szerzé két regé-
nye, az 1947-es Kentaur és az 1953-as felszabadulasmi, a Budapesti tavasz
kozott. A novella f6hdse mindkét konyv f8szereplSjének tulajdonsagait
magan viseli: Osi Ivén fiatal nyelvész, a Tihanyi Apatsig alapitélevelének
kutatodja, pontosabban évek 6ta annak egyetlen szavat, a ,kangrez” etimo-
logiajat vizsgalja, még akkor is, amikor Budapest ostroma miatt tobbedma-
gaval kénytelen az egyetem pincéjében meghtizédni. Osi, ahogy némiképp
koncepciozus beszélé neve is utal ra, nem éppen a kor embere: életidegen,
tehetetlen tudés, akib6l nemcsak minden gyakorlati érzék hianyzik, hanem
tudomdnyos munkéssaga is teljesen haszontalan (figuraja, neve és kutatasi
tertilete a Kentaurbdl szarmazik). Az egyetem pincéjének mikrovilaga pe-
dig gyakorlatilag kicsiben leképezi a févarosi magyar tarsadalmat: Rukerc
Géza torténészprofesszor (némiképp Homan Balintra emlékeztetd) figu-
raja a jellegzetes németbarat szellemi arisztokracia képvisel6je, Bencsik, a
tombparancsnok a hataloméhes megalkuvo kisember, Szentgali (eredetileg
Kepes) zsidd szarmazasu hajdani nagytékés. Mindegyik figura a maga maéd-
jan ellenszenves (és erGsen sarkitott), az egykori zsid6 gyartulajdonos nem
annyira mint ildozott, sokkal inkabb mint a régi rendszer kedvezményezett-
je, tovabbra is annak szabalyai szerint jatszani vagyd személy jelenik meg:
kifejezetten tenyérbe mdszé alak, aki lényegében csak a megvesztegetés nyel-
vét ismeri — ahogy valdszintileg kordbban is ezt beszélte anyanyelvi szinten.
A novella lényegében Osi fejlédését dbrazolja: amint mér nem tud tovébb
dolgozni, kénytelen észrevenni a koriilotte 1évé vilagot, és megprobalja meg-
érteni az események mozgatorugdit. Segitségére van ebben az 6vohely két
masik lakoja: egykori didktarsa, Burjan Béla, valamint annak baratja, Pintér.
Mindketten kommunistak és persze nem csak azok: ellenallok is, akik éjsza-
kanként felmennek az 6vohelyrdl a varosba, hogy ott kiilonb6zé partizan-

10 A jelenet funkcidjardl Levinél és az Améryvel valo vitajardl bévebben 1. KisaNTaL 2009.
94-101.
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akcidkat hajtsanak végre. Osi lassan (bar a szoveg terjedelméhez és a figura
eddigi életviteléhez képest igencsak gyorsan) raébred, hogy nem lehet a tu-
domany elefantcsonttornyaba vonulva varni a habora végét, hanem konkrét
tettekre van sziikség: ennek jegyében a novella végén lelovi az ellenallokat
feljelenteni késziil6 tombparancsnokot.'

Karinthy szovege meglehetésen ideologikus, figurai sematikusak, f6-
szereplOjének fejlédéstorténete pedig némiképp alulmotivalt. Két dolgot
azonban fontos kiemelni a felszabadulas-irodalom szempontjabdl. Egyfel6l
a m{ igyekszik széles tarsadalmi tablét megjeleniteni, az 6vohelyre zsufolt
szerepl6k abszolut nem ¢é16 figurak, hanem tarsadalmi- és osztalyviszonyaik
szocsovel. Persze ezzel nem log ki a korszak atlagirodalmabol, s6t nagyja-
bdl azokat a stilusjegyeket mutatja, amelyek ekkoriban elvarhatoak voltak.
A régi vilag statikus eleme a zsid6 szerepl® is, akinek tildozottsége igy hang-
stulytalanna valik, mintegy a korabbi rendszer ,természetes” eleme lesz.
A masik fontos jegy a foszerepl6 fejlodéstorténete. A felszabadulas-irodalom
miivei gyakorta alkalmazzék ezt a narrativ megoldast, a f6hést mintegy az
orszag népének (vagy valamelyik tarsadalmi osztalyanak, illetve rétegének)
képvisel6jévé téve: sokszor eléforduld cselekménytipus, hogy a kezdetben
passziv, az eseményekbdl nem sokat érté fészerepld a koriilotte zajlé tor-
téntek hatasara (és gyakran kozvetlen kornyezete, valamilyen mentorfigura
befolyasa révén) megvaltozik és csatlakozik az ellendllashoz.

Lényegében ugyanezt az utat jarja be Karinthy 1953-as regényének, a Bu-
dapesti tavasznak a fészerepldje, Pintér Zoltan is. A f6hos itt is passziv figu-
raként indul (és nem mellesleg: szintén fiatal nyelvész — akarcsak a miivek
szerzGje), aki a fovaros ostroma sordn atéltek hatasara szintén csatlakozik
az ellenallokhoz és fokozatosan kommunistava valik. A regényben a zsido-
ild6zésnek erdteljesebb funkcidja van, mint a hajdani novellaban, am szere-
pe tulajdonképpen itt is inkabb csak dramaturgiai. A miliben ugyanis Pintér
Osszeismerkedik egy bujkalo zsidé lannyal, Jutkaval, egymasba szeretnek,
és a lany kérését teljesitve a férfi elvisz egy csomagot egy Tatra utcai védett
hazba, ahol kozvetleniil szembesill az itt 1év6 zsidok életkoriilményeivel. A
masik fontos jelenet Jutka haldla: a nyilasok sokadmagaval egyiitt a Dundba
lovik a lanyt. Elétte a foghdazban még talalkozik egymassal a két szerelmes.
A jelenet esetlegességére, véletlenszertiségére mar a korabeli kritika is fel-
figyelt,'? 1ényegében azért van ra sziikség, hogy Pintér testkozelbdl tapasz-

11 KARINTHY 1950.
12 V6. PANDI 1954a. 149.
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talhassa meg Jutka sorsat, és a lany szinte az utolsé pillanatban 6ntudatra
ébredve elmondhassa, miért lehetett zsakutca az eddigi magatartasa. Mint
a fiinak a borténben kifejti: ,,[...] én buta, elhittem, hogy talan mégis élve
maradok, hogy elszalad minden a fejem f616tt. Ugy szégyellem magam, sze-
retnék innen még mélyebbre bujni, elbujni eldled is... Az a kis nyul, mesél-
tem egyszer, [...] csak pislogott a nagy kék szemével, bizakodva, csak varta,
hogy mikor vagjak fejbe! [...] De most mar tudom, hogy butan éltem, jaj de
butan... [...] El akartam bujni el6liik, érted? Pedig nem bujni kellett volna
[...], a torkuknak ugrani, beléharapni”*® Vagyis Jutka a halala el6tt pontosan
megérti, és a f6hosnek el is mondja, hogy a passziv aldozati sors kudarcra
itéltetett a korban.

Maga a kivégzés a kovetkez6 fazis Pintér fejlédéstorténetében, a tevékeny,
ellenalloi magatartas vallalasanak folyamataban. A f6hés ennek nem szem-
tandja, a gyilkossagot nem lathatjuk: a torténet szerint elengedik a nyilasok a
fiut, 6 pedig céltalanul boklaszva és a téli éjszakaban eltévedve csupan a l6vé-
seket hallja meg. Amikor a tett szinhelyére ér, mar nem lathat semmit, szinte
nyomtalanul tlint el szerelme a tobbi dldozattal egyiitt. Figyelemre mélto,
hogy maga kivégzés lathatatlan marad, de igy sokkal hatdsosabb, a szoveg
mar-mar apokaliptikus képben mutatja be a gyilkossagot és az esemény ret-
tenetét. ,A Dundn most indult a zajlas, a jégtablak még nem torlottak meg
a képartokon: a folyo teljes széltében Gssze-sszelitkozve, harsongva-zengve
rohantak ald. Az égen egy sérgas-zold rakéta gyulladt ki, hideg, lassan huny¢
fényével az egész varost megvilagitotta. Hatalmas, iszonyu-haragos volt a fo-
ly6, mint egy pikkelyes, mindent elemésztd szorny. A jég ropiilt és énekelt
hatan: el akarta sodorni a Lanchidat, a csipkéstornyu, sotét Orszaghazat, a
partot, az egész varost”'* A regény két évvel késébbi, Maridssy Félix ren-
dezte filmadaptacidjaban félig mutatjak meg a kivégzést: lathatjuk a menet
vonulasat, sorba allitasukat, majd, amikor a Gabor Miklos jatszotta f6hds
odaér, a levetett ruhak kozt valogatd nyilasokat, valamint a Dunaban tszé
ruha- és cipédarabokat (e jelenet ihlette Can Togay és Pauer Gyula 2005-
6s, Cipbk a Duna-parton cimet visel6 emlékmuvét).”” A filmben inkabb a
szOrnyliség abrazolhatatlansaga, mig a konyvben a f6hés tehetetlensége,
valamint metaforikusan az egész régi vilagrend apokaliptikus pusztulasa a
dominans. Pintér torténetében Jutka halala a donté fordulat, az eddig alap-

13 KARINTHY 1953. 118-119.
14 Uo. 125-126.
15 Err6l bévebben 1. GELENCSER 2014.
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vetden ,,meguiszd’, Osi Istvanhoz hasonléan (bar nem annyira végletesen)
elefantcsonttoronyba menekdl6 stratégiat képvisel6 fiatalember ezutian dont
az ellenallasban valo részvétel mellett.

Csakhogy a Budapesti tavasz elsé valtozata, az 1953-as kiadas nem ér vé-
get a felszabadulassal — ahogy a film, és ahogy a regény késébb megjelent
verzidi igen. Az els6é kiadas ugyanis nagyjabdl egyharmadnyival hosszabb
a késébbieknél, nem Budapest felszabaditasaig, hanem érpilis 4-ig tart, be-
mutatja az 0j vilagrend kiépitésének els6 1épéseit és Pintér kommunistava
valasanak tovabbi fejleményeit. Ezzel azonban éppen Jutka halalanak dra-
maturgiai jelent6sége csokken, s6t, a tovabbiakban szinte el is felejtédik, alig
par hénappal kés6bb 1j szerelem bontakozik ki Pintér életében. A regény
harmadik (a kés6bbi kiadasokbdl tehat hianyzo) szakaszaban a zsido6iildozés
témdja mar nem is kertil el6, pontosabban csak egyszer, a rész elején, a felsza-
badult Budapestet bemutaté egyik jelenetben. E par sor 6nmagaért beszél,
jol érzékelteti, a regény hogy tolja félre, teszi 4t a maltba a zsidokérdést, és
hogyan csindl az 1ildoz6tt aldozatokbol kvazi-ellenallokat.

»A Vorosmarty-szobor kozelében egy lesovanyodott, esGkabatos férfi baj-
lodott kézikocsijaval, amely elakadt a térmelékben. Nyilvan a gettobdl jott,
mellén még ott volt a sarga csillag. [...] Zoltan odalépett, hatulrol tolta meg
a kocsit.

- Miért nem veszi mar le azt a csillagot...

- Nem, uram, csak maradjon az fent — vélaszolta a férfi hangosan. - Hadd
lassa mindenki!

A jardkel6k koziil tobben koréjiik alltak.

- Ez aztén az elvhii ember!

- Mondja apus, maga is azt hiszi, hogy az oroszok jobban szeretik, ha ott
az a csillag?

- Nem, uram, nem! - mondta a kézikocsis ember. - En ezt 6rokké horda-
ni fogom. Mert én frontharcos voltam, uram, megvan a kiseziistom, és énna-
lam jobb, sovénebb magyar nem volt ebben az orszagban. De most hordani
fogom, hogy megkiilonboztessem magam azoktdl, akik ezt velem elkovették!
Nézzen csak koriil, uram, hogy mi lett Budapestbdl... Igy pusztul el minden-
ki, aki a zsid6t pusztitja...”*

16 KARINTHY 1953. 222-223.
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A felszabadulas-muvek struktirdja, ha nem is mindenben egyezik meg,
de kétségkivil erételjes hasonlosagot mutat a szocialista realizmus korabeli
nagyregényeinek szerkezetével. Ez persze onmagaban nem tul meglepd, hi-
szen a korszak ideoldgidja szerint ez nem az egyik, hanem a regénytipus volt,
amely a kor ideoldgidja szerint megfelel6en mutatja be a valdsagot, és halado
szemléletmoddot képvisel. Mégis azért fontos kiemelni, mert a felszabadulds-
szovegek egy bizonyos, sajatosan magyar torténelmi tapasztalatot igyekeztek
hozzaigazitani a szocialista realista sémahoz, és bizonyos torténeti elemek
miatt az alapstruktura valamelyest 4talakult. Sajatos magyar torténelmi ta-
pasztalat alatt a habort azon tényezdit értem, amelyek kiilonboztek a szovjet
mintatdl - példaul a magyar héborus szerepvallalast, a kommunista mozga-
lom illegalitasat, tehat azt, hogy nem lehetett olyan szinti fekete-fehér (szov-
jet vs. német, kommunista vs. reakcids) abrazolas, mint a Szovjetunidban,
vagy mint nalunk a haboru utan jatszodoé mivek esetében.

Amint a szocialista realizmusrol sz60lé alapveté konyvében Katerine
Clark Kkifejti, a ,,szocialista realista regényben a szovjet tipusti »megvaltas
isteni terves, illetve a torténelem marxista—leninista megkozelitése erdtelje-
sen szabalyozott konvencidkba stirtisodott és egyfajta meseként jelenitédott
meg. E mese f8szereplje a keresé hos, aki a »tudatossagot« kutatva indul el
az utjara. Utkdzben kiilonboz6 akadilyokkal szembesiil, amelyek prébara
teszik erejét és elszantsagat, de végiil sikeresen eléri céljat” Vagyis az ilyen
tipust szovegek alapvetSen a keresésnarrativa hagyomanyos irodalmi arche-
tipusanak variansai, egy alapvetd kiilonbséggel. ,,Egyfeldl a hés elott valami-
lyen, a kozosségi szférdhoz tartozé cél lebeg. Példaul neki kell iranyitania egy
duzzasztogat épitését vagy novelnie kell a termelési ratat. A masik, sokkal
fontosabb célja az, hogy legbeliil, sajat magaban megoldja a »spontaneitas«
és a »tudatossag« kozotti fesziiltség problémajat. Mivel a kozosségi és a ma-
gancélok osszekapcsolodnak, a hés egyéni megoldasa torténelmi allegdriava
valik”” A keres6 hds legf6bb célja tehat az, hogy felillemelkedjen sajat indivi-
dualizmusan, és integralddni tudjon a kozosségbe. Ennek legf6bb akaddlyai
azok a kiils6 kortilmények és belsé tényez6k, amelyek az egyéni boldogulas
6nz6 céljait allitjak elotérbe, és ezzel megprobaljak letériteni a helyes utrdl,
a kozosségért valo tevékeny élet elsajatitasatol. Szerencsére nincs egyediil, a
legtobb ilyen miiben segiti egy idésebb és/vagy ,,tudatosabb” szerepld, aki
hajdan mar végigjarta ezt az utat, s most magatartasaval, tanacsaival timo-
gatja a hdst, és ha kell, példat mutat neki. Mint Clark megjegyzi, a szocialista

17 CLARK 1981. 162.
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realista regény legf6bb parhuzamat nem is a keresésstrukturat atvevé sza-
mos irodalmi mufaj kozott kell keresni, hanem visszabb léphetiink, egészen
a ritusig, és tulajdonképpen a beavatasi szertartasok szekularizalt, szocialista
irodalmi megfeleldi e szovegek.'®

Kérdés az, hogy a felszabadulas-irodalom mennyiben feleltethet6 meg e
struktiranak. Nagyvonalakban mindenképp, hiszen, mint lathattuk, Karin-
thy mindkét szovegében ugyanez a folyamat érvényesiil: a torténelemtdl és a
kozosségtdl izolalddott f6hds az események és tapasztaltabb mentorfigurak
hatasara ratalal a megfelel6 életvitelre, és a néphez csatlakozva felvallalja az
ellendllé magatartast. A beavatas ritus analogidja is mtikodhet, hiszen Pintér
utjanak stacioi a katonasagtol valé megszokésen, a 16gosként valo bujkala-
son, a Tatra utcai védett hazban elvégzett kiildetésen, Judit halalan, az ellen-
allokhoz valo csatlakozdson keresztiil vezet a felszabadulasig és tovabb, az 1j
rendszer létrehozasanak els6 1épéseiig. A f6hds keresése és beavatasi ritusa
lényegében az orszag beavatasa is, ahogy mar korabban emlitettem, tulajdon-
képpen az egész felszabaditds-torténet ritualizalhato, felfoghatd gy, mint az
orszag megvaltastorténete. Ugyanennek a struktirdnak rendelddnek ald a
regény mellékszerepldi, akik tarsadalmi tipusok és magatartasmintak meg-
testesitéiként illusztraljak a haboru alatti kiilonboz6 lehetséges mozgastere-
ket. Pintéren kiviil a tobbiek alapvet6en kész, statikus alakok, funkcidjuk a
fGszerepld keresési utjanak elremozditasaban vagy hatraltatasaban mertil ki.
Ebbdl a szempontbdl problémat jelenthet a zsiddiildozés torténetbe integra-
lasa, hiszen, ha belegondolunk, nehéz helyet talalni a zsidosag (és a tobbi,
nem politikai alapon megsemmisitend$ embercsoport) pusztulasanak ebben
a szélesebb megvaltastorténetben: dldozatisaguk elborzaszté ugyan, de e po-
litikai narrativaba legfeljebb annyiban illeszthet6 bele, amennyiben a naciz-
mus embertelenségét szemlélteti. Emellett szerepiik talhangstlyozasa azzal
a veszéllyel is jarhat(ott volna), hogy vértantikka valnak, martiriumuk pedig
elvonja a figyelmet a politikailag aktiv ellenallok, szocialista h6sok tevékeny-
ségérol és hosi halalarol. Ezért fontos Jutka haldla el6tti vallomasa, emiatt kell
hangsulyoznia az aldozati szerep kudarcit, és talan ez az oka (ti. a martirium
elkeriilése) annak, hogy haldla konkrétan nem jelenitédik meg a szovegben,
a Duna és a part apokaliptikus képe Zoltdn egyszerre gyaszolo és felhdboro-
dott lelkidllapotanak metaforikus kivetiilése marad (vagy, ha a felszabadulds-
torténetet a megvaltdsmitosz szekularizalt valtozataként olvassuk, akkor az
orszag pusztulasat jelképezi, amelyet hamarosan a feltdmadas kovet).

18 Uo. 167.
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Ebbél a szempontbol érdemes roviden megnézni egy alig két évvel ké-
s6bb megjelent felszabadulas-regényt, amelyben sokkal erdteljesebb szere-
pet kap a zsiddsag problémaja. Hegediis Géza A sotétség utolsé ordi cimu
muve (1955) kiillonos mufaji egyveleg: egyszerre a hdboru végérdl és a fel-
szabadulasrdl sz416 torténelmi regény (a metaforikus cim is erre utal), de-
portaltregény, pikareszk, valamint szocialista realista m{i. A széveg a mar
ekkor is igen termékeny Hegedts (aki a hdbort alatt munkaszolgalatos volt)
nagy regényfolyamanak, az Eurdpa kizepén cimi gyljteménynek az egyik
darabja, és torténete akkor kezdédik, amikor szamos felszabadulas-regény
véget ér: 1945. februdr 12-én. A sziizsé két, Komaromban véletleniil egymas-
hoz sodrédott férfi, a munkascsaladbodl szarmazo, am tigyvéddé lett Erdész
Andras, valamint az asszimilalt zsidé polgari familidbdl jov6 hajdani mun-
kaszolgalatos Boltos Béla kalandjaira 6sszpontosit: eldszor halalraitéltként
a siralomhazban talalkoznak (egyikiik katonaszokevényként keriilt oda, a
masik pedig munkaszolgalatosként segitett a tobbieknek megszokni), majd
beosztjak 6ket egy Ausztria felé tartd zsido transzportba. Erdésznek késébb
sikeriil megszoknie, Boltos pedig koncentracids taborba keriil, am szeren-
csésen taléli az eseményeket, és nem kevés kaland soran épségben hazajut.

A regényen erételjesen érzédik valamiféle szintetizalo szandék: a két elté-
16 tarsadalmi szférabol érkezett f8szereplé egymas mellé rendelésével és az al-
taluk bejart kalandsorral lehetdség mutatkozik a korabeli magyar torténelem
és tarsadalom széleskort bemutatdsara. Mindezt a szoveg még azzal is er6-
siti, hogy nagyjabdl a mu felénél egy-egy fejezetben mindkét figura elmeséli
korabbi élettorténetét. Mindkettejiik életutja tipikus (vagy legaldbbis akként
abrazolodik). Erdész munkascsaladbol szarmazik ugyan, de apja inkabb a két
tarsadalmi osztaly, munkdsok és t6kések kozott van (vagy szeretne lenni): a
gyarigazgato jobb keze, illetve, mint késébb kideriil, a baloldali munkasok
szorgos feljelentdje, gyermekeit pedig kitanittatja, hogy 6k mar feljebb 1ép-
hessenek a tarsadalmi ranglétran. Fidnak torténete olyan keresésnarrativat
alkot, amely a regény idején valahol a felénél tart: mar megszakitotta a kap-
csolatot ,,reakcids” csaladjaval, belépett a Szocidldemokrata Partba, de még
nem tud parancsolni dsztoneinek és indulatainak, nem érzi at a kozosségi
szellemet. Ahogy 6nmaganak megfogalmazza: ,,protestins moédon” marxis-
ta, azaz a tanok alapjait elsajatitva igyekszik sajat utjat jarni. Neki is van egy
mentorfigurdja, Kardos Zoltan, de a cselekmény elején még inkabb csak az
spontan lazadasnal tart, nem jutott el a ,,tudatos” kommunista magatartasig.

Boltos torténete a zsidd asszimilacio sajatos historiaja. A fiatalember nem
is apjanal, hanem nagyapjandl, a hajdani negyvennyolcas honvéd Braun Ab-
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rahamnal kezdi elbeszélését. A regény asszimildcidképe némiképp idealizalt,
a nagyapanak valamiféle kevert zsidé-magyar identitisa van, amelybdl az
utdbbi a dominans. ,, Agya fol6tt egy berdmézott Kossuth-banké fiiggott” —
olvashatjuk. ,,Péntek esténként végigimadkozta az 6s6k valamennyi ilyenkor
szokasos imajat, de utdna mindig Pet6fi verseibdl olvasott fel a csaladjanak.
[...] Petofi mellett a legkedvesebb olvasmanya a Magyar nemzet torténete
volt Jokaitdl, ez a regényes dbrandozas a nemzeti multrol”" Az unoka mar
teljesen magyar identitdsu, akit igazdabol meg sem érintenek a zsidosag prob-
lémai, mivel 6 is valamiféle bolcsészi elefantcsonttoronyban él. Boltos ,,a
harmincas évek elején keriilt be a »numerus clausus« sorompojaval lezart
egyetemre, mégis zsidd fit 1étére csak Shakespeare Velencei kalmdrjabol vet-
te tudomasul az antiszemitizmust”. Az egyetemen nemcsak az antiszemitiz-
mus nem jut el hozza, hanem a cionizmus sem igazan érinti meg, mi tobb,
a regény fOszerepldjének néz6pontja jol tiikrozi a part korabeli (azaz 1950-
es évekbeli) viszonyat a cionizmushoz:* ,,[O]tthoni neveltetése olyan volt,
hogy egész képtelenségnek tlint a szamara minden olyan igyekezet, amely
kétségbe vonta az 6 magyar voltat [...]. De éppen ezért tudta csakhamar
felismerni, hogy milyen sok az azonossag antiszemitizmus és cionizmus ko-
z0tt, ezért tudta késobb szilardan érizni magat mindenfajta fasiszta kisértés
eldl. [...] Hosszt toprengések eredményeképpen végiil oda jutott, hogy a
haza azonos a nemzeti kultdraval, hatarait a nagy langelmék, elsésorban az
érzelmeket leginkabb formald legnagyobbak — Vorosmarty, Pet6fi, Arany és
Ady - jelolik ki”

A regényben tulajdonképpen nem problematizalodik a zsidé identitds
kérdése, mint ahogy az sem, hogy az 6nmagat magyarnak vall6 Boltos meny-
nyiben tartja visszas helyzetnek a munkaszolgalatot. Az ottani szenvedések is
inkabb kicsinyes emberi bosszuidllasok vagy a tabori csendérok miiveletlen
butasdga miatt kovetkeznek be (egy motozas soran ugyanis talalnak nala egy
gorog nyelvii Homérosz-kotetet, amelyet a hatdsagok orosz bolsevik propa-
gandaanyagnak hisznek, és rettenetesen megkinozzak miatta a fiatalembert).
Mindez a trténet soran sem valtozik, mi tobb a regényben egy masik zsido—
magyar értelmiségi magatartastipus is feltinik: az Ausztriaba er6ltetett me-
netben terelt rabok kozt van Laban Zsigmond kolt6-miforditd, aki mintha

19 HEGEDUS 1955. 112. A regénybdl vett idézeteknél az oldalszamokat a tovdbbiakban a
f6szovegben zardjelben adom meg.

20 A cionizmus 1948 utdni fokozatos és egyre radikalisabb felszamolasarol bévebben 1. GYORI
SzaB6 2009. 178-204.
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a totalisan életidegen, magaba zarkézott intellektualis attitéid groteszk paré-
didja lenne. Laban ugyanis, nemhogy zsid6, de még magyar identitassal sem
rendelkezik, bar magyar az anyanyelve és éppen a Niebelung-éneket forditja,
de olyannyira a német kultdra rajongéja, hogy még Hitlernek is hajlando
megbocsatani, mi tobb, inkabb a németek, mint az oroszok gyézelmét varja.
Haléla is groteszk szinezetet kap, és erésen emlékeztet Orkény késébbi, ta-
lan leghiresebb egypercesére, az In memoriam Dr. K.H.G.-ra (pontosabban
Orkény szovege emlékeztet Hegediisére). A torténet szerint a téglagyarnal,
ahol éjszakara a foglyokat elszéllasoljak, egy német tiszt megkérdezi, ki tud
németiil, mire Laban jelentkezik. A jelenet igy folytatodik:

»[A tiszt M]erev arccal nézett Labanra. [...]

- Maga persze zsido, azért tud németiil.

- Alazatosan jelentem, germanista nyelvész vagyok.

A tiszt dermedt arcan lenézé mosoly jelent meg:

- No, akkor aligha lesz jé sancaso. Hogy jutott eszébe erre a palyara men-
ni?

Laban arca felragyogott:

- A Niebelung-mondakorrel foglalkozom. Most éppen a Niebelungen-
Liedet forditom magyarra.

- Igen, igen — morgott a tiszt. Arca megint merev volt. — Es a tébbinek
mi a foglalkozasa?

- Még nem igen ismerem Oket, de van kozottitk néhany igazi kultdrem-
ber.

Erre a német vonasai megrandultak, indulatos hangon intette le:

- Hagyjon békén a kultiraval! Van-e valaki szakember kozottiik, akinek
hasznat lehet venni?

Es ekkor varatlanul Lébén Zsigmond magyardzé hangba csapott at. Gon-
dosan fogalmazott szavakkal arrdl kezdett beszélni, hogy minden németnek
biiszkének kell lennie a kultdrara, ez tette naggya a németeket. Mondott va-
lamit Goethérdl meg Kantrdl, de a tiszt oda se figyelt mar. [...] Mikor Ldban
Kant nevét mondotta, kivette a pisztolyat, aztan merev arccal azt mondta:

— Magét nem hasznalhatjuk.

Es halantékon I6tte Labant” (62.)

A jelentnek azonban itt egészen mds konnotacidja van, mint Orkénynél, hi-
szen nemcsak a lenézett, zsidoként aposztrofalt dldozat kulturdlis f6lényé-
ré] tandskodik, és nem is valamiféle kihivas vagy kioktatas van benne (mint



180 KISANTAL TAMAS

ahogy az K. H. G. esetében értelmezhetd), sokkal inkabb a totalisan félreér-
tett kontextus és az identitastévesztés groteszk tragédidja. A szoveg nem a
kultara haszontalansagat hirdeti, hiszen a két f6szereplé teljes mértékben az
eurdpai gorog-keresztény tradicidban mozog (f6leg Boltos), am emellett a
magyarban is, és a torténet soran egyre jobban raébrednek, hogy csak maga-
sabb szintre emelve, a kommunista eszméket magukéva téve Srizhetik meg
és vihetik tovabb a magyarsagukat.

A két f6szerepld koziil Boltosra helyezddik tobb hangsuly, Erdész nagy-
jabol a regény felénél megszokik, és csak az utolso jelenetben talalkozhatunk
vele ismét. Valdszintileg az ir6 is érdekesebbnek tartotta a zsid6 szarmazasu,
de magyar identitasu, miivelt, a kommunista eszmékkel kacérkodé figurat,
mint a ,protestins moédon kommunista” munkdsszarmazasu tigyvédfiut.
Boltos megjarja a gunskircheni koncentracids tabort, de a szenvedések tulaj-
donképpen semmilyen nyomot nem hagynak rajta — sem lelkileg, sem pedig
testileg. Mindossze par bekezdés tudosit a lagerbeli életrdl, a torténet sokkal
erdsebben koncentral a hazatérés kalandsorara. Itt, rogton a felszabadulas
utan az immar amerikai kézen 1évé Mauthausenben ismét egy olyan jelenet
kovetkezik, amelyben a f86hés identitdsa problematizalodik. A torténet sze-
rint az éhezd Boltos észrevesz két katondt a varosban, akik konzervdobozo-
kat cipelnek. Odamegy hozzajuk és angolul megszolitja 6ket, mire az egyik
igy valaszol:

»— Németnek nem adok semmit, egyetlen falat kenyeret sem, egyetlen korty
vizet sem.

Boltos elnevette magat. Csak nem nézi 6t az amerikanus németnek!? Ud-
varias hangon magyarazta:

- Nem vagyok német. Magyar vagyok.

Mire az [...] ennyit mondott:

- Magyarnak sem adok. Aki zsid6t 6lt, annak én nem adok.

Boltosnak felrémlett, hogy az amerikai atyafi bizonnyal zsid6. No hat ak-
kor hivatkozzunk hitsorsi érzelmeire. Es most mér mosolyogva mondotta:

— En zsid6 vagyok.

Az gyanakodva nézett rd, gondolkozott, majd igy szolt:

- Imadkozzék!

Boltosék sosem voltak imadkozé emberek. Az iskolai hittanérakon ta-
nult héber imaszdvegeket soha sem tudta jol, s amit tudott, azt is nagyrészt
elfelejtette. Alig emlékezett egyébre, mint a klasszikus imakezdetre, a Somd
Jiszroél-ra. Hat elkezdte azt mondani:
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- Somd Jiszréél Adondj Elauhénu...

Mikor ideért, a katona megvonaglott, szdja szélére kiiilt a megvetés.

- Neol6g - mondta megbélyegz6 hangon. Kopott egyet, és otthagyta.

Hat persze, a hitbuzgo6 ortodox zsidok nem ugy mondjak, hogy Adondj
Elahénu, hanem ugy, hogy Adanaj Elauhénii. S ugy latszik, ez az ortodox fér-
fit zsidool6knek csak ennivalét nem ad, de az életben maradt neoldg zsidok
el6tt kikop, és nyugodtan hagyna éhen veszni” (196.)

Ismét hasonl6 analégiat lathatunk, mint korabban az antiszemitizmus és a
cionizmus parhuzamba allitasanal. Fontos, hogy az amerikai katona képvi-
seli azt az elvakult szemléletmoédot, amely a naci-antiszemita vilagképével
ekvivalens struktaraji. A szoveg ezzel lényegében két legyet (it egy csapdsra.
Egyfeldl a kirekeszt6 gondolkodasmod folytonossagat tételezi a nyugati szfé-
raban - mint tudjuk, a szocialista éra nacizmusképének egyik alaptézise volt,
hogy a hitleri eszmerendszer és a nyugati kapitalista vilag 6sszekapcsolhato.
A kor propagandaalkotasai is ezt hirdették: példaul a személyi kultusz idejé-
nek legnagyobb szabast haborus filmjében, a Berlin eleste (Padeniye Berlina,
1949) cim alkotas nyiltan sugallta, hogy a nyugat (elsésorban az angol gya-
rosok) még a haboru alatt is nyersanyagokkal tdmogattak Hitlert.?' A Berlin
elestében egyébként egy koncentracios tabor-jelenet is van, bar nagyon tavol
all a valésagtdl (a sztalini propaganda egyik leghiresebb filmjeként fennma-
radt mli amugy is igen lazan kezeli a torténelmi tényeket): a Berlintél nem
messze 1év6 lagerben a torténet szerint elsésorban a Szovjetuniobdl elrabolt
foglyok és mas orszagok kommunistai raboskodtak. Vagyis Hegediis regénye
e kontinuitaskoncepciot erdsiti. Masfeldl pedig a nem asszimilalodott, orto-
dox zsiddsag elvakultsagat a naci és az antiszemita attitiddel parhuzamba
allitani kiillonos jelentdséggel birhatott egy olyan korszakban, amely nem-
csak a cionizmust, hanem a zsid6 ortodoxiat is erdteljesen visszaszoritotta
(e politika latvanyos 1épése volt az 1950 februarjaban megrendezett Izraelita
Orszagos Gytilés, ahol az ortodox és a neolog iranyzat egybeolvadt — ponto-
sabban az utdbbi, egyéni arculatét elvesztve egyesiilt az el6bbivel).?

Boltos ontudatra ébredését nem annyira a munkaszolgalat soran és a
koncentracids taborban atélt szenvedések generaljak, sokkal inkabb az, ami
el6tte tortént vele, illetve, amit a hazaut sordn atél. Kovetkez6 dllomasként
még Mauthausenben talalkozik egy afro-amerikai orvossal, aki sajat kire-

21 A Berlin elestét 1950 oktoberében mutattdk be Magyarorszagon.
22 A téma és a kongresszus jegyz6konyvének alapos elemzését 1. GYORGY 2016. 65-214.
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kesztettségét hasonlitja Ossze a zsidoilildozéssel, ujabb érvvel timasztva ala a
nyugati ndcizmus regényben ki nem mondott, de erésen sugallt koncepcio-
jat. A doktorrol kideriil, hogy erésen vallasos, és sajat sorsat még a zsidokénal
is rosszabbnak tartja. Mint Boltosnak kifejti: ,,[K]onny(i maganak, miszter
Baltasz. Megmosakszik, és ezzel megint ember lesz. En hidba mosakszom
meg, ezt a fekete szint le nem mossa semmi. En itt most szdzados vagyok,
katonaorvos vagyok, tisztelt ember vagyok. Azutan majd hazamegyek... és
ha naponta husszor is megmosakszom, a helyem valahol az ember és az dllat
kozott van. Néger vagyok...” (201-202.) Lathato, hogy az orvos (és a regény)
viszonylag problématlannak tartja a torténteken, a koncentracios taboron
valo tallépést: vége van, konnyen lemoshaté a malt. Emellett az elmondot-
takbdl Boltos rogton megérti a vallasossag ,hamis tudatanak” jelentdségét,
és rajon, hogy ,,aki itt az életben 6nhibdjan kiviil megvetett, és kozben olyan
kortilmények kozt él, hogy nem talalhatott el a kommunistakhoz, tehat nem
latja a tarsadalmi igazsagtalansagok megoldasanak lehetéségét, az nem tehet
egyebet, mint hogy e vilagon kiviil reméli az elégtételt” (202.)

A fészerepld hazatérése soran ujabb és ujabb emberekkel talalkozik, friss
tapasztalatokkal szembestil, amelyek egyre kozelebb viszik a teljes tuda-
tossaghoz és a kommunista embereszmény elsajatitasahoz. E talalkozasok,
parbeszédek és Boltos hozzajuk kapcsolodd elmélkedései egyre didaktiku-
sabbak. A figurak eddig is jorészt csak bizonyos eszmék, életpalyak tipusait
testesitették meg, am itt, a regény utolsé harmadanal mar a korabbinal is
egyértelmubb, hogy a f6szerepl6 utja szimbolikus ut, amelynek soran konk-
rétan és 4tvitt értelemben is hazataldl. Igy utazdsa kozben talalkozik egy buj-
kalé magyar tiszttel, aki évtizedekig mindent megtett azért, hogy titkolja:
nagyszil6i dgon maga is zsid6 szarmazasu. Mig e figura a léha dzsentrik
tipikus példaja, egy kovetkezd utitars a népi szarny (kissé leegyszertsitett)
képviselje: egy hajdani néprajz szakos egyetemista, aki a parasztsagban lat-
ja a nemzet jovojét, és a foldosztast tartja a legfontosabb teendének. Leg-
fontosabb talan Boltosnak az orosz tiszttel valo talalkozasa és beszélgetése,
aki civilben szintén bolcsész, a francia irodalom kutatéja, de mégis nagyon
messze all a Boltos (és részben Erdész) képviselte passzivitastdl: a szovjet fér-
fi felvallalta a harcot, feladta egyéni vagyait és terveit, hogy a part iranyitasa
alatt vegyen részt a kiizdelemben.

A szoveg tehat annyiban hasonlit a klasszikus szocialista realista regény
struktuirajahoz, hogy itt is a spontaneitas, a vilagtdl valé elzarkozas legydzése
és egy tudatos szféra elsajatitasa a cél. A regény azonban nem annyira kere-
sésnarrativa vagy beavatdsi szertartas szerkezet(i, inkabb Bildungsromanra
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emlékeztet: a két fGszerepld életpalyaja a magyar értelmiség két lehetséges
utjat testesiti meg, amelyek a regény sziizséjében hasonlé poziciobol indul-
nak (egyikiik munkas-értelmiségi, a masikuk pedig asszimilalodott zsido),
ugyanazon a koztes allomason (a munkaszolgalaton, az eréltetett meneten,
valamint egyikiiknek a koncentracids taboron) kell végigmenniiik, és ugyan-
oda is tart: a regény végére mindketten hazaérnek. A torténet utolsé6 monda-
tai jol érzékeltetik a korszak felszabadulas-koncepcidjat: egyszerre jelenitik
meg egy korszak zarlatat és egy Gj periddus nyitanyat. Erdész szerint ugyanis:

»—Annyi bizonyos, hogy ami volt, az befejez6do6tt. Mintha bevégeztiink vol-
na egy regényt.

Erre Boltos Béla ajkan megjelent a mosoly:

- Nem, Bandi, ez nem regényvég. Amit eddig éltiink, amit eddig tudtunk
csak olyan, mint az elézetes tudnivalok egy regényhez. Ez nem a vége, ha-
nem kezdete a regénynek” (278.)

Mint lathato, a vizsgalt szovegeknél kisebb-nagyobb mértékben megjelen-
nek azok az elemek, amelyeket késébb a holokausztirodalom jellegzetes te-
matikus jegyeiként szokds aposztrofalni. Még Karinthy Ferenc szovegeiben
is szerepet kap a zsiddiildozés, Hegediis regényének egyik széla pedig egy,
igaz, némiképp sarkitott és idealizalt zsidd életpalyat mutat be. A tomeg-
gyilkossagok, a munkaszolgalatos és lagerbeli szenvedések megjelennek
ugyan e miivekben, de funkcidjuk egyértelmtien a szévegek felszabadulas-
koncepcidja ald rendelddik. A zsidéiildozés csak annyiban valik itt problé-
mava, amennyiben az beilleszthetd a szélesebb felszabadulas-narrativaba. A
zsidosag itt a sz6 mindkét értelmében vett aldozatként jelenik meg. Egyfell
tehetetlen aldozatok, akik - mint ahogy Jutka kritikaja hirdeti a Budapest
tavaszban - nem jutottak el a hamis ideologiaval valé tudatos szembenézés
és az ellendllas szintjére, és emiatt életiikkel fizetnek. Masrészt sorsuk any-
nyiban nem hidbavalé dldozat, hogy példat mutat, még ha negativ példat is.
Szemlélteti a ndcizmus embertelenségét, valamint azt, hogy a vele szembeni
passzivitas szo szerint halalra itéltetett.

Az id6 elérehaladtaval a korszakban furcsa médon egyre tobb lagerszo-
veggel és a témarol sz016 muvel taldlkozunk. Nemcsak magyar kotetekkel,
hanem kiulf6ldi mtivek forditasaival is. Példaul mar 1955-ben megjelent
magyarul Robert Merle Mesterségem a haldl cim( konyve, Rudolf Hoss (a
regényben Rudolf Lang) az auschwitzi koncentracids tabor parancsnokanak
fiktiv 6néletrajza. 1958-as a cseh Ota Kraus és Erich Kulka kozos kotete, a
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Haldlgydr, amelyet harom év mulva a m{i ,folytatdsa” az Ejszaka és kod ko-
vetett (mi tobb, 1958 aprilisaban a két cseh - illetve csehszlovak - szerzd
Magyarorszagra is latogatott, és részt vett a Partizanszovetség, valamint az
Orszagos Béketanacs rendezvényein).”® 1959-ben latott napvilagot Betlen
Oszkér konyve, az Elet a haldl foldjén, a szerz8 Auschwitz-emlékirata, pon-
tosabban az auschwitzi kommunista ellenallas torténete. Betlen konyve pa-
radigmatikus md, egy bizonyos fajta (mondjuk igy: hivatalos) lagerszemlélet
és -narrativa tipikus darabaja — nem véletlen, hogy a kovetkez6 évtizedekben
még kétszer kiadtak (elo6bb 1969-ben, majd 1980-ban). Annyiban is valo-
szinusithetd, hogy az emlékirat a ,hivatalos” Auschwitz-narrativat titkkrozi,
mivel szerz6je ebben az iddszakban politikailag igen erételjesen képviselte az
MSZMP allaspontjat — egyik szerkesztéje és szerzdje volt példaul az 1956-os
eseményekrol sz016 Fehér konyvnek, azaz az Ellenforradalom Magyarorszd-
gon 1956 cimii munkanak.

Betlen konyve radikalisan kozvetit egy atpolitizalt lagertapasztalatot. Az
Elet a haldl foldjén metaforikus cime énmagaban is arulkodé: a széveg arrél
sz0l, hogyan hoztak létre Auschwitzban illegalis kommunista mozgalmat,
miként probaltak meg (nem mindig, de sokszor sikerrel) embereket menteni
a koncentracids taborban, valamint szabotalni az ott folyéo munkat. Vagy-
is roviden arrdl, hogy igenis volt élet a halal foldjén, ezt az életet pedig a
kommunista mozgalom biztositotta és jelentette. Ebbdl a szempontbdl tulaj-
donképpen a koncentracios tabor vilaga nem annyira mindségi, mint inkabb
fokozati kiilonbséget mutat a kinti, Horthy-féle fasiszta-feudalis vagy a nyu-
gati kapitalista vilaghoz képest. Jol érzett ra a mi korabeli kritikusa, Gergely
Sandor, hogy az Elet a haldl foldjén alapvetden ,,nem a koncentracids tabo-
rok konyve”. Erdemes taldn idézni a kritikt, mert érvelése, retorikaja szem-
léletesen megmutatja, mi jellemz6 a korszak ,,hivatalos” lagerabrazolasara.

»A negyvenes évek elején naprol napra tehervonat-szerelvények tucatja
hordta a vilag minden tajardl az ujkori kannibalizmus - a naci-fasizmus —
rabjait a koncentracios taborokba. A foglyok egy része a nacik értékelmélete
szerint elpusztitani val6 masodrendd népekbdl keriilt ki. A masik része a
nacizmus harcos ellensége volt, aki ellen vilagméretekben vezetett irté had-
jaratot a magat fels6bbrendli emberfajtanak hirdet6 nemzetkozi alvilag”
Talan mar sziikségtelen kiemelni, hogy a parhuzamba allitas (masodrendd
népek és ellenallok) itt is alig burkolt relativizmus, ahol még e naciok nevei
sincsenek kimondva, szerepiik az antifasisztak mellett legfeljebb kontraszt-

23 A Népszava tudositasa: 1958. aprilis 12, 2.
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anyagként, aldozati 1étiikben van. A szoveg a lagerélet ismertetésénél tovabb
erésiti a két csoport kiilonbségét és a kommunisték szerepét: ,,a fogoly, aki
mar leeresztette fejét a piszkos foldre, és késziilt a halalra, mert meg akart
halni, varatlanul egészen valdszerttlennek tiin6 jelenségeket észlelt. Hallot-
ta, hogy valaki lefogta a blin6z6 tisztes halalos titésre lendiil§ karjat. Az-
tan: valaki kotszert hozott neki, a fogolynak, és bekotozte vele tiszkos6d6
labat. [...] Aztan: valaki eltiintette a gdzkamréba utalo torzslapjat, és leszed-
te a haldlba inditott él6 csontvazrakomanyt szallité szekérrdl. [...] Valaki: a
kommunista part. S a halalba késziilé rab eleinte tétovan, utébb egyre er6-
teljesebben ennek a megfoghatatlannak, ennek a Valakinek [...] a védelme
ala helyezte magat” Vagyis Auschwitzban ugyanaz tortént, mint egyébként,
csak szornytibben, latvanyosabban. ,,Mindenki tette a dolgat”, jatszotta a ra
kirétt torténelmi szerepet: a nacik a t6késekhez méltéan kizsdkmanyoltak
és pusztitottak, az elnyomott, dntudatra nem ébredt munkassag funkcidjat
betolté aldozatok, a ,,masodrendii népek” beletorédtek sorsukba, mignem
valakik, a kommunistak megvédték, felraztak és harcra buzditottak éket. Ez
a magyarézata annak, hogy az Elet a haldl foldjén miért nem a koncentraci-
6s taborok konyve: mivel Gergely szerint ,,ez a megrendité s felemel6 mi a
partnak allit emléket”

Ebbdl a szempontbdl tehat a koncentracids tdbor nemcsak a ndcizmus-
kapitalizmus sziikségszer(i végpontja, hanem a tarsadalom miikodésének
végletes titkre is. A lager ,természetes’, legaldbbis a korabbi tdrsadalmi
rendszer miikodésének egyenes kovetkezménye. Nincs a torténelmen kiviil,
nem megmagyarazhatatlan, nem felfoghatatlan és nem dabrazolhatatlan. A
torténelem sziikségszerti része, ahogy pusztulasa és a felszabadulas is az.
Elsé pillantasra ugy téinik, mintha nem jarnank annyira messze a holokauszt
radikalis értelmez6inek, Borowskinak, Kertésznek az allaspontjatél. Ez az
értelmezés azonban egészen mas, hiszen nem az eurdpai kulturat, hanem
a kapitalizmust teszi a lagervilag felel6sévé, és e narrativa szerint a naciz-
mus nyugaton tovabb él, uj koncentracios taborok épiilnek, s csak a vilag-
forradalom, a kommunizmus teljes megdontése jelenthet végsé megoldast.
Nemcsak azért hidnyoztak a zsidok, romak, homoszexudlisok, jehovistak

24 GERGELY 1959. 4 (kiemelések az eredetiben). Maga Betlen is igy zarja konyvét: ,[E]bben a
konyvben nem a koncentracids taborok életét, nem a szenvedéseket, a gy6trelmeket akar-
tam feleleveniteni. Ezekrol csak annyit irok, amennyivel érzékeltethetem, milyen koriil-
mények kozott, milyen viszonyok kozott éltek a tdbor kommunistai és tudtak mégis embe-
rek, kommunistak maradni” BETLEN 1980. 329.
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ebbdl az elbeszélésbdl, mert a korszak uralkodo politikdja killonb6zé mo-
dokon ugyan, de (finoman fogalmazva) ambivalensen viszonyult ezekhez a
népcsoportokhoz, identitasokhoz, vallaisokhoz. Nem fértek bele, legalabbis
o6nmagukban, ,,fels6bb” torténelmi szerepiiktdl megfosztva, puszta zsido-
sagukban, roma létiikkben, massagukban nem. Az dldozati szerepet kaptdk,
a passziv, ontudatra nem ébredt kizsakmanyolt, elpusztitandé aldozatokét.
Nem arrol volt sz6 tehat, hogy a korszakban egyaltalan nem beszéltek a té-
marol, hanem a témarol vald (kétségkiviil szorvanyos) beszéden keresztiil
a rendszer lényegében sajat torténetét, vilagmagyardazé narrativajat mondta
ujra és ujra el.
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VENYERCSAN DAvVID

»

JTudom, errdl nem illik beszélni...

A magyarorszdgi holokauszt megjelenése
az 1960-as évek magyar filmjeiben

»1 know it’s not nice to hear it...” — The Appearance of the Holocaust in
Hungarian Films of the 1960s

In my paper, I present the main portraying methods of the events of the
Holocaust in our country through some Hungarian movies, which came out
in the 1960s. My main question is how this subject appeared in the Hungarian
movie industry, and how did these works relate to the ,tabooification” which
originated from the CCPR, therefore what kind of representational strategies
were available to the creators. I will analyze the movies Pdrbeszéd (1964) made
by Janos Herskd, Apa (1966) by Istvan Szabd and Utdszezon (1966) created by
Zoltan Fabri more closely, as in my opinion, they present the aforementioned,
constantly changing representational chain in a distinct manner, though I will
shortly touch upon movies which came out after the war, and which present the
events of the disaster era.

Keywords: 20" century Hungarian film, film history, ‘60s, holocaust, Kadér era

Bevezetés

Schein Gabor Jeles Andras Senkifoldje (1993) cimt filmjével kapcsolatban
irja, hogy a holokauszt emlékezetét ,,[...] évtizedeken keresztiil paradox mo-
don sokkal inkébb hordozta a felejtés, az elhallgatas, a némasdg, mint azok
a szelektiv elbeszélések, amelyeket a hatvanas és a hetvenes évek megalkot-
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tak”! Ha eltekintiink a korabeli és jelenkori emlékezetpolitikatol, felmeriilhet
a kérdés, hogy vajon Schein milyen ,szelektiv” elbeszélésekrdl ir a hatvanas,
hetvenes évekkel kapcsolatban. Ha még kozelebbrél kivanjuk megvildgitani
a kérdéskort, akkor arra kell rdkérdezniink, hogy milyen (kultur)politikai
kozeg hozta létre ezeket a ,,darabos” elbeszéléseket a hatvanas évekbeli Ma-
gyarorszagon. Dolgozatomban azt kivanom vizsgalni, hogy a magyarorszagi
vészkorszakot bemutatd, és a holokauszt eseményeit (részben) érinté filmek
milyen reprezentacids stratégiak mentén jottek létre és alakultak at az évti-
zed végére, azaz, hogy a hazai filmgyartas hogyan dolgozta fel a vészkorszak
zsidok ellen elkovetett népirtasanak fejezetét. A hatvanas éveket nem csupan
politikai, de filmtorténeti szempontbdl is egyfajta ,,atmeneti” korszaknak
tekinthetjiik: a sematizmus évei utan, a forradalom el6tt megindult az at-
szervezddés, amelyet 1956 és az azt kovetéd megtorlasok ugyan lelassitottak,
a kadari konszolidacid soran a reformok éreztették hatasukat, amelyet mind
a Kozponti Dramaturgia felszamolasa, mind pedig a cenzori hivatal és az
yjfajta studidrendszer felallitisa is igazolt. Ezzel parhuzamosan megindult
a kozelmult feltarasa: ,,Hazugsagok nélkiil, 8szintén beszélni — amennyire a
cenzuralis kereket lehet6vé teszik — a félmultrol és a torténelmi id6krél, vég-
hezvinni azt a nemzeti és nemzedéki 6nvizsgalatot, amelyet korabban min-
dig elmulasztottak [...]”* Ebben az id6ben egyre tobbszor elkeriil - 1956
és a rakosi korszak kritikajan kiviil -, a vészkorszak eddig feltaratlan vagy
kevésbé bemutatott szegmenseinek az abrazolasa. Azonban a magyarorszagi
holokauszt témaja szigoru korlatok kozé keriilt még ebben, a korabbi id6-
szakok fel6l nézve, szabadabb rendszerben is, amelynek legfébb oka a Szov-
jetuniobdl eredd és részben atvett ,tabusitas” Dolgozatomban a hatvanas
évekbeli filmgyartas és holokausztabrazolasbeli mddozatok feltdrasa elétt
szeretnék néhany aspektust réviden értekezni a Szovjetuniobol ered6 hazai
szovjetizalds rendszerérdl, amely mér kozvetleniil a haboru lezarasa utan
megagyazott a késébbi szocialista rezsim korlatozott holokausztabrazolasa-
nak. Ebbél adéddan tanulmanyom két f6 részre bonthaté: el6szor roviden
szeretném bemutatni azokat a szovjet holokauszttal kapcsolatos reprezenta-
cidsstratégiakat, amelyek 1948 utan részben atkeriiltek hazankba, majd en-
nek a hozomanyaként meghatéroztdk az elkovetkezendé évtizedek filmter-
mését. A masodik részben Hersko Janos Pdrbeszéd (1963), Szabo Istvan Apa
(1966) és Fabri Zoltan Utdszezon (1967) cimi filmjeinek segitségével teszek

1 ScHEIN 2004.
2 KELECSENYI 2010.
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kisérletet egy, a magyarorszagi ,vészkorszakfilmek” abrazolasmodozatait be-
mutato reprezentacioslanc felallitasara, amelynek kezdépontja a holokauszt
és 1956 Osszekapcsolasa (Pdrbeszéd), osszekotbje a holokauszt feldolgozat-
lansaganak jelenkori bemutatésa (Apa), és végpontja a holokauszt (stilizalt)
reprezentacidja (Utdszezon). A tanulmany végén pedig réviden kitekintek
a késébbi abrazolastechnikakra — ez egy jovobeli kutatast alapozhat meg,
amelynek targya az imént felvazolt lancolat folytatasa a hetvenes-, illetve a

o

rendszervaltozast megel3z6 és kovetd években.

A naci népirtas kérdéskore és hazai szovjetizalasa

Krausz Tamas Antiszemitizmus — holokauszt - dllamszocializmus cimu
munkdjdban tobb fejezetben is foglalkozik a Szovjetunio teriiletén lezajlott
zsid6 népirtasokkal. A Barbarossa hadmtivelt soran a németek altal elfog-
lalt szovjet teriileteken szinte azonnal megkezd8dott a helyi zsiddsag dsz-
szeirdsa, deportaldsa vagy helyi likvidalasa. A partvezetés kezdetben helyi
és nemzetkozi szinten is felhdborodva fogadta a népirtast, kiemelve a zsi-
ddsagot, mint a német rémuralom aldozatait. Habar a szovjet partvezetés
nemzetkozi viszonylatban tovébbra is felhivta a figyelmet a zsiddsagot ért
atrocitasokra, Molotov mar 1942 aprilisatél kezdve latvanyosan kihagyta
beszédeibdl a zsidosagot, és az Gket ért tamadasokra ugy hivatkozott, mint
»a békés szovjet polgarok” elleni akcidkra, amelyek feleldse a naci Német-
orszag. Ennek az atalakuldsnak szdmos oka volt, am a legfontosabbak a
helyi antiszemita hangulat megléte, illetve a szovjet tarsadalmi egység
fenntartdsanak igénye. A habord sordn a német propaganda igen hataso-
san muikodott az elfoglalt és az azokat kornyezo szovjet teriileteken, igy az
orszagban jelenlévé antiszemita felhangok egyre er6sodtek. Ennek az emli-
tett propagandagépezet mellett fontos szerepe volt az Osszefliggé tertiletek
kozotti kommunikacios csatornak részleges vagy teljes hidnyanak. Eppen
ezért a partvezetés célja az volt, hogy a népirtdsok eltussoldsaval visszaszo-
ritsak a zsido aldozatisagot és a szovjet népet mint egységesen szenvedd
homogén réteget tiintessék fel.?

3 Krausz szerint ekkoriban az elzart teriileteken gyakran hivatkoztak arra, hogy mig mindenki
haboruzik a németekkel, addig a zsiddsag igyekszik kibujni a katonasag aldl, illetve az oket
ért atrocitasok elvonjak a figyelmet az orszag lakossaganak nagyobb részérél. Krausz ezeket
(a mai napig is elterjedt) tévhiteket statisztikai adatokkal igyekszik cafolni. Krausz 2004.
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A habort utan a partvezetés tovabb folytatta a zsiddsagot ért atrocitasok
eltussolasat és megindult a holokauszt eseményeinek ,tabusitasa”. Megjelent
az un. ,apparatus-antiszemitizmus”, amely soran félreallitottak a zsid6 kade-
reket, mondvan a partvezetésben ,felillreprezentaltak”. Ezzel pahuzamosan
a haboru alatt 1étrehozott Zsido Antifasiszta Bizottsag til nagy autonémiat
szerzett, amelyet Sztalin érthet6 okok miatt minél gyorsabban el akart fojtani.
Ennek hozomanyaként a bizottsagot 1948-ban felszamoltak, vezetdit pedig
félreallitottak a politikai szintérrdl. Ezt a folyamatot nagyban felgyorsitotta és
determinalta a kiilpolitikai helyzet is: a szovjet—izraeli konfliktus és az abbdl
(részben) fakado hideghabort ranyomta a bélyegét a helyi zsidosagot érintd
népirtasok feldolgozhatosagara. A Szovjetunid ezek utan folytatta a mar a ha-
bort soran megkezdett kollektiv aldozat szerepkorének terjesztését, amely-
nek lényege, hogy a vészkorszakot minden tarsadalmi réteg megszenvedte,
nem lehet egy csoportot sem kitiintetett szerepbe helyezni. Ezzel a Iépéssel a
partvezetés két problémadt is orvosolni akart: egyrészt visszaszoritotta az an-
tiszemita hangulatot, hiszen a zsidosag dldozatszerepét ,,megsziintette”; mas-
részt pedig latszdlag képes volt felallitani egy homogén tarsadalmi egységet,
amelynek legnagyobb ellensége a naci Németorszag, illetve az USA.

Ebbdl élesen kivehetd, hogy a Szovjetunié milyen (kultur)politikat foly-
tatott a holokauszttal kapcsolatban, amelyet részben igyekezett a késdbbi
szocialista orszagokra is athagyomanyozni. Scheibner Tamas A magyar iro-
dalomtudomdny szovjetizdldsa - A szocialista realista kritika és intézményei,
1945-1953 cimu kotetének bevezetSjében a magyarorszagi szovjetizalas
folyamatat jarja koril és ravilagit arra, hogy bar valoszintleg Sztélin célja
valdjaban az volt, hogy a haboru lezardsa utan a szovjet mintat kiterjesz-
sze a szocialista orszagokra, ez nem ment zokkenémentesen, és nem be-
szélhetiink egy egységes szovjetizalasi folyamatrol. Scheibner szerint ,[...]a
szovjetizalas kivitelezésének modja, iiteme egyaltalan nem volt magatol ér-
tet6dd azok szamdra sem, akik ugy vélték, kozremiikodnek a folyamatban”*
Habar az tény, hogy a partvezetés a szovjet minta minél gyorsabb atemelését
tizte ki célul, mar magaban a Szovjetunidban sem volt egységes ideoldgiai
hattere a rendszernek, arr6l nem is beszélve, hogy a ,,célorszagok” egymastol
gyokeresen eltéré politikai, kulturalis berendezkedésekkel rendelkeztek, igy
a minta atvétele sehol sem ment hasonld ttemben, s szellemben. Scheiber
véleménye szerint habdr a magyarorszagi szovjetizalas egy elore eltervezett,
szovjet kaderek altal meghatarozott, de magyarorszagi kommunistak iranyi-

4 SCHEIBNER 2014. 18.
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tasa ald kertil6 folyamat volt, az orszag bels6 hatalmi viszalyait, érdekiitko-
zéseit képtelen volt megkeriilni, igy nem beszélhetiink egy linearis, minden
jellegzetességet atvevé mintaatvételrol.

Ha a hazai holokauszt tematizalasat kozelebbr6l megnézziik, lathatjuk,
hogy Magyarorszagon ebben a tekintetben (sem) beszélhetiink a szov-
jet minta teljes atvételér6l. Mig a Szovjetunidban a zsidok elleni népirtast
feldolgozd A fekete kényv cimii dokumentumot tobb évtizedre betiltottak
(orosz nyelven végiil csak 1993-ban jelenthetett meg), addig Kisantal Tamas
Holokausztirodalom Magyarorszdgon — Modszertani megjegyzések egy ma-
gyar holokausztirodalom-torténethez cimi munkajaban Geyer Arthur bib-
liogréafidjara hivatkozva ramutat, hogy Magyarorszagon 1945 és 1948 kozott
tobb mint kétszaz kotet jelent meg a zsidoiildozésekkel kapcsolatban.> Ha-
bar ez a szam 1948 utan drasztikusan csokkent, lathato, hogy a szovjetizalas
a holokauszt témdjat a haborut koveté néhany évben érintetleniil hagyta,
mig példaul a politikai rend6rség kommunista feliigyelet ala kertilt 1945
utdn. Ennek ellenére az 1948-as ,fordulat” utan a zsid6 népirtdsok témd-
ja a szovjet minta alapjan a korabbi évekhez képest visszaszorult, korlato-
zédott és megkezdddott a kollektiv szenvedéstorténet felallitasa, amelybe
a hazai zsidosag sorsa is betagozddott. Ezt bizonyitja a vészkorszak utdn
késziilt elsé nagyszabasu filmiink, a Radvanyi Géza éltal rendezett Valahol
Eurépaban (1947), amit a Kommunista Part birtokaban 1évé Mafirt gyar-
tott. Igazi presztizsfilmrél beszélhetiink, amit mi sem bizonyit jobban, mint
hogy a Mitivészeti Tanacs ,,I. osztalya miivészi produkcionak mindsitette
s kiilfoldrevitelét is javasolta™, a Kossuth Népe szerzéje pedig megjegyzi,
hogy a film bemutatdsaval ,az 4j magyar filmgyartas megindult”” A film
részletesebb elemzése nélkiil arra kivanok ravildgitani, hogy mar Radvanyi
alkotdsa is alkalmazta a kollektiv dldozat szerepkorét, hiszen filmje elején
a killonbozo tarsadalmi rétegbdl® érkezé gyerekek bemutatasakor a mar-
havagonrol leugré kisfia is beolvad a csoportba, ami igy egységbe verédve
veszi fel a harcot a falu rettegett nyilasvezérével. A Valahol Eurépdban te-
hét értelmezhet6 gy, mint a méasodik vilaghdbort utan 6sszeomlé magyar
filmgyartas egyik elsd, erdteljes probalkozasa az Gjrainduldsra, ami mar a

KISANTAL 2016a.

A Muvészeti Tandcs hirei. Magyar Miivészet, 15. (1948): 2. 92.

SzeBENYI Séndor: Erdekes kisérlet — a Mafirt els jatékfilmje. Kossuth Népe, 3. (1947): 161.
A deportalasbol megszokd kisfii mellett tobbek kozott talalhatunk arvahazbol kibomba-
zott kamaszokat, a csaladjat elveszité parasztgyereket és jomodu zsido lanyt is.

® N o G
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filmgyartas 1948-as allamositasa elStt atvette a Szovjetuniobdl érkezé holo-
kausztabrazolassal kapcsolatos stratégiakat.’

Itt nem teszek Kkisérletet arra, hogy felvdzoljam a holokauszt hazai
abrazolasvaltozatait, csupan néhany példan keresztil kivinom szemléltetni,
hogy milyen reprezentaciés médok jelentek meg a hdbort utan a hatvanas
évek elejéig a hazai filmgyartasban, felvazolva azokat a fogdsokat, ame-
lyek fokozatosan atalakultak és alkalmazkodtak a Szovjetunidhoz hasonld
(kultar)politikai stratégiadkhoz. Ez a mddszer véleményem szerint egyszerre
mutatja meg, hogy milyen médon kapcsolodik és tér el a hazai filmgyartas a
szovjet holokausztreprezentaciotol.

Mindezek el8tt azonban fontos megjegyezni, hogy a kort, amelyet igyek-
szem roviden lefedni, még nem ismerhette sem a holokausztdiskurzus.
Ugyanez igaz a mai napig dinamikusan véltozé diskurzushoz kapcsolédé
egyéb fogalmakra, de még magdra a holokauszt széra is.'® Igy tehat hidba
birtoklom az utélagosan kialakult terminologia és az ahhoz kapcsolodo
jelenségek egy részét, a korszak filmterméséhez és (kultur)politikai beren-
dezkedéseihez nem kapcsolhatdk ezek a fogalmak. Az pedig, hogy a késébb
targyalt filmekben megjelenik a zsidéiildoztetés néhany mara mér kozismert
eseménye, nem jelenti azt, hogy ezeknek az alkotasoknak kozponti témaja
lenne a holokauszt, még akkor sem, ha egyébként a vészkorszak eseményei
ténylegesen azok. Eppen ezért, habar tanulményomban a masodik vildghd-
bort alatt lezajlott zsid6 népirtas eseményeinek abrazolasmodozatait tdrom
fel az 1950-es és 1960-as évek hazai filmtermésének egy részében, ezen alko-
tasok tobbsége nem tekinthet6 — az amugy is nagyon nehezen definialhatd
és kérdéses ,,mifaji besorolast” — holokausztfilmnek.

Az tgynevezett ,atmeneti korszakban”, vagy az ,ujhullam el6zményé-
nek”!! nevezett idészakban (1957-1962) két filmet érdemes emliteni, amik
pontosan bemutatjak a partvezetés dbrazolaspolitikajat a holokauszttal kap-
csolatban. Ezek koziil az elsé Keleti Marton Fel a fejjel (1954) cimt filmje,

9 Fontos megjegyezni, hogy Magyarorszaghoz részben hasonlé Lengyelorszagban mar
1947-ben megjelent a taborok belsé vilagat bemutatd, egykori rabok altal rendezett és el-
jatszott Az utolsé dllomds, ami Hanno Loewy szerint létrehozott egy ,,képi hagyomanyt”
Auschwitz-cal kapcsolatban. Ezt joval kés6bb késziil6 filmek sorra atvették, koztik pl.
Spielberg Schindler listdja is. (Loewy tanulmanya az alabbi linken megtalalhato: http://hae.
hu/loewy.doc; utolsé megnyitas: 2018. januér 28.)

10 A holokauszt kifejezés az 1978 és 1979 kozott sugarzott Holocaust cimi tévésorozat utan
terjedt el a kozbeszédben.

11" GELENCSER 2017. 73.
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amelynek els¢ fele a vészkorszak utolsé id6szakaban jatszodik, mig maso-
dik szakasza a hdboru utdni ,,fordulat’-ot kévetden. A film f8szerepldje Peti,
aki kiilonbozd tigyeskedésekkel igyekszik kibujni a katonai szolgalat alél
és cirkuszi bohdcaként probal atszokni Németorszagba. A helyi nyilasokat
kijatszva talalkozik 6ssze Annudskaval és egy kisfiuval. A né és gyamoltja
szintén a nyilasok eldl igyekszik megszokni, mint utélag kidertl, a fiat zsi-
ddsaga miatt akarja deportalni a hatarmenti falu korlatozott és szandékosan
talzoéan abrazolt nyilas parancsnoka. Részletesebb elemzés helyett csupan
egyetlen jelenet bemutatasaval kivanok ravildgitani a fent emlitett kollektiv
aldozatisdag megjelenésére a filmben. Elsé talalkozasuk sordn, miutan sike-
resen leraztak az esetlen nyilas csoportot, Peti érdeklédni kezd Annuskatdl,
hogy mégis miért menekiilnek, hiszen a fit nem hadba allithaté. Ekkor a
né néman, dramai zene kiséretében elhuzza a kisfia kabatjat, ami alol els-
bukkan az ismert sarga csillag. Peti el6szor dobbenten veszi észre, majd sz6
nélkiil, dith6s mozdulattal letépi a fia kabatjardl. Lathatjuk, hogy a letépés
aktusa masodik szinten is szimbolizalja a csillagot (eredetileg a csillag vise-
16je zsiddsaganak szimboluma), amivel igy a kisfit egy kollektiv tarsadalmi
kozegbe keriil, amelynek egyik oldalan az artatlan tildozottek allnak, masi-
kon a karikatdraszertien viselked6 nyilasok. Sem a jelenet el6tt, sem utana
nem jelenik meg a kisfia szarmazasa explicit mddon, csupan sejtelmes utala-
sok formdjaban (,Hol van apukad és anyukad? — Elutaztak”). Ebbdl latszik,
hogy habar Keleti filmjében attételesen megjelenik a holokauszt eseménye
(pl. a film nyitojelenete, a sarga csillag letépése stb.), de a film els6 narrativ
szala (menekiilés a nyilasok eldl) egy kollektiv dldozati csoport és az Gket
ild6z6 nemzetszocialista ellenség macska-egér harcédban jelenik meg, amely
soran az alapvetGen heterogén csoport a menekiilés miatt homogénné, valik
és végiil gy6zedelmeskedik a korlatozott, csetlébotlé ellenség felett.

A masik 1950-es évekbeli film, amely emlitést érdemel, Mariassy Félix
Budapesti tavasza (1955), amely az azonos cimii Karinthy Ferenc regényen
alapul. A ,felszabaditas” tizedik évfordulojara rendelt film egyik kulcsjele-
netében megjelenik a budapesti zsidok kivégzése, amely azéta a holokauszt-
abrazolas ,reprezentativ darabjavd” valt.'? A jelenetben a féhds, Zoltan
szerelmét, Juditot keresi, miutan a nyilasok elhurcoljak kozos zarkajukbol.
A parhuzamos montazs soran a reményteleniil siet férfit és a kivégzéshez
elhurcolt nét lathatjuk, &m magat a kivégzést nem, csupan a végeredményt:
a parton maradt cipdket, illetve a vizben uszkal6 ruhdkat. Ezutdn Zoltan re-

12 GELENCSER 2014.
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ményteleniil belesétal a kodbe. Gelencsér Gabor értelmezése szerint a jelenet
egyfajta dramaturgiai csticsponként szolgal, amely sordn Zoltan végre pasz-
sziv bujkalobol aktiv harcossa valik és szerelme elvesztése miatt szembeszall
a helyi nyilasokkal, aminek kovetkeztében mar hésként varhatja a varost fel-
szabadité Voros Hadsereget. Lathatjuk tehat, hogy Judit kivégzése a ,,dramai
csucspontot és a fordulatot jelenti”", 4m ezen kiviil latvanyosan dsszecseng
a vészkorszak alatt lezajlott zsid6 népirtasok korabeli abrazolaspolitikajaval.
»[...][A] zsidok egymads utani lemészarlasat, nem lathatjuk. Nem azért, mert
goly6 dltali halalrdl van sz, hanem azért, mert ez a magyar holokauszt része,
s mint ilyen, kozvetleniil abrazolhatatlan [kiemelés: Gelencsér]”"* Gelencsér
késébb még jobban kihangstilyozza a film politikai fennhangjét: ,,Erdemes
mindennek a tarsadalmi jelentésére ismét emlékeztetni: magyar holokauszt-
rél van szo6, amikor is magyar nyilasok 16nek a Dunaba magyar zsidokat.”®
Ebbdl, és a film alapjaul szolgalé Karinthy-széveg Gjrakiadasanak torténeté-
bol' is latszik, hogy ebben az esetben a zsidok kivégzésének reprezentacios
hidnya egyrészt dramaturgiai fogasként jelenik meg (hiszen Zoltan szerelmét
is kivégzik, e miatt lesz aktiv résztvevdje a cselekménynek), masrészt viszont
igyekszik a kor korlatozott abrazolasstratégiajahoz igazodva emléket allitani
a pesti zsidosag kivégzésének.

A fenti két példabdl lathatjuk a kor abrédzolasmddozatait. A Fel a fejjel
bemutatja a holokauszt eseményeit (falvak deportalasa, nyilasok, zsid6 me-
nekiiltek stb.), a zsidésagot mint ,Kkitiintetett” aldozatiréteg azonban nem
mutatja be explicit modon. A kisfil szarmazasara egyediil a sarga csillag-
bol kovetkeztethetiink,”” am a csillag letépése és a késbbi események azt
sugalljak, hogy a magyar tarsadalom minden rétege megszenvedte a vész-
korszakot kirobbanto és urald nyilasterrort, és szovjet csapatok segitségével
vallvetve dontotték meg azt. A Budapesti tavasz pedig kisérletet tesz arra,
hogy emléket allitson a budapesti zsidosag tragédidjanak, am inkabb valt

13 Uo.

14 Uo.

15 Uo.

16 Karinthy regényét a film bemutatasa utan mar csak ,,csonka” valtozatban adtak ki, azaz Bu-
dapest felszabaditdsa utan ér véget a torténet. Az eredeti valtozatban Zoltdn a hdboru utdn
ujra szerelembe esik, am ezzel a film dramaturgiai vdza megtorne, hiszen Judit aldozat-
szerepe és a nyilasok elleni harc jelentésége csokkenne.

17 A film nyit6jelenetében lathaté bugdcsiga arnyalja ezt a képet, ugyanis értelmezésem szer-
int a deportaldsokat bemutatd jelenetben végig jelenlévd, folyamatosan porgé jatékszer
utalds lehet a zsid6 hagyomanybdl jol ismert dreidelre.
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a korlatozott holokausztibrazolds szimbdéluméva, mint valédi emlékké, hi-
szen egyrészt Judit szarmazasa itt sem jelenik meg egyértelmtien, mésrészt
pedig halala alarendel6dik a dramaturgidnak és katalizatorként szolgal a f6-
hés jellemfejlédéséhez. A fent taglaltak ugy érzem, megalapozzak a kovet-
kezé fejezetben targyalt korszakot, azaz bemutattak, hogy milyen iranybol
merit az 1960-as évek filmtermése a magyarorszagi holokauszt abrazolasa
szempontjabdl, tehat mik azok az abrazolasmoédozatok amik a kovetkezd
évtizedben (kisebb modositasokkal) tamogatjak ezt a nézetet, vagy tallépve
rajta, valamilyen médon szervesen beépitik a zsidé holokauszt eseményeit
a torténetbe, esetleg abrazoljak azt.

Pdrbeszédtdl az Utdszezonig
A holokauszt megjelenése az 1960-as évekbeli hazai filmekben

Gelencsér Gabor korszakhatarolasa szerint 1963 mar a magyar tj hullam
kezdetének tekinthetd, amikoris a hazai filmgyartas az 1950-es évek mono-
ton semitizmusa utan elkezd felzarkdzni a nyugati aramlatokhoz. Ennek szé-
mos oka van, am a legfontosabbak kozott emlitheté a magyarorszagi film-
gyartas atszervezése, a filmképzések beinditdsa, illetve a mérsékelt nyugati
nyitas, amely soran az alkotok megismerkedhettek a nyugati filmterméssel és
ezzel egytitt a modern film iranyzataival. A korabban idézett Kelecsényi-szo-
veg is tandskodik rola, hogy a végteleniil leegyszertisitett sematizmus utan a
partvezetés a kordbbihoz képest joval nagyobb szabadsagot adott a filmesek-
nek, és ezzel egyiitt utat engedett a kozelmult eseményeinek (ideoldgiailag
korlatozott) feldolgozasanak. Mig korabban a szigortian ellendrzott forga-
tokonyviras volt a gyartas legfontosabb fazisa — tehat mar a konkrét gyartas
el6tt ellendrizték és megszabtak a film témajat—, az 1960-as évektdl kezdve a
partvezetés utolagos vagassal és potforgatasokkal igyekezett formalni a mar
elkésziilt filmeket, a bedobozolasok szama pedig szintén lecsokkent.

A nélkil, hogy felvazolnam az 1960-as évekbeli filmgyartas véltozasait,
csupan arra akartam felhivni a figyelmet, hogy a korabbihoz képest nagyara-
nyu szabadsag (pl. a 3T rendszerének bevezetése) és az aktudlis tarsadalmi
rendszerek, problémak (részben) kritikus bemutatasan tul, a kozelmult felé
valo fordulas kovetkeztében egy sor olyan téma keriilhetett megfilmesitésre,
amelyek néhany évvel korabban elképzelhetetlenek voltak. A modern film-
nyelv elterjedése, a szerz6i filmes koncepcidjanak atvétele jo taptalajul szol-
galtak a kozelmult (traumatikus) eseményeinek feldolgozasahoz.
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Ebben a fejezetben harom olyan filmrél szeretnék beszélni, amelyek elté-
r6 mddon foglalkoznak a vészkorszakkal vagy az azt kovetd évekkel. Mig a
Parbeszéd egy szerelmi kapcsolaton keresztiil igyekszik tablot allitani a vész-
korszakot kovet6 Rakosi-rendszer és a film jelenkori ideje kozott eltelt évek-
rél, addig az Apa cselekménye kizarolag jelenidében jatszodik, de az ,igy
jottem” miifaj ellenére a multbéli események jelenkori hatasait tematizalja
egy hidnyos apa-fia kapcsolaton keresztiil. Fabri Utdszezonja azonban eltér,
nem csupan ettdl a két filmtdl, de a korabban megemlitettektdl is, ugyanis
£6 témaja a vészkorszak alatt lezajlott népirtasok soran megjelend tarsadal-
mi biintudat kérdése. Ami dolgozatom szempontjabdl 6sszekdoti ezt a harom
alkotast, az a vészkorszak zsidoiildozéseinek tematikdja, amely habar eltérd
modon jelenik meg benniik, de mindenképpen egy olyan reprezentacids lan-
colatot alkot, amely véleményem szerint reprezentativ médon mutatja meg
a korszak holokausztdbrazoldssal kapcsolatos stratégiait. Eppen ezért sor-
rendjiiket nem csupan a kronoldgia hatarozza meg, hanem a zsidé6iildozések
abrazolasanak valtozasai is. Mig a Pdrbeszéd csupan toredékesen jeleniti meg
a holokauszt eseményeit, addig Szabo filmje egy mai napig is sokszor felbuk-
kano reprezentacids problémat jelenit meg, amelyet az dbrazolas kényszere
és a (mtivészi) abrazolas lehetetlenségének kettGssége hataroz meg. Ezeknek
a végpontja az Utdszezon, ami nem csupan azért figyelemreméltd, mert té-
majava teszi a holokauszt feleldsségének hazai viszonyait, hanem habar stili-
zalt formaban, de dbrazolja a holokauszt eseményeit.

El6szor Herskd Janos, Pdrbeszéd cimi filmjére szeretnék részletesebben
kitérni, azon belil is két rovid, de dsszetiiggd jelenetére. Hersko filmje mar
az el6késziiletek és a forgatds alatt is nagy figyelmet kapott, bemutatoja utan
is szamtalan cikk, kritika, interju foglalkozott vele.” Ennek oka nem csupan
az volt, hogy a rendezd hosszt évek utdn kezdett neki dj filmjének, hanem
maga a film témdja is nagy érdeklddésre adott okot: egy szerelmi torténeten
keresztiil kivanta bemutatni Magyarorszag elmult 15 évét, beleértve a 1948-
as ,fordulatot”, az azt kéveté Rakosi-korszakot és még 1956-ot is. Utdbbi
téma természetesen csak érintélegesen jelenthetett meg a filmben, amely
még a holokauszt témdjdhoz viszonyitva is szinte teljes elhallgatasban része-
stilt a korban. Ezt bizonyitjak a filmrél irt kiilonb6z6 publicisztikdk, amik
habar megengedik maguknak a Rakosi-rendszer (6vatos) kritikdjat, 1956-

18 Riportok a forgatdsrol: Geszri Pal: Igy forgattak a ,,Parbeszéd” egyik jelenetét. Film Szinhdz
Muzsika, 7. (1962): 37. 21-22.; Négy sz6 egy ,,Parbeszéd”-bol. Film Szinhdz Muzsika, 6.
(1962): 47. 4.
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ot vagy szimplan ,ellenforradalomnak” nevezik, vagy tagabban nézve ,,6sz-
szegubancolodott” ellentmondasnak titulaljak', tehat latvanyosan megpro-
baljak kikeriilni a film azon aspektusait, amelyek a forradalom eseményeit,
illetve annak konkrét leverését mutatjak be. A forradalom 1960-as évekbeli
megitélése azért fontos, mert a Pdrbeszéd vészkorszakkal foglalkozo rovid
jelenetei kapcsolatba lépnek 1956 eseményeivel, méghozza az egyik szerepld
visszaemlékezései soran. A film néi f6hése, Judit zsid6 szarmazasu és a film
nyitdjelenetében éppen a koncentracids tabor felszabadulasakor lathatjuk.
A jelenetben egy szogesdrottal korbevett tabort lathatunk. A barakkokbol
lesovanyodott, megkopaszitott nék botorkalnak ki, koziiliik 1ép el6 Judit, és
a tekintetet koveté vagas soran lathatjuk, ahogy a szovjet hadsereg tankja
atszakitja a tabor keritését és felszabaditja a bebortonzott lakokat.

1. kép Judit a felszabadito tankot figyeli

A film késébbi részeiben csupan utalasok formajaban keriil el6 Judit szarma-
zésa, am az 1956-ot feldolgozé epizddban a tabort felszabadité tankok és a
varosba bet6ré szovjet hadsereg kapcsolatba 1ép: Judit egy ablakon keresztiil
figyeli a févarosba betoré tankokat, amik koziil az egyik ledont egy fat, a
filmben pedig Judit emlékbetorése kovetkeztében ujra megjelenik a nyitany-
ban lathat¢ felszabaditasi jelenet. Marczisovszky Anna Metszéspontok, szink-
roneltoléddsok és traumatikus emlékek egymdsra rétegzédése (2017) cimu
tanulmanyaban, tobbek kozott Hersko filmjével is foglalkozik. Véleménye
szerint az auschwitzi felszabaduldst és 1956 leverését bemutato jelenetek 6sz-
szekapcsolasa a ,,poszttraumas emlékbetorések szindromajanak” szinrevite-

19 SzZOMBATHELYI Ervin: Pérbeszéd — Uj magyar film. Népszava, 1963. oktéber 3. 3.
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le.®* Ezzel a megolddssal Hersko kiilonb6z6 modern filmnyelvi megoldésok-
kal képes egyrészt filmre vinni a holokauszt okozta elfojtds allegoridgjat, mas-
részt pedig 1956 eseményeit 6sszekoti a f6szerepld tabori emlékeivel, amik
igy egymasra rétegzédve, egymast erdsitve jelenitik meg a két traumatikus

2. kép A budapesti
és az auschwitzi tankok

20 MARCZISOVSZKY 2017. 983.

esemény kibeszélhetetlenségét.
Annak ellenére, hogy a jelenet
értelmezését teljesen legitimnek
tartom, a két jelenet Osszekap-
csolasdt a kor politikai 1956 fel-
fogasa feldl nézve, nem igy olva-
som, pontosabban mondva utat
engedek egy, a korabeli politikai
berendezkedést tamogatd értel-
mezésnek is. Véleményem sze-
rint a két tank azonos értelem-
mel is megjelenhet a jelenetben:
ahogy az egyik elhozza az ausch-
witzi foglyok szdmadra a szabad-
sagot, gy a masik felszabaditja a
f6évarost az ,ellenforradalomtol”.
A tabor keritését ledonté tank és
a véros fajat kitér6 gép azonos
értelmezést is megenged, tehat
mind a szovjet tankok budapesti
betdrését, mind pedig a szintén a
szovjet hadsereg altal véghez vitt
koncentricids tabor felszamola-
sat tekinthetjilk a kor szellemét
tamogatd ,,felszabaditasnak’”.
Lathatjuk, hogy a Pdrbeszéd-
ben a holokauszt eseményeit be-
mutatd két jelenet kettds funk-
ciéval rendelkezik: egyrészt ex-
pozicids feladatot lat el az egyik
szerepl$ hatterével kapcsolatban,
masrészt pedig egy, 1956-ban
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jatszodo jelenettel 6sszekapcsolva egymassal ellentétes értelmezést hoz 1étre.
El6bbi, tehat a Judit szarmazasat bemutato jelenet azonban joval arnyaltabb
képet nyujt a szerepl6vel kapcsolatban, mint ahogy azt korabban lathattunk
példaul a Fel a fejjel esetében. Mig Keleti filmjében az egyetlen zsido szerep-
16, Sanyika is bekertil egy kollektiv csoportba, aminek kozos ellensége a pa-
rodisztikusan megjelend nyilasok, addig, habar az ¢ szarmazasa sem jelenik
meg tobbet explicit médon, Judit személyes ,bossziivagybdl” csatlakozik a
Kommunista Parthoz, és tovabbi sorsa ékesen és nyiltan bemutatja az egykori
Rékosi-rendszer embertelenségeit. Igy tehat az 1960-as évek elején bemutatott
Pdrbeszéd levedlette magarol a Fel a fejjel sokszor sematikus dbrazolasmodjat,
és egyrészt a torténetbe illesztette a holokauszt eseményeit, masrészt pedig
sokkal arnyaltabban mutatta meg a vészkorszakot tuléls és otthon boldogulni
probalé kommunista értelmiség helyzetét. A tabort felszabadité jelenet ma-
sik funkcidja pedig az 1956-0s eseményekkel valo 6sszekapcsolasaval jelenik
meg, itt pedig véleményem szerint legalabb kétfajta, nem feltétleniil versengd
értelmezést enged meg: a Marczisovszky altal leirt egymasra rétegzddést, és
az altalam kifejtett, az 1960-as évek politikai berendezkedése felSl érkezét.
Szabo Istvan Apa cimi filmjének szintén nem szerves része a vészkor-
szak, am egy jelenetében megjelenik a zsid6 tild6zés egyik, mara mar kozis-
mertté valt jelenete, a pesti zsidosag deportalasa. A nélkiil, hogy részletesen
kitérnék a film cselekményére, kisérletet teszek a zsidok menetét feldolgozo
filmforgatas-jelenet elzart elemzésére, amelyet meglepé modon sok kiritka
kiemel, s6t, a Film Szinhdz Muzsika szerzéje szerint Frantisek Goldsheider
»tanitani valé filmpillanatnak” nevezett.> A film fészerepl6je baratndjével
és néhany baratjaval statisztanak jelentkezik egy késziil6 filmhez, ami (va-
l6szintileg) a vészkorszak egyes eseményeit dolgozza fel. Takdékat a zsidok
menetébe iranyitjak, ahol sarga csillagos ruhaban kell futniuk a Lanchidén,
a nyilasok kiséretében. A filmforgatas soran a menetet sorra visszarende-
li a rendez6, és ujra és djra el kell indulniuk a hidon, mikézben a rendezé
instrudlja éket: ,,Ondket most halaltdborokba hurcoljak. Faradtak, meggyo-
tortek, faznak!” stb. A rendezdi instrukciok és a jelenet felvételét megeld-
z6 momentumok ironikusan viszonyulnak a holokauszt (filmes, tagabban
nézve miivészi) reprezentacidjaval kapcsolatban: a statisztdk sokszor vida-
man, barati hangulatban varrjak fel a csillagokat, a menet folyton szétesik,
a nyilasok nem elég hatarozottak, néhany statiszta a felvétel kozben elneveti

21 Moszkvai fesztival, 1967 - Nyilatkozatok az Apa sikerér6l. Film Szinhdz Muzsika, 12.
(1967): 29. 6.
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magat stb. Egyik ponton a rendezg fel is harsan: ,Ne nevessiink, nincs ezen
semmi nevetnivalo!”. A jelenet tobb szempontbdl is fontos: egyrészt a fent
emlitett reprezentacids problematika, masrészt a menet folyamatos vissza-
hivasa, harmadrészt pedig a zsidok deportalasanak performativ djrajdtszdsa
(reenecmant) miatt.?

A holokausztot 6vez6 abrazolhatatlansag és abrazolas kényszerének kap-
csolata mar hosszu évtizedek ota jelen van a holokausztdiskurzusban.? Itt
csupdn arra akarok ravildgitani, hogy Szab¢ filmje a holokauszt (miivészi
abrazolasanak lehetdségét tematizalja filmjében, vagy legalabbis erésen ironi-
zélja azzal, hogy megmutatja az elfojtott esemény reprezentacids folyamatat,
alsdgossagat. Hiaba a korhi diszlet, a szamtalan statiszta, a filmre vitt szenve-
dés semmilyen formdban nem azonosithato az esetleges mozgoképes doku-
mentumok referencialitasaval. Ez pedig 6sszecseng tobb, joval kés6bb meg-
jelend alkotd véleményével. Gondolok itt tobbek kozott Claude Lanzmann
Shodjdra vagy éppen Elie Wiesel kritikdjara, aki szerint a holokauszt ember-
telen momentumainak filmes dbrazolasa obszcén és kegyeletsért6.

Ezen feliil a jelenet masik érdekes momentuma a menet folyamatos visz-
szarendelése: az elégedetlen (képen kiviili) rendezé sokszor visszarendeli a
menetet a hid elejére, és Gjra elinditja azt. A fent emlitett ironikus hangvé-
tel mellett, ez egyfajta allasfoglalasként is felfoghatd: a traumatikus esemény
elfojtasa soran, a hidon menetel6 zsidok képei tjra és tjra megjelennek, az
eseményhez kapcsolodo szorongas, a tarsadalombdl jové esetleges biintu-
dat nem tiint el. Ahogy Marczisovszky Anna irja: ,,A zsidok elhurcolasanak
latvanya Ujra és Ujra visszatér, és az emlékezetbdl fel-feltorve arra emlékez-
tet, hogy minden - legalabbis az elhurcolastol a gettositasig — a varos, a falu
szeme el6tt zajlott, és mindez mélyen benne él a magyar tdrsadalom kollek-
tiv (elfojtott) emlékezetében”” Amig Marczisovkszy ezt a zsidok meneté-
nek folytonos filmes felbukkanasardl irja, véleményem szerint Szabo filmje
egyetlen jelenet segitségével mutatja be ezt ugy, hogy sz6 szerint (és ezaltal
atvitt értelemben is) visszarendeli a sokak altal ismerés menetet az elejére,
hogy aztan ujra és Gjra elinditsa azt.

A jelenet harmadik fontos aspektusa a zsidok deportalasanak djrajatszasa,
amely soran a film szerepl6i szinészekként élik at a vészkorszak eseményeit és

22 MARCZICOVSZKY 2017. 984.

23 L. pl. ROSENEFELD 2010; VENYERCSAN 2017.
24 INSDORF 2003. xiii.

25 MARCZISOVSZKY 2017. 985.
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a performativitas kovetkeztében megindul benniink az esetleges gyaszmun-
ka. Rory Turner az Amerikai polgarhdborus emlékcsatakkal kapcsolatban
megjegyzi, hogy a résztvevok ,belehelyezik magukat egy figurativ személyi-
ségbe és egy figurativ vilagba’, a szinészek pedig ,,azonosulnak ezzel a figura-
tiv személyiséggel és a Polgarhabort vildgaval [kiemelés: Turner]”, azonban a
résztvevok szét tudjak valasztani a személyes megkozelitésiiket és a ,valodi”
eseményeket.”® Turner szerint ezzel a mddszerrel az emlékcsata résztvevédi a
kornyezet és a szituacié dltal 1étrehozott azonosuldas segitségével megtapasztal-
hatjak az eseményhez kéthet$ véleményiiket és érzelmeiket.” Ebbdl is latszik,
hogy bizonyos torténelmi események Ujrajatszasa soran a szinészek egyfajta
performativ aktust hajtanak végre, amely kozben (részben) azonosulnak az
altaluk eljatszott szereppel és sajat, elozetes tapasztalatuk altal vezérelt identi-
tasukkal atélhet6bbé valik szamukra az Gjrajatszott esemény. Az Apa esetében
pontosan ezt lathatjuk: Tako és baratai a filmforgatds soran a deportalt zsi-
dok szerepét jatszak el és a kollektiv elfojtas okozta szorongas a forgatas utan
felszinre keriill. Munka utdn beiilnek egy kavéhazba, ahol Také egyik baratja
kifakad, hogy habar csak halvany emlékei vannak a hdborurodl, édesapja biz-
tos nem vett részt az 1945-6s eseményekben. A filmforgatasnak azonban nem
ez az egyetlen kovetkezménye: Takd baratndje, Anni hazafelé a Duna-partnal
beszél elészor zsidd gydkereirdl, a deportalasokrdl és arrdl, hogy sokaig tit-
kolta szarmazasat, és a mai napig nem tud mit kezdeni ezzel a (szamara) kétes
orokséggel. Mindebbdl latszik, hogy az Apdban lathaté forgatas a — fentieken
kiviil -, Turner altal kifejtett folyamatokat inditja be a szerepl6kben, tehat a
folyamatosan tjraindulé menet mellett — ami a tarsadalmi elfojtas jelenvalosa-
gat mutatja — performativ mdédon hatnak a résztvevékre és beinditjak benniik
a vészkorszak alatti emlékek ujraélését és az azokhoz kotheté gyaszmunkat.
A performativ at- és Gjraélés mellett még egy fontos momentuma van a
forgatasnak, méghozza Také ,szerepcseréje”. Ahogy mar emlitettem, min-
den szereplé eredetileg sarga csillagot visel$ zsidoként statisztal a filmben,
am egy ponton Takot kiveszik a tomegbdl, letépik a csillagjat és sapkat, nyilas
karszalagot adnak ra. Ez a csere el6revetitheti az Utdszezon kozponti témajat,
azt a bonyolult kérdéskort, ami a szemtanuk és a btinsegédek kozotti atme-
netet vizsgalja. Geszti Pal, a Film Szinhdz Muzsika kritikusa kiilon is kitér
erre a jelenetre: ,, A fit ruhdjan el6szor sarga csillag virit. Aztan az asszisztens
egyetlen szavara - nyilassa vedlik. Nem kell mas, csak egy rantés [...], egy

26 TURNER 1989. 59.
27 Uo. 60.
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mozdulat [...]"*® Geszti szerint ez az apro jelenet szamtalan képzettarsitast
képes beinditani ,,az egyén helyérél a vilagban, a véletlenek szerepérél, a vak
erék jatékszerévé lefokozott ember tehetetlenségérdl [...]."* A nélkiil, hogy
messzemend kovetkeztetéseket vonnék le, azt szeretném ezzel kiemelni,
hogy Szabo Istvan filmje a fent emlitett jelenségeken tul, ezzel az aktussal
eldrevetiti az Utdszezon témdjat, azaz tovabbi kapcsolodasi pontokat épiti
ki a dolgozatban targyalt filmek kozott. Lathattuk, hogy a Pdrbeszéd milyen
formaban jeleniti meg a vészkorszak zsidosagot érint6 eseményeit, mely so-
ran, habar csak emlités szintjén, megjeleniti azokat, azért, hogy - az egyik f6-
szerepl6 hatterének megalapozasan tul — 6sszekapcsolja 1956 eseményeivel,
amely utat enged egy, a korszak politikai allaspontjat tamogatd és egy utdla-
gos értelmezésnek. Ezt folytatva az Apa mar joval hangsulyosabban épiti be
a holokauszt eseményeit a kerettorténetbe, hiszen egyrészt problematizalja
- vagy legalabbis ironizalja — a holokauszt (filmes) reprezentalhatosagat,
masrészt pedig a fikcids téren beliil egy performativ aktus révén jeleniti meg
a feledik-, masodgeneraci6 vészkorszakhoz kapcsolodo kollektiv élményét,
mikozben a blindsség kérdéskorét is finoman feleleveniti. Utdbbi aspektust
tematizalja Fabri Zoltan Utdszezonja.

Fabri filmje az egyetlen olyan alkotas, amelyre taldn railleszthet6 a ,,ho-
lokausztfilm” mufaja: nem csupan azért, mert (stilizaltan) abrazolja magat
a holokauszt eseményeit, hanem, mert a vészkorszak alatti deportalasok,
kivégzések utdrezgéseit, részvevdinek utdéletét tematizalja, pontosabban a
mar sokak altal fejtegetett aldozat-elkovetd-szemtant harmas igen problé-
mas és kényes felosztasat.® A film torténetének fészerepléje Kerekes, egy
nyugdijas patikus, aki egy vidéki kisvarosban él. Szabadidejét a szintén nyug-
dijas barataival tolti, am amikor egyik nap nem megy el a torzshelyiikre, a
tobbiek megviccelik: telefonon felhivjak, majd rendérnek kiadva magukat
berendelik a varosi rendérkapitdnysagra, egy ,,régi tigy” miatt. Ami a cim-
boraknak tréfa, az Kerekesnek egy 1944-es eset, amelyben egy elszoldsaval
kiadta egykori munkaadoéit a varos féparancsnokdnak. A patikust és felesé-
gét deportaltak Auschwitz-ba, Kerekes pedig megkapta a hazaspar patikéjat.
A férfi bintudata az éppen zajl6 és hatalmas publicitast kapé Eichmann-per
alatt Gjra felébred és elhatarozza, hogy feladja magat a hatésagoknal egykori
tette miatt. Az Utdszezon tehat abbdl indul ki, hogy a vészkorszak hatasa és

28 Geszrti Pal: Apa - Egy hit torténete filmen. Film Szinhdz Muzsika, 10. (1966): 49. 4-5.
2% Uo.
30 Errél L. pl. LEv 1990.
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az ott lezajlott események, biindk beszivarognak a jelenbe is. Ezt erdsiti meg
az Eichmann-per hangsulyozasa is, amely a mellett, hogy Kerekes lazalmok-
kal teli bolyongasanak katalizatora, valddi példdja a vészkorszak 1960-as
évekbeli aktualitdsanak is.

Az Utészezon e mellett tobb szempontbdl is érdekes a fent vazolt holo-
kauszttal kapcsolatos abrdzolasi stratégidk szempontjabol. Fabri filmje az
elsé magyar jatékfilm, amely konkrétan a holokauszttal foglalkozik, és nem
alarendeli, vagy beépiti a vészkorszak tag témajaba. Véleményem szerint pont
ezért tekinthetjiik az Utdszezont a fent részletesebben is elemzett reprezen-
tacids-lancolat ,végpontjanak’, tehat egy olyan alkotasnak, amely ,attorte” a
zsidok elleni népirtds konkrét abrazolasanak korlatozasat. Természetesen ez
a folyamat nem ilyen egyszert, errdl is tantskodik Zombory Maté, Lénart
Andras és Szasz Anna Lujza Elfeledett szembenézés — Holokauszt és emlékezés
Fabri Zoltan Utoszezon c. filmjében (2013) cimi tanulmanya, amelynek egy
része részletesebben foglalkozik a film korabeli recenzidjanak elemzésével,
amely élesen ravilagit arra, hogy a film megjelenésekor nem a téméval, ha-
nem sokkal inkabb abrazolasanak mikéntjével volt gondja a hazai kritikanak.

A tanulmany alapvetd éllitasa az, hogy mig a hazai kritika nagyrésze el-
itélte példaul a gdzmakra jelenetet, addig a kiilf6ldi recenzionak féleg Pager
Antal szerepeltetésével volt gondja. A film két jelenetben abrazolja a ,,ho-
lokauszt eszencidjat™': egy pszeudotuddsitas soran, illetve a hazai kritikak
altal elitélt gdzmakra-vizidban. El6bbi akkor keriil elé, amikor Kerekes egy
moziban megnéz egy tudoésitast az Eichmann-perr6l, amely egy fiktiv filmes
hiradé. Fabriék valodi hiradéanyagokbdl és Alain Resnais Nuit et Brouillard
(1955) cimt dokumentumfilmjébdl vagtak dssze. Zomboryék szerint ez a
holokauszt-reprezentacio egyik fajtdja Fabri filmjében: ,,A pszeudotudodsitas
olyan film a filmben, amely szerzéi holokauszt-feldolgozasként foghat¢ fel.
E reprezentacios stratégia szerint a valds idejii mozgoképes felvételek hitele-
sen kozvetitik a valosagot”?* Utdbbi pedig a mar emlitett er6sen groteszk és
stilizalt gazkamrajelenet, amely Kerekes egyik lazalmat jeleniti meg, amiben
az egykori zsid6 1ldozott baratjaval megprobaljak megkeresni a patikus egy-
kori munkaltatdit a limpaburdkkal és a gazkamrakat idéz6 telefonfiilkékkel
telepakolt ,,pincében”

Adott tehat kétfajta reprezentacios stratégia: az egyik valddi archiv fel-
vételekkel dolgozik, amelyek torténelmi referencialitassal rendelkeznek, hi-

31 KIsANTAL 2016b. 108.
32 ZOMBORY-LENART-SzAsz 2013. 250.
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3. kép
Kerekes
rémdalma

szen a bevagonirozasok, a hegyekben allo csontta sovanyodott holttestek az
egykori naci rezsim propagandaanyagaibol, illetve a felszabadité csapatok
filmes osztagainak felvételeibél all. Eppen a val6di archiv felvételekbdl eredd
referencialitas az, ami miatt a hazai kritika nem itélte el — a stilizalt dbrazolas-
sal ellentétben —, a filmbeli megjelenésiiket: ,, Az eredeti dokumentumfilmek
egyetlen kockdja megrazdbban érzékelteti az események fizikai borzalmat,
mint a legszélsdségesebb eszkiozokkel megelevenitett illusztrdlds [kiemelés t6-
lem]”** Habar Zomboryék ravilagitottak, hogy a korabeli kritika szinte nem
is foglalkozott a filmben lathaté altuddsitassal, a fenti részlet is megmutatja,
hogy a korabeli kritika szamara az ,eredeti dokumentumfilmek” mifajukbdl
eredendden legitim reprezentacidosmddozatnak szamitanak, a ,legszélsdsé-
gesebb” filmnyelvi fogasokkal eltorzitott abrazolassal szemben. Itt tehat nem
azzal volt a probléma, hogy egy film a vészkorszak eme aspektusat teszi meg
£6 témajanak, hanem sokkal inkabb azzal, hogy a gazkamrajelenet szerepel-
tetése elrugaszkodik a film alapkérdésétdl, tulzova és ezaltal pedig sértévé
valik: ,,A groteszk hangjat rontjak el ezek a tulméretezett képsorok: felesle-
gesen és tulzott filmszertiséggel hangsulyoznak egy olyan mondatot, amit a
film valdsdgsikjan, a sor6z6 cimborak és Kerekes vitdjaban mar hitelesebben
hallottunk [kiemelés Almasi].”** Ez a valdsagsik pedig a tények oldala: az

33 LETAY Vera: Utdszezon. Népszabadsdg, 25. (1967): 49. 9.
34 ALmaAst Mikl6s: Milyen film az Utdszezon? Kritika, 5. (1967): majus—janius, 3-7.
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Eichmann-per bizonyitékai, Laufer ar ,vadbeszéde”, a moziban lathaté tudo-
sitas képsorai stb.

Ezen a ponton roviden érdemes kitérni a Zomboryék dltal 6sszegytijtott
nemzetkozi kritikak ismertetésére, ugyanis a hazai recenzidval val6 6sszeha-
sonlitasukbol lathatjuk, hogy milyen formdaban tért el a holokauszt esemé-
nyeinek abrazolasstratégiai oldala idehaza és kiilfoldon. ,, A korabeli kiilfoldi
sajtd egyontetiien dicséri a filmet, viszont eltekintve egy-egy félmondattdl,
alig foglalkozik [...] a holokauszt reprezentacidjanak problémdjaval”’* Ett6l
eltekintve a kiilfoldi szakma a film legnagyobb problémajat Pager Antal sze-
repeltetésében lattak, a holokauszt stilizalt, sziirredlis, groteszk abrazolasat
nem emelték ki semmilyen szinben sem. ,,Mig Nyugaton a filmet a holo-
kauszt megjelenitésének legitim valtozataként értékelték, Magyarorszagon
a multtal valé szembenézést provokald alkotasként tartottak szamon.”*
Mindebbdl latszik, hogy a hazai abrazolaspolitika szamdra mar nem maga
a téma kozponti mivolta volt kérdéses, hanem abrazolasanak mikéntje: mig
nyugaton a holokauszt ,,abrazolaslehetéségei” egyre szélesedtek”, addig Ma-
gyarorszagon kizarolag a referencialitassal rendelkezé mifajok voltak elfo-
gadhatoak, azon belil is a dokumentumértéki mozgoképes ,,alkotasok”*
Osszefoglalva tehat, 1967-re a vészkorszak zsidosaggal kapcsolatos fejezete
mar kozponti témava is valhatott. S6t, Fabri filmjének éppen a magyarorsza-
gi szemtanuk, lehetséges cinkosok utdélete, a multbéli haborus biindk jelen-
kori hatasai voltak a témadja, tehat, hogy Gelencsér fenti szévegére utaljak,
az a kor, amikor magyar zsidokat deportaltak a magyar csend6rok, és ezt a
magyar lakossag nézte végig vagy éppen segitette. Ez a korabban elfojtott,
erdsen sematizalt formaba 6ntétt téma tehat az 4j hullamos korszak utolsé
éveiben mar megjelenhetett a hazai jatékfilmekben.*

35 ZOoMBORY-LENART-SzAsz 2013. 252.

36 Uo.

37 Err6l 1. pl. DEs PRES 1988; GONZALO; VENYERCSAN 2017.

38 Ezekhez tartozik példaul Resnais az Utdszezon pszeudotudositasaban is lathaté dokumen-
tumfilmje, a Nuit et brouillard, amelyet itthon 1958-ban mutattak be, féleg mas filmek ,,ki-
séréjeként’”. Feltételezhet, hogy Fabri mellett példdul Hersko is ismerhette a filmet, hiszen
a Pdrbeszéd kornyékén késziilt interjaiban gyakran hivatkozik Resnais-re, mint az tjhulldm
kiemelked§ alakjéra.

3% Habédr a filmet bemutattdk, Aczél Gyorgy nyomdsira kevés moziban és rovid ideig
jatszottak, a filmben feszegetett blinosség, artatlansag kérdése pedig az dbrazolasmodoza-
thoz hasonléan igen nagy port kavart a kritikusok korében. Errél bévebben 1. ZoMBORY-
LENART-SzAZ 2013.
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A fenti vitahelyzet és ellentétes abrazolasstratégidk mellett a film mult-
béli és jelenbéli atjarasat szeretném roéviden elemezni, pontosabban azokat a
fogasait, amikkel a vészkorszak eseményeit és azok hozomanyait - kilépve a
film fikcids terébdl —, atiilteti a korabeli politikai diskurzusba. Itt is dont6 az
aldozat-elk6vetd-szemtanu harmassag, illetve az e kategdriak kozotti 4tjaras,
hiszen Kerekes figurajan keresztiil Fabri filmje pont ezt a képlékeny felosz-
tast tematizalja. Mindenek felett a film befejez jelenetével szeretnék fog-
lalkozni, ugyanis véleményem szerint a film lezaré képsorai azok, amelyek
explicit médon képesek felhasznalni a holokauszt eseményeinek toposzait,
majd kontinuitast képezni a jelennel, azt sugallva, hogy az egykori trauma-
tikus események feldolgozasara a mai napig nem keriilt sor, ez a (részleges)
elfojtas pedig a tarsadalom egészében megmaradt.

A film alapjaul szolgdlé Rénay-regénnyel ellentétben Kerekes nem tud
ongyilkos lenni, helyette a megszokott tarsasagban probalja folytatni életét.
A film egyfajta keretes szerkezettel zarddik, a nyitéképekhez hasonléan az
Osszeszokott tarsasagot lathatjuk, ahogy italoznak, ujsagot olvasnak, meg-
vitatjak a legfontosabb hireket és a vasttallomasra nézé ablakboél kibamulva
reflektalnak a kornyezetiikre. A film nyitdnyahoz hasonléan a befejezésnél is
egy koporsot tesznek éppen az egyik vagonra. ,Viszik a népboltos feleségét’,
jegyzi meg az egyikiik, majd kideriil, hogy a haborubodl szarmazé gytiri-
jében elrejtett cidnkapszuléval lett ngyilkos. ,,Benne volt O is a buliban’,
allapitjak meg, majd hosszasan nézik az allomasrdl lassan elindul6 vonatot,
a kép pedig par masodpercre kimerevedik.

4. kép

A halottal
elindul6 vonatot
nézik Kerekes
baratai
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Az allomasrdl elinduld vonat és az ablakbdl kibamul6 alakok képe azonnal
el6hivja a holokauszt eseményeit, és a mult a kimerevitése hatdsara a jelenbe
hagyomanyozodik at, azt sugallva, hogy a vészkorszakbdl itt maradt (eset-
leges) funkcionariusok szerepének tisztdzasa a mai napig nem tortént meg,
tovabbd allegorikus formaban az egykori események rekonstrukcidja soran
mutatja be a tétlen szemtanuk alaphelyzetét. Ezt tobb aprobb momentum is
megerdsiti: a hamvasztas drara panaszkodo Sodits tr, Kerekes letargikus han-
gulata, illetve a film legutolsé képe, a félrerakott Eichmann-pert taglalé tjsag.
Annak ellenére, hogy a legfrissebb szimban mar Arthur Miller Gj hazassaga
a legfontosabb hir, a Kerekes merengé arcardl az ujsagra svenkeld kamera a
vonatos képet felerésitve mutatja meg, hogy a filmben bemutatott blinosség-
btintudat kérdése, és annak tisztazatlansaga a jelenkorban sem tiinik el.

Az Utdszezon tehdt részben kapcsolodik Szabé Istvan Apdjahoz, azaltal,
hogy mind a kett6 allegorikus mddon allitja, hogy a zsidok menetének, de-
portalasanak képe az egész tarsadalom kollektiv élménye, amely az elfojtas
kovetkeztében djra és ujra el6tor. Ezen kiviil, mig Szab¢ ironizélja a holo-
kauszt filmes reprezentdcidjanak lehet6ségét, Fabri meg sem probalkozik a
realista abrazolasmdddal: hangstlyosan stilizalt, sziirrealista médon jeleniti
meg a jolismert eseményeket. Ezzel 4j paradigmat indit el a holokauszt hazai
filmes abrazolastorténetében, hiszen, bar nem realista médon mutatja be az
eseményeket, filmjének kozponti témajava teszi a vészkorszak e fejezetét, és
a jelenkorba atszivargd blinosség kérdésének tematizaldsan tul, igaz stilizal-
tan, de dbrazolja is a zsidosag szervezett likvidalasat.

5. kép
A félredobott
ujsag
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Osszefoglalds, kitekintés

A fentiekben kisérletet tettem egy rovid reprezentacios lancolat felvazolasa-
ra, ami magaban foglal néhany hazai filmet, amik a vészkorszak, azon belil
pedig a zsidosagot ért atrocitasokat abrazoljak eltér6 formaban és mérték-
ben. Amig az 1940-es és az 1950-es években erdsen érz6dott a Szovjetuni-
6bdl eredd kollektiv szenvedéstorténet sémaja, addig az 1960-as évekre a
Kadari konszolidacio és az ahhoz kapcsolhato filmgyartasi rendszer szamos
olyan témat Gjra abrazolhatéva tett, amelyek korabban erésen korlatozva
voltak. A Rakosi-rendszer kritikdjan kiviil ilyen téma lett a magyarorszagi
holokauszt eseménye, 4m a reprezentacios mdodok folyamatosan valtoztak
az évtized soran. Ezt a folyamatot igyekeztem fent részletesebben kifejteni a
Parbeszéd, az Apa és az Utdszezon elzart és részben 6sszekapcsolodo elemzé-
seivel. Véleményem szerint Fabri Utdszezonja a legradikalisabb mddon torte
at a korabbi évtizedekben uralkoddva valt kollektivizmust hirdet6 diskur-
zust és a zsidosagot ért atrocitasokat nem csupan dbrazolta, de a vészkorszak
traumatikus eseményeinek hazai utééletét, a biinosok és tétlen szemtanuk
felelsségét is tematizalta.

Fabri életmtve azonban a késGbbi évtizedekben sem tért el teljesen a fa-
sizmus témakorétol: az 1975-6s Az otodik pecsét cimu filmjében tjra 1944
budapesti eseményeit dolgozta fel, és az egyik jelenetben még ironikusan
reflektalt is a kordbbi évtizedekre jellemzd, éppen altala megtort elfojtott
abrazolaspolitikdra. A Santa Ferenc azonos cimii regénye alapjan késziilt
film egy barati tarsasagrol szol, akik a budapesti nyilasterror alatt prébaljak
atvészelni a haborud utolsé heteit. A tdrsasig minden este a helyi kocsma-
ban gytilik 6ssze, ahol megvitatjak a nap eseményeit és gyakran éles vitdba
szallnak kiillonboz6 kérdésekben. A film egy pontjan a tarsasag egyik tag-
ja, Kirdly ar megkérddjelezi a jézusi tanitasokat és egyértelmtien Hitler zsi-
dok elleni népirtasaval példazik a mellett, hogy Jézus utdn is szamos olyan
torténelmi személy élt és él a mai napig, akik meggy6z6désiikkel képesek
hatalmas tomegeket manipulalni mésok karara. A vita egyik pontjan han-
gosan felhdborodik: ,,Mondja meg igaz lelkére Kovacs ur! Féztek valamikor
is szappant emberek hiisabol meg csontjabol meg zsirjabol?” A kocsmaros
ezutdn hirtelen felpattan és mikozben lehtzza a kocsma redényét, rarivall a
konyvarusra: ,Meg van maga oriilve, Kiraly ur?!” Az Utdszezon stilizalt ho-
lokausztabrazolasa utan nem nehéz észrevenni a jelenetet atszévé erds ir6-
niat, hiszen mar kozel tiz év telt el az Utdszezon 6ta, a tulzd reakcidt éppen
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ezért értelmezhetjiik a korabbi emlékezetpolitikara tett kikacsintasként. Ezt
erdsiti meg a regény idevago jelenete, amelyben a parbeszéd szinte szorol
szora megegyezik: ,,Az ajtéra pillantott, és lecsendesitette a hangjat: Mond-
ja meg igaz lelkére... [kiemelés t6lem]”. Santa regényében is megtaldlhato6 a
szerepl6k témat érintd tapintatossaga, am a filmvaltozat harsany reakcidja
hianyzik az eredeti miibSl. Ami még arulkodobb, az Kirdly Gr mondando-
janak kovetkez6 mondata, ami szintén eltéré modon jelenik meg a filmben:
»Tudom, errdl nem illik beszélni, de mindannyian tudjuk, hogy mir6l van
526.7* Véleményem szerint, habar tartalmi szempontbdl kevés eltérés van a
regény és a film idevago jelenetei kozott, az aprobb modositasok mégis ra-
hdznak a jelenetre egy rejtett, ironizalt jelentést, amely egyértelmt tizenet a
tanulmanyban kozelebbrél elemzett korabbi évtizedek elfojtott diskurzusa-
nak, amely diskurzus elemzése egy jovObeli kutatds targya.
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A spinozizmus problémaja
Althusser és Deleuze filozéfidjaban

~Comme toute chose, I'idéologie doit étre saisie
en tant que devenir d’'une scission.”
Alain Badiou®

The Problem of Spinozism in the Philosophy of Althusser and Deleuze

In this paper, I examine the problem of ,spinozism” through the philosophy
of Louis Althusser and Gilles Deleuze. Althusser and Deleuze’s interpretation
of Spinoza does not differ radically from each other, yet they both approached
Spinoza differently or raised his philosophy in divergent ways. My claim is
that ,,spinozism” appears in two ways in the French philosophy of the sixties:
on the one hand, there is an ideology that is an alternative to structuralism,
on the other hand, a conceptual foundation that sharply opposes the other
philosophical directions of the sixties. Of course, the two modes of appearance
are, in a certain sense, inseparable from each other, and we may speak of a shift
in emphasis at one or another author. This shift of emphasis, regardless of the
foundation of ideological contradictions or the need to create a new philosophy,
is manifested in a different interpretation of concepts derived from Spinoza.
During the analysis, I pay particular attention to the concept of ,indication”,
which is altered both in Althusser’s various writings and in Deleuze’s Spinoza
book. By examining the notion, not only can ,,spinozism” play an important role
in Althusser’s thinking, but also the problem that emerged in structuralism as a
problem of theory and practice, especially in political sense.

Kewords: Louis Althusser, Gilles Deleuze, spinozism, political philosophy

1 Bapiou-BALMES 1976.
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Bevezetés

Minden filozdfiai rendszer kijeloli fogalmi kapcsolatat olyan mas filozoéfiai
rendszerekkel, amelyek befolyasoljék és hatdssal vannak a rendszer befogada-
sara, illetve értelmezésére. Louis Althusser filozoéfigjat tobb kiilonboz6 filozo-
fiai rendszer alapjan megkozelithetjitk. Az alabbi dolgozatban azt vizsgaljuk,
hogy Althusser milyen fogalmi viszonyban all Spinoza filozéfidjaval, illetve a
spinozizmus milyen mértékben nyujt hozzaférést Althusser hatvanas évek-
ben irt f6bb miveihez. Annak érdekében, hogy a spinozizmus problémajat
tobbféleképpen, arnyaltabb szempontok szerint vilagitsuk meg, Althusser
gondolkodasat Gilles Deleuze Spinoza-értelmezésével vetjiik ossze. Ez nem
feltétleniil azt jelenti, hogy Althusser vagy Deleuze spinozizmusa radikalisan
eltérne egymastdl, ennek ellenére mindketten masféle szempontok szerint
kozeledtek Spinozahoz, vagy éppen mas mddon meritettek a filozdofiajabol.
Az el6zetes megallapitasunk az, hogy a spinozizmus kétféle mdodon jelenik
meg a hatvanas évek francia filozofidjaban: egyrészt egy olyan ideologiarol van
sz0, amely alternativaként tekint a spinozizmusra a strukturalizmussal szem-
ben; masrészt pedig egy olyan fogalmi megalapozasrdl, amely élesen szem-
behelyezkedik a hatvanas évek egyéb filozdfiai (és akar politikai) iranyaival.
Természetesen a kétféle megjelenési mod bizonyos értelemben elvalasztha-
tatlan egymastol, és inkabb az egyik vagy masik szerz6nél bekovetkez6 hang-
stlyeltolddasrol beszélhetiink. Ez a hangsulyeltolodas, fiiggetleniil attdl, hogy
ideoldgiai ellentétek megalapozasabol vagy egy uj filozdfia megteremtésének
az igényébdl ered, a Spinozatol szarmazé fogalmak eltéré hasznalataban mu-
tatkozik meg. Az elemzés soran kiilonos figyelmet szenteliink az ,,indikdci6”
[indicatio] fogalmdnak, amely egyardnt megjelenik Althusser kiilonb6z6 ira-
saiban, illetve Deleuze Spinoza-konyvében. A fogalom vizsgalataval nemcsak
az althusseri gondolkodasban jelentds szerepet jatszo spinozizmus ragadhato
meg, de ezzel egyiitt az a probléma is koérvonalazodik, amely a strukturaliz-
musban az elmélet és gyakorlat, killondsen a politikai értelemben vett gya-
korlat probléméjaként jelent meg. Deleuze Spinoza-értelmezése a hatvanas
évek politikai mozgalmaival szembefordulva alapozza meg a spinozizmusban
rejlé elméleti és gyakorlati invenciot.

Althusser hatvanas években irt munkdiban, killonosen a Marxért (Pour
Marx) és az Olvasni A T6két (Lire Le Capital) cim( mtivekben,? az ,elmélet
gyakorlatanak” az Ujragondolasa és Marx filozofidgjanak a revidedlasa mel-

2 ALTHUSSER 2005 [1965]; ALTHUSSER-BALIBAR 1973 [1968].
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lett a tudomany és ideologia kozotti killonbséget vizsgalja. Mielott ratérnénk
a spinozizmus részletes elemzésére, roviden azokat a hatasokat sziikséges
megtekinteniink, amelyek Althusser gondolkodasat dont6en befolyasol-
tak a hatvanas években, és amelyek e megkiilonboztetést megmagyarazzak.
Az egyik legfontosabb probléma a ,struktira” kifejezésében jelenik meg,
mégpedig pontosan abban az értelemben, ahogy Claude Lévi-Strauss vagy
Jacques Lacan irasaiban megjelenik: a struktira mint ,jel6l” vagy mint
»szimbolikus autonémia”? Althusser célja, hogy a marxi filozofiat olyan tu-
doményként mutassa be, amely szakit a hegeli idealizmussal, és ezt a szakitast
vagy ,,torést” (coupure) a tudomany és ideoldgia kiillonbségére vezesse vissza.
A kiilonbséget a struktura valtozasa, egy specialis 4talakitas formaja jeleniti
meg. Ez a megkiilonboztetés, a tudomany és az ideoldgia elvalasztdsa mar
az 1962-ben megjelent Ellentmondds és tuldetermindcioban (Contradiction
et surdétermination) szerepel.* Ebben a szévegben azt a materialista kritikat
elemzi, amelyet Marx a hegeli spekulativ idealizmussal szemben megfogal-
maz. Althusser szerint a probléma megértése érdekében, amit a ,dialektika
megforditasanak” a problémaja foglal magaba, kiilon kell vélasztanunk a ,,dia-
lektika kiilsddleges” értelmezését attdl az értelmezéstdl, amely mindenekel6tt
a dialektika strukturdlis elemzésével foglalkozik.”> A helyes és ,immanens”
probléma megvélasztasaval ez az elemzés egytitt kijeloli azt a strukturalis kii-
16nbséget Hegel és Marx kozott, amelyre tdmaszkodva Althusser az ideolo-
gikus struktarat (és a velejaré fogalmakat) elvalasztja a marxi filozofiatol. Ez
a filozofia, ellentétben a ,,misztifikald” hegeli dialektikaval, olyan tudomanyt
alapoz meg, amely lényegét tekintve masfajta modon strukturalédik.®
Althusser a Marxért cim( kotet kiilonboz6 tanulmanyaiban tobb alka-
lommal visszatér a strukturalis megkiilonboztetés problémdjahoz. Marx
filozofidjaval kapcsolatban ezt a strukturdlis elemzést a ,,problematika” és

3 DESCOMBES 2017 [1979]. 129-130.

4 ALTHUSSER 1968 [1965]. 17-45.

5 A probléma tehat nem a dialektika »iranyanak« megforditédsa, hanem a dialektika struk-
turdjanak dtalakitdsa. Aligha sziikséges megjegyezni, hogy az elsé esetben, ha a dialektikat
ugy tekintjiik, mint valami kiilsédlegeset lehetséges targyaihoz képest, ha tehat az egész
kérdést egy modszer alkalmazasanak problémédjaként kezeljik - egy predialektikus (dialek-
tika el6tti) kérdést vetiink fel, olyan kérdést, aminek, szigoruan véve, Marx szdmara nem le-
hetett értelme. Ezzel szemben, a masodik probléma egy redlis kérdést vet fel, s valdszintitlen
lenne, hogy Marx és tanitvanyai elméletileg és gyakorlatilag, az elméletben vagy a gyakor-
latban nem adtak volna ra konkrét vélaszt” ALTHUSSER 1968. 21.

¢ ALTHUSSER 1968. 310-313.
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az ,episztemoldgiai torés” (coupure épistémologique) fogalmaihoz kéti,’
amelyek nagy mértékben meghatarozzak az 1968-ban megjelent Olvasni
A T6két ciml konyv Marx-elemzéseit. Ezek a fogalmak megkeriilhetetle-
nek Althusser Marx-értelmezésében, és ahhoz a problémahoz vezetnek el,
amelyet a ,,strukturalt egész” vagy ,strukturalt totalitas” alkot a tudomany
és ideologia elvalasztasaban.® Ha a marxi filozofidban ténylegesen bekovet-
kezett egy strukturalis torés, akkor elkeriilhetetlentl ellentmondasossa valik
a Hegeltdl atvett totalitas, amelyet Marx az ,,organikus egész” kifejezéssel fejt
ki fiatalkori muveiben. A marxi gondolkodas strukturalis felosztasa azonban
nemcsak azt teszi vilagossa, hogy a totalitdsban ideologikus térések jonnek
létre, hanem azt is megmutatja, hogy minden tudomanyos tevékenység célja,
hogy ,lehdntsa magarol” ezt az ideologikus burkot. A strukturalt totalitas
ennek a folyamatnak a folytonossagat fejezi ki; egyszerre magaba foglalja
az ideologikus értelmezést, és egyszerre bevezeti a tudomanyos szemléletet.
Althusser értelmezésében tehat a totalitds mindig strukturalt totalitasként
jelenik meg, legyen szo6 akar a marxi értelemben vett ,,organicitiasrol” (a ter-
mészet szerves totalitasardl), vagy pedig a Mao Ce-tung-i értelemben vett
sellentmondas egyetemességérol”? Mi koti Ossze a totalitasban kibontakozé
strukturakat? Létezik-e egyaltalan ,folytonossag” azok kozott a torések ko-
z06tt, amelyek létrejonnek ebben a strukturalt totalitdsban? A folytonossag-
nak ezt a kérdését Althusser a Spinozatdl ered6 , strukturdlis kauzalitassal”
oldja fel. A spinozizmus megjelenése Althusser gondolkodasdban mégsem
egyszerien a strukturalizmustol vagy Hegel gondolkodasatél vald eltavolo-
dassal, esetleg tavolsagtartassal magyarazhato. Althusser egyik markans ér-
telmezdje, Warren Montag szerint a hatvanas évek filozofidja elvalaszthatat-

7 ,Az elméleti képz6dmények torténetének elmélete nélkiil ugyanis nem lehet megragad-
ni és meghatdrozni a két kiilonb6z6 elméleti képz8dmény kiilonbségét alkotd differentia
specificat. Ugy gondoltam, hogy ebbél a célbél dtvehetem Jacques Martintél a problema-
tika fogalmat, valamely elméleti képz8dmény specifikus egységének, és ezzel a specifikus
kiilonbség konkrét helyének a megjellésére, G. Bachelard-tdl pedig az »episztemoldgiai
torés« fogalmat, hogy kifejezzem azt a mutdciot, amely valamely tudomdnyos diszciplina
megalapitasaval egyidejiileg az elméleti problematikéban elédll. Az a tény, hogy egy fogal-
mat konstrualni, egyet pedig kolcsonvenni kellett, egydltalan nem jelentette, hogy e két fo-
galom 6nkényes vagy, hogy idegen Marxtol; ellenkez6leg, kimutathatd, hogy jelen vannak
és hatnak Marx tudomdnyos gondolkodasaban, jollehet jelenlétik a legtobbszor csupan
gyakorlati” ALTHUSSER 1968. 80. (Az eredeti forditasban szerepld ,.episztemoldgiai ceztra”
kifejezést az ,,episztemoldgiai torés” kifejezésre modositottam. — Zs. N.)

8  ALTHUSSER 1968. 30.

9 ALTHUSSER 2005 [1965].
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lan Spinoza filozéfigjatdl, és ezt a hatast Althusser Spinozahoz valé kapcso-
lata vilagitja meg a legplasztikusabban.'® Annak érdekében, hogy ezt a kap-
csolatot kozvetlenebb modon ragadjuk meg, elengedhetetlen a spinozizmus
fogalmat szélesebb (torténeti) perspektivabdl megtekinteni. [gy nemcsak az
ideologikus értelmét ismerjiitk meg a fogalomnak, de ezzel egyiitt egy olyan
értelme is megjelenik, amely kifejez egy 1j filozofiai és politikai tartalmat.

Mi a spinozizmus?

A spinozizmus az 1960-as évek francia filozéfigjanak egyik megkeriilhe-
tetlen kifejezése. Spinoza filozéfidjanak széles korti megjelenése korantsem
azzal magyardzhatd, hogy kordbban ne keriilt volna a filozdfiai kutatasok
homlokterébe. A spinozizmus torténeti vonatkozasait vizsgald filozofiatorté-
nészek mar a 19-20. szazad forduldjan revidedltak a Spinozardl alkotott ké-
pet."" A hatvanas években a spinozizmus mégis olyan tartalommal bir, amely
tobbféle értelme ellenére a korabbi interpretéciokkal szinte teljesen szembe-
helyezkedik. Tengelyi Laszl6, Deleuze magyar nyelvi Bergson-konyvének az
el6szavaban kifejti, hogy a negyvenes-6tvenes évek kiilonb6z6 fenomenolo-
giai irdnyait a Hegel-Husserl-Heidegger nevével jellemezheté triumviratus
jelolte ki.'”* A ,,strukturalista fordulat” gondolkodoi azonban Nietzschéhez,
Freudhoz és Marxhoz, szlikebb szempontbdl pedig Spinozahoz és Bergson-
hoz kothet6k. Ez a szembet(ind ellentét magaba foglalja mindazt az elméle-
ti forradalmat és ,,anti-humanista” torekvést, amellyel a hatvanas években
kibontakozo strukturalizmus jellemezhet6.” A spinozizmus ohatatlanul a
korszak egyik meghatarozo ,ideoldgidgjava” valt. Spinoza filozofidja, ahogy
korabban utaltunk ra, megkeriilhetetlen funkcidt toltott be a strukturak, és
azok (szimbolikus vagy képzelt) jelentései vizsgalata soran. Jean-Luc Marion
egy 2008-as interjuban az ezzel Osszefiiggd sokoldalisagnak az ellentmon-
dasaira vilagit rd."* Marion szerint éppen ugy meggy6zddéses spinozistava
valunk az Etika materialista és ateista értelmezésével, mint annak misztikus-
valldsos értelmezésével. Az egymassal homlokegyenest eltérd interpretaciok

10 MONTAG 1992. 51.

11 L. pl. DELBOS 1893; BRUNSCHVICG 1971 [1923].
12 TENGELYI 2010. 7.

3 DEscoMBES 2017 [1979]. 105-111.

14 BIRNBAUM-MARION 2008.
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azt mutatjak meg, hogy a spinozizmus tulajdonképpen valamennyi filozo-
fus filozéfigjat nyomon koveti, mintha ,,0nmagaban nem is egy filozofiardl
lenne sz6, hanem mindegyiknek az ideologikus kiegészit6jérdl, a hitetlenek
szamara fenntartott hit menedékhelyér6l”'* Ha Marion megéllapitasara ta-
maszkodunk, a spinozizmust valoban egyfajta ideologiaként értékelhetjiik,
amely rejtve marad a kiillonboz6 filozofiai rendszerek hatterében. Ez a ko-
vetkeztetés ugyanakkor azt a problémat implikalja, hogy a filozofiai rendsze-
reket mindig egy arkhimédészi pontként felfogott rendszerhez viszonyitjuk,
elvagva ezzel egy valoban uj filozofia lehetdségét. A filozofiai rendszerek és
értelmezések érintkeznek egymassal, de pontosan ez az érintkezés az elen-
gedhetetlen feltétele annak, hogy valamilyen 4j értelem bontakozzon ki egy
meglévo értelmezésbol.

Egy ,valds” dolog olvasasa, értelmezése minden esetben Osszefiiggés-
ben all azzal, ahogyan a valdsagra tekintiink. Nemcsak arrdl van sz6, hogy
a megismerés soran ,,ujraalkotjuk” a valdsagot, azok szerint a feltételek sze-
rint, amelyek befolyasoljak ezt a folyamatot, hanem arrdl is, hogy a valdsag-
nak, és ezzel egyiitt a valosag targyainak ez a megalkotdsa egy addig nem
létez6 tudatot termel ki magabdl.'® Az értelmezés gy tinik, mintha kétféle
jelentéssel rendelkezne: egyrészt magaban foglalja azt a médot, ahogyan a
megismert valosag targyait leirja, és egy absztrakcion keresztiill megkiilon-
boztetéseket hoz létre a valdsagban; masrészt egy értelmezés annak a lehe-
tségét is 1étrehozza, hogy a valdsagot lebontva olyan 1j viszonyokat tarjon
fel, vagy akar teremtsen meg, amelyek a valdsag teljesen 4j értelmét vilagit-
jak meg. Ez utébbi szerint minden értelmezés a valésag viszonyaiba valo
»beavatkozast” jelenti. Althusser ennek a felismerésnek az egyik mozzanatat
fedezi fel Spinoza filozofidjaban: ,,Aki mar elséként felvetette az olvasds, és
igy az irds problémajat, az Spinoza volt, és szintén 6 volt az elsé a vilagon, aki
egyuttal felallitotta a torténelem egy elméletét és a kozvetlen attetszéségének
egy filozofigjat; rajta keresztill els6ként a vilagon egy ember dsszekapcsolta
az olvasds és a torténelem lényegét a képzelt és a vald killonbségének egy
elméletében [...]""7A 6tvenes-hatvanas évek francia filozéfidjaban a feno-

15 On en vient alors a soupgonner que le spinoziste double la philosophie de chaque philo-
sophe précisément parce que ce nen est pas une, mais un complément idéologique a toutes,
l'asile de la foi pour ceux qui ne croient pas.” V6. BIRNBAUM—-MARION 2008.

16 V6. ALTHUSSER-BALIBAR 1973 [1968]. 14-15.

17 ,Que le premier qui ait jamais posé le probleme du lire. et par voie de conséquence de
écrire, Spinoza, ait été aussi le premier au monde a proposer a la fois une théorie de I’his-
toire et une philosophie de lopacité de I'immeédiat; quen lui pour la premiére fois au monde
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menoldgiai redukcio vagy leiras elégtelennek bizonyult annak a térekvésnek
a szempontjabdl, amely a struktirak megismerését a ,termelés” kérdésével
kapcsolta 6ssze. Itt nem egy olvasdsmodrdl vagy értelmezési stratégiardl be-
széliink, hanem sokkal inkdbb a megismerésnek egy olyan modjarol, amely
az értelmezést nemcsak ,,reprodukcionak’, hanem ezzel egyiitt ,,produkcio-
nak” tekinti. Spinoza filozo6fidjdban ennek a produktivitasnak az 6rokségét
ismerték fel a hatvanas években.

Ez alapjan (az althusseri megallapitas alapjan) a spinozizmus fogalmat
kétféle, egymassal atfedésben allo értelemben hasznaljuk. Egyrészrdl a Spi-
noza filozofidjat ujraértelmezd, a filozofalast megujité gondolkodok' foga-
lomhasznalata szerint: ebben az értelemben Spinoza filozéfidgja nemcsak a
descartes-i alapokon nyugvé racionalista filozéfiaval, hanem a fenomeno-
logiaval éppen ugy szembehelyezkedik. A spinozizmus egy olyan raciona-
lizmust implikal, amelynek kozéppontjaban nem a kartezianus szubjektum,
vagyis a descartes-i cogito all.” Ez a racionalizmus, amelynek iranyelvét a
korabbi értelmezések moralista szinezete egyarant meghatarozza, a szubjek-
tivitas vagy az intencionalitds barmely formajat megel6z6 alapot konstitual.
Ez a ,,nem-szubjektiv” vagy szubjektum nélkiili, racionalista rendszerszem-
lélet kivald lehetdséget nyujt a hatvanas évekt6l mindinkabb kibontakozo
gondolkoddknak. Ebbél a szempontbdl, a spinozizmus taldn legkifejez6bb
jellemzését Paul Ricceur adja, amikor Claude Lévi-Strauss strukturalista
modszerét ,egy transzcendentalis szubjektum nélkiili kantianizmusként”
jellemzi.® Ez az értelme a spinozizmus fogalmanak egy olyan ideologikus
értelmet strit magaba, amely a meglévé hagyomany keretei kozott gondolja
ujra Spinoza filozéfigjat. Masrészr6l bar megmarad rajta ez az ideologikus
maz, a spinozizmus egy olyan invenciot képvisel az idészakban, amely tény-
legesen ,,megalapozta’, vagy legalabbis el6készitette az 1960-as évek végén
létrejove elméleti forradalom szinterét. A spinozizmus nemcsak feloldotta
a meglévo gondolkodasi sémakat, illetve ezzel egyiitt megalapozott egy Uj
filozofiai ethoszt, hanem magaba foglalta a gyakorlat problémajat, az elmé-
let gyakorlatanak uj lehet6ségeit, valamint kihivasait. Pierre Macherey, aki
Althusser tanitvanyaként szintén részt vett az Olvasni A Tokét Marx-értel-

un homme ait ainsi relié lessence du lire et lessence de I'histoire dans une théorie de la
différence de I'imaginaire et du vrai [...]” ALTHUSSER-BALIBAR 1973 [1968]. 14.

18 V5. ZAcC 1963; MI1SRAHI 1964; MATHERON 1988 [1969].

19 PEDEN 2014. 6.

20 Uo.
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mezésében, tobb irasaban foglalkozott Hegel és Spinoza filozéfidjanak dssze-
vetésével.?! Macherey Spinoza filozdfiajaval kapcsolatban kifejti, hogy a sub
specia aeternitatis spinozista ,,logikdja” tobb aspektusbol nézve megteremtet-
te az elmélet kibontakozasanak az tjabb feltételeit:

»Természetesen mindebben tobb van valami puszta egybeesésnél: mégpedig
a sziikségszerliség egy olyan eleme, amelyet szinte mar egy logikinak nevez-
hetiink, hogy a sub specie aeternitatis az egész idészaknak egy olyan lényegi
koherenciat nyujt, amely még a latszdlagos vereségben is fenntartja az erejét,
amiként az anti-humanizmus reaktiv, 1ényegi, torvényszer( értékeinek (egy
nagyon is eltéré logikin megalapozott) diadalmérél tantskodunk. Talan
ugy foghatjuk fel mindezt, akir egy esettanulmany a filozéfiai rendszerek
végzetén beliil - abban az evolucidban, amely a bettiszerinti konstrukciéjuk
latszdlagos, rogzitett formain tul hatdrozza meg a reprodukcidjuk torténelmi
keretét, azaltal, hogy olyan mas kontextusokba iilteti at 6ket, mint amelyek
a produkcidjuknak a kontextusa, amelyhez képest kezdetben egyenesen egy
szerzd kézjegye révén tlintek annak”*

A ,strukturalista forradalommal” szinte parhuzamosan jottek létre azok a
politikai mozgalmak, amelyeknek egyik megalapozdja Althusser eléadasai
voltak az Ecole Normale Superieure-on. A politikai aktivitds megjelené-
sét a marxizmus revidealdsa, illetve a késGkapitalizmus kritikdja mellett a
maoizmus, valamint a kulturélis forradalom szintén elésegitette. A 1968-as
parizsi didklazadasok egyik legfontosabb kérdését igy pontosan az elmélet
problémdja alkotta, amelyet sokszor a hatalom reprezentaciojanak, tovabba
a tomeg produktivitdsanak a gatloszerének véltek, kiillondsen az egyetemi
intézményeken beliil. Kétségkiviil ellentmondasos képet alkot Spinoza filo-
z6fidjanak meglehetSsen elméleti vondsa ezekben a korokben, mivel az Ecole

21 V6. MACHEREY 1990.

22 There is in all this something more, of course, than mere coincidence: an element of ne-
cessity, one might almost call it a logic, that sub specie aecernitatis gives the whole period
an essential coherence that maintains its force even in apparent defeat, as we witness the
triumph (based on a very different logic) of the reactive, essentially, legalistic values of anti-
humanism. It might all be taken as a case-study, in the fate of philosophical systems - in
that evolution which, beyond the apparently fixed forms of their literal construction, deter-
mines the historical frame of their reproduction by transplanting them into other contexts
than that of their production, to which they might initially have seemed straightforwardly
consigned by an author’s signature” MACHEREY 1996. 139-140. (Sajat forditds — Zs. N.)
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Normale-on kialakult ,,althusseri csoport” politikai aktivitdsa szintén kozre-
jatszott abban, hogy a hatvanas évek végén a lazadasok tomegmozgalomma
néjék ki magukat.”? Az egyik legkifejezébb formaja a Macherey altal leirt
»spinozista logikanak” kétségkiviil Althusser gondolkodasaban nyilvanult
meg, kiilonosen az Olvasni A Tokét bevezetd részében. Bar az 1974-ben meg-
jelent ,,0nkritikdjaban” sajat maga fejti ki spinozista allaspontjat, Althusser
ezt az allaspontot negativumként értékelte, amely megitélése szerint a gya-
korlat, vagyis a politika rovasara ment. Nagyobb részben ebbdl az 6nkritika-
bdl kiindulva (illetve az utobbi idében megjelent, Althusser spinozizmusat
targyalo irasokra tamaszkodva), a fogalomnak egy olyan performativ értel-
mét hasznaljuk, amely alapvetGen meghatarozta, kijelolte Marx Gjraértelme-
zésének az iranyait.

A tovabbiakban a spinozizmusnak ezt a két, egymast kolcsonosen fel-
tételezd értelme kozott tesziink kiilonbséget. A fogalom magaba foglalja az
althusseri elmélet alapjat, vagy legalabbis annak kiinduldpontjat, és az elmé-
let gyakorlatanak, az ,intervencionak” a lehet&ségét. Deleuze esetében mas,
tovabbi értelemmel boviil a jelentése. Nem egyszertien egy anti-kartezidanus
vagy anti-hegelidnus rendszer gyakorlati feltételeit latja a spinozizmusban,
hanem egy teljesen Gj rendszert, amelynek az elméleti alapjat, illetve gya-
korlati vetiiletét figyelembe véve tekintheté egyarant ujnak. A vizsgalatunk

23 Alain Badiou az egyik interjujaban megjegyzi, hogy ennek az elméleti hullimnak az elité-
lése megegyez6 lenne a késébbi tiintetések, a tomegmozgalom elitélésével. , Az itélet igy
a korszak, 1969 egy itélete volt, egy itélet, amit egy olyan idészakban mondtak ki, ahol az
»elmélet” vadja gyakori, meglehetden jelenlévé volt, és minden aktivitast érintett, amelyet
tal elméletinek, tal formalistdnak vagy tdl absztraktnak tekintett — éppugy, mint a kéz-
vetleniil megel6z8, 1966-0s és 1967-es évekbdl az ehhez hasonlé dolgokat. Az elmélet kér-
dése nyilvanvaléan nem ugyanolyan médon fontos manapsdg, de azt tudndm mondani,
hogy ma a filozofia és a politika kozti viszony, vagy az elmélet (szerepének a) kérdése ismét
nagyon fontos lesz, mert a konkrét szituacié nagyon bonyolulttd és zavarossd vélt. Azok-
ban az években, a szituacion beliil nagy, igazan 6ridsi remény volt a birtokunkban.” Azaz:
»The judgment was thus a judgment of the times, a judgment of 1969, a judgment that was
made in a period where the accusation of ,theoreticism” was frequent, very present, and
concerned every activity deemed too theoretical, too formalist or too abstract - such as the
very things from the immediately preceding years of 66 and ’67. Evidently the question of
theoreticism does not have the same importance today, but I would say that the relation
between philosophy and politics today, or the question (of the role) of theory has once
again become very important because the concrete situation has become very difficult and
mixed. In those years we had great hope, truly massive, in the situation.” V6. BAp1ou 2007
[1969]. 80. (Sajat forditds — Zs. N.)
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kozéppontjaban tehat annak a problémdnak a megvalaszolasa 4ll, hogy
Deleuze Spinoza-értelmezése milyen értelemben tér el Spinoza filozéfigja-
nak ,ideologikus” értelmétdl, és milyen szempontok alapjan vilagitja meg
a spinozizmus Gjabb értelmét. Deleuze és Althusser Spinoza-értelmezése
mennyiben kiillonbozik egymastdl, és hogyha a két értelmezés kozott fel-
ismertiik ezeket a kiilonbségeket, akkor melyek azok az elemek, amelyek
mégis osszekapcsoljak egymassal azokat? Tulzas lenne azt feltételezni, hogy
Deleuze Spinoza-értelmezése teljes mértékben Althussertdl eredne, ennek
ellenére talalhatunk olyan ,nyomokat”, amelyek arra utalnak, hogy a két fi-
lozétus kozvetlenebb (elméleti) viszonyban éallt egymassal, mint ahogy azt
gondolkodasuk elsé pillantasra mutatja.**

&2

A strukturalizmus mint ,,elméleti devidciod

Louis Althusser az 1960-as évek elejétol kezdve irasaiban arra térekszik, hogy
a marxizmus Ujfajta iranyait mutassa be. Az ebben az idészakban megjelent
szovegek végil a Marxért, valamint az Olvasni A T6két cimii kotetekben je-
lentek meg. Mindketté konyv pontosan prezentdlja Althusser elméleti orien-
tacidjat az idészakban, ami a marxizmus megujitasaban, és e megujitds mo-
gott az altala definialt spinozizmusban bontakozott ki.*® Miért beszélhetiink
spinozizmusrol, és pontosan milyen értelemben beszélhetiink err6l? Minde-
nekel6tt azt kell figyelembe venniink, hogy az Onkritika elemeiben (Eléments
dAutocritique) Althusser megkiilonbozteti egymastdl a strukturalista hatast
Spinoza filozéfidjanak ,strukturalista” hatasatol.® E megkiilonboztetésnek
tobb inditéka van. Miel6tt ezeket a megkiilonboztetéseket kozelebbrol ele-
meznénk, azt érdemes jobban megérteniink, hogy Althusser milyen okbdl
kifolyolag hatarolddik el a korabbi strukturalista meggy6z6désétol. Azt is
elengedhetetlen megvizsgalni, hogy a strukturalizmust milyen szempontok
szerint hatarozhatjuk meg, és hogy ezek a szempontok egyaltalan dsszevet-
het6k-e a Spinoza rendszerébdl eredeztethetd ,,strukturdlis kauzalitassal”
Deleuze 1973-ban publikalt Mirdl ismerjiik fel a strukturalizmust? (A quoi
reconnait-on le structuralisme?) cimt révid irdsaban a strukturalista gondol-

24 Storze 1998. 51-52.; MANCUSO 2016.
25 ALTHUSSER 1976 [1974].

26 Uo. 132.

27 PruTH 2014. 336-352.
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kododk ,némenklaturdjat” vazolja fel.® Deleuze egy korabbi, 1967 decembe-
rében folytatott beszélgetésre alapozta a szoveg megirasat, amelyben a ké-
sébbi szovegvaltozat korvonalait, f6bb irdnyait mar megtalaljuk. Ezt az atirt
valtozatot Deleuze tovabbitotta Althusser szamara, elsésorban azzal a céllal,
hogy Althusser publikalhaténak tallja-e majd a szoveget.”” A strukturaliz-
mus kritikdja vagy hidanyossagainak a kiemelése helyett, Deleuze els6sorban
a strukturalista gondolkoddk sajatos jegyeit mutatja be. Ezek a jegyek, az
értelmezése szerint, egy olyan kritériumrendszert vetitenek el6re, amelyek
alapjan meghatarozhat6 a ,,strukturalista médszernek” a természete. A vég-
s6, 1973-as szovegvaltozatban Deleuze hét, egymassal szorosan 0sszefiiggd
(és tulajdonképpen egybemosodo) kritériumot allit fel.*® Ezek a kritériumok,
amelyek Deleuze ez id6 téjt keletkezett miiveiben kiilonb6z6 formaban szin-
tén megjelennek,” a struktura fogalmanak a jellemzését nyujtjak. Deleuze
mar a szoveg elején leszogezi, hogy a struktura szimbolikus eleme mindig a
valdson és az imagindriuson tdl nyilvanul meg. Ezek a szimbolikus elemek
nem rendelkeznek kiils6, sem pedig belsé jelentéssel, hanem kizarélag egy
poziciondlt, ,helyhez kotott” értelemmel, amely az elemek kombinacidjanak
az eredményébdl szarmazik: ,,[N]em kizarolag egy olyan hatasrol van sz,
mint mondjuk egy termékrdl, hanem inkabb egy optikai hatasrol, egy nyelvi
hatasrol, egy pozici6 hatasardl. Ez leginkabb egy értelem értelmetlensége (un
non-sens du sens), amelybdl az értelem 6nmagat eredményezi”*? Deleuze az
értelem fogalmat Althusser ,,tildeterminaci6” (surdétermination) kifejezésé-
vel allitja parhuzamba. A strukturalizmus szerint a szituacion beliil mindig
tulsagosan sok értelem keletkezik, és ebbdl fakaddan beszélhetiink egy érte-

28 DELEUZE 2002 [1973]. 238-269.

29 StoLzk 1998. 52.

30 Ezek a kritériumok a kovetkezék: az elsé a szimbolikus (symbolique) kritériuma (amely
a valdssal és az imagindriussal all szemben). A mésodik a hely (local) (vagy a ,spatium”)
kritériuma, amelyben a szimbolikus elem van poziciondlva. A harmadik a differencialis
(différentiel) vagy szinguldris (singulier) elemek kritériuma. A negyedik a differenciald
(différenciant) elem, tovabba a differenciacio (différenciation) kritériuma. Az 6t6dik a so-
rozat (sériel) kritériuma, amelyet a szimbolikus elemek, illetve a differencialis vagy szingu-
léris viszonyok egyiittvéve alkotnak. A hatodik az ,iires eset’, vagyis az ,x targy” (objet x)
kritériuma, amely azt az elmozduldst jelzi, amely a két sorozat k6z6tti kommunikécié soran
nyilvanul meg (ez a targy egyarant ellentétben all a ,,valos” és a ,,szimbolikus” targgyal, és
eredendden paradox). Es végiil, az utolsé a gyakorlatnak alavetett szubjektumnak (sujet) a
kritériuma.

31 V6. pl. DELEUZE 1968. 247-248.

32 DELEUZE 2002 [1973]. 244-245.
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lem tuldetermindcidjarol, egy olyan tdltermelésrél, amely mindig a ,,struk-
taraban 1év6 helyek kombindcidja révén termel tobbletet”

Annak ellenére, hogy Deleuze 1973-ban szinte valtozatlanul publikalta a
szoveget, és hogy a szovegben felvazolt kritériumokat a sajat miiveiben szin-
tén megtalaljuk, érdemes figyelembe venni Althusser kritikai megjegyzéseit,
amelyeket Deleuze szamdra kiildott.** Ebben a tomor kritikaban tobbek ko-
zOtt azoknak a kijelentéseknek is megtalaljuk az alapjat, amelyek a néhany év-
vel késébb megjelent ,,6nkritikai” irasok gerincét alkotjak. Althusser elsésor-
ban azt emeli ki, hogy a strukturalizmus azaltal jel6lhetd ki, amit 6nmagéban
selutasit” A ,valos” targynak az elutasitasa, vagy masként kifejezve, az érzé-
kelhet6, a torténelmi vagy az empirikus targy megtorése egy kiilonallo, ,el-
méleti” targyat konstitudl a strukturalizmus kiilonféle megnyilvanuldsaiban.
Althusser, akarcsak Marx esetében, az episztemoldgiai térés fogalma alapjan
hatarozza meg ezt az elutasitast, és példaként Freudot és Lacant, illetve a nyel-
vészetet emliti. Althusser Osszességében arra hivja fel Deleuze figyelmét, hogy
a strukturalista gondolkodok egy kulcsfontossagu megkiilonboztetést tesznek
avalds targy, illetve a tudas targya kozott. A levélnek ezen a pontjan Althusser
szabadkozik a valds és a tudas targyara vonatkozé fogalomhasznalat miatt,
bar gy véli, hogy ,a spinozistdk kozott” végsé soron megértik egymast
Deleuze-zel.* Ez a fogalomhasznalat ugyanakkor tobb szempontbdl prob-
lematikus. Egyfelél az Onkritika elemeiben (Eléments d’Autocritique), ahogy
fentebb utaltunk ra, Althusser valoban megkiilonbozteti egymastol a struk-
turalizmust, illetve a spinozizmust. Ezt annak érdekében teszi, hogy 6nmagat
elhatérolva a strukturalizmustdl, a hatvanas években irt mtiveit a spinozizmus
hatasanak tekintse. ,Tisztazzuk néhany szoban ezt a vallalkozast. Végtére, a
strukturalizmus és az elmélet Osszeillesztése egytitt nehezen kielégité vagy
felvilagositd, mert ebben a kombindcioban valami mindig a hattérben van: ez
a formalizmus, amely elengedhetetlen a strukturalizmus szamdra! Masrészrol,
a strukturalizmus és a spinozizmus dsszehozasa egyiitt taldn tisztazhat bizo-
nyos pontokat és bizonyos hatarokat, addig, amig az elméleti devidciéra vo-
natkoztatjuk 6ket”** Masfel6l, ebbdl a megkiilonboztetésbdl, tovabba a valos
targyra, illetve a tudas targyara vonatkozé fogalomhasznalatbdl arra kévet-
keztethetiink, hogy Althusser valoban sokat merit Spinoza filozéfidgjabol. A

33 Uo. 245.; VO. ALTHUSSER-BALIBAR 1973 [1968].
34 V6. STOLZE 1998. 56-57.

35 Uo. 57.

36 ALTHUSSER 1976 [1974]. 132.
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legszemléltetdbb példa erre a kapcsolatra az indikacié fogalma.’” A kifejezés
a Marxért cim(i kdnyvben tobb helyen is felbukkan, és mindenekel6tt a tudo-
many és az ideologia kozotti kiilonbség jellemzését szolgalja. Hogyan kothetd
ez a kifejezés az althusseri értelemben prezentélt episztemoldgiai toréshez? Es
pontosan milyen értelemben jelenik meg Deleuze Spinoza-értelmezésében?

Az indikacié fogalma és szerepe Althussernél és Deleuze-nél

Mindenekel6tt le kell szogezniink, hogy Althusser és Deleuze Spinoza-ér-
telmezése, még hogyha hasonlé alapokbdl vagy problémabdl is indulnak ki,
kiillonboznek egymastol. Althussert Spinoza gondolkoddsanak szisztemati-
kussaga, illetve ,,dogmatikussaga” nyligozte le. Ez a szisztematikus rendszer-
szemlélet tiikrozddik vissza azokban a torekvésekben, amelyek a marxizmus
elméleti revidealasat nyujtjak. Deleuze egy egészen masfajta perspektivabol
tekint Spinoza filozofidjara: a szisztematikus és dogmatikus rendszer mogott,
az ,etikai” rendszerben megpillantja az emancipacios lehetéséget.”® Az in-
dikacié mindkét értelmezésben kozponti szerepet jatszik. Althusser, ahogy
az el8z6 rész végén utaltunk ra, a valos targy, illetve a tudas targya kozotti
kiilonbség, a tudomany és az ideoldgia egyiittes felismerését, episztemologiai
selvalasztasat” latja meg benne. Deleuze viszont az inadekvat idean nyugvd
imagindcid, illetve az adekvat idedkon alapulé tudas két szintjének kapcso-
latat ismeri fel benne. Az elébbi esetben az indikaci6 egy elvalasztast, egy
torést, egy olyan értékvesztést jelent, amely elhatdrol. Az utébbi esetben
mindezek mellett az indikdcié megmutatja az inadekvat ideaban a pozitivu-
mot. A tovabbiakban a két értelmezés fontosabb elemeit veszem szemiigyre,
els6sorban az indikacié problémajat, vagyis a két tudasszint kozotti kiilonb-
ségnek, valamint e killonbség felismerésének a problémajat.

Az indikaci6 az Etika masodik kdnyvének 16. tételét kiegészit6 kovetkez-
tetett tételben jelenik meg: ,,[A] kiils6 testekrdl benniink 1évé idedk inkabb
a mi testiink alkatat jelzik (indicant), mintsem a kiils6 testek természetét”*

37 MANcuso 2016.

38 Uo.

39 SpINOzA 1997. 114. Az eredeti szovegben: ,,Sequitur secundo, quod ideae, quas corporum
externorum habemus, magis nostri corporis constitutionem, quam corporum externorum
naturam indicant; quod in appendice partis primae multis exemplis explicui” V6. SPINOZA
2011. 138. (Sajat kiemelés — Zs. N.)
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Ez a kifejezés, ahogyan Deleuze a Spinoza és a kifejezés problémdjdban (Spi-
noza et la probléme de lexpression) ravilagit, Spinozanal az inadekvdt idea
kifejtése soran kulcsfontossagu.* Mi az inadekvat idea? Mig az adekvat idea
egy testet a hatoképességének megfelel6 formajaban (az intenziv killonbsé-
gek viszonya szerint) fejez ki, addig az inadekvat idea egy test jelenbeli és
valtozo felépitését jelzi."' A testrdl alkotott idedink mindig a sajat affekcidink
szerint konstitualodnak, amelyek egyuttal indirekt modon afficialjak a jelzett
test természetét vagy lényegét. Spinoza ezt a masodik konyv 17. tételében
bontja ki: ,Ha az emberi testet affekcié éri oly médon, hogy az magéban
foglalja valamely kiilsé test természetét, akkor az emberi elme ezt a kiilsé
testet valosaggal létezOként, vagyis szamara jelenvaldként fogja szemlélni
mindaddig, amig a testet nem éri oly affekcid, amely kizarja ugyanannak a
kiilsé testnek a létezését, vagyis jelenvaldsagat”*? Ez osszefoglalva azt jelenti,
hogy az inadekvat idea pusztan képzeletbeli tartalmat fejt ki, képet alkot a
testrdl, vagy csupan jelzi e test jelenlétét. Ugyanakkor nem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy ez az inadekvat idea nem feltétleniil a tudas ,,privacidjat”
jelenti. Az inadekvat idedval megszerzett tudas olyan jeleket, jelzésre iranyu-
16 és bevésdd6 képeket implikal, amelyek ,strukturalisan” kiillonboznek az
adekvat idean nyugvo tudastol. Ez a kiilonbség azonban nem azt eredmé-
nyezi, hogy a két tudasforma végérvényesen ,,athidalhatatlan” lenne, mig az
egyik oldalon hamis képzetek altal ismernénk meg, addig a masik oldalon
az igaz ismeretek révén szereznénk meg a biztos tudast. Ha valoban errdl
lenne sz6, akkor nem beszélhetnénk olyan emancipacios torekvésrél Spino-
za gondolkodasaban, amelyre Althusser, valamint Deleuze egyarant kiilonos
figyelmet forditott volna. Az indikacié fogalma e kozott a két tudasforma
kozott 1évé strukturdlis kiilonbségnek a ,kapcsolatat” mutatja meg. Igy az
inadekvat idea szempontjabol nem a tudds hidnydrol, hanem inkabb egy
olyan perspektivardl van szd, amely egyszersmind ,,jelzi” az adekvat idedn

40 DELEUZE 2000 [1968]. 170-182.

41, Amit »targynak« hivunk, az csupdn az a hatas, amelyet egy targy a testiinkre gyakorol;
amit »énnek« hivunk, az csupan az az idea, amellyel a testiinkr6l és a lelkiinkrdl rendelke-
ziink — amennyiben hatas éri ket. Az adottsag itt tigy jelenik meg, mint a legmélyebb és
legél6bb, de egyben a legzavarosabb kapcsolat is a testek ismerete, sajit testiink és 6nma-
gunk ismerete kozott” DELEUZE 2000 [1968]. 172.

42 SpiNozA 1997. 115. Az eredeti szévegben: ,,Si humanum corpus affectum est modo, qui
naturam corporis alicuius externi involvit, mens humana idem corpus externum ut actu
existens, vel ut sibi praesens contemplabitur, donec corpus afficiatur affectu, qui eiusdem
corporis existentiam vel praesentiam secludant” V6. Spinoza 2011. 138.
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alapul¢ tudas formajat, de csakis azzal a feltétellel, amelyet a strukturalisan
kiillonboz6 perspektivakat ,,6sszekapcsolja” egymassal.

A ,strukturalis kauzalitas” problémaja ezen a ponton jelenik meg: ho-
gyan kapcsolodik egymashoz a két kiilonboz6 ideaval nyert tudasforma?
Az indikaciok, a racionalis megismerés soran, megteremtik ezt a kapcsolatot
az afficialt test és az afficidld test, esetleg a kettd kozotti viszony valamely
aspektusaban. Akkor beszélhetiink indikaciordl, amikor az affektusok jelei a
»koz0s fogalmakon” keresztiil az adekvat idean alapul6 tudasformaban lesz-
nek folfogva.** Ez az apprehenzi6 konstitualja azt a hatast, amelyet a kiils vi-
lag a testiinkre gyakorol, illetve azt az ideat, amellyel a testiinkr6l és a lelkiink
»torténéseirdl” rendelkeziink, amennyiben ez az idea kapcsolatban all ezzel
a hatdssal. Althusser ezt a megkiilonboztetést hajtja végre az ideologikus és
a tudomdnyos megismerés két formaja kozott. Az Olvasni A Tékét beveze-
t6 tanulmdanydban, ahogy korabban emlitettiik, Althusser t6bb alkalommal
parhuzamba allitja Spinoza filozéfidgjat Marx gondolkodasaval. Althusser
szerint, Spinoza ramutatott arra a megkeriilhetetlen problémara, ami a meg-
ismerés targya vagy lényege, illetve a megismerés valdsagos targya kozott
jon létre.* Ezt a megkiilonboztetést olyan ,indikativ” fogalmakon keresz-
till ragadhatjuk meg, amelyek egyttal a ketté kozott fellépd hatasmecha-
nizmust is megmutatjak. Althusser hatvanas években irt szovegeiben ilyen
indikativ fogalom a ,valds” [réel] fogalma. A valos kifejezés itt els6sorban a
materialista megismerést jelenti az idealista megismeréssel szemben: ponto-
sabban azt a mddot, amely képes 9sszekapcsolni a kettdt, a két megismerési
strukturat egymassal. A ,Kiegészitd megjegyzések a »valés humanizmus-

43 Mancuso értelmezése szerint, ,,lehetdvé teszik, hogy raciondlisan megismerjiik az affektalt
test és az affektald test kozos tulajdonsagat, vagy a ketté kozotti viszony egy aspektusat.
Az affekciok idedi ezért ténylegesen csak abban a pillanatban vélnak indikdcidkkd, amikor
a kozos fogalmakon keresztill, a tudds masodik tipusdn lesznek folfogva. Ez a racionlis
megértés egy masik tuddsfolyamatba van bevésédve, amely egy targyat nem a kiilsé vila-
gnak tulajdonit, mint amelyet szdmunkra prezental, hanem annyiban a kiils6 vilagnak,
amennyiben a részei vagyunk és a sajat affekcidink és affektusaink okaként konstitualodik?”
Azaz: ,[I]ndications allowing one to rationally know a property common to both the af-
fected body and the affecting body, or an aspect of the relation between them. The ideas of
affections, therefore, only effectively become indications the moment when they are appre-
hended through common notions, the second type of knowledge. This rational apprehen-
sion is inscribed in another process of knowledge, which takes for an object not the exterior
world as it presents itself to us, but the external world insofar as we are a part of it and it
constitutes the cause of our affections and affects” Mancuso 2016. (Sajat forditas — Zs. N.)

44 ALTHUSSER 1973 [1968]. 46.
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rol«” (Note complémentaire sur I',humanisme réel”) cimii irdsban® Althusser
kiilonbséget tesz a humanizmus és a ,valés humanizmus” kifejezései kozott.
Ez alapjan a humanizmus pusztan egy elméleti absztrakcid targyat képezi,
amelynek elutasitdsan keresztiil, a konkrét targy jelzésével all vele ellentétben
a valoés humanizmus.

»[A »valés humanizmus« kifejezésében] a valos jelz6 indikativ [indicatif]: ra-
mutat, hogy ennek az Gj humanizmusnak a tartalmat a valdsdgban - a tarsa-
dalomban, az Allamban stb. - sziikséges keresni. Tehét a valés-humanizmus
fogalma tgy kapcsolddik a humanizmus fogalmahoz, mint annak elméleti re-
ferenciajahoz, azonban az utobbi absztrakt targyanak az elutasitasan keresztiil
allnak ellentétben egymassal — egy konkrét, valos targy megaddsa révén. A
valds sz6 kettds szerepet jatszik. Megmutatja az idealizmust és az absztrakciot
a régi humanizmusban (a valosag fogalmanak a negativ funkcidjat); és ezzel
egylitt azt a kiilsd valésdgot (a kiils6t a régi humanizmus szamara), amelyben
az 4j humanizmus meg fogja talalni a sajat tartalmat (a valosag fogalmanak a
pozitiv funkcidjat). Ugyanakkor, a »valds« szonak ez a pozitiv funkcidja nem
a tuddsnak egy pozitiv funkcidjat jelenti: ez a gyakorlati indikdciénak egy po-
zitiv funkcidja [une fonction positive d’indication pratique] ’*

A val6s kifejezés, ahogy a fenti idézetben is olvashato, olyan kettds funkci-
ot tolt be, amelynek az a célja, hogy egy elvalasztast indikaljon a fogalom
negativ és pozitiv jelentése kozott. Ezzel azonban nem egy ,,pozitiv tudast”
jelol ki Althusser, ehelyett inkabb azt hangsulyozza, hogy a valds kifejezés
egy gyakorlati funkciéval rendelkezik. Mint latjuk, ez a gyakorlati funkcio
egyenértékil azzal a problémaval, amely Spinoza filozofidgjaban a két tu-
dasforma kozotti strukturalis kilonbség osszekapcsoldsaként jelenik meg.

45 ALTHUSSER 2005 [1965]. 253-258.

46 Tadjectif réel est indicatif: il indique que si lon veut trouver le contenu de ce nouvel hu-
manisme, il faut le chercher dans la réalité dans la société, I'Etat, etc. Le concept d’huma-
nisme-réel se rattache donc au concept d humanisme comme a la référence théorique, mais
il soppose a lui en refusant son objet abstrait, — et en se donnant un objet concret, réel. Le
mot réel joue un double role. I fait apparaitre dans 'ancien humanisme son idéalisme et
son abstraction (fonction négative du concept de réalité); et en méme temps il désigne la
réalité extérieure (extérieure a lancien humanisme) ou le nouvel humanisme trouvera son
contenu (fonction positive du concept de réalité). Cependant cette fonction positive du
mot »réel« nest pas une fonction positive de connaissance, elle est une fonction positive
d’indication pratique.” ALTHUSSER 2005 [1965]. 253-254. (Sajat forditds — Zs. N.)
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Azinadekvatidean nyugvé imaginarius tudas, illetve az adekvat idean nyugvo
valds tudds egyarant abban a totalitasban strukturalodik, amely befolyasolja a
megismerés feltételeit, tovabba felosztja ezeket a feltételeket a gondolkodason
beliil. Althusser, legalabbis ebben a révid tanulmanyban, mindenekelétt a tu-
das marxista ,,folyamatat” vizsgélja, és ennek a folyamatnak az egyik kiemelt
fogalma az indikacio.”” Azonban, ahogy az idézett részben is olvashato, a va-
16s fogalom pozitiv jelentése nem a tudas pozitiv forméjat tételezi, hanem egy
gyakorlati funkcidt képvisel - azt a funkcidt, amelynek koszonhetéen az a po-
zitiv tudas hozzaférhetd lesz. Az indikacio igy hozhatja létre a két struktura-
lisan kiilonbo6z6 totalitasban a ,,kolesonhatast”, vagyis egy kauzalis viszonyt.*®

Deleuze egészen mas irany fel6l kozelit az indikdcié problémajahoz.
A Spinoza és a kifejezés problémdjdban az indikacié fogalma az inadekvat
idea targyalasanal kertil el6. Deleuze azt a problémat emeli ki, amely a tudas
els6 és masodik szintjéhez kapcsolodik: mikdzben az adekvat idea az 6nma-
ga okaként konstitualt [ényeget fejezi ki, ezért tekinthetjiik azt expresszivnek,
addig az inadekvat idea természetébdl fakaddan pusztan egy ismeret képét,
okozatét jelzi, és ennélfogva inexpressziv.* Ebbol szarmazik, hogy az inadek-
vat ideak mindig azokhoz az affekcidkhoz, vagyis a lelkiinket ért hatasokhoz
kotddnek, amelyek bizonyos ismerethianyt takarnak: ,,Az ismeret, amelytl
meg vagyunk fosztva, kettés: onmagunknak, valamint annak a targynak az
ismerete, amely a benniink 1év6 ideanak megfelel$ affekciot okozza. Az in-
adekvat idea tehat olyan idea, amely az ismeretnek a sajat okatol valé meg-
fosztasat takarja, formalisan csakiigy, mint materidlisan.”*® Deleuze szamara
az adekvat idea szempontjabdl kulcsfontossagu az inadekvat idea, mivel ez
utébbin keresztiil ragadhatok meg olyan ,,pozitivumok” az ismereten beliil,
amelyek végiil adekvat idedkat mutathatnak meg szamunkra. Ez a poziti-
vum az ,,indikacid’, a képzeletbeli kép jelzése, tehat az 6nmaga okat eltakaro
ismeretben fellépé igazsdgnak a jele. Ez a jelzés teszi lehet6vé, hogy a sajat
testiinkre gyakorolt hatdsokat atforditsuk olyan ismeretekbe, amelyek exp-

47 MANCUSsO 2016.

48 Althusser a hetvenes évek fordul6jan (egészen az Onkritikai elemei megjelenéséig) tobb
alkalommal visszatért a strukturalisan kiilonbo6z6, tarsadalmilag meghatarozott tudat-
formék elemzéséhez. A termelési viszonyok szempontjdbol a termelés és az Gjratermelés
kozotti strukturalis kiilonbség kolcsonhatasat, a tarsadalmi viszonyok szempontjabol pedig
az alap (infrastructure) és a felépitmény (superstructure) kozotti kauzalitast vizsgalta. Vo.
ALTHUSSER 1995.

49 DELEUZE 2000 [1968]. 172-173.

50 Uo. 174.
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resszivek, mas szoval ténylegesen kibontjdk az ismeretben 1év6 igazsagot.
Deleuze ezt az igaz tartalmat a ,,k6z0s fogalomban” talalja meg:

»Persze ahhoz, hogy adekvit idedval rendelkezziink, nem elég megérteni,
hogy az affekcidideaban van valami pozitiv. Hisz e pozitivitasbdl kiindulva
fogjuk tudni megalkotni annak idedjat, ami kozos az afficialo és az afficialt
testben, a kiilsé testekben és a sajat testiinkben. Latni fogjuk majd, hogy ez a
»kozos fogalom« — mert errdl van sz6 — sziikségszertien adekvat: benne van
testiink idedjaban, amint benne van a kiils6 test ideajaban; tehat igy van meg
benniink, ahogyan megvan Istenben; kifejezi Istent és a gondolkoddképessé-
giinkben kibontakozik.”!

Befejezés

Kétségkiviil nem konnyt felismerni a kiilonbséget a két értelmezés kozott,
mivel mindkét filozdéfiai rendszerben a megismerés és a tudas elemzése so-
ran korvonalazddik az indikdcié problémaja.”* Ezzel szemben, ha komo-
lyan vessziik azt a fogalomhasznalatot, amely Althusser muveiben, tovab-
ba Deleuze Spinoza-konyvében megjelenik, ez a spinozizmus arnyaltabb
a két szerz6 gondolkodasaban. Althusser spinozizmusa a strukturalizmus
alternativajaként jelenik meg, az ideologikus, valamint a tudomanyos meg-
ismerés elvalasztasa soran meghatarozott episztemologiai torés fogalmi ta-
maszaként. A spinozai gondolkodasban jelentds szerepet jatsz6 indikacid
fogalma Althusser értelmezésében a strukturalis kiilonbségek felismerését
szolgalja. Deleuze Spinoza-értelmezésében, amely nemcsak a Spinoza és a
kifejezés problémdjaban, hanem gondolkodasanak késébbi stadiumaiban is
jelen van,* az indikacié a ,k6zos fogalmak’, vagyis az inadekvat és adekvat
idedt 6sszekapcsold fogalom megalapozasanak tekinthetd. A két értelmezés
kiilonbségét az indikacié fogalmanak eltéré elemzése és hasznalata mutatja
meg;: az althusseri értelmezés kozéppontjaban az indikacié mindig egy gya-
korlati jelzés, és nem a tudas pozitivitasaként nyilvanul meg, ezzel szemben
a deleuze-i értelmezés a tudds pozitiv tartalmat érinti. Tagabb perspektiva-
bol szemlélve, az értelmezések kozotti kiillonbség azt is megmutatja, hogy

51 Uo. 178.
52 MANCUso 2016.
53 V6. DELEUZE-GUATTARI 1972.
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a hatvanas évek francia filozéfiai hagyomanyaban, kiilondsen a baloldali
gondolkoddk korében, milyen mértékben, és milyen formaban jelenik meg
Spinoza filozéfigja. Althusser spinozista alldspontja ugyan nem valt szerves
részévé filozofiai rendszerének, mindenesetre elengedhetetlen azokat a fo-
galmi kapcsolddasokat figyelembe venni, amelyek hatassal voltak a Marx-ér-
telmezése soran. Deleuze spinozizmusa ezen a ponton bonyolultabb, hiszen
nem egyszerten egy fogalmi vizsgalatrdl van sz6 (amely a kifejezés fogal-
mat targyalja), hanem egy uj filozofia megteremtésérdl, illetve egy alternativ
filozofiatorténeti megkozelitésrol. Deleuze Spinoza-értelmezése a filozofiai
problémakhoz valo visszatérést és az ezekre a problémakra adott valaszok
vagy ,,megoldasok” megforditasat foglalja magéba.”* A spinozizmus ez alap-
jan nemcsak a filozéfiai rendszerek mogott 1évé menedékhelyet képviseli,
nem pusztan egy filozéfiatorténeti alternativéat jelent, hanem ezzel egyiitt
vagy emellett egy olyan fogalmi megalapozast nyujt, amely egybefoglalja az
elméleti és gyakorlati folyamatokat a megismerésben.
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Az 6vOképzés jogi hattere 1891-t6l
a masodik vilaghdboruig

Legal Background of Nursery School Teacher Training from 1891 until the
Second World War

Considering the evolution of institutes dedicated to kindergarten teacher training,
it can be seen that changes in the legislation indicate a continuous professional
development, which can be detected numerically in the study of the training
period. In this paper, I use contemporary sources to investigate the emphasis
on practical training and the extent of subjects representing lexical knowledge.
As this profession gained recognition, the amount of practical activities and
skills increased, along with the growth of the theoretical, methodological and
psychological knowledge. The significance of practice was unaltered during
the examined period; it rather showed a growing trend. Thus, the composition
of subjects was greatly influenced by the changes in contemporary social
expectations and political goals which were often enforced by modifications
in legislation. In the paper, I focus on nursery nurse training and its legal
background which also gives us an insight into the matters of education and
employment of women considering the process through which this profession
became a pink-collared job. The changes in legislation show what kind of goals
and expectations were formulated in the time period examined concerning
kindergarten teacher training and the employment of women as well.

Keywords: nursery nurse, nursery school teacher, legislation, education, pink-
collared
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Az évodai nevelés hasznossagara egy jogszabalyi mdédosulas is felhivja a fi-
gyelmet, a 2011. évi CXC. torvény a nemzeti koznevelésrol 8. §-anak véltoza-
sai,' amelyek el6rébb hozzak a gyermekek évodai nevelésben részesiilésének
kezdetét. Ez az intézkedés tovabbi kérdéseket vet fel az intézményekkel, a
pedagogusokkal és azok képzésével kapcsolatban. Kutatdsom célja az dvoné-
képzés és jogi hatterének vizsgalata. A korabeli forrasok alapjan vizsgalom,
hogy a képzés mekkora hangsulyt helyezett a gyakorlati oktatésra és milyen
mértékben taldljuk meg a lexikalis tudast képviseld tantargyakat. A jogsza-
balyi valtozasok mutatjak, hogy milyen célok és elvarasok fogalmazddtak
meg a vizsgalt id6szakban az 6voképzés kapcsan. A kutatdsom primer forra-
saként Rostds Matild Eva 1949 és 1952 kozotti id6szakra vonatkozé iskolai
értesit6i, valamint a vele készitett interjuk szolgalnak.*> Tanulmanyommal
arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a pedagdgus palya csak azokhoz
a személyekhez illik igazan, akik hivatdsuknak érzik, képesek megujulni, hi-
szen a tanulds nem ér véget a képzéssel. Olyan képzést kell biztositani a pe-
dagdgus palyara készil6knek, ami felruhdzza ket az alapveté mddszertani
ismeretekkel és gyakorlattal, valamint el6késziti a palyan toltott id6 alatti
folyamatos fejlédési, valtozasi képességgel, motivacioval.

A magyar 6voképzés fejlodésének rovid attekintése

Az 6vodak magyarorszagi megjelenésének legjelentdsebb alakja Brunszvik
Teréz, aki 1828-ban a sajat hdzaban nyitotta meg Kozép-Eurdpa elsé 6vo-
dajat.’ Az Gj intézménytipust néhanyan korasziilottnek vélték, masok a néi
munkavallalas folyomanyaként értékelték. ,,Brunszvik Teréz és a tevékeny-
sége nyoman kialakult 6vodai mozgalom jelentésége a polgarosodasnak,
mint tarsadalmi sziikségletnek a felismerésében rejlik™ A kisded6vo inté-
zek tigyének tamogatoi a kormanyzati befolyastdl viszonylag fiiggetlen fe-
lekezeten kiviili k6zos nevelés lehetdségét lattak a kezdeményezésben, amit
még ennél is fontosabbnak tartottak a nemzeti egység megteremtését, amit a
magyar nyelv korai oktatasaval kivantak megvaldsitani. Mindezt az eur6pai
mértékben jelentSs rendi, nyelvi, felekezeti, kulturalis heterogenitas mellett
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szitkségesnek itélték. Mivel az 6vodak miikodését nem szabalyozta az 1806-
os II. Ratio Educationis, ezért az 6vodak teret adhattak a kivant nemzeti ne-
velésnek. Ezért a gyors fejlédést nem a Nyugat-Eurdpaban jellemz6 erds pol-
garosodas tamogatta, hanem a magyar reformpolitika.” A meghonositasi fo-
lyamatban jelentds szerepet toltott be az 1836-ban alakult Kisded6vo Intéze-
teket Magyarorszagban Terjeszté Egyesiilet, ami céljanak tekintette dvodak
szervezését és fenntartasat, valamint az 6voképzés tamogatasat.® Az dvokép-
zés kezdete elméletben az els6é évoda megnyitasara datalhatd, mivel Brunsz-
vik Teréz tizenegy lanyt instrualt a szakma elsajatitasanak céljabol,” viszont
intézményesiilt formaban 1837-ben nyitotta meg kapuit az elsé 6voképzo
a Kisdedévo Intézeteket Magyarorszagban Terjesztd Egyesiilet elndke grof
Festetics Led jovoltabol, aki tolnai birtokan felallitotta az orszagos hatokoéra
kisdedovokat képzd intézetet — ahol férfiakat képeztek —, amelyet Wargha
Istvan (1808-1876) igazgato iranyitasa alatt egy példanydvoda (mintadvoda,
ami a gyakorlati terepet biztositotta a képz6 hallgaté szamara) is kiegészitett.
Az 6voképezde és példanyovodaja nem allami intézményként jott 1étre, és az
Egyesiilet tartotta fenn 1916-ig.® A képzés id6tartamat tizenkét honapban al-
lapitottak meg, bar eredetileg két évesre tervezték és a képzési id6 rovidsége
ellenére jelentds lemorzsolodassal kellett szamolniuk.’

Az 1848-49-es szabadsagharc utan az évodaztatasra kiilonos tekintettel
voltak és az els6 egyetemes tanitogytilésen jelentés fejlesztéseket terveztek.
A témakor jelent8ségét az is bizonyitja, hogy a gytilésen Ney Ferenc (1814-
1889), az 6voképzd akkori igazgatoja elnokolt. A problémakorrel kiilon al-
bizottsag foglalkozott, amely el6szor a ,,Javaslati iranyeszméket” dolgozta
ki, majd fejlesztette tovabb, amelynek elSterjesztésére a gytilés elfogadta
javaslatot. A reformprogram ,,A kisded6vasi nevelés {6 vonalai” cimet kap-
ta. A ,Javaslati iranyeszmék”-ben mar megjelent a kezdeményezés, hogy
minden elemi iskola mellett létesitsenek 6vodat is és a tanitoképzokben
Ovoképzést is folytassanak. Emellett a reformjavaslat kitért az 6voképzés
id6tartamara is, amelyet egyrél két évesre kivantak emelni és elgondolasuk
szerint az 6vokat egyben elemi iskolai tanitokka is ki kellene volna képezni.
Kiilon osztalyokat inditottak volna az évodai dajkék képzésére, azonban a

KEeELEMEN 2007.
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szabadsagharc bukdsa derékba torte a fejlédést. Az abszolutizmus éveiben
az 6vodai nevelés kozponti irdnyitoja tovabbra is a Kisdedovo Intézeteket
Magyarorszagban Terjeszté Egyesiilet volt, am a szabadsagharc bukasa-
val pusztan csak névleg mikodott. A vezetést a konzervativok uraltak, az
6voképz6 igazgatdja, Ney Ferenc is nagy nehézségek aran tudta biztositani
muikodését. Az Egyesiilet likviditasi nehézségeibdl kifolydlag az intézmé-
nyek és az alkalmazottak finanszirozésa gyakran csak késve érkezett meg,
emellett Ney Ferencnek dllandé renddri tildozéssel is szembe kellett néznie.
Minden nehézség ellenére igyekezett fenntartani az 6voképzés szinvonalat
és 1858-ban felvett két néhallgatdt a képzésre. Ney Ferenc 1861-ig volt az
6voképzo igazgatodja.'® 1862-ben kezdték meg a ndk oktatasat a Pesten mu-
kodo kisdeddvoképzoben.' A pesti képzd 1873-t6l mar 6vondképzo, mivel
ekkortdl mér csak néket vettek fel az intézménybe.'

Az 1867-es kiegyezés az 6vodaiigy szamara mar kedvezd feltételeket biz-
tositott, amely mind az 6voképzésben, mind az 6vodasok és dvodak szama-
nak novekedésében is tetten érhetd volt."* E6tvos Jozsef 1868-as népoktatasi
torvény javaslataban, amit 1870-ben az orszaggytlés elé terjesztett, a kisded-
6vo intézeteket a népoktatasi tanintézetek kozé emelte, am a térvény keresz-
tillvitelének a haldla gatat szabott, igy elképzelése csak 1985. évi kozoktatasi
torvényben valosult meg.**

1873-ban létrejott az Orszagos Magyar Kisdedvédo Egyesiilet, amely par-
huzamosan mikodott az egyre nehézkesebb Kisdedovo Intézeteket Magyar-
orszagban Terjesztd Egyesiilettel. Az évodai neveléssel kapcsolatban tobb
mas kisebb szervezet is miikodott, példaul a Frobel néegyletek és a gyermek-
kert egyesiiletek. Az szétforgacsoltsag azonban nem bizonyult hosszua tava-
nak, gyors megolddst jelentett 1874-ben a két nagy szervezet (az Orszagos
Magyar Kisdedvédé Egyesiilet és a Kisdeddvo Intézeteket Magyarorszagban
Terjeszté Egyesiilet) Osszeolvadasa. Az Uj szervezet Orszagos Kisdeddvo
Egyesiilet néven egységesitette az évodai nevelés és intézmények iranyita-
sat."” ,Ezzel egyidejileg miikodott a Kisdednevel6k Orszagos Egyestilete is,
amely az 6vodai nevel6ket /ekkor mar egyre nagyobb szamban 6véndket/

10 VAG 1964.

11 GorLyAN 2013. 109.

12 M£szAROS 1996.

13 KELEMEN 2007.

14 MEszZAROS-NEMETH-PUKANSzZKY 2005. 310.
15 VAG 1964.
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egyesitette soraiban. Ez az egyesiilet szorosan egyiittmi(ikodott a Kisdeddvd
Egyesiilettel. A KOE nagy er6feszitéseket tett az 6vodapedagodgia fejlesztése
érdekében. Ezt a célt szolgélta a ,Kisdednevelés” cimi folyoirat, amely ezen
a cimen eldszor 1879-ben jelent meg'

A kiegyezést kovets gazdasagi és politikai véltozasok novelték a kisded-
ovok iranti igényt. A kereslet kielégitésére a képzések és a végzett dvodape-
dagdgusok szama novekedni kezdet, dm a képzések Osszetétele is mindsé-
ge szempontjabol jelentds kiilonbségek mutatkoztak, az egységesités iranti
igény egyre fokozodott.

A kovetkezd jelentds valtozast az 1891. évi XV. torvénycikk jelentette,
amelynek az évodakra vonatkozé legfontosabb rendelkezései:

o ,akisdeddvas intézményeket beillesztette a magyar kozmiivel6dés és

taniigyi kozigazgatas egységes rendszerébe,

o Ovodat az allam, a kozségek és a hitfelekezetek tarthattak fenn,

o haromtdl hatéves korig a gyermekeket ide kell jaratni, (Ténylegesen

csak az 6vodaskoruak 15 szdzaléka latogatta ezt az intézményt.)

o az 6voda célja az, hogy sziileik tavollétében nevelje a gyermekeket,

segitse eld testi, értelmi és erkolcsi fejlédéstiket."”

A torvény kovetkezményeként allami képzdintézetek jottek létre 1892-ben
Szatmaron, Hédmezdévasarhelyen, Eperjesen, Szepsiszentgydrgyon, Nagy-
varadon, Temesvaron, 1896-ban Esztergomban, Pozsonyban. Ugyanekkor,
1896-ban a tanitd- és a kisdedovoképzés egyesitését szorgalmazta az Egye-
temes Taniigyi Kongresszus.'"® A képzés tovabbi hidnyossagaira Klebelsberg
Kuné jovoltabol az 1926-os rendelet igyekezett valaszolni, amelynek hatésa-
ra az 6voképzésben a harom év elméleti évre egy negyedik év gyakorlat épiilt.
A két vilaghabora kozott egyre er6sodott a revizids és keresztény-nemzeti
ideoldgia, amelyet tiikroz a kovetkezd torvénycikk is. 1936. évi XXIII. tor-
vénycikk a kisdedovas tigyét a Beliigyminisztérium hataskorébe helyezte at,
' a nevelési feliigyeletet tovabbra is a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium-
nal hagyta.”® A budapesti 6von6képzé tanarai az 6vodapedagdgus-képzés

16 Uo.91.

17 M£SzZAROS-NEMETH-PUKANSzKY 200. 310.
18 BATHORY-FALUS 1997. 94.

19 Tv 1936.

20 GOLYAN 2013. 114.
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féiskolai atalakitasat szorgalmaztak a Vallds- és Kozoktatasi Minisztérium-
ndl. A féiskolai képzés iranti igényt megismétl6dott 1948-ban.?!

1948-ban az évodakat allamositottak. 1949-ben az intézmények visz-
szakeriiltek a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumhoz. A meghatarozd
ideolégia a kommunista dllampart nézeteit tiikrozte. Az 1940-es évek 6vo-
néhianyanak enyhitése érdekében 1946-ban a dolgozok esti 6voképzéi, majd
1949-ben 6vondk tanfolyamai és a pedagdgiai gimnaziumok alakultak.? ,,Az
altalanos gimnazium mellett létrejottek a szakgimnaziumok: pedagdgiai
gimndzium a tanité és 6vondképzd helyett, valamint kdzgazdasagi, ipari és
mezbgazdasagi gimnazium. A szakgimnaziumok ilyen elnevezését csak az
1949/50-es tanévben alkalmaztdk. A kévetkezd év 6szén a pedagogiai gim-
naziumok megsziintek, helyettiik haroméves 6vondképzoket és négyéves
tanitoképzoket létesitettek”” 1949-ben megindulta liceumi és gimndziumi
érettségire épiil egyéves képzés is.** A korszakban zajlé gyakori valtozaso-
kat jol példazza, hogy Rostds Matild Eva az 6vonéképzés 3 évét — 1949-t6l
1952-ig - egy kozépfoku oktatasi intézményben végezte el, amely intézmény
a tanulmanyi értesit6 bélyegz6i alapjan minden tanévben nevet valtozott, igy
lett 1949/1950-ben Pécsi allami II. sz. Pedagogiai Gimndzium, 1950/1951-
ben Allami Tanitonéképzé és Ovondképzd, majd 1951/1952-ben Allami
Ovéndképzd.® Az 1958. évi 26. szamu torvényerejli rendelete értelmében
1959 szeptemberétdl létrejottek az érettségire épiils, kétéves képzési idejii
felséfokt dvondképzo intézetek Kecskeméten, Sopronban, Szarvason, 1971-
t6l Hajduboszorményben.*

A 1970-es években az 6vodaztatas dltalanossa véldsa tovabbi 6vondk kép-
zését siirgette, amelynek eredményeként nagyszamu levelez6képzés jott létre,
valamint a szakkozépiskolai képzés tjrainditasa is megtortént. Az utobbi in-
tézményben érettségizettek tobbsége folytatta tanulmanyait a felséfoka vég-
zettség megszerzéséig.”’ ,, Az 1985. évi 1. torvény az oktatdsrdl, a hozza kapcso-
16d6 Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1986. évi 13. sz. tv-e 2.§(2)
bekezdése a képzést haroméves idétartammal féiskolai szintre emelete™

21 BATHORY-FALUS 1997. 94.

22 GOLYAN 2013. 115.

23 PUKANSZKY-NEMETH 1996. 662.
24 BATHORY-FALUS 1997. 94.
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A képzés valtozasai a jogszabalyok tiikrében

A pedagodgiai lexikon meghatdrozasa szerint az dvodapedagogus-képzés
»olyan pedagdgusok képzése, akik miiveltségiik, pedagogiai képességiik bir-
tokdban gyermekkozpontu, érzelemgazdag beallitodassal az 6vodas gyerme-
ket nevelik”?

Jogszabdlyi valtozdsok

Az 1828-ban megnyitott 6voda és az 1937-ben létrehozott képzdintézet utdn
a folyamatos fejlddés a tisztazott jogszabalyi hatteret is egyre inkabb igényel-
te. Az 1848. évi forradalom idején szervezett elsé egyetemes tanitogyilésen
nagy hangsulyt kapott az dvodatigy torvényes rendezése. Els6ként a ,,Javas-
lati iranyeszmék” inditvannyal, majd a ,,A kisded6vasi nevelés 6 vonalai”
cimil reformjavaslattal alltak el8. A reform soran torekedtek a képzés to-
vabbfejlesztésére. Az 6vodakat és a benne munkalkodo nevel6ket allami in-
tézménynek és alkalmazottnak tekintik. A képzésiid6t egy évesrol két évesre
kivantdk emelni. Szandékukban allt az 6voképzésben egyszersmind elemi
iskolai tanitokat is képezni. A dajkdk képzési rendszerét is szorgalmaztdk.
A szabadsagharc bukasa azonban meggatolta a javaslatok valora valtasat, sét
a Kisded6vo Intézeteket Magyarorszagban Terjeszt6 Egyestilet is csak névleg
muikodott tovabb. Eotvos Jozsef 1868. évi népoktatasi torvény targyaldsakor
napirendre tlizte az 6voddk népoktatasi rendszerbe torténd beillesztését, am
az orszaggytilés nem tamogatta a kezdeményezést. 1870-ben ismét megkisé-
relte a torvényi rendezést, de a javaslata lekeriilt a napirendrél.*

A vart jogszabdly, az 1891. évi XV. térvénycikk P. Szathmary Karoly az
Orszagos Kisdedovo Egyesiilet titkara és a Kisdednevel6k Orszagos Egyesii-
let elndke hathatés kozbenjarasabol sziiletett. Az uralkodé osztaly politikajat
kovetve talalt tamogatokra és rendezte sikerrel az 6vodatigy torvényi hatte-
rét. A jogszabély f6 eredményei:

o egységesitették a képzés rendjét és tartalmat,

o képzésiidf két év lett,

o tovabbi felvételi kovetelmények,

o 1892-t6l allami képzdintézetek jelentek meg.

29 Uo. 94.
30 VAG 1964.
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Visszalépést jelentett azonban, hogy a pedagdgiai és lélektani targyak
tantervi szama csokkent és a gyakorlati id6 is rovidilt.*! Ezek javitasara Kle-
belsberg Kuné nevéhez fliz6d6en jelent meg az 1926. évi 78006/V1. szamu
rendelet, amely a képzési id6t harom év elméleti képzésben, és egy év gya-
korlati tevékenységben fogalmazta meg. A szakmai gyakorlat helyszinéil
szolgald intézményekbe beosztottak az 6vondi oklevelet mar kézhez kapott
frissen végzett didkokat. A gyakorlat megszervezése azonban gyakran ne-
hézségekbe titkozott.*

A két vilaghabora kozott egyre er6sodott a keresztény-nemzeti ideoldgia,
amely jelentésen befolyasolta az 6vodai nevelést és az 6voképzést is. ,\Vitéz”
Rozsnoky Antal a beliigyminisztérium 6vodatigyi felelose és a Kisdedneve-
1és folydirat szerkesztdje révén jelentds politikai befolydst gyakorolt a né-
zetek alakuldsdra, célként a tudatositas helyett az 9sztonosités jelenik meg,
engedelmes felnédtteket kivannak nevelni.*® Az 1936- évi XXIII. torvénycikk
jogi alatimasztast biztosit a politikai céloknak, miszerint a nemzeti nevelés
a f6 cél. A Vallas és Kozoktatasi Minisztériumtol a Beliigyminisztériumhoz
kertl at a vezetés.* A reformpedagodgiak ebben a helyzetben csak igen cse-
kély mértékben tudnak érvényesiilni. Osszegezve a politikai célok nagyban
meghataroztak az dvodaiigy fejlédését. A jogszabalyi valtozasok hatottak a
képzési idére és tartalmara is.*

A képzési id6 vdltozdsai

Az 6voképz6 novendékei valtozd képzési iddben fejlesztették tudasukat a va-
lasztott hivatasukhoz sziikséges képességek elérése érdekében. A kezdetben
egyéves idtartamu képzés, 1848-ban valik kétévessé az elsé Egyetemes Tan-
tigyi Kongresszus hatdsara, amelyet E6tvos Jozsef 1870-es torvény javaslata
is alatamasztott.”® A Magyarorszagi Kézponti Fébel néegylet 1869-ben még

harom-négyhdnapos tgynevezett ,gyermekkertészng” tanfolyamot hozott
létre, amelynek id6tartamat 1873-ban egy évre emelte.” Az 1891. évi XV. tor-

31 Tv 1891.

32 VAG 1964.

33 Uo.

34 Tv 1936.

35 VAG 1964.

36 BATHORY-FALUS 1997. 94.
37 Uo.
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vénycikk a 6. fejezetében a két évfolyamos dvoképzést erdsitette meg. ,,34. §
Ezen intézetekben a tanfolyam két évig tart” — amely alol kivételt képezhet-
nek - ,,Oly novendékek, kik az altalanos ismereteket nyujté elsé évfolyamra
el6irt tananyagot megfeleld iskola elvégzése altal elsajatitottak, vagy abbol fel-
vételi vizsgalatot tesznek, azonnal a masodik évfolyamra vehet6k fel”*® Ezeket
a torvényi rendelkezéseket a vizsgalt id6szakig az 1926. évi 78006/ V1. szamu
rendelet modositotta. A mddositas értelmében az 6von6képzést harom éves,
a képzésbdl kikeriilt 6vondjeloltek 17 évesen tanulmanyaik végén egy gya-
korlati évet is teljesitettek.”® Az 1926. évi 780066 sz. miniszteri rendelet négy
évre emelte a képzést. Az iskolatipusban érettségi vizsgat nem lehetett tenni.*’

Az 1958. évi 26. szamu torvényerejii rendelete értelmében 1959 szeptem-
berétdl létrejottek az érettségire épiils, kétéves képzési idejii felséfoka 6vo-
n6képzé intézetek.' Az 1985. évi L. torvény az oktatdsrol, a hozza kapcsolo-
dé Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1986. évi 13. sz. tv-e 2.§(2)
bekezdése a képzést 3 éves idétartammal f6iskolai szintre emelete.*?

A fentiek alapjan jol lathato, hogy a képzési id6 a szakma jelentdségének
felismerésével egyiitt folyamatosan névekvé tendencidt mutat, eljutva egy 4j
magassagba a féiskolai szintre.

Tantdrgyszerkezet

Az 6voképzokben a didkok az elméleti és gyakorlati ismeretek elsajatitasaval
késziiltek fel a végbizonyitvany megszerzésére. A kisdedévoképzdben 1875-
tol ,képességi vizsgaval” ,képességi oklevelet” szereztek a novendékek.®
A tantervben az elméleti targyak heti 12 érat kaptak, amelyek kozott neve-
léstudomannyal és pszichologiaval foglalkozoé tantargyak is helyet kaptak.
A készségtargyak tantargyanként heti 6 orat kaptak. Mindennapos gyakorlat
keretei kozott kapott helyet a felmeriil6 problémaszituaciok értékelése.*

Az 1891. évi XV. torvénycikk 33.§ értelmében a felvétel alapvetd kovetel-
ménye:

38 Tv 1891.

39 KoLLEGA 1996-2000.

40 BATHORY-FALUS 1997. 94.
41 Uo. 95.

42 Uo.

43 Uo. 94.

44 KOVERNE 1996.
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1.
2.

egészséges és ép testalkat, valamint zenei hallas;

leanyoknal a betoltott 14. év, férfinévendékeknél a betoltott 16. év; 40
évnél id6sebbek azonban, csak kiilon miniszteri engedéllyel vehet6k fel;
a kozép- vagy polgari és felsébb leanyiskoldk negyedik osztalyanak,
vagy a fels6 népiskolak masodik osztalyanak sikeres bevégzését igazo-
16 iskolai bizonyitvany vagy a megfelel6 tantargyakbol teend6 felvételi
vizsga.®

A tanulmanyok alapjat képezd tantargyakat is tobbnyire jogszabélyok hatéroz-
tak meg. 1891. évi torvény 34. §-a rogziti a tantargyak osszetételét, miszerint:

Human térgyak: hit és erkolcstan, magyar nyelv és irodalom, torténe-
lem, alkotmanytan, valamilyen mds hazai nyelv.
Természettudomanyos targyak: természettudomanyok, f6ldrajz, mér-
tan.

Nevelés és oktatds: egészségtan, kiillonos tekintettel a kisdedévodara,
neveléstan, kiilonos tekintettel a kisdedovodak szervezetére, kisde-
dekkel val6 banasmad allandé gyakorlésa.

Készségtargyak: rajz, ének és hegediilés, testgyakorlas, zene, kézi-
munka és hazi ipar.*t

Az els6 vilaghaboru idészakahoz kapcsoldddan Az esztergomi romai kato-
likus 6vondképzd értesitéi Szamord Ignac igazgatd jovoltabdl heti orasza-
mokat is megjel6lve mutatjak a tantargyakhoz kapcsolédé informacidkat az
1913/14-es tanévben. A képzés két évfolyamos ezért a tantargyi bontdsokat
évfolyamonként mutatja:

Az els6 évfolyamon

Human targyak: Hittan, Magyar nyelvtan, Hazai térténelem és alkot-
manytan, Német nyelvtan (fakultativ)

Természettudomanyos targyak: Hazai foldrajz, Természettudoma-
nyok (fizika, vegytan és dsvanytan, dllattan és novénytan tartozik
bele), Rajzolo geometria és szabadkézi rajz, Szamtan és algebra.
Nevelés és oktatas: Kisdednevelés- és médszertan, Ovéi gyakorlatok.
Készségtargyak: N6i kézimunka, Enek és zene, Testgyakorlat.

45 Tv 1891.

46 Uo.
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A masodik évfolyamon

o Human targyak: Hittan, Magyar nyelv és irodalom, Német nyelvtan
(fakultativ)

o Természettudomanyos targyak: Rajzolé mértan és szabadkézi rajz,
Szamtan és algebra.

o Nevelés és oktatas: Mddszertan, Lélektan, Test- és egészségtan, Alaki
munkék, Ovéi gyakorlatok.

o Készségtargyak: Enek és zene, Testgyakorlatok.

A tanterv felépitését osszhangban mutatjak a kovetkezdé diagramok, ame-
lyeken jol lathatd, hogy a nevelés és oktatas tantargycsoportba tartozé tan-
targyak szama és hozzdjuk kapcsolddé éraszamok a masik harom csoport
karara névekedtek.

Tantargyi osszetétel tantargyszamok szerint 1913-14

6
5
Human targyak
4
© Természettudomanyos
3 targyak

m Nevelés- és oktatas

m Készségtargyak

1. osztaly 1L. osztéaly

1. dbra Tantargyi osszetétel tantargyszamok szerint az 1913/14 tanévben*’

47 Az adatok forrasa: ERT.
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Tantargyi dsszetétel heti 6raszamokkal 1913-14
18 17

Human targyak

Természettudomanyos
targyak

m Nevelés- és oktatas

m Készségtargyak

1. osztaly 11. osztaly

2. dbra Tantargyi Osszetétel heti 6raszamok alapjan az 1913/14 tanévben*®

Bar a tantervben az 6voi gyakorlatok beépitve szerepelnek az els6 évfo-
lyamon heti 5 6rdban, a masodik évfolyamon heti 7 6raban, a gyakorlatokra
vonatkozo 1 évet 1926-ban iktattak rendeletbe.*

1926-ban a 780066 sz. miniszteri rendelet alapjan a pedagogiai és a mii-
veltségi tantargyak mellett a kisdednevelés mddszertana, a test- és egészség-
tan, az ének és heged, a testgyakorlatok, alaki munkék magas 6raszamot
kaptak, a legtobb id6t az dvodai gyakorlat toltotte ki.™

1949-ben a tantargyak kozott a pszicholdgia, a pedagogiai és az 6vodai
modszertanok, valamint az 6vodai gyakorlat kap helyet. Ekkor kezdik meg
viszonylag nagy szamban a képesités nélkiili 6vondk I. tton torténd kép-
zését.>! A tananyag modosulasa kiegésziilt még az orosz nyelv kotelezévé
tételével, az ideologiahordozd targyak és a természettudomdnyos targyak
novekedésével. Ezzel egy id6ben a hitoktatas fakultativva valt.? 1949-ben
6vonok tanfolyamai, vilagnézeti és szakmai tovabbképzések alapja a szovjet
6vodapedagdgiai minta.”

48 Az adatok forrasa: ERT.

49 ERT.

50 BATHORY-FALUS 1997. 94.
51 Uo.

52 KOoLLEGA 1996-2000.
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Részletesen vizsgalva az 1949-1952 id6szakban késziilt, a féléves és év
végi eredményeket rogzité tanulmdnyi értesitét az alabbi kovetkeztetések-
re jutottam. Az egyszer(ibb kezelhetéség és szemléltetés érdekében a tanult
tantargyakat az aldbbiak szerint négy csoportba osztottam. A felsorolt tan-
targyak a kovetkezdk:

o Human targyak: magyar nyelv és irodalom, torténelem, alkotmany-

tan, orosz nyelv.

o Természettudomanyos targyak: foldrajz, kémia, bioldgia, matemati-

ka, fizika.

o Nevelés és oktatas: egészségtan, neveléstan, lélektan, iskolaszervezettan,

madszertan, tanitasi gyakorlat, dvodai gazdasagi vezetés, gyermekjaték.

o Készségtargyak: rajz, ének, testnevelés, zene, kézimunka.**

A fenti felsorolasban a human targyak kozott egy él6 idegen nyelv, az orosz
szerepel 0sszhangban az ismertetett ideoldgiai alakuldssal. A tantargycso-
portokban szerepl6 targyak darabszam szerinti eloszlasa a tanévekben a ko-
vetkez6képpen alakulnak.

Tantargyak szama tantargycsoportonként 1949-1952

6
5
5
4 4 4 Humin targyak
33 3
3 [ Természettudomény
2 os targyak
o |— i
m Nevelés és oktatas

l —

0
0 m Készségtargyak

1949/1950 tanév 1950/1951 tanév 1951/1952 tanév
(db) (db) (db)

3. dbra Tantargyak szama tantargycsoportok szerint az 1949-52 tanévekben®

54 TE: Rostds Matild Eva tanulmanyi értesitSi. Pécsi allami 6vénéképzd 1949/50 tanévtdl az
1951/52 tanévig (a szerzd tulajdonaban).
55 Az adatok forrasa: TE.
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Az abran jol lathato, hogy a nevelés és oktatas kategdridba sorolt tantar-
gyak folyamatosan novekvé tendenciat mutatnak. Kiemelendd, hogy az elsé
év tanrendjébe a nevelés és oktatas kategdriaba tartozo targyak kozil egy
sem keriilt. Az interjik soran kideriilt, hogy az els6 évben a tanité- és vo-
néképz6 hallgatoi egy osztélyba jartak, azaz tanulmanyaikat azonos tanitdsi
renddel kezdték meg.*® Az altalanos alapozas utdn - azaz az elsé év utan —
vagy a humdn vagy a természettudomanyos targyak rovasara folyamatosan
emelkedik a nevelés és oktatas csoportba tartozé tantargyak szama. Jol latha-
t0, hogy a készségtargyak a teljes képzés idején jelentés mennyisében helyet
kaptak a tanrendben.

1953-ban megjelent a kételez6 érvényii Mddszertani levél, majd 1957-
ben a Nevelémunka az évodéban. Utmutaté az 6vondk szdméra cimi ké-
zikonyv, amelyek az 6vodai foglalkozasokat befolyasoltak, részletesen meg-
szabva az 6vodasoknak szant 6t tartalmat, amelyek:

+ testnevelés,

 anyanyelv és kdrnyezetismeret,

o mennyiség-, tér- és formaismeret,

o dbrazolas és kézimunka,

+ ¢ének és zene.”

Az bvodasok foglalkoztatasinak szabalyozasan keresztil befolyasolta az
6voképzés tartalmanak hangsulyait. A kés6bbiekben a képzési tartalmak
kiegésziiltek a vilagnézeti és alapoz6 targyakkal, a pszichologiai ismeretek-
kel, a korabban is magas draszammal rendelkez6 dvodai gyakorlati képzés
kiegésziilt egy szakmai gyakorlattal, amelynek id6tartama egy honaposra
terjedt ki.*®® A képzések soran megmaradtak a lexikalis tuddst jelentd al-
taldnos ismereteket adé human és természettudomanyos tantargyak, bar
mellettiik folyamatosan helyet kaptak a készségtargyak, a testnevelés és a
zene is. Az id6k folyamén a mddszertani ismertek és példaul a pszicholdgia
jelentésége folyamatosan novekedett. Mindezen ismerethalmaz folyamato-
san kiegésziilt az éppen aktualis politikai igényeknek megfelel6en, péld4ul
az orosz nyelvvel.

56 INT.
57 GOLYAN 2013. 116.
58 BATHORY-FALUS 1997. 95.
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Ertékelés

Az osztalyozas korabbi rendszerét az 1863. februdr 17-i rendelet valtoz-
tatta meg. A tanulok félév végi eredménye korabban egyetlen atlagosztalyzat
formajaban jelent meg. Kiilon osztalyzatot minddssze két kiemelt tantargybol
kaptak a didkok, hittanbdl és magyar nyelvtanbol. Az 4j rendelkezés vezette
be a tantargyankénti osztélyozast és a tanulé magatartasara és szorgalmara
vonatkozé értékelést.”® Kiilon érdekesség a tanulmanyi értesitben hasznalt
értékelés szabalyrendszere, amit az alabbi 1. szamu tablazat szemléltet.

A tanuld
altalanos
magatartasa tanulmanyi elémenetele tanulmanyi
eredménye

jeles (3)]|kitind 7 )| kitind jeles jo
jo (2)]jeles (6)|kozepes elégséges
tirhet6 (1) [jo 5)

kozepes

elégséges

gyenge (2)

elégtelen (1)

1.tdbldzat A Tanulményi Ertesitében hasznalt érdemjegyek

Kiilon értékelték a magatartast, a tanulmanyi elémenetelt és az altaldnos ta-
nulmdnyi eredményt. Az utdbbi fogalmat a kévetkezé meghatarozassal il-
lették: ,,Az altaldnos tanulmanyi eredmény osztalyzatban az jut kifejezésre,
hogy a tanul6 a tovabbhaladas szempontjabol donté targyak tobbségébdl
milyen eredményt ért el”®® A fenti tablazatbdl jol lathatd, hogy a most meg-
szokott Otszintli osztalyzasi rendszert6l a magatartas harom, és a tanulma-
nyi elémenetel hét egységre osztott értékelése eltér. Az altalanos tanulmanyi
eredmény megjelolésére az értesitGben a tantdrgyak felsoroldsa alatt kiilon
rubrika van kijelolve.

59 MESZAROS 1996.
60 TE.
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Gyakorlat

A képzésben feltiing tantargyak kozott mar az 1891. évi XV. torvénycikkben
is rogzitésre kertlt a kotelezd gyakorlat, amelynek biztositasa érdekében a
kisded6vok egyfajta miihelyként jelentds egytittmiikodésbe léptek a képzd
intézményekkel.' A gyakorlo szintért az 1958. évi 26. szamu torvényereju
rendelet 1§ (2) bekezdése is biztositotta, miszerint az 6voképz6k mellé gya-
korl6 6vodat kellett 1étesiteni.

Rostés Matild Evat a hiroméves 6vondképzés végeztével a gyakorlati id6-
re, 1952/1953-as tanévre el6szor Balatonboglarra kiildték, majd onnan szabad
gyakornoki hely hidnydban Oreglakra keriilt. Az 6voddba mindéssze egy cso-
portnyi falubeli gyermek jart. Ellatasukra egy 6voné és egy dajka volt kijelolve.
Frissen végzett diak tevékenységét tehat nem segitette egy gyakorlott 6vond.
Munkajaban egyetlen tarsa, a dajka sem rendelkezett nagy gyakorlattal.

Az 6voda napi idGbeosztasa szerint a délel6tti jatékot az ebéd kovette, az
egyetlen teremben biztositottak a helyet, asztalokat és eszkozoket az étke-
zéshez. Utdna az alvasidére behordtak az agyakat. Az ébredést és atoltozést
kovet8en uzsonnaztak a gyerekek és vartak a sziileiket, akik munkéjuk biz-
tositotta lehetéség szerint érkeztek meg értiik az évodaba. Ovodai foglal-
kozésok keretében volt testnevelés, ének, kornyezetismeret, szamolds, rajz,
udvari jaték és séta a kornyéken. A gyakorlat nehézségei nem tantoritottak
el Rostés Matild Evét pélyavalasztasatol, s6t az Oreglakon szerzett élmények
megerdsitették benne, hogy megtalalta a hivatasat.®*

N6k a munka vilagaban

1871-ben Lengyel Danielné ugy vélte, hogy a nénevelés gyors fejlddést mu-
tatott az adott két év alatt. Felhivta a figyelmet arra, hogy a minden rangt és
anyagi helyzetti nének rendkiviil fontos feladata a haztartasi foglalkozasok
mellett egy olyan szakma elsajatitasa, amely sziikség esetén kereséképessé
teheti. A sziikséghelyzet lehet a férjhez menés elkeriilése, vagy a csalddot
eltart6 férj elvesztése. Igy elkeriilheté egy anyagi okokbdl kétott rossz hézas-
sag, a zardaba vonulas, vagy az 6zvegységbdl adodo szegénység.® Eszerint a

61 BATHORY-FALUS 1997. 94.
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nevelés Uj célkittizése egy olyan tudas biztositasa volt, ami a legrosszabb ese-
tekben, példaul ha egymaganak kell eltartania magat és gyermekeit is, meg-
oldast jelenthet, ehhez egy kis zongorajaték, francia beszélgetés vagy himzés
kevésnek bizonyult volna.**

Az 1880-as népszamlalasi adatok szerint a dolgozé nék legtobbje foldmii-
velésben segit6 csaladtagként jelentek meg a statisztikaban valamint, napsza-
mos vagy hazicseléd munkakorben dolgozhatnak.®® Az akkori norma szerint
elsésorban a hajadonok véllaltak munkat. 1889-ben a Nemzeti Nénevelésben
kozzétett nézet szerint a nok foglalkoztatasa nemzetgazdasagi, egyuttal egyé-
ni érdek is. Szarvas Gédborné egyszertien pazarlasnak tekintette a nem meg-
felel6 munkara felhasznalt tehetséget, még rosszabb, ha az illeté képességei
birtokaban egyaltalan nem dolgozik. A nemzetgazdasag szempontjabol a pol-
garok értelmét és szorgalmat a banyaknal és term6f6ldeknél is tobbre értékeli.
»Konkrét példakkal kivanja segiteni a néket abban a dontésben, hogy mivel is
foglalkozzanak: elsdsorban olyan otthon végezhetd pénzkeres6 munkat ajanl,
amelyekhez nem sziikséges komoly szakképesités, csak tudas és szorgalom.”*
Az ellenallasra, miszerint a n6k munkavallalasa megalazé a szimukra Vadnay
Kéroly gy reagalt, hogy a munkavégzés a kedély, érzés és egészség noveldje,
ugyanakkor a legjobb modja az unalom és az altala indukalt rossz gondolatok
elkertilésére. ,A nemzeti Nénevelés 1895. marciusi szamaban kozzétett iras,
bar teljes kori n6emancipacié megvalosulasanak lehetetlensége mellett érvel,
kimondja, hogy biztositani kell, hogy sziikség szerint a nék 6nall6 keresé te-
vékenységet végezhessenek. Lehetdséget kell adni, hogy tanulhassanak, s hogy
a végzettségiiknek megfeleld munkat kapjanak. A férfimunkat véllalé nék a
térfiakkal egyenlé megitélést és fizetséget érdemelnek. A szerzé hatarozott
véleménye szerint nem kotelezhetd colibatusra a dolgozd nd, nincs érdemi
kiilonbség egy férjes asszony és egy hajadon munkavégzése kozott”” Mivel
1895-t6] a nék érettségizhettek, sét bizonyos szakokon egyetemi végzettséget
is szerezhettek, megjelentek az értelmiségi palyakon. Els6sorban a tanitonéi
foglalkozas volt a tarsadalom részérdl elfogadott. A hivatas a 20. szazad elején
egyre jobban elndiesedik, emellett a hajadon nék mellett a férjezettek koziil is
egyre novekvod aranyban talalunk tanitondket.®

64 VADNAY 2006. 190.

65 GYANT 2009.

66 s7ZARVAS 2006. 198.

67 Paurovits 2006. 205-208.
68 GYANI 2009.
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Mivel az 1940-es évek végén el6térbe keriilt a termeldmunka. Ebbdl és
a csaladok megélhetéséhez sziikséges tovabbi jovedelem igénybdl fakaddan
a noék tomeges munkaba allasa kovetkezett. Egyes szakmak, mint az admi-
nisztrativ allomany, tanit6 és kozépiskolai tanar egyre inkabb elndiesedett,
ezt jOl példazza, hogy a nék ardnyanak véltozasa az altalanos iskolai peda-
gogusok korében az 1949 és 1960 kozotti években 57,8%-16l 74,8%-ra val-
tozott.” A komolyabb fizikai erénlétet koveteld szakmékban példaul a me-
z6gazdasdg, ipar, s6t a nehéziparban is megnovekedett a n6i munkavallalok
szama, ami elsésorban nem gazdasagi elényokkel jart, hanem egy Gj néi
identitas, propaganda megalapozodja lett. A tarsadalom jorészt szivesebben
elfogadta, a kevésbé tradiciondlisan férfias, fizikai er6t igénylé munkakor-
ben a nék megjelenését, egyrészt mivel ezek a foglalkozasok mind presztizs
mind jovedelem tekintetében jelentsen alul maradtak a ,,férfi” munkakhoz
képest, masrészt a gondozas, ellatds, oktatds-nevelés eleve a tradicionalisan
n6k dltal végzett elfoglaltsagok korébe tartoztak.”

A n6i alkalmazottak szamdnak alakuldsa jol mutatja, hogy hosszu évti-
zedek alatt lassan kozelitett a férfi munkavallalokhoz, amit az alabbi dbra is
szemléltet.

Foglalkoztatottsag aranyanak alakuliasa nemek szerint
80
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4. dbra Foglalkoztatottsag aranyanak alakuldsa nemek szerint”

69 ScHADT 2003. 51.

70 Uo. 52.

71 Az adatok forrasa: Kozponti Statisztikai Hivatal A népesség gazdasagi aktivitas és nemek
szerint, 1930-2001 (http://www.nepszamlalas2001.hu/hun/kotetek/06/02/data/tabhun/1/
load02_1_0.html - utolsé elérés: 2017. 11. 02.)
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A n6k munkavallalasa, ami 1949-ben 23%-os volt, hozzdjarult a csaladok
bevételeinek novekedéséhez. A nék nagy teljesitményli munkavégzéséhez
sziikséges volt a szakképzettség és a gyermeknevelési allami rendszer biz-
tositasa. Az anya- és gyermekvédelmi programmal szoros fliggésben allt a
csecsemobgondozas, bolcs6dei ellatds és dvodai intézmények fejlesztésével.”
1945-t6l a kormanyzat nagy hangsulyt helyezett az 6vodak djranyitasara és
miikodésiik tdmogatasara. Ezek az intézmények 1945-t6l 1949-ig a Népjolé-
ti Minisztérium, majd 1949-t6l a kozoktatasi tarca feliigyelete ala tartoztak.
1949-ben Magyarorszagon 1448 dvoda tizemelt, amit 9sszesen 98.900 gyer-
mek, azaz a 3-tdl 6 éves kort népesség 21,7%-a latogatott.”

Osszegzés

A kisdeddvo-képzok alakulasat figyelembe véve elmondhatd, hogy a jogsza-
balyi valtozasok egy folyamatos szakmai fejlédést mutatnak, ami szamsze-
riisitve tetten érhetd a képzési id6 vizsgalata soran. A szakma elismertsé-
gével parhuzamosan nétt a gyakorlati tevékenységek, készségtargyak mellet
az elméleti, modszertani, majd a pszichologiai tudomanyos ismeretanyag
mennyisége. A tantargyi Osszetételre nagy hatassal volt a korbeli tarsadalmi
elvarasok és a politikai célok valtozasai, amelyeket gyakran jogszabalyi mo-
dositasokkal juttattak érvényre.

Emellett az is megallapithato, hogy az éppen aktualis ideoldgiatol elte-
kintve a gyakorlat jelentdsége valtozatlan, s6t inkabb névekvé tendenciat
mutat. A szakmai gyakorlat lehet6séget biztositott a fiatal, ambiciozus, kez-
d6 événdk szamadra ratermettségiik kiprobalasara, mintegy utolso sztiréként
megmutatva, hogy ki alkalmas és ki nem a pedagdgiai palyara. Rostas Matild
Eva a kezdeti nehézségektdl nem rettent meg, sét a késébbiekben, 6véné-
ként hosszt éveken at a munkahelyén 6 volt a képzds gyakornokok mentora.
Az 6vonosképzés adatai, okmanyai és az interju alany nyilatkozatai jol mutat-
jak az akkori képzés formdjat, szellemiségét és egy gyémantdiplomas 6vond
szakmaszeretetét, elhivatottsagat, aki az egyik interju soran kinyilatkoztatta,
»ha Ujrakezdhetném, ismét az 4vonoéi hivatast valasztanam.””*

72 KErt 2000.
73 KOLLEGA 1996-2000.
74 INT.



254 NEMES-WEBER ZSOFIA

A kutatas soran vizsgalom a nék képzésének és munkavallaldsanak kér-
dését is a pélya elndiesedésének folyamatat. A fentiek alapjan jol lathato,
hogy a nék munkavallalasanak helyzete a masodik vildghaboru utan elke-
riilhetetlen kérdéssé valt, bar mar korabban is felismerték ennek jelentdsé-
gét. Az 6vodapedagogusi allasokban egészen 1860-ig csak férfiakat alkal-
maztak.”” A hagyomanyos n6i munkahoz kapcsolodo képzéseknél, mint a
tanitond- és ovondképzo a lanyok szama és aranya folyamatos emelkedést
mutatott. ,,A kozépfokon a tanitd- és 6vondképzésnél a kés6bbi fokozatos
létszamcsokkenés a képzés felséfokuva valasanak, és nem a leanytanuldk
kivonulasanak a kovetkezménye.””®

A kisdeddvés torvénykezése szamos modon hatott a tdrsadalomra.
A gyermekek szempontjabdl a torekvés {6 célja az volt, hogy sok gyerme-
ket mentsen meg a hazanak, azaz csokkentse a gyermekhalandodsagot, ja-
vitson a kozegészségiigyon, befolyasolja a népességszamot. Politikai cél volt
a nyelvi és felekezeti megosztottsag csokkentése is, melynek megoldasat a
vilagi jellegli intézményekben torténd keresztény nevelésben és a nem ma-
gyar ajka lakossag magyarositdsaban lattak.”” Emellett a kezdeményezés a
nék tarsadalmi, munkavalasi helyzetét is befolyasolta. ,A kisdedévok kép-
zése tarsadalmi szempontbdl is hangsulyos, az szorosan dsszekapcsolodik a
néi munka elésegitésének kérdésével. Nem Kkis jelent6ségli momentumnak
nevezi a miniszter azt, ami a javaslatban gy fogalmazodik meg, hogy az
ovoallomasokra elsésorban mindig nék alkalmazandok.””®
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Mellékletek

2011.CXC. torvény a nemzeti koznevelésrol

8.6 (1) Az dvoda a gyermek hdroméves koratdl a tankotelezettség kezdeté-
ig neveld intézmény. Az évoda felveheti azt a gyermeket is, aki a harmadik
életévét a felvételétdl szamitott fél éven beliil betolti, feltéve, hogy minden, a
telepiilésen, fovarosi keriiletben, vagy ha a felvételi korzet tobb telepiilésen
talalhatd, az érintett telepiiléseken lakohellyel, ennek hidnyaban tartézkoda-
si hellyel rendelkez6 haroméves és anndl idésebb gyermek 6vodai felvételi
kérelme teljesitheté. [...]

(3) Az 6vodai nevelés 6. melléklet szerinti finanszirozott idékerete ma-
gaba foglalja a gyermek napkozbeni ellataséval osszefiiggd feladatokhoz, a
teljes 6vodai életet magaban foglalé foglalkozasokra fordithatd heti 6tven
ora idSkeretet, tovabba a beilleszkedési, tanulasi, magatartasi nehézséggel
kiizd gyermekek fejlesztd, valamint a sajatos nevelési igényt gyermekek
egészségiigyi, pedagdgiai céla habilitacids, rehabilitacios foglalkoztatasanak
heti tizenegy ora idokeretét. [...]

(4) A kotelez6 6vodai nevelés fejleszté nevelésben is teljesitheto.

(5) A gyermek haroméves koratol annak az évnek az augusztus 31. napja-
ig, amikor az 6todik életévét betolti, az dvodaba jarasi kotelezettségét csaladi
napkoziben is teljesitheti abban az esetben, ha a csaladi napkéziben a szolgal-
tatast nyujto személy rendelkezik a 3. mellékletben az évodapedagdgus mun-
kakor betoltéséhez el6irt szakképzettséggel, és munkdja soran figyelembe
veszi az 6vodai nevelés orszagos alapprogramjaban foglalt kovetelményeket.

IL.

1891. évi XV. torvény VI. fejezet
A kisded6vono-képzo intézetekrol

33.§ A kisded6vond- (kisdedovd-) képzd intézetbe vald felvétel feltételei: 1.
egészséges és ép testalkat, valamint zenei halls;

2. leanyoknal a betoltott 14. év, férfindvendékeknél a betdltott 16. év; 40
évnél idésebbek azonban, csak kiilén miniszteri engedéllyel vehetdk fel;

3. a kozép- vagy polgari és felsébb lednyiskolak negyedik osztalyanak,
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vagy a felsé népiskolak masodik osztalyanak sikeres bevégzését igazol¢ isko-
lai bizonyitvany vagy a megfeleld tantargyakbodl teend felvételi vizsga.

34. § Ezen intézetekben a tanfolyam két évig tart. Kotelezett tantargyak:

1. hit- és erkdlcstan, 2. magyar nyelv és magyar irodalom, 3. neveléstan,
kiilonos tekintettel a kisdedévodak szervezetére, 4. egészségtan, kiilonos te-
kintettel a kisdedévodara, 5. hazai torténelem, alkotmanytan és foldrajz, 6.
természettudomanyok, 7. mértan és rajzolas, 8. ének és hegediilés, 9. n6knek
néi kézi munka és némi hdzi ipar, férfinévendékeknek hazi ipar, 10. a kis-
dedekkel valé banasmod dllandé gyakorlasa, 11. testgyakorlas, 12. esetleg
valamely mas hazai nyelv.

Mindezen tantargyak a kisdedovas céljai altal eldszabott terjedelemben
tanitandok.

Oly novendékek, kik az altalanos ismereteket nyujtod elsé évfolyamra
eldirt tananyagot megfelel6 iskola elvégzése dltal elsajatitottak, vagy abbdl
felvételi vizsgalatot tesznek, azonnal a masodik évfolyamra vehetdk fel. [...]

37. § A kisdeddvond-képzé intézeteknek alkalmas és egészséges helyiségek-
kel s a neveléstan kovetelményeinek megfelelé felszereléssel kell birniuk.

A noévendékek gyakorlati oktatasara minden kisdedovonéképzé-intézet-
hez egy mintaszertien berendezett kisdedovodat kell csatolni, melyet okleve-
les kisdeddvond (6vo) vezet.

Amely kisdedovono-képzé intézet oktatasi nyelve nem magyar, annak
minta-6vodajaban a foglalkoztatasi nyelvnek legalabb a nap egyik felében
magyarnak kell lenni. [...]

39. § A kisded6vons-képzd intézetekben a tanév végén nyilvanos vizsgak, a
két évi tanfolyam bevégeztével pedig képesitd vizsgak tartatnak a kiralyi tan-
feliigyeld, vagy e célbdl a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal kikiildott
helyettesének jelenlétében és részvételével.

III.

1936. évi XXIIL. torvénycikk a kisdedovasrol szolo 1891. évi XV. térvénycikk
némely rendelkezéseinek moédositasarol

1. § (1) Az a hataskor, amelyet az 1891:XV. torvénycikk vagy mas jogszabaly
a kisdedovas igazgatasa és feliigyelete tekintetében a vallas- és kozoktatas-
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iigyi miniszter részére biztosit, ennek a torvénynek a hatalybalépésétol kezd-
ve a beliigyminiszterre szall at.

(2) A vallas- és kozoktatastigyi miniszter hataskore a kisdeddvas céljaira
szolgald intézmények nevelési feliigyelete tekintetében érintetlentil marad.

2. § A kisdedovas céljaira szolgalo intézmények (1891:XV. torvénycikk 2. §)
szervezetét, igazgatasuk és feliigyeletiik szabalyait a beliigyminiszter a vallds-
és kozoktatasiigyi miniszterrel egyetértéen allapitja meg.

3. § A kisdedovas céljaira az 1936/37. évi allami koltségvetésben megallapi-
tott Osszegek felett az I. §-ban emlitett hataskor atszallasanak id6pontjatol
kezdve a m. kir. beliigyminiszter rendelkezik.

4. § E torvény életbelépésének idejét a beliigyminiszter a vallas- és kozokta-
tastigyi miniszterrel egyetértéen allapitja meg; a torvény végrehajtasarol is ez
a két miniszter gondoskodik.

IV.
1949/1950 1950/1951 1951/1952
Tantargycsoportok tanév (db) tanév (db) tanév (db)
Human targyak 3 2 3
Természettudomdnyos targyak 3 4 1
Nevelés és oktatas 0 3 5
Készségtargyak 4 5 5

Tantargyak darabszamanak eloszlasa tantargycsoportok szerint (Forras: Ta-
nulmanyi értesitd)
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Visual and Acoustic Methods of the Author in Wim Wenders’s Art
From the Tradition of 2D to 3D Films

The acknowledged director of New German Cinema, Wim Wenders is one of
the authors who see the spread of 3D film techniques as a stylistic renewal for
representing the new problems of our age. He examined new solutions for matters
of contents and technique in his documentary Pina in 2010, in his first 3D drama
Every Thing Will Be Fine which was premiered in 2015, and in The Beautiful Days of
Aranjuez in 2016. The question is whether he could reform the visual and acoustic
style compared to the traditional 2D form and could create something different
or an artistic surplus, or else this remains the dream and desire of the artist. Is
his stylistic research self-serving or is it possible to find beyond-the-surface,
nuanced and profound ways and adequate forms to express dramatic content in
the beginning of the 21 century, when the artistic ways of narrative are used up
through the tremendous effect of popular culture and industrial film production?
Searching for answers, I review the standard works of Wenders’s ceuvre in relation
to audio-visual aspects, then after outlining the theoretical and historical context I
summarize the audio-visual stylistic features of his latest 3D films.

Bevezetés

A harmadik dimenzié megjelenése és elterjedése a filmmiivészetben
messzehat6 kovetkezményeket hozott. A technolégiai-technikai véltozasokkal
egyidejiileg filmtorténeti, elméleti, analitikai 4talakulasoknak lehetiink tanui.
A Klasszikus alapt hollywoodi filmgyartas-forgalmazas-bemutatas rendszere
gyorsan reagalt és bizonyos értelemben hasonloképpen megujult, mint a han-
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gosfilmkorszak kezdetének idején. A 3D-technika popularissa valasa kiilono-
sen kedvezett (és a lanyhulas ellenére kedvez ma is) olyan jatékfilmmdfajok
szamara, mint a sci-fl, a fantasy, a horror és az akciofilm, ahol a téri latvanyossa-
goknak kiemelt szerep jut.! Mikozben a mainstream-ipar miifaji produktumok
sokasagat terjesztette, piacositotta szerte a vilagon, addig az artfilmek is felmu-
tattak a maguk stilusbeli 4talakulasait. Nyomukban napvilagot lattak a visz-
szafordithatatlan valtozasokra reflektald filmtorténeti-elméleti fejtegetések is.

Wim Wenders, az egykori német tjfilm egyik rangos rendezdje azok kozé
az alkotok kozé tartozik, akik a 3D elterjedésével a modern kor 1j probléma-
inak, gondolatainak megjelenitésére a kifejezdeszkozok meguajulasat iidvo-
z6lték. Sok alkotd akkortajt az Gj technikdban a dokumentumfilm-készités
egyértelmu reformjat latta. Wenders a stilaris lehetdségeket eldszor a 2010-
ben forgatott Pina Bausch cimu filmben kutatta. Az azéta eltelt években a
harmadik dimenzidé alkalmazasat jatékfilmjeire is kiterjesztette, mar nem
tesz kiillonbséget a kétfajta filmkészitési mod kozott.? 2015-ben a Berlinale
versenyprogramjan kiviil debutalt els6 3D-dramajaval. Az Every Thing Will
Be Fine egy ir6 véletlen gyilkossag miatti lelki 6sszeomlasat, gyaszat és so-
sem sztnd feleldsségérzetét dolgozta fel neves szinészek kozremikodésével
(James Franco és Charlotte Gainsbourg). Munkajaban sikeriilt mindenféle
el6zetes varakozast lerombolnia, hiszen semmi sem szerepel azokbdl a vi-
zualis megoldasokbdl, klisékbdl, amelyek az Avatar (2009, James Cameron)
berobbanasa ota létrejottek. Az jitds abban all, hogy a 3D a drama érzelmi
intenzitasanak kifejtésére szolgal, nem pedig a téri latvanyossagok, fordu-
latos akciok felvonultatasara. A tragikus esemény feldolgozasanak mélységi
elemzése all a film kozéppontjaban, ahol a harmadik dimenzid a térképzés és
a hang alkalmazasanak specialis modjat teszi lehetvé.?

1 A kozonség korében népszertiek (nagyrészt képregény- és szamitogépes adaptaciok): Zsi-
vidny egyes — Egy Star Wars torténet (2016), Utazdk (2016), A kaptdr: Utolsé fejezet (2016),
Doctor Strange (2016), Amerika kapitdny: Polgdarhdborii (2016), Warcraft: A kezdetek
(2016), X-Men: Apokalipszis (2016), Batman Superman ellen — Az igazsdg hajnala (2016),
Deadpool (2016) stb. A nagyszamu jatékfilm mellett kimagaslo az animacios és a természet-
filmek produkciéja is (forras: www.imdb.com).

2 Wenders kutatdsai nem érintik a technikat, adottsagnak veszi, hogy sztereokamerakat hasz-
nalnak, a vetités soran téri képeket projektalnak, a nézok a térmélység illuziojaért polariza-
cids szemiiveget vesznek fel, és nem foglalkoztatja filmjeinek kereskedelmi sikere sem.

3 Mivel Wenders 2008 6ta (Haldl Palerméban) nem forgatott nagyjatékfilmet, a bemutatést
nagy varakozas el6zte meg, s végiil vegyes kritikaval fogadtak. 2015-ben a Berlinalén élet-
mivéért Arany Medvével tiintették ki, korabbi filmjeib6l hommage-sorozatot vetitettek.
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2016-ban a Velencei Filmfesztival versenyprogramjaban bemutattak ko-
vetkez6 3D-ben forgatott filmjét, az Aranjuezi szép napokat. A helyszin - egy
oreg vidéki haz Ile-de-France-ban és kertje (ahol egykor Sarah Bernhardt is
lakott) — a térség legmagasabb pontjan fekszik, ahonnan a hattérben Périzs az
Eiffel-toronnyal és a La Défense, az {izleti negyed hatalmas felh6karcolo6ival
latszik. A Peter Handke szindarabja alapjan késziilt low-budget produkcioban
nagyrészt egy férfi és egy né beszélgetése zajlik az altaluk megélt események-
rél, akcid nincs. A f6szereplé maga a diskurzus, a beszéd, nem a személyek
vagy a torténések. Ez kétségkiviil a kiemelked6 irodalmi széveg miatt valik
lehet6vé, amit Handke eredetileg szinpadra szant. A forgatokonyv kiegésziilt
néhany mellékszerepl6vel és a hazban darabjat gépeld ir6 szerepével.*

Wenders tudatosan valasztja meg kifejez8eszkozeit, stilusa nagyon mesz-
sze van minden korabban készitett 3D-filmtSl. Ez szamara a természetes la-
tas 4j modja,” amivel a jelenlét, a valdsagossag és ezzel egyiitt az elbeszél6i
igazsag nyer jelentGséget. A tér, a figurak, a narrativitas hiperrealizmusa és
a nézok diskurzusba helyezésének, részvételének kiterjesztése az a tobblet,
amire a 2D nem képes. A néz6k intenziv élménye kettds jellegli: bevonddnak
a cselekménybe, 4télik a szereplok fizikai kozelségét, ugyanakkor érzékelik a
térbeli tavolsagot.

A tér bejarasa torténik a beszéddel, a zenével, zorejekkel, amely német
néma- és korai hangosfilm-tradicié meghatarozo Wenders pélydjan, és az 4j
technika alkalmazasakor sem hagyhato figyelmen kiviil. A hang a vizualis
kép negyedik dimenzidjat adja, azzal kontinuumot hoz létre, bar a koztiik
val6 versengés is megfigyelhetd.

Az Aranjuezi szép napokban e rivalizaciobdl a hang hordozza a legtobb
informacidt, alakitja az elbeszélés szerkezetét, dominadlja a stilust. A kér-
dés az, hogy Wenders a 3D-vel a hagyomanyos 2D-hez képest a vizualis
és akusztikus kifejezést meg tudja-e Gjitani, tud-e mast vagy tobbletet 1ét-
rehozni. Nem 0Oncélu stilisztikai kutatasok ezek, hanem a drdmai tartalom
felilleten tuli, mélységben, arnyaltan kifejezhet6 modjainak, eszkozeinek,
adekvat formainak meglelése a 21. szazad elején, amikor a populéris kultura
és filmipari termelés elsopré hatasa kovetkeztében kimeriiltek a miivészi
elbeszélés modjai.

4 A familidris forgatdssal késziilt filmben Handke jelenlegi felesége, a szinészné Sophie
Semin a nét (Wenders dolgozott mar vele a Tul a felhékonben), Reda Kateb a férfit jatssza,
Nick Cave, a popmiivész 6nmagat adja és maga Handke a kertész szerepében tiinik fel.

5 Wenders azt vallja, hogy valdjaban az 4j filmnyelvrél valé dlmdt mutatja meg. EA.Z. 2016.
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Tanulmanyomban attekintem Wenders cvre-jének kiemelked6 munkait
a kép-hang rendszer Osszefiiggéseinek vonatkozasiban, majd az elméleti-
torténeti kontextus felvazoldsa utan azokat a mozgoképeket emelem ki, ame-
lyek a vizualitas és akusztika jellemzdit tekintve megalapozzak a legujabb
3D-ben forgatott filmeket.

Kép-hang kapcsolatok Wenders korai filmjeiben

Szamos példat talalunk Wenders korai filmjeiben a vizualitas és akusztika
Osszefonddasara. Masodik rovidfilmje (az els6, a Helyszinek/Schauplatze,
1967, elveszett), az Ugyanaz a jatékos még egyszer 16 (Same Players Shoots
Again, 1968) végtelenitett mozgas-kép a mifaji konvencidk és narracio eluta-
sitdsardl, az utazasrol, az amerikai popkultdra, a Coca-Cola és a zene szere-
pérél. Két alapkomponensre, képre és hangra alapozza varosfilmjét, az Eziist
varost (Silver City, 1969): statikus kamera totaljai rogzitik a miincheni utcak
mozgasat reggeltdl estig, amihez rockzene tarsul. Jimi Hendrix és a Rolling
Stones zenéje az Alabama: 2000 fényévben (Alabama 2000 Light Years, 1969)
az identitasra, biztonsagra torekvés kommentaraként mikodik. A 3 amerikai
hanglemez (3 amerikanische LP’s, 1969) a zene és a kép direkt megfeleltetésé-
bdl épitkezik. Wenders szamara Amerika a ,,felszabaditott latas” helye, zenéje
pedig egy masfajta észlelés kiindulépontja, és mindkettd érzéki kiterjesztése
a film. A Nydr a vdrosban (Summer in the City, 1971), a diplomafilm a miin-
cheni filmmiivészeti f6iskolan a ’60-as évek generaciorajza: az elidegenedés,
csalodottsag, mozgasképtelenség, érzelemnélkiiliség vizualis lenyomata be-
széddel és zenével. A f3szerepld menekiilése a varosokon keresztiil valojaban
megérkezés nélkiili mozgassor, beszéde alapjaban hallgatas, mert értelmetlen
vagy érdeklédés hianyaban nincs rd sziikség. Az emberi hang szerepét tobb
izben atveszi a zenebox, a radid, a TV, késébb a computer.

A palyakezdés utani idészak jelent6s miive, az Alice a vdrosokban (Alice
in den Stddten, 1974) irdja polaroid fotokat készit a helyszinekrdl, s mar a
film elején tematizalja a kapcsolatot a film két alapkomponense kozott az-
zal (is), hogy inkabb hallgatja az embereket, mint beszél. Amerika és Eu-
répa terei mozgas kozben, autéval, repiilével, vonattal, a wuppertali fliggo-
vasuttal bejarva észlelhetdk, a dolgok mozgasban fejtheték meg. Az utazas
motivuma, a kameramunka, a montdzs egyszersmind az atalakult latismod
lenyomata, a civilizacié altal atalakitott észlelésé, a dolgok mesterkélt leirasa.
Fotok és audiovizualis mozgoképek igazoljak létezéstiket. Az idé miildsa (Im
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Lauf der Zeit, 1976) technikai eszk6zok archeologiaja segitségével filmelmé-
leti-torténeti kontextusba helyezi a percepcio-megismerés-recepcié folya-
matat. Feltarul a kinematografia éstorténete (pl. Fritz Langot idéz6 képek),
az emlékezés mulo kulturalis javakra (pl. régi mozik misorai, Gjsdg egykori
modja, arnyjaték), Walter Benjamin felfogasa a dolgok és aurdjuk kapcsola-
tardl. Az eltinében 1év6 megragadasdra torekszik: ,, A ldthato vilag fokozatos
megsemmisiilése egy pillanatra megdll. A kamera a dolgok tragédidja, eltiinése
elleni fegyverré valik”.

Mar a korai roévidfilmek is meditativ-kontemplativ megfigyelés nyoman
sziilettek, a kép, zene és zorej szekvencidi az észlelt valosag recepcidi. Tagad-
hatatlan az utazds mint pikareszk forma irodalmi hagyomanya, ugyanak-
kor az amerikai film hatasa, mint példaul Dennis Hopper: Szelid motorosok
(1969), Steven Spielberg: Pdrbaj (1971), Sugarlandi hajtovaddszat (1974),
Martin Scorsese: Aliz mdr nem lakik itt (1974), Taxisofér (1976), sem hagy-
hatok figyelmen kiviil. Kézenfekvé a kapcsolat Michelangelo Antonioni
munkassagaval, amit a német rendez6 tobbszori kijelentése és egytittmiiko-
déstik (Tul a felhdkion, 1995) is igazol. Ezeken tulmenden még fontosabb a
modern muvészfilm alapjait lefekteté japan mester, Ozu Jaszudzsiré mun-
kassaganak egyetemes filmre gyakorolt hatdsa. A német djfilmes rendezé
esetében a szemlél6dés megismerésben bet6ltott szerepe adja az egyik kap-
csolddasi pontot.

Wenders kutatasai avantgard indittatastak, torekvése a filmnyelv meguji-
tasara a mozgokép alapjaibol, a tér és id6, a vizualis és akusztikus kép kap-
csolatanak tanulmanyozasabdl all. A varosok iires utcdi, terei, palyaudvarai
olyan helyek, ahol csak révid ideig tartézkodnak a szereplok. Az titon 1ét at-
meneti, felcserélhetd helyei és ideje félmondatokkal, rockzenével 6sszekétve
a rezignalt félbeszakitas, a kirekesztés stilusjegyeit képezik, egyuttal analé-
giat talalnak az észlelés folyamataval. A behelyettesithetd, mulékony, allan-
ddan véltozé tér és id6 vizudlis-akusztikus képe létrejon és szertefoszlik, igy
képezi az akaratlanul megsziilet$ torténetek alapjat, miként a recepcioét is.
A mozgas, a jelenetek egymasutanisaga, folyamatossaga a bejart tér és elbe-
sz€lt id6, a kép és hang kapcsolatanak problematikussagat hordozza.

Elbeszéléseinek magjat figurai képezik, olyan hésok, akik éltalanos jel-
lemzdiket tekintve gyakorlati és idealista vondsokkal egyarant rendelkeznek.
A férfi f8szereplSk tobbnyire miivészettel foglalkoznak: ir6-fotds (Alice a vd-
rosokban, 1974), ir6-mozis (Az idd sodrdban, 1976), filmrendezé (Villands

6 'WENDERS 1999. 6.
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a viz felett, 1980, A dolgok dlldsa, 1982), hangmérnok (Lisszaboni torténet,
1994). A goethei fejlodésregény tradicidjat felhasznald Téves mozdulat (1975)
irdja érzékeny fiatalember, aki otthagyja kispolgari életét, elindul megismer-
ni a vilagot, mert ird akar lenni. A muvészléttel foglalkozé mozgoképek
feltarjak az alkoto ember ambicidja, tarsadalmi helyzete, statusa ellentmon-
dasossagat: egy személyben egyedi mtivészi munkak létrehozoja és kézmii-
ves, mesterember. A filmmuvészet kérdéseivel foglalkozok az onreflexivitas
manifesztacioi, metafilmek. Az elbeszélések konfliktusait dontési, valasztasi
helyzetek generaljak, ahol 4thidalhatatlan fesziiltség 4ll fenn a polgari egzisz-
tencia és a miivészi elhivatottsag, érték kozott.”

Wenders alakjai folyamatosan tton vannak (on the road), autdval, vo-
nattal, reptil6vel nagy tavolsagokat tesznek meg. Az extenziv térbejaras
Osszekapcsolodik az észleléssel, a latassal-hallassal, a megfigyeléssel és az
id6 kérdésével. Wenders, ahogy 6 nevezi, a ,tiszta észlelést’, nevezetesen a
percepcidt, a mozgast és a tér-idét igyekszik megragadni, képpé és hangga
transzformalni.® Az elbeszélések akaratlanul felidézik Platon barlanghason-
latat. A mozgo jarmivek ablakiivegén keresztiil kiillonb6z tajak, emberek
szines foltjai, korvonalai, fény-arnyai és a beszédfoszlanyok, a zene mint egy
uj, valtozo valésag formalodik meg. Az utazas alatt az akusztikus elemek
szorosan kapcsolddnak a vizualis képekhez, egyszersmind a mozgas jel6l6i.

Kép és hang kolcsonhatasai
Handke és Wenders egyiittmtkodésében

Wenders alkotopalydjat killonleges baratsag és munkakapcsolat kiséri Peter
Handke osztrak iréval. A jatékfilmek sorat az iré 1970-ben megjelent re-
gényébdl késziilt adaptacio, A kapus félelme a tizenegyesnél (Die Angst des
Tormanns beim Elfmeter, 1972) nyitja meg. Mind az irodalmi, mind a moz-
goképi elbeszélés nélkiilozi a fesziiltséget, a konfliktus szinte észrevétlen, a
motivacié hasonloképpen feltételes, jelentéktelen. A sémak feltorése, az
akciotlanitas dramaturgidja a blintigyi mifaj torténetszovését akadalyozza
meg, helyette a férfi céltalan koszalasat, idotoltéseit (kocsmaban, moziban),
utazasait koveti. A regényben az észleleti leirasok és megismeréskritikai

7 ELSAESSER 2004.
8 A Berlinen keresztiili autdzas nyolc perce az elbeszélt id6 és az elbeszélés idejének egybe-
esése a Nydr a vdarosokban cimt filmben.
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meglatasok dominalnak, minden megfigyelés, a szavak, személyek, intézmé-
nyek erdszakos mddon tolakoddva valnak. A latvanyt, a targyakat vilagossag
és csend veszi koriil, zajok sem zavarjak a percepciot, ekképpen masként
lehet latni, mint a hétkéznapokban.” Sok esetben vakfoltként mikéodik a
tudat, valami bekeriil a 1dtdmezébe, de nem tudatosul. Handke filmszerd
prozajaban gyakorta alkalmaz mozitereket, filmes utalasokat, jelenetleirdso-
kat. Filmbohozat szituacidjahoz hasonlitja példaul azt az eseményt, amikor
a kapus megpillantja az eltlint gyerek holttestét a vizben.'® Wenders htien til-
teti at audiovizudlis nyelvre a szoveget, hiszen sajat esztétikai torekvéseinek
teljes mértékben megfelel. O is elészeretettel rigja fel a mifaji konvencié-
kat, amiket filmtorténeti reflexiokkal spékel meg.!' A vizualis és az akusz-
tikus elemek a filmi kifejezésmdd szerint varidlnak, ahogy a regényben is.
Handke-Wenders alkotdsa a masképp-latds, mas Osszefiiggések észrevételét
vagy feltételezését és dekodolasat tematizalo elbeszélés.

1976-ban Az amerikai bardt (Ripley’s Game) Patricia Highsmith elbeszé-
1ése alapjan irt forgatokonyvbél késziilt. A filmhez nagyon hasonlé faktikus,
metaforak nélkiili, rejtélyes, okozati magyarazatot alig tartalmazo bilintigyi
szoveg belesimul Wenders és Handke eddigi k6zos munkajaba.'?

Az osztrak ir6 uj latasmodjat a Rovid levél és hosszu biicsii (Der kurze Brief
zum langen Abschied, 1972) cimt konyvében (,,amerikai road-regény”) fejti
ki A leiras filmkozelisége miatt kézenfekvd, hogy megsziilessen egy olyan

9, Valahdnyszor megpillantott egy targyat, a latvinyt nyomban kovette a sz6. A szék, a vallfa,
a kulcs. Mar az imént olyan csend lett, hogy semmiféle zaj nem tudta elterelni figyelmét a
targyakrol; s mert egyrészt olyan vildgos volt, hogy latta kords-koriil a targyakat, masrészt
viszont olyan csend, hogy semmiféle zaj nem tudta elterelni réluk a figyelmét, olyannak
latta Gket, mintha egyszersmind 6nmaguk rekldmjai is volnanak” HANDKE 1979. 46.

10 Latas és hallas észleletei kozvetleniil kapcsolddnak egymashoz, nem kellenek a szavak (a
férfi faradtsaganak allapota hiv életre), ,,(...) mindent természetesnek latott” Uo. 84.

11 Miisoron amerikai filmek vannak: Howard Hawks Red Line 7000-je (1965) akciémozi; Don
Siegel Madigan-je (1968) rend6rtérténet. Egy mozifeliraton Patricia Highsmith regényének
cime, a The Tremor of Forgery (Das Zittern des Félschers) olvashato.

12 Handke ugyan nem mukodik kozre, de az irénd prozajat méltatva kiemeli pontos,
targyszert stilusat, az egyszer(i leirasat annak, hogy mit tesz valaki, vagy mit lat. Az ér-
zelmek szintén mozgdsok leirdsai, elid6zés valamiféle kiilsé térben. HANDKE 1982. 40.

13 Az ut, a mozgds, a latas és a megfigyeld irds kapcsolatat a mas id6 absztrakcidjaval dombo-
ritja ki: ez az id6 nem a j6v6 vagy a mult ideje, hanem lényegileg més. Ezen id6 kapcsan més
latasérzet tdmad, hogy vannak mas terek, helyek is, ahol mindennek mds a jelentése, mint
az éppen ismerté. Az ember e pillanatban abban az allapotban van, amelyben az élettelen
Fold lehetett egykor. Az id6 mint mas tér, vilag kitagul, amire azért van sziikség, hogy tul-
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elbeszélés, amelynek kozvetlen koncepcidja az Gj latasmod elsajatitasanak
utazasa. Handke megirja a Téves mozdulat (Falsche Bewegung, 1973) cimt
filmelbeszélését, majd Wenders kozremiikodésével a forgatokonyvet. Alapjat
Goethe fejlodésregénye, a Wilhelm mester tanuléévei képezi. A fiatalember,
Wilhelm elhagyja otthonat, hogy ird lehessen, amihez embereket keres, mert
nélkiilikk csak a dolgok puszta leirasdra lenne képes. Utazasa soran minden
érintkezési kisérlete embertarsaival kudarcba fullad, kontaktusai megannyi
»téves mozdulat” A latas-tanulds és latni-tudas koncepciodja kiemeli a vizu-
alis médiumok szerepét. A foté mint a képi énfelismerés kiindulé motivuma
vezérfonalként huzddik végig az elbeszéléseken, az irodalmin és a filmin egy-
arant. Kialakitja a kornyezetet, kamerainstrukciokat, dialégustechnikat gene-
ral, plaszticitast hoz létre, szituaciok megvilagitasat irja el6. Wilhelm kezdet-
ben a latottak, a kontrasztok feliiletén mozog, sajat énje is targyi-optikai moti-
vumként bukkan fel. Azt tudja leirni, ami feltinik vagy amit masok mondanak
neki, nem azt, ami eszébe jut.'* Ez esetben az emberi hang, a beszéd kornyezeti
zavar, akadalyozza a latasban, eltereli a figyelmét. Utazasa individualitasanak
megtalalasat, megismerési képessége fejlodését, latni-tudasat célozza. Amit
lat, az nem pusztan a megfigyelés targya, hanem ahhoz val6 érzelmi viszonya,
bensdjének része: a ,,részlet az egész jelképévé vilik.™> A lényeglatas elsajatita-
sa, a mivésszé valas maganyhoz vezet. A film végén Wilhelm elhatarozasra
jut, vesz egy szuper8-as kamerat, felmegy Németorszag legmagasabb hegyére,
a Zugspitzére és panoramazva felveszi a tajat. Szimbolikus gesztusa mintegy
mas eszkozzel vald folytatasa, at/értelmezése a Caspar David Friedrich fest-
ményein megjelend staffazs alakok végtelenbe iranyul6 tekintetének. A szub-
jektiv fokalizacidval létrejott szerzdi jelenlét visszacsatol a film elejére, ezzel a
rendezd azon torténet része lesz, amit elkészit, amit elmesél.'

1987-ben a Berlin felett az éggel Wenders az Amerikdban toltott nyolc év
utan hazatért Németorszagba. E16bb sziiletett meg a film Gtlete, Wenders els6

léphessiink 6nmagunk természetén, korlatain. Handke kifejtése az 6j latas nyoman létrejott
uj megallapitasokra, Gj megismerésre, az eleddig észre nem vett vagy megszokott, rejtélyes
dolgokra iranyul, egyszersmind magunk és megvaltozott vilaigunk arulkodo jeleire. Ezek a

faktumok olyan reélisak, kozeliek, hogy magérdl értetédé mivoltuk csodalattal tolt el, ug-
yanakkor olyan tavoliak, idegenek, mintha el8szo6r latnank azokat. HANDKE 1975. 25-102.

14 PiTz 1982. 68.

15 HANDKE 1975. 58. ,,a részletekben megpillantani az egészet”. WE1sz 2013. 203.

16 Handke proézajaban Wilhelm ttja a tarsaitdl elvalik, fényképet készit egy férfirdl, alakja
lassan eltavolodik. Hattérben a Zugspitze hofodte csticsa, a vihar zajat egyre hangosabban
tori at az irogép kattogdsa. ELSAESSER 2004; HANDKE 1975. 81.
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leirata, Handke irodalmi szovegei csak késébb késziiltek el, az eddigi egyritt-
mukodéshez képest forditott mddon.'” A két médium kozti kolesonhatasnak
olyan formaja jott létre, amely a verbdlis-vizualis torténelmi emlékezet és
haladés kooperaci6jabol épiti fel a maga képi-hangi poétikajat. A Berlinben
Berlinrdl késziilt mozgassorozat meghatarozo komponense a tér mellett az
id6: a mult romjai, szenvedései, frontjai, a jelen erdszakkal szétvalasztott
életei, a jovo lehetOségei. Jelképes értelmu cim szignalizélja a kozos jovét,
bar az 1987-ben még korantsem egyértelmd, ahogy Wenders irja: ,,csak az
ég tudja”.'® A hely-id6 aktualitashoz a szerepl6k kivalasztasa mérvadd, a két
parhuzamos vilagban mozg6 alakoké: az angyaloké és a hétkoznapi embere-
ké. Az angyalok Gtlete a kép és a szoveg inspiracidjabol, jelesiil Paul Kleetdl,
Rilkétél, Walter Benjamintdl és a Cure zenekartol szarmazik."” Az elbeszélést
foként a poétikus képalkotas és a zenei eléadasmadd viszi el6re anélkiil, hogy
a formalizmus esztétikdjanak hddolna. A latas kiemelése a versek vizuali-
zacidjaval kezdédik (és végzddik), a fekete-fehérben fogalmazott képi lira
sz6vOdik ssze a hallhato gondolatok, beszéd és nondiegetikus zenei hangok
(hegedi, harfa, korus) egyiittesével.

Wenders a torténelmi emlékezet és a haladas koncepcidjat Homérosz
megidézésével érzékelteti. A térténelem irdja mint 6rok meséld a kezdeteket
képviseli, a verbalitds megjelenését és térnyerését, ekképpen a filmi poétika,
az emelkedett nyelvezet, az angyali mese és a foldi szerelem megsziiletését.
A szeretet himnusza gondolati-érzelmi korében fogant biblikus, romantikus,
érzelmes, gyermeki naivitasi szoveg a fenti irodalmi muvek részleteinek
felhaszndldsaval jott létre. A verbalitds szerepe a tudomanyos-tarsadalmi-
muvészeti-technikai haladas kovetkezményeként fokozatosan gyengiil, he-
lyét atveszi a képkorszak, a latds — és a hallas - dominancidja.

Handke és Wenders eddigi egyiittmikodésének mozgoképei szemléle-
tes lenyomatai a latas és hallds, a vizualitas és akusztika sokrétt Osszefiig-
gésének, kolcsonhatasanak. Bar a kozos munka hosszabb idére sziinetelt, a
fentiekben elemzett 2D-filmek mintegy el6zményei, hozzajarulasai Wenders
azon torekvéséhez, hogy a 3D-technika szerz6i filmes esztétikédjat kidolgoz-

17 Wenders tobb irodalmi miibdl hasznalt fel részleteket, igy Handke lirajabol (Dal a gyer-
mekkorrél/Lied vom Kindsein; A szerelem prolégusa/Prolog fiir eine Liebe; A vilag ko-
nyorgése/ Anrufung der Welt, 1987) és zsurnaljabol (A vilag sulya/Das Gewicht der Welt:
Ein Journal (November 1975 - Mirz 1977), Rainer Maria Rilke Duinéi elégidkjabol, Walter
Benjamin A torténelem fogalmdrdl cimi irasabol és Homérosz Odiisszeidjabol.

18 WENDERS 1999. 224.

19° Uo. 226.
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za. Miel6tt visszatérnék az iré és rendezd legujabb, az Gj médium nyelvén
megfogalmazott muveihez, attekintem azokat a tedridkat, amelyek megala-
poztak az Gj kifejezésmodot.

Filmelméleti kontextusok

A vizualis jelek észlelése és feldolgozasa mellett a beszédnek, zenének, zorej-
nek ugyancsak kozponti szerepe van az elme evolucidjaban, az egyedfejls-
désben. A kdrnyezet képeit és hangjait tobbnyire egyforman észleli az ember
kortdl, nemtdl, képzettségtdl fliggetleniil, viszont az észleletek feldolgozasa,
az adott valaszok egyéniek, fliggenek az idegrendszeri feldolgozastdl, a kul-
turatol, a személyes ismeretektdl, a tapasztalatoktol. A muivészetek kibonta-
kozasa, fejlédése is ezeken az alapokon nyugszik.

A vizualitas és az akusztika univerzélis kiindulépontot képez a filmmii-
vészet szamara. Kezdeti korszakaban (a 19. szazad végétdl) tudomanyos-
miivészeti-technikai okok miatt kozvetleniil zajlott a képi észleletek, infor-
maciok feldolgozasa és kozvetitése. A 20. szazad *30-as éveitél a néma moz-
goképeket felvaltotta a hangosfilm, a vizualitashoz tarsult a hang, és kettejiik
kapcsolatanak torténeti-elméleti kovetkezményei, lenyomatai jelentek meg
az egyes alkotasokban. Rudolf Arnheim pszicholdégus, médiatudds az 1j
korszak elején két egymassal kibékithetetlen versengésben latta a képet és
a beszédet, mivészeti egységiik nem johetett létre. Megallapitasat arra ala-
pozta, hogy a kép és a hang érzetei elkiiloniilnek egymadstol, amit csak egy
magasabb rendl egység valtoztathat meg, 6sszekapcsolodasuk ,.expressziv
mindség szintjén”* valdsulhat meg. A némafilmek vizualitasa nem kotédik
a fizikai felszinhez, szabadon mozog térben és id6ben, hasonlatosan az iro-
dalmi nyelv elvontsagahoz, amire a hangosfilm nem képes.

A korai mozi a racionalisztikus latas altali megértésre és a kognitiv-lo-
gikai informadcidra, adatfeldolgozasra alapozddott, a hang alkalmazasaval
pedig olyan faktorok kezdtek szerepet jatszani, mint az egyensulyérzet vagy
térérzet. A néz6i mozitapasztalatban az akusztikai, a téri és a szomatikus 6sz-
szefonodik a film texturajaval.

Kétségkiviil a klasszikus film torténetének nagy véltozasai a hang megje-
lenésével és alkalmazéasaval jelentek meg. Meglehetsen gyorsan zajlott le az

e

atmeneti és korai iddszak, a "30-as évek masodik felétél mar a hangosfilm ki-

20 ARNHEIM 1985. 176.
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forrott médjardl beszélhetiink. A némafilm inzertjeire, szovegeire nem volt
sziikség, szerepiiket atvette a képi megjelenitéshez kapcsolodo beszéd, zaj,
zene, ami hallhatoként lathato lesz.”!

A korai mozgoképek nézéi hallasuk iskoldzatlansaga miatt nehezen lo-
kalizaljak a hang eredetét a térben, ezért ha latjak, honnan jon, egyszertibb
szerepének megértése. Balazs Béla az akusztika megjelenését és hatasat ele-
mezve a mivészet dialektikus fejlédése vonatkozasaban megallapitja, hogy
el6bb a technika, az eszkoz jelenik meg, azutan a gondolat.? A filmmuvészet
eljutott a természet, az élmények masként valéo megkozelitéséhez, a moraj,
zagas, kopogas, zorgés felfedezéséhez, a hangok sokszolamusagahoz, amivel
az élet sokszintisége kifejezhetd. Mint vizualis jelenség a hang térbeli jellegti
akkor is, ha kiillonb6z6 eszkozok segitségével jon létre. A dramaturgiai le-
hetdségek tarhaza kiboéviil, a hangokkal koriilvett események ellentéteként
a csond érzékeltetése is lehetséges. A dramai néma kialtas, az elfojtds, a ma-
gany titkos nyelve viszont beszélgetésre hiv, vélaszra serkent. Balazs Béla
nagy jelentdséget tulajdonit a mozgoképi nyelvezet kibdviilésének, az eredeti
tajban késziilt eredeti hangfelvételnek. A beszél6 tajkép, a kiilonbozé nyel-
veken és dialektusban megszolalé ember, a betétdalok, a zene a filmeknek j
esztétikai mindséget képes kolcsonozni.

Szergej Mihajlovics Eisenstein és alkotétarsai felfogasa hasonléan mérv-
ado a kép és akusztika gyakorlati alkalmazasaban. Az Gj eszkoz lehetéségeit
abban az esetben lattak eléremutatonak, ha azt ,a vizudlis montdzsszeg-

21 A torténeti példatarbdl kiemelkedik Fritz Lang filmje, az M - egy vdros keresi a gyilkost
(1931), ahol az 1j kifejez6eszkoz alkalmazasanak sokféle lehetsége mutatkozik meg. Az
elbeszélés elején plakatok vizualizalt szovegét olvassak fel, a beszédet a kovetkez6 szitud-
ciok atveszik, majd a dramaturgiai tetdponton a gyilkos fiityiilése elfogasiahoz vezet. Az Gj
érzékelés, a hallas kiemelése, a fesziiltség novelése torténik azaltal, hogy egy vak drus figyel
fel a dallamra, és visszaemlékszik a mar hallottakra. Lang artisztikus megoldasait jol mu-
tatja, hogy nem elégszik meg ennyivel, hanem 6sszekapcsolja a latas fontossagat a gyilkos
hatara masolt M jellel, ami végiil mindenki szdmara leleplezi az eddig lathatatlan elkovetdt,
és tampontot nyujt a bliniigyi torténet értelmezéséhez. Eme példa nem egyedi a filmtorté-
netben, kiemelkedé filmek sora teszi kérdésessé Arnheim nézeteit. Tovabbi alkotasok, ahol
a kép-hang artisztikuma a korai hangosfilmben megvaldsult: Josef von Sternberg: A kék
angyal (1930), Sanghaj expressz (1932); Fritz Lang: Dr. Mabuse végrendelete (1933); René
Clair: Pdrizsi hdztetdk alatt (1930), Eljen a szabadsdg! (1931); Jean Renoir: A szuka (1931),
A vizbél kimentett Boudu (1932).

22 BALAzs 1984. 236.

23 Uo. 237-250.
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mens ellenpontjaként alkalmazzdk”** A mozgoképek a hang ezen mdédjaval
olyan bonyolult feladatok megoldasara lesznek képesek, amelyekre a vizu-
alitds 6nmagaban nem, és amivel eddig nem tapasztalt nemzetkdzi szintre
emelkedhetnek.

A miivészi minéség kritériuma a kép és a hang egyiittalkalmazasanak
valtozatos modozatai. A mozgoképi stilus atalakulasait vizsgalva André Ba-
zin hasonlé megallapitdsra jut, mint Baldzs és Eisenstein, amikor a térbeli
egység kialakitasat tekinti a filmszertiség autentikus jellemzdjének. A hang
megjelenése atalakitja a képen beliili tér kompozicidjat, a képmez6 mélysége
differencialja a valdsag analizisét, és a cselekmény Osszefiiggései, utaldsai a
maguk teljességében montazs nélkiil ragadhatok meg. A hang alkalmaza-
sanak realizmusa felvaltja a montazs némafilmi dominancigjat.>® A realiz-
mus koefficiensének fogalma alapjan ,.a film gy egzisztdl, mintha a valésag
verddne vissza egy tiikorbol”.* Elvont eszmét, gondolatot a valésag konkrét
abrazolasaval képes kozvetiteni (inkdbb: kozvetiteni?), ugyanakkor a film
nyelvezet is, kultdrat és tanulast feltételez.

A negyvenes évekt6l a filmkészités gyakorlataban uralkodéva valik az uj
filmnyelvi paradigma: a hosszu beallitdsok és belsé vagasok, bonyolult 6ssze-
tiiggé kameramozgasok, térmélységi kompoziciok. A korai fazisban a latott
képek és az inzertek olvasott beszéde helyett a hang aktusai lathatok. A vi-
zudlis képbe illeszkedé alkotdelemként az akusztika hallhato és egyidejileg
lathatd, szogezi le Gilles Deleuze is.” A hangosfilm egyarant markansan ér-
zékelteti a képen beliili és a képen kiviili teret. Ez utébbinak — Deleuze elmé-
letében - két oldala differencialodik: a mellette 1év6, a viszonylagos és a mas-
hol 1év6, az abszolut. A mellérendelés esetében a kép tere meghosszabbodik,
a képen kiviili nagyobb, kortilveszi a keretben latottakat. Gyakori mddszer
a filmkészitésben, hogy kiils6 hang érzékelteti a forrasokat, az eseményeket
(példaul eldordiil egy fegyver vagy berreg egy autd), amelyek késébb latha-
tok lesznek. Az ilyen tér interaktiv, elemeivel aktualis viszonyok épiilnek ki.
A mashol 1év6 ezzel szemben tullép a téren, omnipotens valtozasokra utal,
kapcsolatrendszere reflexiv és nem interaktiv, s az egésszel virtualis viszonyt
alakit ki. K6z6s mindkettében, hogy elvalaszthatatlanok a vizualis képt6l.®

24 EISENSTEIN 1998. 84.
25 Bazin 2002. 31, 58.
26 Uo. 13.
27 DEeLEUZE 2008. 279.
28 Uo. 283.
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Deleuze e megallapitasai arra engednek kovetkeztetni, hogy a vizualis és
akusztikai kép tisztan technikai jellemzékkel nem irhato le. A képfogalom
hagyomanyos distinkcioi, mint a kompozicid, beallitas, montazs ehhez nem
elegenddek. A képek a jelentéstél nem valnak el, a gondolkodds médiumai
éppugy, mint a szavak. Elméletében a percepcid vezet az akciohoz, ezért egy-
mast feltételezik és elvalaszthatatlanok, koztiik az affekcié kozvetitd szerepet
tolt be. Ezek alapjan jon létre a mozgdképi jelentés.” Képtipusaival, mint a
percepcid-kép, affekcio-kép és akcio-kép, jol leirhato6 a 20. szazad elsé felé-
nek, azaz a klasszikus film torténete a II. vilaghaboru végéig.

A gondolkodas képeinek els6dlegességét, azt, hogy hang a képtdl fiigg,
a fenomenoldgiai elmélet megtori. Elsaesser és Hagener a nézé teste és ész-
lelésmodja kozéppontba allitasaval a hangot mas nézépontbol kozeliti meg,
nevezetesen a test és a hang/beszéd szétvalasztasanak és 6sszekapcsolodasa-
nak aspektusabdl. Argumentaciojukat arra alapozzak, hogy egyfeldl alapvetd
technoldgiai kiillonbség van a vizualitas és az akusztika létrejottében, mas-
felél az észlelésiik, a feldolgozasuk, az adott valaszreakcidk is masok. Mig
a filmkép optikai-kémiai, addig a hang akusztikai-elektronikai folyamatok
nyoman jon létre. Mivel medialis-technoldgiai alapjaik radikalisan masok, a
kiilonbség nemcsak episztemoldgiai, hanem ontologiai is.”’

A korai zenés miifajok autotematikus és onreflexiv hullama jol példaz-
za a szétvalasztas és Osszekapcsolddas ironikus vagy allegorikus formait. Az
Enek az es6ben (1952, Stanley Donen, Gene Kelly) vagy 21. szdzadi roko-
na, A némafilmes (2011, Michel Hazanavicius) a hangosfilmvaltds atmeneti
éveit tematizaljak, benniik a test és a beszéd alapvet6en megkérddjelezddik,
szétvalik. Az arc és a test mellett a szinész akusztikus dimenzidja a filmipar
piacositasanak esik dldozatul. A vizualizdcié folyamataban a hang a filmnek
stestet” kolesonoz, egy harmadik dimenzidt, ugyanakkor a test integritasat
fenyegeti. A szétvalasztds és fesziiltség a narracio szolgalataban all, a hang at-
fog, megérint, ezért a néz6 sebezhetébb, mint a vizualis észlelés soran (ezt az
effektust elGszeretettel a horrorfilm aknazza ki). A hang materidlis és imma-
terialis: anyaga altal jon létre, hullimtermészet(i, nem tarthaté fogva, képek-
kel nem tagadhaté meg. Ujra és wjra létre kell jonnie, eredete van és hatést
valt ki; jelentést hordoz, kommunikacidt tesz lehetévé, referenciat teremt.
A film fenomenoldgiai megkozelitése kiemeli a hang taktilis, haptikus jel-

29 Lasd Nanay Bence irasat Deleuze konyveirdl mint a filmrél valé gondolkodas fordulatarol.
Filmvilag 2001/11.
30 ELSAESSER-HAGENER 2007. 163-187.
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lemzGjét, amit hullamtermészetével és nem mozgasjellegével magyaraznak.
A hangosfilmviltas jelentésége abban all, hogy a film nem esett az illuzioniz-
mus aldozataul, ellenkezéleg, a kép/feliilet és a hang/tér kozotti konfliktus
sokféle formaban és médon produktiv lesz. Az oszcillacié a méasodik és a
harmadik dimenzi6 koz6tt nagy hatdssal van a nézére: a hang nem el6lrél, a
vaszon fel6l hallatszik, hanem mindenditt a térben jelen van, ami implikalja a
kérdést, hogy a filmtapasztalat ,kiviil” vagy ,,beliil” zajlik-e le?*!

A masodik vilaghaborua utan felbomlott — Deleuze fogalmait hasznalva —
a bejovd mozgas (észlelés, helyzet), a lenyomat (affekcid, intervallum) és az
elvégzett mozgas (akcié vagy reakcid) kontaktusa. Helyébe a tisztan optikai-
akusztikai szitudcio keriilt, a cselekvés helyébe a latas lépett, a ,,leirds” az id6-
képben nyert format.*> A kornyezet, a helyzetek, a véletlenek, az {ires terek,
a koborlds, az utazas, a szerepl6k tanacstalansaga, motivalatlansaga, kozonye
népesiti be a modernitas mozgoképeit. Mivel felbomlott a hagyomanyos kap-
csolat a részek kozott, a vagas elveszti racionalitasat és a rés feltiing lesz. A vi-
zualis és az akusztikus képei 6nallo, sajat kerettel rendelkezd viszonyba lépnek
egymassal, ahol a képen kiviili tér elveszti jelent6ségét, mindkét kép bels6ként
onmagaban all. Kozottik elvalasztassal, irracionalis vagassal jon létre az j
kapcsolat, a ,,szabad fiigg viszony”** A hangok, a beszédaktus, a mese meg-
teremti az eseményt, a vizualis kép pedig tires vagy elcsatolt teret keretez be.

Az eurdpai Ujhullamok filmjei, koztiik Wenders '60-°70-es évekbeli
munkai e jelenségek mutatdi. A kép és hang kapcsolata nagyrészt a narra-
cid szolgalataban allt, még az uj-hollywoodi mifaji revizionizmust és sti-
lusdominanciat preferdld filmek esetében is. A mozi krizisének feloldasa
ismét Gj hangtechnologiai (rogzitési és lejatszasi) valtozasokkal valdsulha-
tott meg. Az amerikai kultiraval szoros kapcsolatot tartd6 Wenders szerepl6i
Az id6 sodrdban (1976) cimi filmben, hasonléképpen, mint az American
Graffitiben (1973, George Lucas), autéradion keresztiil hallgatnak zenét. A
zene ezzel mobilissé valt, elszakadt a zart belsé tértél, megelSlegezve ezzel
a surround effektus létrejottét és hatasat. 1979-ben a Sony piacra dobta a
Walkmant, amivel az eddig az enteriérokben hallgatott zene kiilsé, nyilvanos
térbe keriilt.** A fejhallgaté segitségével a hallgatd szamadra bels tér jon létre,

- UO S

32 DELEUZE 2008. 315-336.

3 Uo.

34 Egy évre ra a walkman sikerét felkarolva profitot hozott a Hazibuli (1980, Claude Pinoteau)
cimf francia film. A tiniromancban Mathieu Vic fejére teszi a walkmant és a rajta keresztiil
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ahogy manapsag az iPhone-ok, okostelefonok segitségével. Ezzel megkérd6-
jelez6dnek a hagyomdnyos aktiv-passziv, kiils6-bels6, kozponti-periférikus,
privat-nyilvanos viszonyok. A hang a fejiinkben jon létre, tartézkodasi he-
lytinktdl figgetlentil akusztikai kozpontokka valunk.

A mozi els6 valodi térhatasat a Dolby Stereo hangrogzitési és lejatszasi
rendszer honositotta meg. Az 6t hangsavot hasznald technika jovoltabol
a mozi terében az eliils6 csatornakon keresztiil a beszédet, a hatsékon az
effektusokat lehetett hallani.*® A fenomenologiai megkozelités értelmében
megvaltozott a mozitapasztalat is. A nyomatékos, aurélis térhez kapcsolo-
dé természetes vagy mesterséges eredetli hang szinei, tonusai a nézéknek
orientaciot és stabilitast biztositanak. Amennyiben eredete ismeretlen vagy
érkezésének tere bizonytalan, dezorientacidt és destabilitast eredményez.*
E két ellentétes eldjelli folyamatot a mifaji film dramaturgiaja messzemend6-
kig kiakndzza, és alatamasztja az dllitast, hogy a hang a mozitapasztalatban
prioritast élvez. Michel Chion francia zeneszerzd és iré szerint ennek tobb
nyomos oka van: a mozi elsésorban auditiv esemény, élmény, csak azutan
lesz vizualis; masodjara mindeniitt jelen van, a képhez viszonyitva mate-
ridlis; harmadsorban pedig rendelkezik egy elére kigondolt, kiszamitott
koncepcidval.”

hallhat6 lassu bluesra tancolnak (Dreams Are My Reality). A buli tere egy medialis téren
keresztiil bels6 térré lesz, ami visszahat, és a kiils6 tér is atalakul, mindegy, hogy ott milyen
zene megy.

35 Az anal6g rendszert els6ként alkalmazo filmek, mint a Nashville (1975, Robert Altman), a
Star Wars (1977, George Lucas), az Apokalipszis most (1979, Francis Ford Coppola) jelen-
tds szakmai és kozonségsikert értek el. A zene, a zajok, a sokféle effektus minden oldalrdl
koriilvette a nézéket, a mozitapasztalat legalabb olyan intenzivvé valt, mint a korai hangos-
film idején. A Csillagok hdboriija az eliils6-hatso csatornak kozotti hangeréatmenetekkel
elérte, hogy a kozonség az (irhajok reptilését kozvetleniil a feje folott érzékelje. A hangmér-
nok elnevezést felvaltotta a sound designer. Walter Murch, az 4j hollywoodi hangtechnika
mestere olyan hires filmekben dolgozott, mint az American Graffiti, a Magdnbeszélgetés, a
Keresztapa I1. és az Apokalipszis most, s az utdbbiért Oscar-dijat kapott. A késébbi rendsze-
rekben specidlis hangszord segitségével alacsony frekvenciaju hangokat szélaltattak meg,
egyfajta diiborgést hozva létre, amit maig eldszeretettel alkalmaznak a filmek. A hazimozi
rendszereknél megjelent a Dolby Surround, a Dolby Stereo egyszertsitett valtozata, amivel
otthoni kéralmények kozott lehetett térhatasi mozgoképi élményekhez jutni.

36 ELSAESSER-HAGENER 2007. 179.

37 Kortars filmek kozott valogatva az akusztikus hatds materialitasat példaul a Whiplash (2014,
Damien Chazelle) ékesen bizonyitja, hiszen egész testiinkkel halljuk a dobolast, a ritmust,
a zene koriilvesz, beemel és fogva tart az elbeszélés kozéppontjaban, mindegy, mennyire
tiliink tavol a vaszontol. CHION 2012.
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A 21. szazadban a mozi a digitalis rendszerek uralma alatt all, tomoritéssel
nagy mennyiségli kép- és hanganyag mozgoképi alkalmazasa valt lehetévé.
Steven Spielberg Jurassic Parkja (1993) az elsé Digital Sound technikaval ké-
szult film. Népszertivé valt emellett a Sony Dynamic Digital Sound (SDDS) is,
sound designerek és hangtechnikusok csapatai dolgoznak az audioeffektusok
perfekcionalizaldasan. Hollywood blockbusterei a kezdeti felfokozott néz6i
érdeklédés piacan kommercidlis célokat kovetnek, a miivészi mindség, az
innovécid — kevés alkotastol eltekintve — alarendelt szerepet tolt be. A vizua-
lis-akusztikus spektakularitasra alapozo, ténylegesen 3D-ben forgatott filmek
a nézék bevonasaval, aktivizalasaval megvaltoztattak a mozitapasztalatot, ez
kétségtelen, egyszersmind elvesztették tjdonsag erejiiket.

A fenomenologusok mérlege elgondolkodtatoéan nyitva hagyja a vizuali-
tas és akusztika problémakorét: ,Valéjaban azt mondhatnank, hogy a mozi
Uj ontoldgiajara van sziikségiink, mert nem tudunk élni a képekkel, de nél-
kiliik sem. ElGszor ugy tiint, hogy a digitalis korban a hang segithet a képek
indexikalitasanak elvesztésén tuljutni, mert az kdzvetlen kapcsolatot hoz
létre a testtel (kortilvesz, materidlis hanghullamokbdl 4ll). A digitalis kép-
nek sziitksége van hangra, hogy ’bedgyazza’ magat, hogy a nyomnak és az
indexnek észlelhet6 ’igazsagot’ kolcsonodzzon. Amennyiben a képeknek és a
szemiinknek mdr nem hihetiink (mert nem tudunk), akkor tulajdonképpen
a filnek és a hangnak sem. Nem hihetiink egyiknek sem, de mindkettdre
szlikségiink van, hogy kolcsondsen verifikaljak és igazoljak egymast. Létre-
jon-e két hazugsagbol az igazsag?™*®

A 3D audiovizualitasat megel6z6 filmek

A dolgok dlldsdban (1982) a filmrendezd, Munro egy helyiitt leszogezi, hogy
szaméra az élet és a torténet Osszeegyeztethetetlen, mégis sci-fi mesét for-
gat, végiil pedig maga is hollywoodi noir story-ban ér tragikus véget. Alkotd
krizise a filmkép esztétikai mindségének, kifejezésbeli potencidljanak meg-
ingasa, a torténetmesélés erszakos eléretorése miatt alakul ki. Az onreflexiv
film az eurdpai szerz6k filmelbeszélésének altalanos valsaghelyzetét az ame-
rikai ipar direktivainak tiikrében manifesztalja. A narratologiai aspektus-
hoz kapcsolédva Gilles Deleuze megallapitja, hogy a rendezé megnevezi a
mozgas-kép valsagat, ezért esett sajat halalanak (hegeli) szemlélésébe. Mivel

38 ELSAESSER-HAGENER 2007. 185. (forditds: Turnacker Katalin)
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személyes, elmondhaté torténeteit elvesztette, onmagat tette meg dnmaga
targyava, sajat (kudarc)torténetét meséli el.** A szerzéi koncepcid krizisét
feldolgozo, formailag metalepszis mozgoképeket a blinhdz, az osszeeskii-
véshez szoros kapcsolat flizi. Az ipari filmkészités konspiracidja a pénzzel a
dolgok valds allasa — igy Deleuze -, ezért nem a filmmtvészet végét sugallja
a film, hanem azt az alkotdviszonyt, ami a késziildben 1évé film és annak
egészét jelentd pénz kozott talalhatd meg. Mivel az anyagi forras kimeriilt,
megszinik a mozgas-képek gyartasa, atadja helyét az id6-képnek.*

Wenders a Lisszaboni torténettel (1994) még egyszer visszatér A dolgok
dlldsa helyszinére és a filmkészitést célzo kérdésfelvetéseihez. Pethé Agnes a
filmet a szdzadfordul6é mozijarol valo poétikai onreflexionak tartja, amely a
hatvanas évek modernizmusat és a huiszas évek avantgardjat feldolgozo film-
revizioként is felfoghat6.** A német rendezd a 20. szazad végén tjraértelmezi
a varratelmélet alapjat képez6 beallitas-ellenbedllitas strukturélis szerepét és
a vertovi kamera-szem felfogast.

A film f6szereplGje Winter, a modernizmus letiint koranak hangmérno-
ke, aki baratja, a huszas évek avantgardjat a szazadvég Lisszabonjaban keres6
rendezd hivasara utra kél Portugalidba. Az utazas soran az autoradiobol hall-
haté idegen nyelvek és az ablakiivegen keresztiil lathato tajak valtakozasaval a
wendersi filmek karakterisztikuma, nevezetesen a mozgéas-percepcio-tér-idé
problémakore mutatkozik meg tjra. Az ,éles nappali fényben még a hangok is
ragyognak’,*? olvashatd kinematografiai parafrazisként a Pessoa-idézet, ami-
hez a Madredeus egyiittes zenéje kapcsolddik. A muzsika és muzsikalds ugyan
tiinteté modon csatlakozik a vizudlis képhez, mégis 6nallé rendszert képez az
elbeszélésben, nem hangkulisszaként, nondiegetikus alafestésként vagy ellen-
pontkéntvanjelen. A hangkreativmozgoképformal6 eréként ugy is megmutat-
kozik, hogy a zenekar tagjai mindenfajta logikat mell6zve megjelennek a tavol
1év6 rendezd lakasaban, zenélnek, turnéra mennek, majd visszajonnek, mind-
ekozben a gazdag zenei varidciok és ismétléseik veszik at az akcid szerepét.”

39 DELEUZE 2008. 94.

40 ,(...) a film ugyanabban a folyamatban szembesiil sajat legbenséségesebb eléfeltételével, a
pénzzel, mint amelyikben a mozgas-kép dtadja a helyét az id6-képnek”Uo. 96.

41 PETHO 2003. 295.

42 Uo. 299.

43 Winter, a hagyomanyos technikdval dolgozé hangmérnok maganyosan bejarja Lisszabon
tereit, utcdit, hogy rogzitse a természetes és mesterséges zajokat Fritz, a rendez6 készii-
16 filmjéhez. Az elbeszélés epizddok lancolatabdl all, tényleges fordulat csak a film vége
felé kovetkezik be: a két alkoto végre taldlkozik, hogy k6z6s munkajuk elkésziilhessen.
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Mivel a hang és a kép alkotdi csak a film utols6 részében taldlkoznak,
ezért medialis dialogust folytatnak, kommunikacidjuk vizualizalt, és hallott
szoveg, képeslap, verseskotet, videofelvétel, zene altal, technikai apparatusok
kozvetitésével zajlik. A nagyvaros mindennapjait a két generacié masként
dokumentalja: az id6sebbnek a néma képek jelentéséhez beszédre, zajra, ze-
nére van sziiksége, a fiatalabbnak ,,csak” képekre. A cselekményt, a téma-
ja miatt, latszolag a hangrogzités, a beszéd, a mesélés és a zene viszi elére,
dominadlja a stilust, majd ez megvaltozik, a képek veszik at a szerepet, mig
végiil a két rendszer egyensulyba keriil. A szinészek jelenléte, mint egymast
feltételezok és intertextusok hordozoi, egyrészrél megteremti a néma és a
hangos kép kozotti diskurzust, mésrészrél Wenders korai és késébbi film-
jeinek szovegkozi kapcsolatait, létrehozva ezzel egy 6sszefliggd fikcids uni-
verzum képzetét.** Szinhdz-tdnc-mozgdkép 3D-dokumentuma Wenders
2D-s filmjeivel megmutatta az elbeszélés, a tér-id6 torténetének 20. szazad
végi kimerdlt allapotat, a formak, a stilaris megoldasok paradoxonjait. A 3D
megjelenésével a dokumentumfilm-készités eszkozeinek megujulasa, a korai
mozgoképek vizualitdsa latszott ujra feltamadni.* A nemzetkozi szintéren
talan legelismertebb két német rendezd ugyanakkor, 2011-ben mutatta be
a Berlinalén legtjabb kinematografiait: Werner Herzog Az elveszett dlmok
barlangjat, Wenders pedig Pina cimt munkajat.

A modern nagyvarosok dokumentarista feldolgozdsa a némafilm idején terjedt el. A lirai
esszéfilm, a Berlin, egy nagyvdiros szimfonidja (1927, Walter Ruttmann), a kamera-szem
metddust kialakité Dziga Vertov filmje, az Ember a felvevégéppel (1929), Jean Vigo Nizzd-
16l jut eszembe (1930) cimi filmje az eurdpai filmtorténet kiemelkedd, sokat idézett alko-
tasai. Wenders korai, kisérleti rovidfilmjeitdl kezdve e hatas végighuzodik az életmiivon, a
Lisszaboni torténetben pedig eme Ssfilmkészités kozvetlen mai képeit rogzitette a rendezo
és nézi meg a hangmérnok. A paradoxon az, hogy a néma mozgoéképekhez passzintja (in-
kabb: kapcsolja) az eredeti, a varos életének jellegzetes zajait és beszélgetéseit. Szembeot-
16en sok filmelméleti fejtegetés hallhatd, péld4ul a portugal filmtorténet egyik legnagyobb,
akkor még él6 rendezdje, Manoel de Oliveira sajat filmkészitési igazsagarol, kételyeir6l ad
el6 a kameranak, mialatt humorosan maga jatssza el Chaplin csavargojat.

44 A mérnok szerepét jatsz6 Riidiger Vogler el6szor az Alice a virosokban, majd a Téves moz-
dulat és Az id6 sodrdban cimii filmekben aratott sikert, a rendez6t megformald Patrick
Bauchau pedig A dolgok dlldsdban testesiti meg a hasonlé nevii filmkészit6t. Thomas
Elsaesser ir a szinészrél mint intertextusrol. A német djfilmes rendez6k karakterszinészei
nemzetkozi sztarra emelkedtek: Fassbindernél Hanna Schygulla, Herzognal Klaus Kinski,
Wim Wendersnél Bruno Ganz. Altaluk filmes kereszthivatkozdsok és kozds nézéi asszoci-
aciok jonnek létre. ELSAESSER 2004. 330-333.

4 SCHMETKAMP 2010.
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A modern tanc kiemelked koreografusanak miivészetérol késziilt moz-
gokép-értelmezés egyarant épit a kisérleti némafilm, az Gjhullimok eszté-
tikai kifejezéseire, valamint az 4j technika inspiralta stilaris véltozasokra.
A felfokozott latas és hallas percepcié mellé a tapintasi és kinesztetikus infor-
maciok, a haptikus érzékletek csatlakoznak, ami a vizualitds, a zene, a tanc
zaja és a testiség valtakozo hangsulyait, pozicioit teszi lehetévé. A 3D mozgo-
képi stilust formald ereje és nézdkre gyakorolt elsédleges hatasa az immerzid
és az interakcié mértékének effektusaiban rejlik.

A fenomenoldgiai aspektustol eltekintve a tancok nyujtotta latvany-hang-
mozgas a muvészi stilus egységét mutatja fel. Wenders korai jatékfilmjeiben
elészeretette]l alkalmazta a mozgd nézépontok valtakozasat, az autok belsé
terébdl kifelé iranyul6 és a kiils6, helymeghatarozo fokuszt. A nagytotal és a
madartavlat objektivitasra torekszik, a bels¢ terekben elhelyezett nézésirany
tobbnyire szubjektumhoz vagy azonosithatd eszkozhoz kotott, a kettd kozotti
semleges (un. koztes) fokalizdcié nem jellemz8. A Wuppertali Tancszinhaz
varosi képét, hatterében a jellegzetes fiigg6vasuttal, koveti a klasszikus szin-
hézi, a foldszinten elhelyezkedd, az egész szinpadot és a néz6tér egy részét
atfogo plan. A rendez6t palyaja soran mindvégig foglalkoztato an. ,,film éltali
latas™¢ elméleti problémdja kiegésziil a mozgasmuvészet és a hallas kifejezés-
beli lehetdségeinek kutatasaval. A Pina Bausch portréjanak megrajzolasahoz
sziikséges 1épés ez, hiszen koreografiai nem vesznek tudomast a szinhdz, a
tanc, a film hatarairdl, szabad aramlast biztositanak eszkozok és értelmezé-
sek kozott. A Café Miiller cimt darabhoz ftizétt archiv felvételen a mlivésznd
alkotomaddszerérdl tuddsit. Az a kérdés foglalkoztatja, mikdzben Bausch csu-
kott szemmel tancol, hogy mikor valik teljessé az ltala kozvetitett érzéklet
és érzelem, ha leeresztett szemhéja alatt tekintete el6re- vagy lefelé irdnyul-e.
Wenders filmje a koreografusné rendkiviili szenzibilitdsat és kreativitasat ar-
nyalvan hangsulyozza e mozzanatot. A latds korlatozasaval éppen a lathatdrol
és latottrol tereli el a figyelmet és iranyitja a szomoru-lirai Purcell-ariak felé.

A mtben a vizualitds és akusztika, beleértve a zenét, a tancléptek rit-
mikus zajat, egymast egységessé tevd j modja els6ként az 1975-ben Sztra-
vinszkij Tavaszi dldozat (Le Sacre du printemps) cimu zenéjére komponalt
koreografiaban jelent meg. A vilagszerte elismerést aratott darab tanctorté-
nelmet irt, s emiatt is keriilt a film elejére. Bausch a tanc megszokott forma-
itdl eltéréen alkalmazza a kiillonféle anyagokat, elemeket (tiiz, viz, szél, ké,
fold, taj, novény). Az egész szinpadot beboritja a kukakbdl kiontott barna

46 WENDERS 1992; WENDERS 2015.
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tozegfold, amivel a tincosok mindvégig kapcsolatban vannak: fekszenek raj-
ta, megérintik, a béritkre tapad. A szinpad téglalapjanak kompozicidjat a
mozgasformak diagonalis irdnyban teszik fesziiltséggel telivé. A koreografia
az aldozathozatal 6si ritusat Gjitja meg azzal, hogy az aldozat néz6épontjat,
a félelem, a szanalom, a szexualitds, az érzelmek kifejezését hangsulyozza.”’
A 3D-kamera a masik tekintet, azaz a néz6k pozicidjat veszi fel, s tehetetle-
nil hagyja, hogy a néi kozelkép dramai kifejezése és az atlok mentén hala-
dé mozgas mintegy vakuumot képezve bevonja a cselekménybe. Wenders
filmje a vizualis kép, a zene, beszéd, zaj és a tanc kozos halmazat keresi, ezzel
emeli ki az interkulturalis talalkozasokat, a kommunikacios lehetdségeket
és az emberi testen és testben lejatszodd mélyebb Osszefiiggéseket. Filmkeé-
szitési motivaciojat tekintve érzelmi megérintettségét, a tanc altali szenzi-
bilissé valasat hangsulyozza, amelynek soran a hétkoznapi apré gesztusok,
a beidegzett mozgasformak, a testtartasok ujra jelentdsekké valnak. Bausch
szavak nélkiili beszéde emberi értékeinkre, a kifejezés természetes dinami-
kajara, a bels6 torténetek elmesélésére hivja fel a figyelmet.

Szerz6i 3D-jatékfilmek

A német rendezd kovetkezd, elsé 3D-ben forgatott jatékfilmjével folytatja
a megkezdett utat. Az Every Thing Will Be Fine belesimul az életmt vonu-
lataba: csendes, elmélyiilt, szemléldd6 drama szubtilis-artisztikus képekkel,
érzelmi toltetli zenével és intenziv szinészi jatékkal. A modernitas miivész-
filmjétSl megszokott modon a véletlen alakitja ki a tragédiat, aminek kovet-
kezményei, feldolgozasa és megoldasa képezi a narrativat. A karacsony el6tti
id6szak hideg téli napjan az ird, Thomas elgazol két szankdzo gyereket, akik
koziil az egyik meghal. A trauma, gyasz, lelki gydgyulds hosszu folyamatanak
kifejezése a 3D-technika segitségével nem a téri latvanyossagok, mozgalmas
akciok megjelenitését tiizi ki célul, hanem a drama érzelmi intenzitasanak, a
bensdben jatszodo eseményeknek a finom érzékeltetését. Dramaturgiai kife-
jezOeszkozei kozott féként a tér és id6 képei, a csend és hangok montazsa, a
szitudciok toredékei hasznélatosak.

A film cime, az Every Thing Will Be Fine irasmodja rejtélyt fogalmaz meg.
A tudatos szétvalasztas, az ,lres hely”* programatikus jelolése azoknak a

47 Lasd Pina Bausch palyajanak leirasat: ScHMIDT 2002.
48 STABEN 2015.
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finom texturaknak, repedéseknek, gytir6déseknek, amelyek a vizualitas fe-
luletén, a térben, az arcok bdrén, a rancok rajzolataban jelentkeznek. Id6sti-
rités, kihagydsok, ellipszisek foglaljak ossze a fontos narrativ eseményeket.
Konkrét évmegjel6lés ugyan nem szerepel, az utalasokbol mégis kovetkez-
tethetlink a tragédia kezdetére. A torténet 2001 kardcsonya elStt indul és
szerepldinek 12 évét dolgozza fel. Nevezetes év ez Amerika torténelmében,
a film viszont kozvetleniil nem hivatkozik a tarsadalmi traumdra, igaz, hogy
egy Ujsag cimlapjan rovid ideig mintegy mellékesen lathat6 a hir. Az id6
mulasa sem hangsulyos, az évszakok valtakozasabol vehetd csak észre, s az
emberi kapcsolatok, a tragédia elszenveddinek mindenkori allapota jelzi.
A drama id6tlenitése, lasst ritmusa eltavolitja az egyedi eseményeket, nyitva
hagyja az altalanositas lehet6ségét, a traumatikus esemény kitagitasat.

Az id6 képei tériek, vizualis-hangi komponensei szembedtléek akkor is,
ha a 3D az intimitas, az érzelmi intenzitas kifejezésére szolgal, nem pedig lat-
vanyossagok, fordulatos akciok felvonultatdsara. Az expoziciot és a téli tajrdl
késziilt néhany szekvenciat, a levegd megcsillané porszemcséit és a szallin-
g6z6 hopelyheket kivéve semmi sem szerepel a filmipari vizualis klisékbdl.
A szankoz6 gyerekek megjelenése és a gazolas is csak egy kihagyasos villands.
Figyelemre méltd viszont a szereplék konzekvens bekeretezése, a film belsé
ablakkereteiben all6 alakok vissza-visszatéré kompozicidja, amit kiils6, objek-
tiv fokalizacidval lathatunk. Erételjes kiilonbséget tesz az eld- és hattér, a kiilsé
és bels6 tér kozott, amivel a szerepl6k egymashoz és az ket koriilvevd vilag-
hoz fiz6d6 viszonyait markirozza. Az akcid és a targyi manipulaci latvanyos
terei helyett az ember létezésének statikus helyei lesznek fontosak. A trauma-
tikus esemény feldolgozasanak szinterei élesen plasztikusak, realisztikus kiil-
sédlegességiikkel tiintetnek, ekképpen vélnak az intimitds, az érzelmi élet apré
gesztusainak vagy éppen a mozdulatlan befelé figyelésnek, a bensben zajlé
feldolgozasnak hordozoéiva.* Wenders ujitdsa abban dll, hogy a plaszticitast
nem a targyak térbeli mozgasa, a specialis effektusok sokasaga nyujtja, hanem
maguk a blinosség és blintelenség, a feleldsség és feleldtlenség, az elfojtas és
megbocsatas terheit hordozé alakok és elkeretezettségiik zart terei. A szerep-
16k a 3D miatt kozelebb keriilnek a néz6khoz, a kamera finom mozgasban van,
a jelenlévség, az érzelmi-szellemi attetszGség felfokozott, egytttal egyszerti is.

A film fGszerepldje ird, akit a tragikus esemény kimozdit miivészileg
stagnalo helyzetébdl: otthagyja élettdrsat, tobbszor meglatogatja az elhunyt

49 Amozgoképiérzelmek és miikodésmaodjuk sokrétiileirasat]. BARTSCH-EDER-FAHLENBACH
2007.
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kisfia anyjat és batyjat, végiil tapasztalataibdl uj konyvet ir. Az altala okozott
baleset iitkozés a valosaggal, és a realitds ettdl kezdve fogva tartja. A vesz-
teség, haldl, gyasz intenziv atélésével tullép 6nmagan, képessé valik masok
érzéseit, allapotat is reflektalni. Ennek els6 kozvetlen bizonyitéka az, amikor
évek multan az elgazolt kisfia anyja meghivja otthonaba, ahol egyfajta kozos
ritudlé segitségével artikulaljak gyaszukat és megnyugvast talalnak. Végeze-
til mindkettejitknek sikertil tovabblépnie: az egyik az irasban bontakozik
ki, a masik a grafikdban. Feltin6 viszont, hogy a hatrahagyott testvér feldol-
gozatlan traumdjat mutatd rajzot nem veszik figyelembe, elsiklanak felette.
Thomas az irott sz6 embere, Kate a képeké, kozos nyelviik a hallgatas, alig
beszélnek, kozos jellemzdjiik, a kreativitas teszi lehetévé a mult nyugvépont-
ra jutasat és nyitja meg szamukra a jovot.

A dramai mélység kétségkiviil jelentds kifejez6je a hang hasznélata, ill.
annak hidnya, a csend. A tér-id6-képi intenzitds, intimitds és érzelmi teli-
tettség lirai kifejezését Alexandre Desplat szimfonikus zenéje teljesiti ki, ami
nélkiil nem jutnanak érvényre olyan etikai kérdések, mint példaul a mivészi
felel8sség. Az ir6 konyvével sikert ér el, végs6 soron masok fajdalmat meg-
figyelve, a nyomorusagos realitasbol épitkezve és azt fikcionalizalva jut ma-
gasabb szintre. Wenderst korabban is foglalkoztatta az etikai dilemma, hogy
szabad-e a valdsag nyelvét hasznalé mozgdoképi technikéval a halalt, az em-
beri szenvedést és fajdalmat kozvetleniil, leplezetleniil megragadni. El6szor
1980-ban veti fel a kérdést (Villands a viz felett), majd 2014-ben A fold séja,
a Sebastido Salgado miivészetérdl késziilt kinematografia kapcsan kerdl tjra
el6 az alkotd felel6ssége. A vilaghirii fotos expressziv sorozatokat készitett a
Fold kiilonbozd tdjain él6 emberek szenvedésérdl, kiizdelmeirdl, nyomora-
rél, amely alkotdfolyamat sordn maga is atélte, megszenvedte mindazt, amit
alanyai. A masik ember megértése, az odafordulas, a segitségnyujtas hozhat
baj esetén gyodgyulast, sugallja az Every Thing Will Be Fine vége.

Osszességében a kammerspiel német némafilmes hagyomdanyaibdl ere-
d6™ klasszikus formaju elbeszélés a 3D felerdsitett hangjait és képeit a szi-
nészi jaték arnyalataival egységesiti, és ennek eredményeképpen a klasszikus
format a legijabb technika segitségével Gjitja meg.

Wenders konzekvensen épiti evre-jét, a kovetkezé mi, az Aranjuezi
szép napok logikus folytatasa az egyiittmikodésnek Peter Handkéval és a
3D-stilus kiteljesitésének. 2012-ben jelent meg az ir6 szinmtive Die schonen

50 A filmtorténet kiemelked$ mitive a Carl Mayer forgatokonyvébdl Friedrich Wilhelm Mur-
nau éltal rendezett Az utolsé ember (1924) cimi film.
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Tage von Aranjuez. Ein Sommerdialog cimmel, amit feleségének, a szinész-
né Sophie Seminnek ajanlott. A bevezet6 leiras ismétléseket hangsulyoz:
ismét nydr, ismét egy szép nyari nap, ismét egy férfi és egy né. Handke rovid
témondatai a latas altali érzékelést vezetik fel, amit viszont kozvetleniil a
hallassal ellenstlyoz (lathatatlan, de hallhat6 kerti fak susogasa). Kifejezé-
sei, mint a szelid nyari szelld, amely id6r6l idore a rendezést ritmizdlja,” a
szoveg eldadasjellegére (nem csak a szinhdz szamdra) iranyitjak a figyelmet.
Handke tobb konyvében (Téves mozdulat, A balkezes asszony) alkalmaz
filmjellegti irasmodot, ahogy ebben a darabban is, ami ismételten inspira-
ciot jelentett Wenders szamdra. A mozgdoképi megjelenitésnek kedvez az
iréi instruktiv leirasban az id6tlenség, az aktualitastdl, a torténelmi-szocia-
lis keretektdl vald eltavolitds, a feltlinésmentes 6ltozetii szereplék sejtetése,
semmint tényleges jelenléte. Bar az id6n kiviili, mozdulatlan jelenet képe
rajzolddik ki, a leiras végén — némi ellentmondassal - a levelek idénkénti
susogdsa a szép nyari nap végét, a mualo id6t jeloli. Az irdi képzelet jatéka
a statikus, jelentéktelennek tting, kiilsédleges vizualitassal, a beszéd, a han-
gok jelentGségével hordoz olyan mozgdképi potencidlt, amire a stilusujit6
kisérlet alapozhat.

A film ,,mozgalmasabba tétele” érdekében Wenders kiegésziti a szinmuvet
egy ir6 alakjaval, akit végiil mozgoképének foszerepl6jévé tesz, és az 6 kép-
zelete nyomadn valik él6vé a férfi és a n6 a kertben. Intertextualis kapcsolat és
alkotofantazia megtestesiilése a kertész alakjaban megjelend Peter Handke
és Nick Cave személyes zongorajatéka a film utolso6 részében. A filmfeliratok
utan, a képek el6tt nem szokvanyos, késébb értelmezhetd zaj vezet a cselek-
ménybe, majd Lou Reed dala (Perfect Day) szol Parizs ismert mtemlékeinek
emberek nélkiili szekvencidja (Notre Dame, Louvre, Diadaliv, Szajna-part)
alatt. A prologus személytelen iddtlensége atvalt a kert terére, hattérben a
varos sziluettje, el6térben a fak, bokrok ringdsa, susogasa. Lassan svenkel
kamera mutatja be kiviilrél a hazat, majd belépve az ajton a félhomalyban
felttinik a wurlitzer z6ld fénye, a lemez lejart, a gép kikapcsol. A klasszikus
eszkdz nemcsak a hangforras egyértelmiisitésére szolgal, hanem az id6 és tér
itt és mostta tételére, a mozgdoképi cselekmény elinditasara, ugyanakkor a
wendersi életmhoz vezetd osvény feltarasara. A hosszu bedllitas folytatola-
gos ritmikdja az enterdr konyveit, képeit, az irdasztalt — rajta irogép, mellette
tablet, ires papirok, kis kerti asztal és két szék makettje — sorakoztatja fel. Az
ird papirt fiiz a gépbe, irni kezd. A leiras eddigi kiilsé, objektiv fokalizacidja

51 HANDKE 2012. 7.
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szerepét atveszi a szubjektiv szemszog a bels6 monoldggal, majd a kertben
elindul a dialogus egy férfi és egy n6 kozott. A zajok és beszédek atfedik egy-
mast, megismétlddnek, majd kiilonvalnak. Szemléletes leirassal sziiletik meg
az alkotofolyamat, a gondolkodas, a fantdzia miikddése nyoman a konkrét,
kozvetlen, egyszer(i, ugyanakkor bonyolult kinematografia: az utols6 szép
napok, az utols6 nyar férfit-ndt lemeztelenitd képe-hangja.

A bevezetés mozgoképi leirasa elsédlegesen képi, a 3D-tériség mint mo-
tivum, mint az id6tlenités altalanos helye a latast preferalja. Az egyensuly
visszadllni latszik a hangforras megmutatasaval, ami viszont a monolog és
a poétikus dialégus megjelenésével ujfent felbomlik. A fészereplé maga a
beszélgetés a 3D-filmben, ami ellentmondast sejtet, avagy mégsem? Két
ember (neviik nincs) megallapodtak, hogy a szép nyari napon a kertben
a férfi kérdez, a né pedig felel, akci6 nincs, mozgas is alig. Wenders ir6-
ja hasonldéan nem cselekvd, pozicidja, testtartdsa nagyrészt ugyanolyan.
Tobbnyire az lathatd, ahogy gondolkodik, irja, gépeli a szoveget. Ez 6n-
magaban semleges vizualitast, viszont nem az a hallhat6 belsé monoldg,
ami nem szakad el a képektSl. A két szerepld dialogusai sordn is a beszéd
maga lat, ,hallhatoként lathatd, mintha 6svényt vagna a vizuélis képben,
irja Deleuze.”® A hanggal, zenével, zorejekkel a tér megmutatasa és bejara-
sa zajlik hasonlatosan ahhoz, amit a némafilm (Isd. német expresszionista
film) is tudott, alkalmazott.

Wenders filmjében szembetiing a zene képkereten beliili és kiviili valta-
kozasa. Az ird dolgozdszobdja, belsé tere és diegetikus wurlitzerzenéje in-
teraktiv jellegli, az alkotéfolyamat megszakitasakor ismétlédéssel hivja fel
magara a figyelmet. A folyamat végén az ir6 kilép belsé kozegébdl, elhagyja
szerepl6it, a kiilsé latvanyosan atfordul, ill. masfajta természettivé valik, a
kiviili kiterjed az egészre. A Kkiteljesedés a mozgast meghalad6 idében mar-
kirozza a dialektikus valtozasokat. Deleuze megfogalmazdsaban ,,a film (...)
egy hatalmas belsé monoldg, amely sziinteleniil belsévé és kiilsévé valik (...)
vizualis anyag, amely a nyelv kimondhat6 részét jelenti (...), és amely az
egyik esetben kozvetett kijelentésekben (feliratok), a masik esetben kozvet-
len kijelentésekben jelenik meg (beszéd- és zenei aktusok).”>

52 DEeLEUZE 2008. 279.
53 Uo. 289.
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Osszegzés

A 3D-kifejezGeszkozok kozvetlen dsszefonddasa, a képek, hangok, mozgas
egyiittese és intenzitasa azon tdl, hogy a handkei szoveggel adekvat poétikai
rendezési elvet hoz felszinre, diakron elméleti-torténeti osszefiiggések felta-
rasat teszilehetévé. A szinkronitdst tekintve - Wenders szereti is hangoztatni
- a 3D valasztasa a prezencia, a valdsagossag és a tobbarc igazsag miatt fon-
tos. A 2D nem képes a tér és a benne elhelyezked§ alakok, targyak, kornyezet
intenziv dinamikajara, a narrativitas filmnyelvi hiperrealizmusara és a nézék
diskurzusban vald részvételére, elhelyezésének kiterjesztésére. Filmje az 1j
filmnyelvrél val6é dlma nyoman késziilt, a természetes latast reprezentalja,
stilusdban mas, mint a hasznalatos, s valdjaban nagyon messze van minden
korabban készitett 3D-filmtdL.

Barmennyire felting is az eszk6zok egyiitthatasa, mégis hol a vizualis,
hol az akusztikus lesz dominansabb. Egyfajta ellentmonddsos versengés
adja a dinamikat, amint azt mar a korai hangosfilm idején a teoretikusok
megallapitottak. A hangosfilm els6 korszakat a vizualis kép mint egész ha-
tarozza meg, amelybe a hang, a beszéd aktusa illeszkedik, benne foglaltatik.

7

Késdbb az audiovizualis kép lesz meghatarozd, amelyben elvalik a vizudlis és
az akusztikus (,,tiszta vizualitas” és ,tiszta beszédaktus” alakul ki),* amit az
irracionalis vagas (Deleuze) markiroz. A modern film a vizualis és az akusz-
tikus képet két 6nallo elemként alkalmazta, mindegyik képes hatarrd valni
a szerkezetben.

Wenders Bausch-filmje a vizualitas, az akusztika és a mozgas stilaris
egyiittesét arnyalja, dramaturgidjat az érzelmi intimitas és intenzitas dina-
mikdja szervezi, a néz6i immerzié pedig koveti az elbeszélést. A harmadik
dimenzi6 a téridét kitagitja, megsokszorozza; a tanc, a szinhdz, a mozgoképi
dokumentalas egyedi jellemz6it egymasra vonatkoztatja, integralja. A hét-
koznapi kis mozzanatok, a testtartasok és gesztusok, a megszokott anyagok
és természetesnek vett kornyezet (f6ld, viz, névények, t4j, varos) mintegy na-
gyité ala keriil, uj 0sszefiiggések hélodja szovi egybe.

A 3D-technika segitségével a fikcids dramak hasonlé utat kovetnek a kiil-
s6 mozgalmas latvanyossagoktol a bensében lejatszodo kiizdelmek, mentalis
allapotok finom kifejezéséig. Az elbeszélések a tér és id6 képeit, a csend és
hangok montazsat, a szituaciok toredékeit sorakozatjak fel, amivel az érzel-

e

mi-szellemi jelenlévéség befogadoi maddja alakul ki.

54 DEeLEUZE 2008. 312-314.
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A beszéd és a tér olyan tulajdonsagai dominansak, amelyek a 3D techni-
kéjanak eluralkoddsaval ismételten felszinre keriiltek. Wenders fentiekben
elemzett legujabb filmjei els6dlegesen nem a modernitds hagyoméanyanak
tovabbvitelébdl épitik fel audiovizualis stilusukat, hanem a néma- és a kifej-
lett hangosfilmi tradicié kiizdelmét mutatjak. Wenders digitalis technikéval
késztilt munkai kutatoi alkotomoédszerének staciojat markirozzak, ahol az
Ujitasi torekvés jellemzdi bar sszefoglalhatok, s ahonnan mégis tobbirdnyu
kibontakozas lehetséges.
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SIMOR KAMILLA

A kiiszob atlépése — Claire Denis: A behatolo

»Mire az egyik, egy Szufi-cserép,
akib6l délt az izgatott beszéd:
-»Mennyi Agyag! - ki tudja, koziilik
ki a Fazekas és ki a Fazék?!”

(Omar Khajjam: Rubaik)

The Crossing of The Treshold. Claire Denis: LIntrus

In my research, I analyse the conflict between ,,I” and the Other along Jean-Luc
Nancy’s LIntrus (an autobiographical essay) and Claire Denis’ L'lntrus (a movie
from 2006). According to my hypothesis, in Denis’ movies (mainly in LIntrus)
the structure of the space is able to represent the metaphoric and the literal
relation between the stranger/the Other and ,,I”: this relation is manifested by
the changing of spaces of the external and internal, the human and the missing
of the human. The act of the intruding breaks the complex space of the film:
I reconstruct this by a typology which consists four elements (geopolitical,
intimate, mental intruding and intruding to ,I”). Based on the parallel of the
space and the strangeness I analyse that where do the ,strangers” meet each
other: who is the real intruder and who is the guest, the absolute incomer?
Keywords: stranger, hospitality, Claire Denis, Jean-Luc Nancy

Bevezetés

Claire Denis, a Franciaorszagban sziiletett, de gyermekkora nagy részét
Afrikaban tolté rendezéné filmjeit alapvet6en meghatdrozza a szarmaza-
sa: a legtobb alkotasa a posztkolonializmus jegyében késziilt. Az otthonta-
lansag érzésének megtapasztalasa, az integraciotol, az asszimilaciotol és a
marginalizaciotol valo félelem, a Masik gytildlete, az 6n-gytilolet, valamint
az identitds elvesztése — ezek a témak mind-mind valamilyen szinten jelen
vannak Denis filmjeiben.
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Dolgozatomban Claire Denis A behatolé cimt filmjében (2004) az Ide-
gen/Mdsik és az En viszonyét vizsgdlom a térszerkezet elemzésével. A be-
hatolé Jean-Luc Nancy azonos cimii autobiografiai jellegli konyve nyoman
szilletett, melyben a filozofus sajat sziv-atiiltetésérél, majd az ezt kovet6 ra-
kos betegségérdl ir.! Egy interjiban Nancy kijelentette, hogy a film esetében
kevésbé adaptaciorol, sokkal inkabb adoptaciordl van szo, mivel a forras-
szoveg és a film kozti kapcsolat sokkal lazabb, mint egy hagyomanyos ér-
telemben vett feldolgozasnak.” Denis egy el6adasan ugy nyilatkozott, hogy
a filmben annak a mechanizmusat mutatta be, 6 maga hogyan értette meg
Nancy irasat, és kevésbé a szoveghtiségre torekedett.’

Kiindul6 kérdésem, hogy miben térnek el egymadstol a behatolas kiilon-
b6z6 szintjei, melyek a ,,lokalizdlhaté” és a ,, lokalizdlhatatlan” terek, valamint
az, hogy hol talalkoznak egymassal az idegenek. ,, Idegen teriilet”-en egyrészt
a geografiai teret, masrészt az emberi format értem: mindkét értelemben
egyszerre misztikusként és fenyeget6ként jelenik meg a filmben. Denis-nél
altalaban ez a fikcio forrasa; poétikdja — ahogyan Martine Beugnet fogalmaz
monografidjaban — a Masik altal okozta komplex zavarra, a félelem és a vagy
érzet-egyiittesére épiil.*

Tézisem, hogy A behatoléban az idegenség abrazolasa metaforikus és sz6-
szerinti értelemben is Osszefligg a film térstrukturdjaval: a kiils6-bels6, az
ember és a hiany terei valtakoznak a cselekmény soran; ezek ezek az ellentét-
parok kiilonbo6z6 hierarchidban 1év6 szinteken jelennek meg, ehhez képest
azonban mellérendelt a viszonyuk. A behatolas aktusa fragmentalja a film
komplex terét, melyet egy négy részbdl allo tipologia (geopolitikai behatolds,
intimszférdba hatolds, mentdlis behatolds, En-be hatolds) segitségével vazolok
a dolgozatban; e tipologiak a térbe hatolas tipusdt jelolik, mig a lokalizalha-
to/lokalizalhatatlan paros a tér jellegét. (Ez utobbi a geopolitikai és a menta-
lis behatolds szintjén jelentkezik.) A dolgozatban azt elemzem, hogy a film
narrativajaban mikor és miért torténik meg a szintek kozti valtas, és hogyan
bontjak meg a (mar alapvetden is elliptikus) cselekményt.

1 Nancy 2002. 1-14.

2 BEUGNET 2008. 35.

3 A beszélgetés 2007-ben, a European Graduate School nyitott el6adasan zajlott. Elérhetd
teljes hosszaban: https://www.youtube.com/watch?v=L6PtF_wr1VT (utols6 letoltés ideje:
2017. 09.17.).

4  BEUGNET 2004. 2-5.
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A behatolas tipologidja
Geopolitikai behatolds: a kiiszob dtlépése

Noha explicite valoban kevés jegy jelenik meg Denis filmjében Nancy esz-
sz£jébdl, az autobiografiai szoveg alapvetdéen meghatdrozta a film Otletét.
Fészerepl6je Louis Trebor, egy szivbeteg férfi, aki a Jura-hegység labanal,
a francia-svajci hatdr kozelében él. Ez a fajta koztes allapot hatdrozza meg
mindennapjait: igy var a szervre, mely meghosszabbithatja életét. A beha-
tolo, az idegen mindkét miiben jelen van, am a filmben helyenként sokkal
explicitebben. Az éjszaka kozepén a hataron keresztiil atszoké menekiiltek
képe példaul tobbszor visszatér kiilonbozo jelenetekben, legtobbjiik azonban
csupan geopolitikai behatoloként azonosithatd, vagyis a térvénybe iitk6z6-
en lépik at a nemzetallamok kozti hatarokat, nincsen utleveliik, belépésre
jogosité okmanyuk. Illegélis atlépésrél van szo6: olyan emberekrol, akiket
nem latnak szivesen, de leskelédnek rajuk, ellenérzik éket (Louis allando
voyeurként lesi a szamara gyanus alakokat), azok mégis — a kiiszobot atlépve
- belépnek a szamukra idegen orszagba.

A kiiszob felé megtett elsé 1épést Jacques Derrida a felkinalt vendégsze-
retettel, a hatalom uraldséval hozza sszefiiggésbe filozofidjaban. Szerinte
minden vendégszeretetben van egyfajta hatalmi mozzanat, hatalom-akaras;
a hostnak, a vendéglatonak hatalmaban all befogadni vagy elutasitani a kii-
szOobon varakozot, itéletet, dontést hozhat felette.

A geopolitikai behatolas egyik motivacidja a filmben éppen ez: a mene-
kiiltek erészakkal, engedély nélkiil Iépnek be az ismeretlen orszagba — ven-
dégszeretet hijan. Az itt él6k nem kinalnak fel helyet, s abszoluat jévevény-
ként® kezelik 6ket: igy élnek vissza a helyettesithetetlenségiikbdl szarmazd
hatalommal. (A helyettesithetetlenség ebben a kontextusban azt jelenti, hogy
az adott befogadon kiviil senki mds nem ajanlhatja fel abban a pillanatban az
idegen szamara a helyét.)

Denis Vers Nancy cimi révidfilmjében a filozofus egyik didkjaval, Ana
Samardzija-val beszélget, mikozben a torténelmi jelentdségli Nancy felé

5 DERRIDA 1997. 65-68.

¢ Derrida kiilonbséget tesz az ,,abszolut jovevény” és az ,,idegen” kifejezések kozott, e fogalmi
szétvalasztas alapjaul pedig a jogi és az abszolut vendégszeretet oppozicidja szolgal, amely-
nek kifejtésére dolgozatom tovabbi részében kitérek. DERRIDA 2004. 16-17.
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haladnak (ez a varos a nemzet kollektiv emlékezetében egyfajta érzékeny
tajként maradt meg).” A két szereplé azt vitatja meg, hogy mi az, ami az is-
meretlennel val¢ talalkozasunkat olyan megterheltté, gyotrévé teszi. Nancy
szerint a behatolas és az ezaltal bekovetkezd zavarkeltés az idegen osztélyré-
sze: a behatolo fenyegetést hordoz magéaban, éppen ezért, amikor megérke-
zik, eluralkodik a sokk és a ziirzavar. A szlovén szarmazasu Samardzija ezzel
kapcsolatban éppen a lathatatlansagot emeli ki: idegenként észrevétlen akart
maradni annak érdekében, hogy ne azonositsak behatoloként; kiilonbségeit
lathatatlanna akarta tenni, igy olvadva be a befogadd kozegbe.

Denis filmjében éppen erre igyekeznek a menekiiltek: a legtobb jelenet-
ben éjszaka vagnak at a hataron, a sotétségben bujkalva pedig észrevehetet-
lenek. Annak ellenére, hogy Mdsikként definialhatok, ki akarnak térni a be-
hatolds aktusa el6l: éjjel, ,,]athatatlanul” kelnek at az orszaghatdron, elkertilve
az érkezésiiket kovet6 ,,kotelezd” panikot, ziirzavart. Denis éppen ennek az
elkertilésnek a kovetkezményeit mutatja be: mi lesz azokkal, akik rejtettek
akarnak maradni ugy, hogy kdzben megdrzik identitasukat? Természetesen
a hazigazda okozta haldl. Emellett az is fontos kérdés, hogy a menekiiltek
megolésének miért nincs kovetkezménye a filmben. A behatéléban az or-
szaghatarokon vald atlépéssel, az egyes nemzetallamokba vald behatolas
szempontjabol bizonytalannd valik az allampolgar és a puszta ember, az
emberi szuverén fogalma. A behatolo £6 problamaja a geopolitikai behatolds
aktuséval kapcsolatos bizonytalansagokkal fiigg dssze: pontosan hova és ki
hatol be, kik a menekiiltek, a hatarszeg6k, s ki maga Trebor ebben a filmben?

Hannah Arendt A totalitarizmus gyokereiben az emberi jogokrol szo-
16 nyilatkozat megjelenését olyan fordulopontként targyalja az emberiség
torténetében, amikortol a jog forrasa mar nem Isten parancsolata, hanem
csakis az ember; e szekularizalt vilagban 6 rendelkezik a jog korlatozasa-
val és kiterjesztésével. Arendt szerint az ember tdrsadalmi és emberi jogai
csupan a politikai rendszeren beliil valtak értelmezhetévé és gyakorolha-
tova, ezt pedig a kormanyok és alkotmanyok garantaltak. Az emberi jogok
kérdését a nemzeti felszabadulassal latja 6sszefonddni: az ember alapvetéen
~elidegenithetetlennek” vélt jogai kénnyen redukalhatéva valnak abban az
esetben, ha nincsen kormanya, orszaga. A hontalansdg problémaja Arendt
szerint arra vilagit ra, hogy ebben az esetben nemcsak allampolgari, hanem
mindenféle emberi joguktdl megfosztatnak az emberek.®

7 BEUGNET 2008. 33.
8  ARENDT 1992. 349-351.
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Agamben a Homo Sacerben az arendt-i alapokbol indul ki, mikor a
biopolitikai szubjektum és a puszta élet problematikajaval foglalkozik. A puszta
1ét az 6 értelmezésében a homo sacer (vagyis a megszentelt, a szent és sérthetet-
len ember) élete: aki megodlhetd, de nem felaldozhato — az 6 Iényegi funkciojat
elemzi Agamben a modern politikdban. Mindennek kérdéskorét Arendt-hez
hasonldan 6 is visszavezeti az Emberi és polgari jogok nyilatkozatahoz, mely
altal a puszta élet a nemzetallam jogi-politikai szerkezetébe irédott bele: az a
puszta élet, amely egészen eddig Istenhez tartozott (tehat az emberek, mint te-
remtmények voltak jelen), s amely a klasszikus értelemben vett politikai élet-
rél levalaszthato volt, a Nyilatkozat utan teljes mértékben az allam szerkezeté-
be épiilt bele, legitimitdsanak alapjava valt. Agamben értelmezésében a puszta
élet (mely megnyitja a modernitas biopolitikajardl valo diskurzust) azaltal,
hogy a jogrend alapjava kezd valni, eltiinik a polgar alakjaban. A harmadik té-
tel szerint ,,Minden szuverenitas elve természeténél fogva a nemzetben lako-
zik? (...)” igy a Nyilatkozat szuverenitast tulajdonitott magénak a nemzetnek
is: a sziiletés elvét mar a polititkai kozosségen beliil irta le, a sziiletés nemzetté
valik — az emberi jogok és a nemzetallam szavatolta jogok 6sszemosodtak, az
alapvetd emberi jogok is a nemzett6l kezdtek fiiggni. (Agamben etimoldgai
szempontbdl is megvizsgalja a nation szot: a nascere, azaz sziiletni kifejezésbol
szarmazik — igy pedig keretek kozé szoritjdk a biologiai létet.)'

Torténetileg is attekinti a homo sacer jelenségét: visszavezeti az archaikus
rémai jogi rendelkezésekhez: bizonyos emberi élet a jogrendben csakis a ki-
rekesztés formajaban szerepelt. Ez azt jelentette, hogy 6t barmikor meg lehe-
tett 6lni — puszta életének kioltasa ilyen forman nem tartozott a jogi rendbe,
gyilkosa nem volt biintethetd; alakja egy homalyos, képlékeny hataru szféra-
ban volt elhelyezhetd."

Ugy vélem, elméleti sikon ehhez hasonlé A behatolé név nélkiili illega-
lis hataratlép6inek sorsa is. A film soran semmi lényegit nem tudhat meg
a néz6: honnan jottek, s miért pont ide, mi a szandékuk? Csakis behato-
16 statuszban lathatok: szerepiik nem felvett, hanem ez a puszta a létiik.
A behatolé menekiiltjei, amint belépnek a szamukra idegen allam hatdrain,
szamontartottak: kutatnak utanuk, ellendrizve vannak, s ha rajuk talalnak,
kiméletleniil meg is 6lik 6ket — latszolag biintetleniil, mivel a filmben a gyil-

9 A tétel magyar forditasa: http://mek.oszk.hu/00000/00056/html/228.htm (utolsé letoltés
idépontja: 2018. 01. 28.).

10 AGAMBEN 1998. 126-127.

11 Uo. 8-12.
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kosok tetteinek kovetkezményeit egydltalan nem latjuk. A menekiiltek sajat
hazajukat elhagyva elvesztik politikai statuszukat, s igy csakis emberek és
semmi masok: ezaltal éppen az ahhoz valé jogot vesztik el, amely lehetévé
tenné, hogy mas emberek embertarsukként banjanak veliik.

Valésagos almok/ sziirrealis valosag: mentalis behatolasok

Denis filmjében a lokalizdlhaté/lokalizdlhatatlan problematikaja folyamato-
san megkérddjelezhetd vagy éppen feliilirhaté. (A lokalizalhato és lokalizal-
hatatlan fogalompart egyrészt a cselekmény menetében, masrészt pedig az
alom-jelenetek esetében az éppen adott térben vald elhelyezésre/elhelyezhe-
tetlenségre alkalmazom.) A filmcim kiirasanak jelenete,'> mely elsésorban a
geopolitikai szinthez kapcsolddik, tobbféle jelentéssel bir. Egyszrészrél a film
cselekményének f6bb teréhez képest latszolag teljesen diverz: elveti a klasz-
szikus elbeszélés megalapozé bedllitasait, nem egyértelmu a téridé folyama-
tossaga, és a késobbi (f6)szereplokre, helyszinekre sem torténik utalas a vi-
zualis sikon. Masrészrdl viszont szorosan dsszekapcsolodik veliik: olyan képi
elemekkel vetiti elére a film hangulatat meghatarozd, a menekiilés okozta
bizonytalansagot, fesziiltséget és frusztraciot, mint a vaksotétet meg-meg-
szakito villogo és vakitd fényt zseblampak, valamint a szabalytalan ritmusu
zenei alafestés. (A cim jelenetéhez szorosan kotédik a film legelején feltting
ndi alak, valamint az audialis sikon ekkor elhangzé mondat, melyre dolgo-
zatom egy kés6bbi részében térek vissza.) Igy jelenik meg a szervesség a l4t-
szolagos toredezettség ellenére: a kezddjelenet fesziilt hangulata impliciten
eldrevetiti, determinalja a film egészére jellemz6 atmoszférat.

A lokalizalhatosag/lokalizalhatatlansag problematikdja az alom-jelent-
ben lesz kiilondsen szembetling. Nem is teljesen pontos az ,,alom-jelenet”
kifejezés, hiszen a térben és a cselekmény menetében valé meghatarozhatat-
lansaguk egyik oka éppen az, hogy az dlom-jellegiik is megkérdéjezédik: bi-
zonytalan, hogy alvé éllapotban torténé tudati kivetiilésrl, hallucinaciorol
vagy pedig onkényesen a narrdcioba illesztett, éppen ezért ,,kilogd” jelenet-
rél van sz6. Egy interjuban Denis ugy fogalmazott, hogy igyekezett az egyes
jeleneteket, filmképeket oly médon megjeleniteni, mintha mindegyik Louis
elméjében képz8dott volna, s ennek kivetiilését lathatnank a vasznon. (Ep-
pen ezért Trebor alakja gyakran kiviil esik a képen, t6bb jelentben egyaltalan

12 Képek az 1. sz. mellékletben.
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nem lathato, annak ellenére, hogy 6 is jelen van.)"* Az elliptikus struktarat,
a narraci6 bizonytalansagat tehdat egyrészt — ahogy Wim Staat e filmrd6l irt
esszéjében is emliti' — az dlom és a valdsag jeleneteinek keveredése okoz-
za. Utalva Denis magyardzatara, miszerint a filmképek szubjektiv jellegtiek,
nem egészen egyértelmd, hogy Trebor elméje mikor generalja azokat alvo al-
lapotaban, és mikor éberen. Ezek az almok Louis elméjének kivetiilései: er6-
szakosak, agresszivak és visszaélnek a hatalommal. Ahogy Wim Staat is irja,
az egyik alom egyben térid6-ugras is: Trebor egy genfi hotelben alszik el, és a
szivmiitétje utan, a koreai Puszanban ébred fel egy nagy vagassal mellkasan,
jelezve, hogy tul van a szivmiitétjén."> A sebészeti beavatkozast megel6zden a
szervkereskedd orosz nével dlmodik, aki egy lovon iil, és Trebort az allathoz
kotve kinozza, mikozben fenyegetéen kozli: Louis sosem fizethet eleget.
Ennek az alomnak a jelentését azonban a valds torténésekben kell keres-
ni: Louis a mutét el6tt kifejezetten egy fiatal férfi szivét kérte sajatja helyé-
re, mégpedig azutan, hogy onkezével végzett egy, az § teriiletére behatold
lannyal. Metaforikusan a né, tagabb értelemben a behatold szivét kivanja
elkeriilni. Louis kinzé dlmat ujabb koveti: a film elején egy, a férfi altal a
valdsagban is kifigyelt lanyt végeznek ki a hatarvadaszok, miutan az betort
az otthonaba, és oda igy a férfi intimszférdjanak szintjén keresztil (mely a
tipoldgia ujabb szintje) hatolt be.!® A valds gyilkossag aktusanak jelenetét
rogton éber-alom vagy inkabb fenyeget6 képzelgés koveti: Louis feltehet-
en a sajat temetését hallucinalja, melyen a pap karhoztatja a biinoseket, kik
sosem lelhetnek nyugalomra. A vissza-visszatéré orosz né hong-kongi fel-
bukkanasa szintén az alom-jelenetekhez sorolhato: ugy koveti a férfit, mint
egy sosem lemoshatd és megbocsathatd tett. Ha szemiigyre vessziik Louis
almainak erészakos jellegét, ezen a szinten, ugy vélem, kétféle behatold aktus
torténik: a néz6 a film mint médium ,,miatt” hatol be a szereplé elméjébe,
képzelt mentalis képeibe. Masfel6l az ismeretlenek, az idegenek dltal torténik
mentdlis behatolds: a tudat mélyér6l feltord almok, a ,,masik hang” dnhasa-
das megnyilvanulasa is lehet. Nancy a pszichoanalizisre hivatkozik, mikor

13 SmriTH 2005.

14 StaAT 2008. 196-200.

15 Uo. 197-198.

16 'Wim Staat elemzésében nem emliti ezt az dlmot, s6t az ebben megoélt lanyt azonositja Louis
aldozataval, holott annak az dldozatnak arcat, akinek a férfi ténylegesen elvette életét latja
a nézd, és igy szinte vilagos, hogy két kiilonb6z6 nérél van sz6. Annal is inkébb, hiszen a
Louis dlmaban szerepld aldozat a toban befagyva talal ra a ténylegesen meggyilkolt lanyra:
képzelt és valos keveredése szinte jeloletlentll tiinik fel ezekben a jelenetekben.
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azt allitja, hogy az er8szakosan, fenyegetden a tudat mélyérdl érkezo jelensé-
gek (melyek a hallucindcidhoz hasonlithatok), a behatolas kategorigjahoz, a
Masik En-be valé behatoldsahoz kapcsolhaték.!”

Az dlom-jeleneteket két csoportba osztom: jelolt és jeloletlen ,,almok”-at
kiilonboztetek meg. Az els6be sorolom azokat a részeket, amelyekrdl bizto-
san allithatd, hogy Trebor alvo dllapotaban latja a képeket; a masodikban vi-
szont olyan részek sorakoznak fel, amelyek kérdésesek. Igy a jelenetek térbeli
pozicidjuk szempontjabdl lehetnek lokalizdlhatok vagy lokalizdlhatatlanok:
utobbi ellipszist eredményez, amely a megoldhatatlan vagy meghatarozha-
tatlan értelmu képekben jelenik meg.

Kétértelmu/jel6letlen almok példaul azok a jelenetek, amelyek a szivmitet
megszervezd nd fel-felbukkandsara épiilnek: Puszanban az utcan koveti Lo-
uis-t, a genfi hotelben az dlmaban jelenik meg. EI6bbinél valéban fennall a
kettGs értelmezés lehetdsége: semmi nem utal arra, hogy Trebor dlmodna,
éppen friss ismeretséget kotott egy helyivel, és vele jarja a varost. Ellenben
lehetetlennek tiinik, hogy az orosz né ebben a hatalmas varosban megta-
lalta volna Louis-t, és idénként ténylegesen kovetné. A jelolt dlmok ezzel
szemben egyértelmiibbek: a svajci hotelben jatsz6do rész ugy keriilhet ebbe
a csoportba, hogy a jelenet utan Louis egy agyban riad fel, majd az otthonaba
behatold lanyrol dlmodik. Ezek az almok azonban tulmutatnak énmagukon.

De hogyan lehet ebbdl a szempontbdl megkozeliteni a jel6lt és jeloletlen
alom-jeleneteket? Egyfeldl kiilonbséget kell tenni a jeloletlen képzelgés és a
jelolt alom kozott: az elsd feltehetSen éber allapotban torténd fantdzialds,
a masodik pedig alvas kozbeni projekcid. A férfi dlmaiban (példaul a ha-
vas, északi vagy a temetés jelenetében) altalaban erészaknak esik aldozatul:
a ,blintetését” hajtjak végre, mig a képzelgések, fantazialasok a példaul a
szervkeresked6 né alakjat idézik meg: ekkor Trebor bizonyul az erésebbik
félnek — minden esetben elkiildi a nét. Igy a jelolt és jeloletlen dlom kozti
kiilonbség ugy kozelitheté meg, hogy Trebor dldozatszerepben vagy a hely-
zetet ural6 pozicidban tlinik fel. Az dlmok erészakos jellegiikbél adéddan
frusztracio, fesziiltség okozta ,kivetiiléseknek” téinnek. A tudatalatti ,ki-
vetiilések” Freud szerint Osszeegyeztethetetlenek a tudatos valasztasokkal,
tehat barmilyen normativ etikdaval, melynek ald vagyunk vetve: a normativ
etika preskriptiv jellegli, mely eldirja nekiink a tarsadalomra nézve etikailag
helyes viselkedés szabalyait.'®

17 Részlet Claire Denis: Vers Nancy c. révidfilmjébél (06:52-07-20).
18 Freud szerint az dlom egy regressziv jelenség, és az alom vizsgalatan at a tudattalan megis-
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Trebor esetében, mikor kinzé almait latjuk, arrdl lehet sz6, hogy a férfi
tudataban van a viladgaban uralkodé normativ etikanak, s annak is, hogy 6
ez ellen cselekszik. Frusztracidja éppen erre vezethetd vissza: ismeri a nor-
mativ etikat, s tudja azt, hogy a gyilkossaggal — és feltehetéen eddigi élete
soran tobb, jogilag megkérddjelezhetd cselekedetével - megszegte azt. Freud
szerint éppen azért vannak frusztracidink, mert ald vagyunk vetve ennek a
normativ etikdnak. Trebor ismeri vilaga torvényeit, szabalyait, s tudja, hogy
a gyilkossagnak komoly kovetkezményei lehetnek: éppen ezért rejti el a
holttestet haza koril. Ezt megel6z&en viszont sajat maga ontotta ki egy ma-
sik ember életét: bipolaris viselkedése arra enged kovetkeztetni, hogy tettét
egyszerre érzi legitimnek (hiszen feljogositva érezte magat arra, hogy meg-
tegye), és egyszerre a normativ etikai elvarasokba és torvénybe iitkdzének.
Hipotézisem szerint ebb6l az ambivalenciabdl, kettdsségbdl eredeztethetd a
térfi frusztracidja is: magara nem mint a normativ etika alarendeltjére gon-
dol, de nem is, mint azon kiviilallé személyre.

Az dlomképek egyben lokalizalhatatlanok a cselekményben: elséként a
f@szereplot egy ismeretlen, meghatdrozhatatlan helyen kinozzak. Szintén lo-
kalizalhatatlan az a jelenet, melyben a Trebort jatszé Michel Subort latjuk
Paul Gégauff 1965-ben késziilt, soha be nem mutatott filmjében, a Le Reflux-
ban Tahitire megérkezni.”” Ez a részlet A behatolohoz képest eltér: elsére ugy
tlnik, hogy a laza tematikai kapcsolodas dialogusba hozza a kétféle teret, de
inkabb olyan montazsrol lehet csak sz, melynek a kétféle términéség nem
ad harmadik értelmezést, csupan érintkezés nélkiil helyezkednek el egymas
mellett. Ehhez hasonléan nehezen helyezhet6 el térben és id6ben a temetés
jelenete is: valdszintileg inkabb alternativ jovékép-konstrukciorol van szo.

Bipoldris terek, eltéré jelentésmezdk
A behatolé terei tobbféleképpen értelmezhet6k. Laura McMahon nem em-

berkozpontu terekként értelmezi e tereket, ugy fogalmaz, ,az emberi és nem
emberi létezés Gsszekapcsolodasa elGtérbe helyezi a film 6kologiai gondol-

merésének lehet6sége nyilik meg. A tudattalanban azonban nincs oksag, nincs id6- és tér-
kategoria, az emléknyomok idésorrend nélkiiliek, a targgyal kapcsolatos negativ és pozitiv
érzelmek megférnek egymas mellett: a vagyak még a kozvetlen kielégiilésiik képzetéhez
tartozik. Buba 1971. 23.

19 McMAHON 2014. 8.
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kodasat™® Foként a fOszereplét korbedlelé kornyezet, valamint a kutyak
jelenlétét és a nem emberi torténelem idGszakara utald természeti mozga-
sokat, képzédményeket hangsulyozza az érvelésében.” Fontos azonban azt
a kérdést megvizsgalni, hogy ebben az esetben fGszereplové valhat-e a tdj,
és beszélhetiink-e ember vagy torténelem el6tti, nem emberi tajakrél De-
nis filmjével kapcsolatban. Ervelésemben azért tartézkodom a nem-emberi
vagy prehumanisztikus t4j kifejezés hasznélatatol, mert a filmben lathatd te-
rek — akar kitiresitettek, akar nem - konstrualtak. Ha természeti kornyezet-
ben nem lathaté ember, akkor altaldban vagy valamelyik szerepld szemszo-
gébdl latjuk az eseményeket, vagy el6tte/utdna meglatjuk, ki szemléli a tajat.”>
A t4j ebben az értelemben mindig abrazolt, mindig ember altal megmuta-
tott: a természeti tajnak az ember adja a filmben t4j jellegét; 6 nevezi meg,
és ruhazza fel jelz6kkel. A film tobb tere/teriilete is mentes az emberitdl, de
éppen ez, a humanum hidnya implikalja az emberit: a hiany folyamatosan
felhivja magara a figyelmet. Eppen ezért a hidny terei ezek, amelyekben ezen
a médon kodoltak az idegenség reprezentacidi.

A film mas aspektusbdl is fenntartja a térnek ezt az egymashoz fesziilé
bipolaritasat: sziik és tagas térképzetek véltakoznak A behatoléban. Ezek a
terek azonban nem az eleve adott, fizikai jellegitknél fogva ragadhatok meg,
inkabb szubjektiv, a fészerepld szemszogéhez kithetd tér-felfogasrol van szo:
ebbdl a szempontbol a terek hatarai plasztikusak. Az elliptikus cselekmény
soran Louis Trebor négy killonboz foldrajzi teriileten fordul meg, és ren-
dezkedik be egy esetlegesen tj életre: a Jura-hegység labatdl, a fracia-svajci
hatartdl indul el Genfbe, majd a dél-koreai Puszanba, s innen utazik tovabb
Polinézia egyik szigetére. Louis kiilonb6zé intenciéval érkezik mindegyik
térbe: Genfbe megszervezi az 4j sziv érkezését, (valoszintileg) Puszanban
megtorténik a tényleges miitét, s Polinézidban képzeletbeli fiat kivanja fel-
kutatni. A kiilonb6z6 behatolasok jeleneteiben vélik a kezdeti tag tér egyre
szorongatdbba és szlikebbé a férfinak: mikor madr elviselhetetlen az éppen

20 Uo. 1-2.

21 McMahon Deleuze kristily-idé elmélete fel6l megkozelitve osztja fel emberi és nem-emberi
muiltra a film idejét. Ugy véli a LIntrus-ban is aktivilédnak. Példéul egy hosszti felvételt ele-
mez, mely sordn ,,a sziget bazalt koveinek formacidjanak repedezettségén atvagva, a kovek
megtelitik a képerny6t. A kamera végigpasztaz a vizen, majd a hegyekre kozelit a hattérben.
Mig a toredezett bazalt képén hosszan id6z, a tengerpart és a vulkanikus cstcsok kozott
ingadozva a hosszd, mozgé felvétel jra életrekelti a »f6ld és viz kozti aktiv kilzdelem«
nyomait, amelyre Deleuze hivatkozik” McMaHON 2014. 7-9.

22 Képi példak a 2. szamu mellékletben.
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adott kozeg, behatol egy tGjabb helyre. Ez abbodl a szempontbdl is érdekes,
hogy sosem latjuk, ahogy Trebor atlépi az orszaghatarokat.

A torténetet meghatdrozzak ezek a latszolag éles hatarokkal elvalasztott
és szembedllitott jelentésmezOk: mintha a természet és a civilizacié dichotd-
midjardl lenne sz4. A Jura-vidéken jatszodo jelenetek hemzsegnek a termé-
szeti képektdl: a film elején Trebort teljes harmdniaban latjuk az 6t koriilve-
v6 kornyezettel. (A harmonia ellenére azonban uralja azt: meghdditja a vizet
a to ataszasaval, végigsuhan az utakon, szemmel tartja tavcsovén keresztiil a
kornyéket.) Ezzel szemben Genf, majd Puszan a technoldgia varosai. Nan-
cy konyvének elészavaban is ir err6l: csak a szerencsén mulik, hogy olyan
korban ¢él, melyben a technika fejlédése miatt lehetésége van a szivmiitétre.
Nancy érvelésében az emberiség intencidja Descartes 6ta ismert: uralkodni
a természet felett, elérni a halhatatlansagot, ebben pedig a technolégianak
van nagy szerepe, ami meghosszabbithatja az életet.”® Erre csakis Genfben,
a technoldgia, az abszolut Emberi, a Civilizdcié varosaban van lehetdség. Ez
a teriilet tele van emberi kéznyomokkal: a jarmiivekkel teli nyiizsgé varos, a
hideg, fémes hatast bank épiilete, a magasba nyujt6z6 irodahazak szolgaljak
azt a kozeget, amelyben Trebor megkotheti az tizletet életrdl és halalrdl, vagy
ahogy Nancy mondja: ,,sci-fi robottd” valhat; egy androidda és éléhalotta,
aki 6nmaga mutdcidja: emberként folytatja az embert.*

Jogi és feltétel nélkiili vendégszeretet: behatolds az En-be

A behatolasok sokfélesége mentén létrehozott tipoldgia legbelsébb szintje
az En. Nancy az esszéjében a Mdsik szivének hordozasardl, az ezt megel6z6
behatolasrdl és az igy bekovetkezd 6n-idegenségrél ir. Hogyan véltozik meg
a sziv megbetegedésének, majd annak cseréjének folyaman az ember 6nma-
garol alkotott reprezentacidja? — teszi fel a kérdést Nancy. Hogyan valtozik
meg az ember szamara a sajat vilag-tapasztalata, ha radobben arra, hogy az
idegenség nemcsak kiviilré] hatolhat be, hanem beliilrdl is érkezhet? ,Ha a
sajat szivem feladja, hogyan lehet a Masik szive végs6 soron az enyém, a
sajat birtokom? A szivem a sajat idegenemmé valt (...) ez a masik sziv pedig
csak félig lehet az enyém. (...) Bennem egy behatol6 van és idegenné valtam

23 NANCY 2002. 6.
24 V6. Nancy okotechnika fogalma. NaNCY 2013. 63-66.
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sajat magam szamara.”> Az érkezd, behatolo szivet azonban be kell fogadnia
a gazdatestnek, és ha a derridai értelemben vett hely felkinalasa®® mentén
haladunk tovabb (azaz minden vendégnek csakis az éppen adott gazda, be-
fogadd ajanlhatja fel a belépésre jogositd helyet), az abszolut jovevényként
érkezé sziv szamara csakis a masik sziv ajanlhatja fel a helyét. A tipoldgia
En-szintjén megval6sul¢ visszautasitas azonnali haléllal jar: a test, a hdz ura
nem fogadja be a vendéget, s az idegen szivet az immunrendszer visszauta-
sitja. A beteg sziv felhivja jelenlétére a figyelmet, hirtelen fenyegetéssé valik
az addigi lathatatlansagahoz képest, az 1j sziv ottléte pedig a visszautasitdson
keresztiil valik nyilvanvalova. Az eddigiekhez képest a folyamat visszafelé
valésul meg: a sajét, az En vélik idegenné, és ennek ki- és elutasitdsa az iden-
titas feldarabolédasdhoz vezet.

»A legnagyobb ellenségeid beliil bujkalnak. A szivedben rejtézkodve.” -
suttogja egy n6i hang a film kezdetén, igy mar az els6 jelenet Louis almaval/
képzelgésével indul. A szivbeteg férfi orosz szervkeresked6kon keresztiil in-
tézkedik annak reményében, hogy meg tudjak hosszabbitani az életét. Lou-
is kifejezetten egy fiatal férfiszivre vagyakozik, és az elnyujtott dlom-jelenet
utan mellkasan egy nagy heggel, feltehet6en az 1j szervvel egyiitt ébred fel.
Am ez sem tiinik hossztéletlinek: amint a férfi utrakel, hogy Polinézidban
a valdszintileg sosem létezett masik fia utan kutasson, elkezd gyengélked-
ni, korhazba keriil. Trebor 4j szive sem miikodik, a Masik szive megmarad
idegennek, sosem nyer bebocsatast a férfi 4ltal. Nancy esszéjével ellentétben
azonban ennek mds oka van.

A Louis és fia, Sydney kozotti elhidegiilt viszonyra mar tettem utalast a
dolgozat korabbi részében: joforman ,idegenekként” élnek egymas kozelé-
ben. Permanens idegenségrél van szd: ahhoz, hogy Sydney be tudjon jutni
apja hazaba, azaz a korabban emlitett intimszféraba, olyan idegenként kell
érkeznie, aki végig meg is marad annak.”” Egy interjuban Claire Denis utal
arra a jelenetre, amelyben Sydney sokdig figyeli a karjaiban fekvé fiat, mi-
kozben a mez6kon sétalnak. A rendezénd elmonddsa szerint éppen azért
filmezte le igy Gket, hogy bemutassa a két férfi kapcsolatabol leginkabb hi-

25 NANCY 2002. 10-11.

26 DERRIDA 1997. 65-68.

27 A fit hazba val6 behatoldsa szintén az dlom-jelenetek kozé sorolhatd, ha a menekiilt lany
megolését is a képzeletnek tulajdonitjuk. Ebben a részben huizza fel a férfi az aldozat virag-
koszorujat (parhuzam a téviskoszoruval?) utalva sajat maga film végi aldozat-statuszara,
halaldra.
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anyzo6 melegséget.?® Az egyik filmvégi részben Trebor a patoldgian latja vi-
szont fiat, akinek a mellkasan egy driasi sebészeti heg fesziil. A halott férfi
tires mellkasabol kimiitott sziv dobog — metaforikusan vagy ténylegesen —
Louis testében. A fid szerve azonban gyenge és erétlen apja testében: Louis
elutasitja azt, hiszen intimszférajabdl kitoloncolva (nem fogadja a hdzaban)
az En-be, 6nmagdba sem engedi behatolni Sydney-t - sem élve, sem holtan.

Nancy esszéjének beszéldje ezzel szemben nem tudja, hogy ki volt a
donor el6z6 ,tulajdonosa”. A szerv befogadasat kovetéen nem képes az
(ugyanazon) élet folytatésara: az ,En” a maga iires identitdsaban mar nem
tud az egyszerti egyenértékiiségében (En=En) megmaradni, fragmentaltt4
és osztottd valik.” A kiilonbség leginkabb itt érhetd tetten az esszé és a film
kozott: mig Nancy on-idegenségrol, szelf-elidegenedésrél ir, és ezt tartja a
visszautasitas egyik motivaciéjanak, addig Trebor szive a fia irant érzett ide-
genség, tehat egy személykozi idegenség miatt nem miikodik. A férfi nem
akar egy olyan szivet, amely nem az 6 autondmiajat szolgdlja, és latszdlag
éppen azért adja fel a szive, mert nem képes befogaddva valni: etikailag kép-
telen a befogadasra.

A masik emberhez val6 viszonyban etikai mozzanat bontakozik ki: ké-
z6m van a Masikhoz. Lévinas az etikat a masik emberhez ftiz6d6 viszony-
hoz kéti, mindenben a Masikért vagyok felelGs: e Masikért valo felelGsség a
szeretet alapmozzanata.®® Felel6sségem atruhazhatatlan, senki nem helyet-
tesithet: az emberi én azonossagat a feleldsség fel6l hatarozzuk meg, csak
annyiban vagyok én, amennyiben felel6s vagyok: ,alanyi mivoltombol fa-
kadé azonossagom ettél lesz elidegenithetetlenné' A felel6sség mindig az
odafordulassal, talalkozassal kezdédik: attdl kezdve, hogy a Masik ram néz,
az arcat felém forditja, felelés leszek érte. A szubjektum pedig nem 6nmaga-
ért, hanem kezdettdl fogva a Masikért van: az ember 6nmagat és a Masikat
alkotja meg 6nmaga és a Masik altal.** Trebor elkeriili a talalkozast, az oda-
fordulast: képtelen az én-te, az én-Masik viszony etizalasara. Ez a 1évinas-i
értelemben vett etikai képtelenség azonban nem zarja ki az dlmokkal kap-
csolatos frusztraciot: a férfi ennek ellenére ugyanuigy tisztdban lehet a nor-
mativ etika elvérasaival.

28 SmiTH 2005.

29 NANCY 2002. 11.

30 LEvINAS 2000. 1020-1022.
31 LEviNAs 2008. 47.

32 Uo. 44-45.
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Az En fragmentdci6ja az esszével valé lényegi kiilonbségek ellenére a
filmben is megjelenik, azonban a geografiai szintet érintve: Trebor szubjek-
tuma haromfelé szakad. Jura vidékén, Puszanban, majd egy polinéz-szigeten
vesz fel Gjabb és tjabb szerepeket: avatar-szerten 6lti fel az egyes identitéso-
kat a régi, az 1j, majd az 0j, de mar ismét beteg sziv esetén.

Trebor geopolitikai behatolasaval kapcsolatban ezek az aktusok tobbré-
tegliek, mint mds szerepl6k ezen a szinten torténd athatolasa. A fészerepld
mindegyik nyelvet beszéli, s igy jogosan tehet6 fel a kérdés: mennyire szamit
idegennek az altala behatolt térben? Derrida a jog fel6l kozelitve emeli be az
Idegen problémakorébe a nyelv kérdését is: a nyelv ismerete nélkiil védelem
nélkiil all az 6t befogadd vagy kiutasité orszag el6tt. Mindenekel6tt két kate-
goriat fontos elkiiloniteni: az idegenét, aki az idegen jogaval rendelkezik, és az
abszolut jovevényét, aki kivil esik a jogi kategdrian, és akit ebben az értelem-
ben nem illet meg a vendégszeretet.” Trebor hataratlépései éppen azért kiilo-
nosek, mert beszéli az egyes orszagok nyelvét (egyediil egy puszani jelenetben
van sziiksége tolmacsra). Ebb6l az aspektusbol megkozelitve hataratlépéseikor
egyrészt elméletileg védve van: képes lenne az adott orszag nyelvén kérni az 6t
illetd vendégszeretetet. A nyelv ismerete ellenére azért szamit mégis abszolut
jovevénynek, mert a kiilonb6z6 orszagokban csak egy szerepet vesz fel. Ezek
az avatarok markansan nem kiilonboznek egymastdl, azonban Louis nem ke-
riilheti ki a (nem szdszerinti) névadas aktusat. ,,Mondd meg nevedet, hogy
hivjalak, én, aki hivlak, aki neveden kivanlak hivni? Hogyan foglak hivni?”**

Louis jellemérdl, torténetérdl a film soran igen keveset tud meg a néz6.%
Igy vannak ezzel a fogad6 orszdgok képviseldi is: a férfi mindegyik foldrészen
mads-mas arcat mutatja, bar ez a diverzitas természetesen inkabb az Gjabb

33 ,Ezazidegen tehat, olyan valaki, akit, ahhoz, hogy fogadni tudjak, nevét kérdezziik; kérjiik,
adja meg azonossagat és garantalja azt, mint tanu a birésagon. Olyan valakik, akit kikér-
deznek, az esl6 minimalis kérdést foltéve: ,,Hogy hivnak?” (...) Az abszolit vendégszeretet
joga azt parancsolja, hogy szakitsunk a jogi vendégszeretettel. (...) Az igaz vendégszeretet
éppen a vendégszeretet jogaval szakit; nem ugy, hogy elitéli vagy szembehelyezkedik vele,
ellenkezéleg, képes azt a fejlédés allandé mozgasaban tartani. (...) A vendégszeretet kérdés
nélkiili fogadassal kezd8dik, kettds eltorlésben, a kérdés és a név eltorlésében? Mi igazsdgo-
sabb és szeretetteljesebb, kérdezni vagy nem kérdezni? (...) Nevet adni, vagy megtanulni a
mar adott nevet?” DERRIDA 2004. 16-17.

3 Uo. 5.

35 Egy interjuban Claire Denis kiemelte, hogy éppen egy f6szereplot kivant megjeleniteni,
akivel nem hogy azonosulni nem tudnak a néz8k, hanem kifejezetten ellenszenves figura.
SmiTH 2005.
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kialakuld, az 6 személyét érintd rejtélyekben manifesztalodik. Louis jelleme
sokkal inkabb a hianyokban és kérdésekben ragadhaté meg, mint a valddi és
lathat6 tulajdonsagaiban. Igy valik abszoltt jévevénnyé a fészerepld: egy név
nélkiili, kirekesztett alakkd, akinek a cselekmény el6rehaladtdval minden tér
egyre szlikebbé valik, amelyben megfordul. A Jura-vidéken a farkas-asszony
»toloncolja ki” a hazabdl, amelynek még bejaratat sem érinthette a férfi, a
Polinéz-szigeteken tobb szerepld meg is jegyzi, hogy 6 méar nem (vagy sosem
tartozott) tartozik ide. Louis végiil a part mentén épit hazat a tenger mellett,
a kikot6-jellegli teriilet pedig az atmenet tere: az abszolut jévevény sosem
lelhet otthonra a vendégszeretet felajanlasa nélkiil, a kiiszobon (a tenger és
a szarazfold hatdran) varakozik. (A film soran végig kiiszob-poziciokat va-
laszt: a francia-svajci hataron 1év6 hazaban, a genfi és puszani hotelben, ame-
lyekben sosem lel otthonra.) Louis azonban ebben az értelemben mégsem
az abszolut jovevényként van jelen a filmben. A férfi helye, dllandé pozicidja
maga a kiiszob: nem a befogadasra var, s 6 sem fogad be senkit, etikai képte-
lensége a vendégszeretetre ebben a helyzetben manifesztalodik.

Trebor ,kiiszob-pozicidja” dllanddsult kint és bent, vendég és befoga-
do kozott. Egyszerre képlékeny és szilard, igy hasonlatos ahhoz a topolo-
giai alakzathoz, amit Agamben kivételes dllapotnak hiv, és a szuveneritas
felépitéséhez hasonlitja: ebben az esetben a szuveneritds nem kizarélago-
san politikai fogalom vagy a kiilsé jogrenddel kapcsolatos kifejezés. Inkabb
egy olyan eredend§ struktirarol beszélhetiink, melyben a jogi torvény egy-
szerre foglalja magaban és fiiggeszti fel az életet. Agamben Jean-Luc Nan-
cy fogalmaval ¢l ebben az esetben: a tilalom kifejezést hasznalja -- ez egy
német szobodl eredeztethetd, mely egyrészt a kozosségbdl vald kirekesztést,
masrészt pedig a szuverén utasitasait és uralkodoi eszkozeit is jelentette.
A kivétel dllapotat a tilalom dllapotdhoz hasonlitja: az, aki tiltott, aki a tiltas
allapotaba esik a kiiszobre kertiil, ahol a kiils6 és belsd, az élet és a jog meg-
kiilonboztethetetlenné valik. Ez a szuverén igy paradox mddon egyszerre a
jogrenden beliil és kiviil helyezkedik el - ezért lehetséges az, hogy az ujlatin
nyelvekben a , tiltott” egyszerre jelenthette azt, hogy valaminek az irgalmdbdl
vagy sajdt akarataval, szabadon, és jelolte a kizdrt, kirekesztett személyt is.*A
jogon vald ,kiviilség” fel6l értelmezhetd egyrészt az, hogy Louis tetteinek
semmiféle kovetkezménye nem lesz, masfeldl viszont felmeriil a puszta lét
problematikaja. Azaltal, hogy a foszerepld atlép orszaghatarokon, elhagyja
otthonat, mennyire lesz hasonlatossd a francia-svajci hataron behatolokhoz?

36 AGAMBEN 1998. 28-29.
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Ugy vélem, egyrészrél valoban megsziinik modern biopolitikai szubjektum-
nak lenni, hiszen idegen helyen, dllampolgarsagat hatrahagyva (még az ok-
ményait is elégeti’’) tavolesé nemzetéllamokba utazik el. Am mig A behatolé
menekiiltjei értelmezheték az agambeni, arendt-i kategoriaban, addig Louis
kiilonbozésége nem ad erre lehetéséget. Pozicidja komplexebb annal, mint
hogy menekiiltként azonosithatsuk: esetében sokkal inkdbb mindenen kiviil
esd helyzetrdl, j kategdriardl beszélhetiink, mintsem egy-egy adott nemzet
tarsadalman kiviiliségrél, emberi jogoktdl valé megfosztottsagrol.

Osszegzés

Dolgozatomban Claire Denis A behatolé cim{ filmjét vizsgaltam a térszerke-
zet és az idegenség parhuzama felél. A film tere a behatolas tipologiaja alap-
jan oszthato fel: ebben a filmben a geopolitikai behatolds, az intimszférdba
hatolds, a mentdlis behatolds, az En-be hatolds jelolik a térbe hatolas tipusat;
a lokalizdalhatatlan és lokalizalhaté terek fogalomparosaval pedig egyrészt a
mentdlis behatolds szintjén torténd képzelgéseket és dlom-jeleneteket hata-
roztam meg. Masrészrél viszont a térben vald tdjékozodast jeloltem veliik:
a filmben tobbszor szerepelnek a nézé altal meghatdrozhatatlan teriiletek.
(Utobbi értelmezés feldl tehat a tér jellegét jelolik.)

A behatolé menekiiltjei vendégként érkeznek a hatarra, és otthonukat
elhagyva, puszta létikben megmaradva préobédlnak boldogulni, elkeriilni a
hazigazddkat. A derridai vendégszeretetgytilolet feldl kozelitettem meg ezt
a hatalmi viszonyt: a fogadok tisztaban vannak privilegizalt helyzetiikkel, és
az ebbdl fakado hatalmat a jovevények ellen forditjak. Fontosnak tartottam
még annak vizsgalatat, hogy esetiikben beszélhetiink-e behatolokrdl: a film-
beli menekiiltek valéban nem vérnak a hazigazdak befogadasara, igyekeznek
viszont mindenképpen elkeriilni az érkezéstiket kovetd zlrzavart, felfordu-
last Az arendt-i és agambeni elmélet szerint az ember olyannyira 6sszefligg
az allam szerkezetével, hogy szinte csakis a nemzet struktdrdjaban belil ér-
telmezhet6; e fel6l megkozelitve pedig ezek az emberek allampolgari jogaik-
tol megfosztattak, és latszolag emberi jogaikat is elvesztették.

37 Arendt a behatdrolt nemzetéllamok rendszerérdl irja tobbek kozott azt, hogy az adott terii-
leten tartézkodo személy térvényes statusza azon legfelsébb hatalomtdl fiigg, amely az ille-
t6 tertilet fol6tt a hatalmat gyakorolja, és amely kibocsatja azokat az okmanyokat, amelyek
az egyént kiilonboz6 jogositvanyokkal latjak el. BENHABIB 2007. 89.
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Trebor viszont a kiiszobon, a jogrenden kiviil és beliil, képlékeny hatarok
kozt vérakozik. Egyrészrél a normativ etika elSirja szamara a tarsdalmilag is
"helyes’ cselekvést, a torvényeket — a 1évinas-i etika értelmében azonban kép-
telen a Masik felé odafordulni, képtelen a Masik befogaddsara. Ambivalens
helyzet alakul ki, melyben részint legitimnek érzi tetteit, részint viszont tu-
databan van annak, hogy 6 egy gyilkos. Ennek tulajdonitottam dolgozatom-
ban az almaiban jelentkezd frusztraciot is: ez a film nem egy blinbiing, sajat
magat karhoztaté emberr6l szol, hanem egy olyan férfirdl, aki csak addig jut
el a felismerésben, hogy a Mdsikat meg6lni torvénybe titkoz6.

Mind Jean-Luc Nancy esszéje, mind Claire Denis filmje annak mecha-
nizmusat koveti végig, hogy hogyan viélik valaki a haz urabél maga is idegen-
né, behatolova. Azt tematizaljak, hogy minden befogadé egyben minden-
koron behatol¢ is: a Masik jellemébe 1ép be, amikor asszimilaciora szolitja
fel, hiszen csak ebben az esetben kinalja fel a (jogi értelemben vett) vendég-
szeretetet. Nancy esszéjének végkovetkeztetése szerint univerzalis az az elv,
hogy a behatolé nem mas, mint az ember maga, aki dnmagéba és a vilagba
hatol be. Denis filmjének f3szerepléje ezzel szemben tobb helyen (fizikai és
mentalis helyen egyarant) zavarkelt6ként, otthontalan idegenként tiinik fel.
A film tulajdonképpen minden értelemben erre a kiiszob-poziciéra irdnyul:
a f@szerepld abszolat jovevényként, név és élettorténet nélkiil bolyong a vi-
lagban; egyrészrél felégeti mualtjat, eltiinteti a nyomokat, masrészrél viszont
egy olyan rég volt id6be kapaszkodik, mely valdszintileg sosem létezett (ér-
tem ezalatt az elhagyott fia utdani nyomozast).

Mig A behatolé menekiiltjeit emberi jogaiktol megfosztott, nemzetalla-
mok kozt bolyongokként azonositottam, addig a szintén orszagokat atutazo
f6szereplot egy tjabb kategériaban helyeztem el. Louis Trebor képtelen a
Masik felé valé odaforduldsra, a vele vald talalkozasra: nem tudja befogadni
a kivtlrdl jové Masikat. Maga a vilag is idegenné vilt, és nem egyszer(ien
szdmdra, hanem abszolut értelemben; a viszony azonban meg is fordithato: a
vilag azért idegen szdmdra, mert 6 maga sem képes abszolut behatolo lenni.
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FEJES NIKOLETTA—JARAI ROBERT

A grit és a coping kapcsolatanak vizsgalata
sportoldi és nem sportoldi mintan

Grittiness, Determination and Coping - Investigating the Relationship
Between Grit and Coping on Athletes and Non-athletes Samples

Scientific researchers only started looking for the individual differences
of successfulness and effectiveness, those traits that assist an individual in
performing better, in the 20" century. Grit is one of these traits, it is based on an
individual’s passion for a particular long-term goal, with a powerful motivation
to achieve it. An individual may encounter many obstacles and difficulties when
attempting to achieve a particular goal therefore hardiness, determination, and
difference coping techniques are all necessary to succeed. The present study
details the grit phenomenon, the essence of hardiness, and the different stress
coping techniques. The aim of my study is to get answers to: (1) whether grit has
a relationship with coping; (2) if there are individual difference in grit between
top athletes and non-athletes. My research methods include the Grit Scale,
developed by Duchworth and her colleagues; and the CISS-48 questionnaire
developed by Endler and Parker, a self-report measure of stress coping, which
was completed by 123 top-athletes and 112 non-athletes; average age: 26,99.
Results show that (1) the higher the score on the Grit Scale, the more likely
the individual uses task-oriented coping technique and the more unlikely the
individual uses emotion-focused and avoidance-oriented coping techniques. (2)
Significant differences can be observed between the groups surveyed as to their
grit-level: top-athletes seem to be higher in grit then non-athletes. There is no
significant difference in grit-level among top-athletes. These findings support the
idea that it is the possession of the trait itself and its potential for upgradeability,
that contribute to becoming athlete and keeping pursuing its career in sport, not
the more precise formulation of objectives, frequent encounters with particular
stressors or determination.

Keywords: personality trait, success, grit, coping, athletes
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Elméleti hattér

Mit jelent sportoldénak lenni, mi altal valik az egyén sportolova? Mit kell
tudnia egy élsportolonak, és mit tud valéjaban? Milyen akadélyokat kell le-
kiizdenie, milyen feladatok elé keriil, hogyan tud ezeken tuljutni, és mi az,
ami vezérli 6t? Kornyezete, céljai, lehetGségei vagy a személyiségjegyei azok,
amelyek segitik 6t az Gtjan? Szamos mas kérdés meriilhet fel benniink azzal
kapcsolatban, hogy mitdl sportolé egy sportold; miért lényeges kiemelni,
megkiilonboztetni a hétkéznapi, nem sportold embertSl. Azonban az is fel-
meriilhet benniink, hogy vajon csak a sportoloknak kell-e megkiizdenie az
eléjiik keriil6 feladatokkal, vagy a nem sportolé embereknek is sokszor meg-
gytilhet a baja bizonyos helyzetekkel; 6ket mi motivalja, mi segiti, és hogyan
is élik mindennapjaikat. E kérdések megvizsgalasa érdekében valasztottuk a
hatarozottsagot, eltokéltséget (grit) mint személyiségvonast és a megkiizdést
(coping), mint a stresszel szembeni kiizdelmet.

A grit meghatdrozasa

A grit egy olyan nem-kognitiv vonas (noncognitve trait), amely kapcsolatban
all a szenvedéllyel (passion), a kitartassal (perseverance) és a hosszu tavua cé-
lokkal (long-term goals). E kulcsfogalmak egytittesen hatarozzak meg a grit
jelentését: egy adott feladatra, hossza tava célra iranyuld érzelmi elkotele-
z6dés, emellett vald kitartds. 2007-ben Duckworth, Peterson, Matthews és
Kelly definialta és kezdte vizsgalni el6szor. Igazan 1j fogalom, kevésbé ismert
és elterjedt, azonban anndl nagyobb jelent6ségli. Magyar megfelel6jeként
leginkabb a hatdrozottsag, elszantsag, eltokéltség emlitheté meg, bar ezek
nem teljesen adjak vissza a grit valddi jelentését.

William James' volt az els6, aki azt kutatta, milyen egyéni kiillonbségek
hatdrozzak meg a sikerességet, melyek azok a személyiségtényez6k, amelyek
hozzajarulnak ahhoz, hogy egyes személyek képességeiknek nemcsak kis ré-
szét hasznaljak, mint ahogyan azt legtobben teszik. Az a kérdés is felmeriilt,
hogy mi altal tud az egyik személy tobbet és jobban teljesiteni, mint a ma-
sik. A tapasztalat azt mutatja, hogy vannak bizonyos szakmak, foglalkozésok,
amelyek megkovetelnek bizonyos tulajdonsagjegyeket. Példaul az extraverzid

11907, idézi DUCKWORTH et al. 2007.
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talan alapvetGen elvart egy értékesitéi allasban, ugyanakkor egy irénak ez a
jelleg mar irrelevans lehet. Igy van ez a siker kapcsan is: néhany vonds sziiksé-
ges a sikerességhez - teriilettdl figgetleniil a kiemelkedé vezetSkben kozos a
grit.* A grit mint vonas egyiitt jar az erélyes munkavégzéssel, a kihivasok felé
valo torekvéssel, az érdekl6dés és erdfeszités fenntartasaval akar hosszu éve-
ken keresztill. Ez az elszantsag semmiféle hiba, csapas vagy kudarc altal sem
lankad. Mig masok a csalddas és unalom hatasara odébballnak, és kudarcként
konyvelik el a helyzetet, addig a gritet birtoklo (hatarozott, eltokélt) egyének
a ringben maradnak és kiizdenek, mig el nem érik a kitiizétt célt. Oket nem
tantoritja el a tarsak sikeressége akkor sem, ha 6k maguk kezdetben nem a
legtehetségesebbek. Elkotelezettséggel és kitartdssal ugyanoda vagy akér fel-
jebb is juthatnak.’ Ugyanakkor azt is megfigyelték, hogy nem elég tehetséges-
nek lenni, elszantsag, alapos munka és gyakorlas is sziikséges.

Az1990-es évek végéig azt gondoltak, hogy az intelligencia (IQ) az, amely
a leginkabb bejdsolja a teljesitményt.* Azonban 1947-ben mar érkeztek el-
lenvélemények: Terman és Oden® mentélisan tehetséges gyerekeken végzett
longitudinalis vizsgalatabol kideriilt, hogy a legjobban és a legrosszabban
teljesité gyerekek kozott csupan 6t pont volt a kiilonbség az IQ-mérés so-
ran. Azt allitottak, hogy az intelligencia tulzottan a kornyezet befolydsa alatt
all, és nem mindig ad lehetéséget a kornyezet az egyénben rejlé tehetség
kibontakoztatasara. Ennél sokkal jelentdsebb hatassal bir a teljesitmény ki-
fejez6désére a kitartds, a magabiztossag és a célokkal val6 azonosulas.® To-
vabb vizsgalva a sikerességet befolyasold tényezoket, Ericsson és Charness’
azt taléltak, hogy az elszant gyakorlas sokkal inkabb megbizhaté prediktora
a teljesitménynek, eredményességnek, sikerességnek.

Osszegességében leszdgezhetd, hogy mér a 20. szazad végén is tudtik,
hogy nem elég az innat tehetség; szitkség van annak fejlesztésére és a gya-
korlasra is.

A grit jelenségét — amelyet a 21. szazad elején definidltak — a Big Five sze-
mélyiség-kérdbivvel is dsszevetették, mely kimutatta a grit-lelkiismeretesség
kozotti osszefiiggést. Azonban a grit tobb mint lelkiismeretesnek lenni; a tel-
2 DUCKWORTH et al. 2007.

3 DuckwoRTH et al. 2007; KELLY-MATTHEWS—BARTONE 2014.
4 CArTEL 1903; WEBB 1915; Cox 1926; HARTIGAN-WIGDOR 1989; GOTTFREDSON 1997.

Idézi DuCKWORTH et al. 2007.

5 1947.1dézi DUCKWORTH et al. 2007.

6  DUCKWORTH et al. 2007.
7 1994. Idézi DUCKWORTH et al. 2007.
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jesitményorientaltsag és az Onirdnyitottsagon tul — amelyek a lelkiismeretes-
ség feltételei — tovabbi feltétel a hosszua tavu (évekig tarto) kitartas, célok felé
torekvés és az érdeklddés fenntartasa akar pozitiv visszacsatolds (feedback)
hianydban is.®

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy a grif talan legalabb annyira nélkii-
lézhetetlen az igazan nagy eredményekhez, mint az IQ; és a gritesség sokkal
tobbet jelent, mint Oniranyitottnak és lelkiismeretesnek lenni.

Elkotelezettség és szivossag

Kiemelend6 tovabba az elkotelezettség — mas néven eltokéltség, elszantsag
-, amely nemcsak mint a grit egyfajta magyar megfeleljeként értelmezhetd,
hanem mint igen fontos feltételként is megmutatkozik. E komponens bizto-
sitja az érzelmi vonalat a kiindulasi allapot és a cél kozotti Gton. Ezen felil az
elkotelezettség, mint alkotdelem szintén fellelhetd egy madsik pszichologiai
fogalom, a szivossag (mental toughness - MT, hardiness) részeként, igy hozva
létre kapcsolatot a grit és hardiness kozott.

A szivéssag/keménység szintén egyfajta személyiségvonas, amely min-
den emberben megtalalhaté eltéré mértékben. A szivos egyének érdekls-
doék és kivancsiak, valamint szoktak Sket stresszorokkal birkdzo hdsoknek
is nevezni. Ok azok, akik igazan mernek konfrontalédni, és akik alljak a
sarat, a megprobaltatasokat (hardy personality). A szivossag (MT)® vagy lel-
ki edzettség egy olyan attitlidkombinaci6, amely tulajdonképpen biztositja
a batorsagot mint erdt és a motivaciot ahhoz, hogy a fellép6 stresszhelyze-
teket az egyén képes legyen kezelni; lehet6ségként, kihivasként értelmezni,
egyuttal megkiizdeni ezekkel. A lelkileg megedz&dott személyek stabil ma-
gabiztossaggal rendelkeznek, 6nmagukba vetett hitiik erés, mar-mar ren-
dithetetlen.'

E vonas birtoklasahoz harom komponens sziikséges, melybdl az elsé a
grit kapcsan mar emlitett elkotelezettség (commitment), noha a szivossag so-
ran az egyén bevonddasarol szol. Arrél, hogy a személy folyamatosan részese
annak a folyamatnak, amely kortilotte zajlik. A masodik a kontroll (control)
a valtozo élethelyzetek felett, amely lehet érzelmi és életviteli kontroll is. Erds

8 DuUCKWORTH et al. 2007; KELLY—-MATTHEWS—BARTONE 2014.
9  KoBASA 1979. Idézi NIcHOLLS et al. 2008.
10 N1cHOLLS et al. 2008.
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hit abban, hogy az egyén képes ugy befolyasolni a stresszhelyzetet a rossz/
kellemetlen dolgok ellenére is, hogy a katasztrdfa helyett a lehetéséget lassa
meg. S végiil a harmadik a kihivés (challenge), illetve az azokra vald reagalas,
miszerint az egyén hisz abban, hogy az élet valtozo és stresszel teli, és ez
sziikséges a tapasztalatszerzéshez. Valamint az egyén meglétja a lehetGséget
az adott szitudcioban: nem fenyegetésnek észleli a helyzetet, hanem megol-
dand¢ feladatnak.! Ezek a személyek altalaban jobban tolerédljak a hosszabb
ideig tarto, alloképességet koveteld feladatokat, és nyomas alatt is képesek
teljesiteni, nem veszitik el a kontrollt.”> Fontos megjegyezni, hogy az ilyen
tipust személyek is élnek at fajdalmat, kudarcot, valamint veszteséget; de
sokkal allhatatosabbak, kitartobbak és tortetébbek céljaik elérése érdekében
a problémak lekiizdésében.'?

A szivossagrol osszefoglalva elmondhato, hogy szituaciofiiggd személyi-
ség-konstruktum: adott helyzethez alkalmazkodva segiti a legadekvatabb
megkiizdési mod megtalalasat. Célja: kihivasként interpretalni a stresszhely-
zetet, majd megkiizdeni ugy, hogy épitkezésre legyen lehetdség. Eredményes-
sége a distressz csokkenésétdl fiigg. Tovabba a szivossag az, amelynek nem-
csak egyik alkotdeleme tolt be igen fontos szerepet 9sszekotd szegmensként,
hanem 6nmagdban is igen nagy jelentGségu: a grit és a megkiizdés (coping)
kozott elengedhetetlen kapcsolodasi elemként szolgal, amelynek segitségével
eljuthatunk az egy adott hosszu tavu célra iranyuld érzelmi elkotelez6déstol a
fennall6 helyzet kihivasként valo értelmezéséig, a megkiizdésig.

Coping: stresszel valé megkiizdés

A megkiizdésnek (coping), nincs egységes, altalinos definiciéja; minden
olyan valasz megkiizdéses reakcionak nevezhetd, amely stresszhelyzetben
kifejez6dik."* A stressz tulajdonképpen ,az élet alapvetd eleme; ami az ese-
mények, interakciok, kortilmények, normak és kovetelmények altalanos ve-
lejardja’, melyet a kornyezet fenyeget$ eseményei valtanak ki. Erre a szer-
vezet valaszol, mikézben torekszik a belsé egyensulyi dllapot (homeosztizis)

11 OLAH 2005; MADDI 2006; NICHOLLS et al. 2008; RAMzI-BESHARAT 2010.
12 N1cHOLLS et al. 2008.

13 MADDI 2006; NICHOLLS et al. 2008.

14 MARGITICS—PAUWLIK 2006. Idézi TEGELY 2014; DAVID et al. 2006.

5 TEGELY 2014. 17.
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visszadllitasara. Egyénenként eltér6 a kornyezet észlelése, a stresszorok értel-
mezése, pszichofizioldgiai valaszok milyensége.'®

Stresszhelyzetekkel val6 taldlkozasok soran kiilonféle vélaszrepertod-
rokat mutatunk, amelyek segitségével felkésziiliink a szervezetet el6készitd
fight-or-flight stratégidra (1. bévebben Selye Jénos: Altaldnos adaptdcids rend-
szer, GAS), amelynek célja nemcsak a tulélés, hanem a distressz allapot csok-
kentése is."”

A megkiizdés a stresszel teli helyzeteken tul igen szamottevé az embe-
ri evolucidban is: alkalmazkodast segiti eld, ezaltal hozzajarul az életben
maradashoz, fajfenntartashoz, koriilményekhez valé adaptaciohoz. Egyfaj-
ta reziliencidra val6 hajlamot’ képez a személyekben, amelynek célja a fe-
nyegetés, veszély mihamarabbi észlelése és kiiktatasa.'” A megkiizdés akkor
eredményes, ha a distressz allapot csokkenését eredményezi.

Elsddleges kiértékelés ) .
— |
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1. dbra: Lazarus-féle elsédleges és masodlagos kiértékelés folyamata

16 L. b6vebben SELYE 1976; SuLs 2003; STAUDER 2007.
17 SALAVECZ 2011.

18 L. bévebben JARAT et al. 2015.

19 ENDLER—PARKER 1994.



A GRIT ES A COPING KAPCSOLATANAK VIZSGALATA... 317

E célallapot elérésének folyamata figyelheté meg a kognitiv szem-
lélet alapjdn, amely szerint a megkiizdés a kognitiv értékelés (cognitive
appraisal) eredménye. E fogalom a Lazarus-féle 1993-ban megalkotott kog-
nitiv tranzakcionalista modell alapja, amelyben a tranzakci6 a személy és
kornyezete kozotti interakciot foglalja magaba, mig a kognitiv sz6 a két-
féle tudatos, akaratlagos kiértékelésre utal. A kognitiv értékelés folyamata
meghatarozza az interakcioban fellépé érzelem intenzitdsat és mindségét,
valamint a megkiizdés modjat egy stresszes szituacioban. E folyamat két,
egymashoz dinamikusan kapcsolodo egységre bonthato: elsddleges és ma-
sodlagos kiértékelésre.”® Az elsddleges kiértékelés az adott helyzet milyen-
ségére vonatkozik, arra, hogy fennall-e a stresszor (lehetésége). Célrelevan-
cia szempontjabdl megkdozelitve: adott-e az esemény az egyén szamara. Ha
igen, meg kell vizsgalni, hogy pozitiv vagy negativ hatast gyakorol r4, tehat
hogy serkenti vagy gatolja célja elérésében (célkongruencia), valamint hogy
ez milyen kovetkezményekkel jar az én szdmdra (pl.: onértékelés novelé-
sével vagy romlasaval jar) — énbevonddas.' A megkiizdés jelentésége ak-
kor Iép érvénybe, amikor a fennallé helyzetet veszélyesnek vagy kihivasnak
észleljiik. Ekkor indul meg a masodlagos kiértékelés folyamata, mely arra
fokuszal, hogyan kiizdjon meg az egyén az érzelmet kivalté eseménnyel -
szamba véve a sziikséges és mozgdsithatd sajat forrasokat® (1. 1. dbra®). Ad-
dig van érvényben ez a folyamat, amig az egyén nem talal egy olyan kielégi-
t0 stratégiat, amely csokkenti a distressz allapotot, a helyzet veszélyességét,
illetve az autoném idegrendszer (AIR) aktivitasat.

Megkiizdési médok

A stresszhelyzettel valo megkiizdés tobbféle mddon is végbemehet szituaci-
6tol, lehetéségektdl, személyiségtol és jartassagtol fliggéen. Meg kell kiilon-
boztetniink elkertild és megkozelitd viselkedéses megkiizdési stratégiakat,
amelyek kiilonb6z6 funkcidkat toltenek be.**

20 TEGELY 2014.

21 Suws 2003.

2 SuLs 2003; OLAH 2005; STAUDER 2007; SALAVECZ 2011.
23 LazaArus 1991.

24 ENDLER—PARKER 1994.
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Az elkeriilés vagy mas néven az elkeriilés-orientalt alapvetd megkiizdési
mod Carver, Schreier és Weintraub® nevéhez kapcsolhatd, akik azt allapitot-
tak meg, hogy azok, akik elkeriil$ stratégiat folytatnak, hajlamosabbak ki-
keriilni az ingert; gyakran alkalmaznak viselkedéses vagy mentalis felszaba-
ditast, eltavolitast (pl.: feladas, figyelemelterelés), illetve nagyobb ardnyban
nytlnak kébitdszerekhez, alkoholhoz, mint azok, akik masfajta stratégiat al-
kalmaznak. Hosszu tavon nem a legcélravezet6bb mddszer, hiszen nem jarul
hozzd sem a probléma megoldasahoz, sem a stresszor kiiktatasahoz. Ugyan-
akkor rovid tavon hatékony lehet, amennyiben arra hasznalja az egyén, hogy
segitségével ki tudjon lépni az adott szituaciobdl a lenyugvas, fesziiltségcsok-
kentés, s tisztanlatas érdekében. Tehat, ha arra alkalmazzuk, hogy kés6bbi
megoldashoz keriiljiink altala.*

Az elkeriilésnél sokkal adaptivabb forma a megkozelité viselkedés,
amelynek célja, szembesiilni a helyzettel, torekedni a megoldas megtalalasa-
ra. Két fajtajat killonboztetjitk meg: beszélhetiink problémafokuszu (feladat-
orientalt), és érzelemorientalt (tompitd) alapveté megkiizdési mddokrol,
amelyek Lazarus és Folkman®” nevéhez fliz6dnek. Az utobbi az egyén érzel-
meire iranyul, és célja az adott stresszhelyzethez kapcsolddo érzelmi reak-
ciok enyhitése, negativ érzelmek elhatalmasodasanak gatlasa (példaul ven-
tillacioval, tarsas tamasz keresésével, onnyugtatassal). Mikor nem tudunk a
distresszt okozd helyzeten valtoztatni — kontrollérzet hianyaban —, altalaban
ezt a megkiizdést hasznaljuk. Mikor képesek vagyunk a helyzet megvéltoz-
tatasara — kontrollérzet megléte —, a feladatra, problémara sszpontositunk a
legoptimaélisabb megoldas megtalalasa érdekében, akkor problémafékuszu/
feladatorientalt megkiizdéshez folyamodunk.?

Hogy mikor melyik médot hasznaljuk, a személyiségtdl, a helyzet kont-
rollhat6sagatol és a kornyezet-személy interakciotol fiigg.” Fontos felhivni
a figyelmet arra, hogy egyik megkiizdési mod sem értékesebb a masiknal,
»hincs olyan stratégia, amely minden esetben eredményesnek bizonyul”*
Kiilonb6z6 helyzetekben mas-mas viselkedés a célravezetd; a stratégidk is

25 Tdézi Surs 2003.

26 STAUDER 2007.

27 1dézi ENDLER—PARKER 1994; SzABO et al. 2010.

28 STAUDER 2007; SALAVECZ 2011.

29 L. bbvebben STAUDER 2007; SzABO et al. 2010; SALAVECZ 2011.
30 TEGELY 2014. 12.
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mashogyan mikodnek bizonyos helyzetekben. Ugyanakkor a cél kozos:
csokkenteni a fesziiltséget.

E kiilonbozéségek érdekében tartottuk fontosnak megvizsgalni mind a
megkiizdés valtozatait élsportolok és nem sportolok segitségével; mind a
gritet, mint vondst, mikor nemcsak mentalis teljesit6képességrél van szd,
amelyet Duckworth és munkatarsai 2007-ben madr vizsgaltak, hanem mikor
megjelenik a fizikai teljesitmény is, tehat hogy a sport vagy a grit jelenik meg

e

el6bb; illetve a grit-coping kozott 1évé kapcsolatot.

Hipotézisek
Kutatdsunkban azt az eredményt véartuk, hogy

1) (a) a grit eréfeszitések fenntartasa nevil faktora (PE) és a feladatori-
entalt megkiizdési mod kozott pozitiv korrelacié mutatkozzon meg,
hiszen a hosszu tavu célok elérése akkor kovetkezhet be, ha az egyén
a feladatra/célokra dsszpontosit. Valamint a PE-faktor negativ kap-
csolatban 4ll az érzelemorientalt megkiizdési méddal, ugyanis a grit
jelensége magaba foglalja az érzelmi reakciot, szenvedélyt.

2) (b) a grit érdeklddés fenntartasa (CI) elnevezésii alskala pozitiv kap-
csolatot mutat a feladatorientalt megkiizdéssel, ugyanis akkor érhe-
t6 el a cél, ha az érdeklddés nem keriil valtogatdsra, amely inkabb a
tompitdssal megkiizdSkre jellemz6. Ennek okan forditott kapcsolatot
varunk a CI és az érzelemorientalt faktorok kozott.

3) a hatarozottsag/eltokéltség (grit) vonast illetden eltérést lehet megfi-
gyelni a sportolok és a nem sportolok kozott: a sportoldknak rendel-
keznitik kell bizonyos sikerrel/eredményességgel Osszefliggé vona-
sokkal, melyek segitik 6ket a minél rangosabb versenyen val6 részvé-
telben és a jobb eredmény elérésében.

4) a sportolok kozott killonbséget lehet tenni a gritességben az eredmé-
nyesség és a verseny rangja alapjan. Tehat azt feltételezziik, hogy egy
olimpikonnak/olimpian résztvevének magasabb lesz a grit pontsza-
ma, mint egy vilagbajnoksagon, Eurdpa-bajnoksagon vagy orszagos
bajnoksagon szereplonek; illetve ennek alapjan legalacsonyabb grit
pontszammal fog rendelkezni az a sportold, aki ez idaig csak orszagos
bajnoksagon indult.
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Modszer
Résztvevik

A kognitiv pszicholdgiai mihelymunkam keretén beliil sportolokat (N=123;
55 nd, 68 férfi) és nem sportolokat (N=112; 73 né, 39 férfi) kértiink fel a
kérdéivek kitoltésére. A sportolok olyan személyek voltak (M=24,15 év
SD=7,153), akik még aktivan, versenyszertien sportolnak, és részt vettek mar
orszagos bajnoksagon (N=53), Eurdpa-bajnoksagon (N=24), viligkupan
(4), vilagbajnoksagon (N=26) és/vagy olimpidn (N=16). Egyéni (N=46; pl.:
uszas, tollaslabda) és csapat sportagakbol (N=77; pl.: vizilabda, labdarugas)
is kértiink fel sportoldkat annak érdekében, hogy megbizhat6 és érvényes
legyen a minta. A nem sportolok (M=30,10 év SD=12,144) olyan személyek
voltak, akik eddigi életiik soran nem sportoltak.

Eszkozok

Mind a sportolékkal, mind a nem sportolokkal kitoltettiik a Grit Scale nevd,
kétfaktoros (Perseverance of Effort, Consistency of Interests), 12 itemes kérd6-
ivet, amely otfokua Likert-skaldan méri, milyen mértékben gondolja az egyén,
hogy az adott allitas igaz rd (1=egyéltalan nem vagyok ilyen, 5=teljes mér-
tékben ilyen vagyok).*!

Tovabba mind a 235 személlyel felvettitk a Coping Inventory for Stress
(CISS-48) nevii 48 allitast tartalmazoé kérddivet, amely szintén 6tfoku Likert-
skalan méri, mennyire tartja magara jellemz6nek az adott allitasokat a kit6l-
t6 személy (1= egyaltalan nem jellemz6 ram, 5=nagyon jellemz6 ram). Ez a
diszpozicionalis kérd6iv a haromfajta megkiizdési mddot tarja fel 16-16-16
tételben.*

Eljards
A 18. életéviiket betoltott személyekkel — sportolokkal és nem sportolok-
kal egyarant- mindkét kérdéivet online feliileten toltettiik ki, és demografiai
31 DUCKWORTH et al. 2007.
32 ENDLER-PARKER 1994.
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adatokra is rakérdeztiink (nem, kor, sportag, versenyzés modja, sportéletkor,
legrangosabb verseny, legjobb eredmény, iskolai végzettség). A 18 év alatti
személyek vizsgalatban vald részvételéhez sziil6i és edzdi beleegyezé nyilat-
kozatot kértiink. Veliik személyes tesztfelvétel tortént, amely a megbeszéltek
alapjan f6ként az edzések utan zajlott. Egyénenként kb. 20-25 percet vett
igénybe. A valaszadas természetesen anonim és énkéntes médon tortént.

Eredmények

Vizsgalatunk adatait az IBM SPSS Statistics 20 nevli program segitségével
dolgoztuk fel. Kutatasunkban az eredeti, angol nyelvii Grit Scale magyarra
forditott, szintén kétfaktoros, 12 itemes verzidjat alkalmaztuk. A grit ska-
la megerdsit6 (konfirmativ) faktorelemzését 107 fés mintdn végeztik el,
amelynek eredménye alapjan elmondhatjuk, hogy a grit skdla magyar val-
tozata megfelel§ illeszkedést mutat az eredeti, angol nyelvi kérd6iv faktor-
strukturajaval.

X4(53)=62,7 p=0,169
XMdf=1,184

CFI=0,96

TLI=0,941

RMSEA=0,041

Az egyes standardizalt béta értékeket a
2. abra mutatja. A negyedik és a hete-
dik 4llitas kivételével minden standar-
dizélt béta érték esetében p<0,01.

A vizsgalat soran kapott eredmé-
nyek koziil els6ként a gritesség és meg-
kiizdés kozotti kapcsolat eredményeit
targyaljuk, amelyben az elemszam
Osszesen 235 f6; nék: 54,5%; férfiak:
45,5%. Csoportokra bontva: élsporto- 2. dbra Grit skala megerdsité
16k (N=123), nem sportolok (N=112). (konfirmativ) faktorelemzése
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Pearson-féle korrelacio segitségével az az eredmény sziiletett, hogy a Grit
kérd6iv Perseverance of Effort (PE, eréfeszitések fenntartasa) nevii faktora és a
CISS-48 kérdéiv feladatorientalt/problémafokuszi megkiizdés faktora kozott
pozitiv korreldcio lathato: r,, =0,448 p=0,000; amely azt jelenti, hogy minél
magasabb pontszamot ér el az egyén a PE-alskaldn, annal jellemz6bb lesz ra
a feladatkozpontt megkiizdés. Tovabbd megfigyelhet6 az is, hogy a PE-faktor
forditott kapcsolatban all a CISS-48 érzelemorientalt megkiizdés faktoraval
(rms): -0,278 p=0,000), tehat minél magasabb pontot ér a kit6lt6 a Grit kér-
déiv PE-alskaldjan, annal kevésbé lesz érzelemfokuszi a megkiizdésben.

A Grit kérd6iv masik faktora, a Consistency of Interests (CI, érdeklédés
fenntartasa) és a CISS-48 feladatorientalt megkiizdés faktora kozott szintén
pozitiv kapcsolat figyelhetd meg (r,,,,=0,159 p=0,015). Mig az érzelemori-
entélt (r(235)= -0,341 p=0,000) és az elkertilés altali megkiizdés faktorokkal
(r(235)= -0,193 p=0,003) forditott kapcsolatban &ll (I. 3. abra). A CI-faktor ha-
sonloképpen viselkedik, mint a PE-faktor. A magasabb pontszdm probléma-
fokuszti megkiizdést, mig az alacsonyabb pontszam tompitd vagy elkeriilé
megkiizdést eredményez.

COPING, GRIT feladatorientalt érzelemorientalt elkertld
er6feszitések fenntartdsa
(PE) Iy = 0,448 Ty = 0,278 -
érdeklddés fenntartasa
D Ty = 0,159 Iy = 0,341 Ty = 0,193

3. dbra Grit-Coping kapcsolatanak eredményei

Fiiggetlen mintak ,t” probajat futattunk le annak érdekében, hogy a
vizsgalt csoportok kozotti kiilonbség megmutatkozhasson. A sportoldkra
(M=21,79 SD=2,70) sokkal inkdbb jellemz6 a kitartds, erdfeszitések fenn-
tartasa (PE-faktor), mint a nem sportolokra (M=19,43 SD=3,36) (t<233):5,89
p=0,000). Valamint az is kiolvashat6 a kapott eredmények listajabol, hogy
a nem sportoldkra (M=13,05 SD=3,39) kisebb mértékben jellemzé az ér-
deklédés fenntartasa, mint a sportolokra (M=14,63 SD=2,80) (t(233): -3,91
p=0,000) (l. 4. dbra). Ezen eredmények alapjan megallapithat, hogy nem-
csak alskalanként lathato szignifikans kiilonbség a sportolok (M=36,42
SD=4,44) és nem sportolok (M=32,48 SD=5,78) kozétt a gritességben, ha-
nem egyiittesen, grit egészében is (t ,=5,819 p=0,000).

(207,863
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m sportolok

*sportoldk v s. nem sportolok
p<0,001
#sportolok vs. nem sportolok
p<0,001

erdifeszitések fenntartdsa érdeklddés fenntartisa

4. abra: Vizsgalt csoportok kozotti gritességben vald eltérés

Tovabbi érdekesség az eredmények kapcsan, hogy egyéni és csapatban
versenyzbket Osszehasonlitva nincs szignifikans kiilonbség az eltéré6 mo-
don vald versenyzésben a gritesség szempontjabol: M, .,=36,87 SD=4,79;
M. =36,16 SD=4,23 (t , =0,861 p>0,05). Egyiitt jards mutathat6 ki a spor-
tolok legrangosabb versenye és a stresszel valo megkiizdés tipusai kozott:
az a versenyz6, aki inkabb problémafokuszu megkiizdést folytat, nagyobb
val6szinliséggel vett mdr részt rangosabb versenyeken (r ,, =0,183 p=0,043).
Példaul: EB-n, VK-n, VB-n, olimpidn. Az a sportold, aki inkabb érzelemfo-
kuszt megkiizdéssel rendelkezik, kisebb valdszintiséggel jutott ki rangosabb
versenyre (r(m)= -0,194 p=0,031), amely forditott kapcsolatra utal.

Iskolai végzettség szempontjabol érdekes eredmény sziiletett: a Spearman-
féle korrelacié kimutatta, hogy nincs kapcsolat az iskolai végzettség és a PE-
faktor kozott teljes mintan (N=235); a nem sportolok csoportjanal figyelhet6
meg a korrelacié (r(m)=0,220 p=0,020). Tehat a nem sportoldi mintara igaz,
hogy a magasabb iskolai végzettség magasabb pontszam elérését prediktalja
a PE-alskalan.

Nem utolso sorban szdlva arrél, hogy az életkor elérehaladtaval csok-
ken az érzelemkdzpontu megkiizdés (r ,,, = -0,165 p=0,011) és az elkeriilés
(r(235): -0,150 p=0,021) valdszintisége; illetve, ami igazan érdekes, hogy a
sportéletkor sem a Grit skala, sem a CISS—48 kérd6iv faktoraival nem kor-
relal.
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Megyvitatas
A grit és a megkiizdés kozotti kapcsolat

A kapott eredmények alapjan az els6 hipotézis elsé fele (1a) beigazolodni lat-
szik, miszerint minél nagyobb mértékben birtokolja az egyén a gritességnek
azon részét, amely az erdfeszitések fenntartasaért felels, annal inkabb fogja
alkalmazni a feladatorientalt/problémafokuszi megkiizdési stratégiat. Maga
a feladatorientaltsag az, amely facilitlja a kitizott célok elérését, kozbeesd
akadalyok lekiizdését azéltal, hogy nem a kétségbeesés lesz a mérvado egy-
egy felmeriil6 nehézségnél, hanem az elérési, megkiizdési, teljesitési vagy.”
Ezekhez azonban elengedhetetlen, hogy az egyén tisztaban legyen sajat ké-
pességeivel, sajat hatdraival, a rendelkezésre allé energiakkal, valamint az
elérni kivant célhoz sziikséges eréfeszitésekkel, amelyek sokszor eltéréek le-
hetnek. Gyakran 6nmagunk felilmulasat koveteli meg az elénk keriil8 hely-
zet, a feladat, és ebben segit az a személyiségjegy (grit), amely altal meriink
torekedni, kitartani, szenvedéllyel elkételez6dni, almokbdl terveket széni.

Ugyanezen hipotézis (1a) masodik fele szintén beigazolddott, amelynek
oka, hogy a grit magéban foglal egyfajta érzelmi vonalat (passion)*, igy
feltételezhetd az érzelemorientalt megkiizdés a gritességben valé bennfog-
laldasa. Maga a szenvedéllyel valo egyiitt jaras megtanithatja az egyént az
érzelmek kezelésére, ezaltal lehet6ség adodik arra, hogy az érzésekkel valo
foglalkozas hattérbe keriiljon, vagy akar fel se meriiljon nehezebb, hatart
feszegetd helyzetekben.

Az els6 hipotézis harmadik fele (1b) is megalapozodni latszik, amely-
ben beigazolddott az érdeklédés fenntartasa és a feladatorientaltsag kozot-
ti pozitiv kapcsolat. Talan ez magatdl értet6dd, hiszen ha van egy tisztan
megfogalmazott cél, amelyet el szeretnénk érni, akkor az érdeklédés valto-
gatdsa inkabb lesz hatréltato tényezd, mint elsegit6 hatasi. Hosszabb tt-
vonal, tobb idé6, koltségesebb eljaras, amellyel valtakozo érdeklédés tarsul.
Ebbdl kifolyodlag igazolddik be e vart feltevés (1b) negyedik fele is, amely
szerint azok az egyének fognak minél tobb dologba belekezdeni, hozzafog-
ni, akiket vagy érzelmeik vezetnek, vagy akik hajlamosabbak elkeriilésre.
Erzelmi 4llapottdl fiigghet az éppen adott esetre iranyuld érdeklédés iranya,

33 STAUDER 2007; SALAVECZ 2011.
34 DUCKWORTH et al. 2007.
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intenzitasa, mértéke, ezért ha ez az allapot megvaltozik, valtozhat mas is.
Ugyanakkor talan sokszor érezhetik a tompitds és/vagy elkertilés altal meg-
kiizd6k, hogy a kitlizott cél, eléjiik keriil6 helyzet érzelmi elhatalmasodassal
jar, amely talan elveheti a figyelmet a valds helyzet problémadjardl, annak
megoldasardl, illetve athelyezi a fokuszt: feladatrél nmagara. Elszor ren-
dezi sajat érzelmeit, és azutdn lat csak neki a feladatnak, ha sikeriilt eljut-
nia addig. Ennek az a veszélye, hogy nagyobb eshetdséggel térhetnek masik
utra, amely novelheti a feladas, abbahagyas, elfordulas lehet6ségét. Mig a
feladatorientalt megkiizdék elészor feladat megoldasanak latnak neki, s
csak ezutan engednek az érzelmeiknek.

E kapcsolatok ismeretében megallapithatd, hogy gritesnek lenni egyiitt
jar a feladatra iranyul6 koncentralassal, ezaltal minimalizalja az érzelmek
altali megkiizdést és elkeriilést. Ezen informacié igen hasznos lehet mind a
gritességet birtokld egyéneknek, mind pedig az Gket foglalkoztatottaknak,
velitk dolgozdknak, egytitt él6knek. Akar segitheti 6ket kiilonb6z6 helyze-
tek megoldasaban, kiilonféle stratégidk forgatdkonyvszerii kialakitasdban.
Az Oket koriilvevé személyeknek pedig azért nyujthat fontos informaciot,
mert elSrevetiti, hogyan is tudnak segiteni az egyénnek bizonyos helyzetek-
ben. Fontos kiemelni, hogy vannak kivételes helyzetek, mikor akarva-aka-
ratlanul is masféle megkiizdési mod lesz az adekvat.

A gritességben valo eltérés

Folytatva a kapott eredményekre vald reflektalast, lathato, hogy szignifikans
kiilonbség mutatkozik a sportolék és nem sportolék hatérozottsagaban/elto-
kéltségében, amely alatamasztja a masodik feltevést (2). A kiilonbség a spor-
tolok felé donti a mérleget. Ez az eredmény megfigyelhet6 Duckworth és
munkatarsai 2004-ben a West Point-i kadétokkal végzett vizsgalatdban is*,
valamint az is észrevehetd, hogy az iskolai végzettség csupan a nem sporto-
16knal jelentds. Felmeriilhet a kérdés, hogy miért.

Tekintettel arra, hogy a grit mint vonas nem all 6sszefiiggésben a sporto-
las hosszaval (sportéletkor), illetve az iskolai végzettséggel a sportolok koré-
ben, az az elmélet feltételezhetd, hogy maga a sportolova valas, sportolasban
val6 bennmaradas az, amelyet e vonas befolyasol.

35 DUCKWORTH et al. 2007.
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Duckworthék a grit mérése soran jelentds osszefiiggéseket talaltak bizo-
nyos jelenségek kozott. A Grit Scale validalasa® soran (atlagéletkor M=45
év) az az eredmény sziiletett, hogy az életkor elérehaladtaval és a magasabb
iskolai végzettséggel né a gritesség. Tovabbi vizsgalatok alatimasztottak,
hogy a grit valoban pozitiv kapcsolatban 4ll a Big Five lelkiismeretesség fak-
toraval és a tanulmanyi atlaggal is (GPA)*’; valamint a kitart6 gyakorlassal.*®
Azonban mikor a West Point-i kadétokat az els6 nyar teljesitése szempont-
jabol mérték, azt kaptak eredményiil, hogy a grit nem allt kapcsolatban a
tanulmanyi 4tlaggal, csak az onirdnyitottsaggal.* A 2006-os vizsgalat pedig
azt tamasztotta ala, hogy a Whole Candidate Score a lelkiismeretességgel po-
zitivan korreldl, a grittel nincs kapcsolata; csak a grit és a lelkiismeretesség
kozott mérhet6 a pozitiv korrelacio.

Ezekbdl az eredményekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a grit akkor all
szoros kapcsolatban az iskolai végzettséggel, ha kizarolag a mentalis teljesitd-
képességet vizsgaljuk. Amint megjelenik a fizikai teljesitmény, ez a kapcso-
lat felilirodik. Meghatarozobb lesz a kitartds, az elszant gyakorlds és az ala-
pos munka. Ennek oka, hogy a grit alapvetéen hozzasegiti az egyént ahhoz,
hogy valamely teriileten kiemelked6 eredményt érjen el, nytjtson; azonban a
gritességnek nincs teriilet-specifikus hatasa. Kijelenthet6 tehat: a grit sziiksé-
ges, de nem elégséges nmagaban a sikerességhez (4%); szamos mas tényezd
is befolyasolja azt, ki meddig jut el (pl.: szocidlis hattér, fizikai adottsag, bal-
esetek/sériilések stb.). Ez figyelhet6 meg azon eredmény alapjan is, amely sze-
rint nincs kiilonbség a sportoldi szintek kozott a gritességben (3). A grit abban
segiti a sportolo egyént, hogy (él-/valogatott) sportoléva valhasson, kitartson
és a versenyszerd sportolasi folyamatban maradhasson. Ezen feliil egyéb té-
nyezOk hatarozzdk meg az egyén tovabbi eredményeit, lehetdségeit, sikereit.

Osszefoglalas

Ezen ismeretek tudataban 6sszefoglaléan megallapithat6, hogy a grit vonas
kivalé prediktora mind a mentalis, mind a fizikalis teljesitéképességnek,
azaz befolydsolja az eredményességet (4%). Annak ellenére, hogy a grit ve-

36 DUCKWORTH et al. 2004; idézi: DUCKWORTH et al. 2007.
37 Uo.
38 Uo.
39 Uo.
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liink sziiletett vonas, az évek, a fejlodés, a gyakorlds soran fejleszthetd, amely
arra utal, hogy akar eredményességre tanithatoak az egyének, valamint arra,
hogy a grit megléte az, amely szerepet jatszhat abban, kibél lehet sikeres em-
ber, eredményes élsportolo.
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A So6tét Harmas személyiségtipusok
parvalasztasi preferenciai

Mating Preferences of the Dark Triad Personality

This study investigates the relationship between Dark Triad personality and
partner preferences in mating. The idea of the research is based on an existing
study, made by Andras Lang, Béla Birkds and Norbert Meské, which explores the
same association, but concentrates solely on females. The Dark Triad construct
involves three personality traits: subclinical narcissism, Machiavellianism,
subclinical psychopathy. All of these dimensions are interrelated by the same
nature, such as self-containedness, manipulation, selfishness, and the lack
of empathy. The research indicates that all three Dark Triad traits come with
different mating strategies: narcissistic individuals follow opportunist strategy,
Machiavellians utilize a flexible, strategic conduct, while psychopaths behave
in an impulsive and aggressive manner. The questionnaires for this study were
available on an online platform and filled by both single, and in-relationship
males. The results indicated that the male group of Dark Triad members have
different preferences from their female counterparts.

Keywords: Dark Triad personality trait, subclinical narcissism, Machiavellianism,
subclinical psychopathy, partner preferences, ideal partner

Elméleti hattér
A Sotét Harmas fogalmdnak dttekintése
A ,,S6tét Harmas” néven ismert konstruktumba tartozik a szubklinikus nér-

cizmus, a machiavellizmus és a szubklinikus pszichopatia. A harom kompo-
nens egyesitése és elnevezése Paulhus és Williams gondolatabdl fakad, amit
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2002-es The Dark Triad of Personality: Narcissism, Machiavellianism, and
Psychopathy ciml tanulmanyukban fejtenek ki. A harom személyiségjegy
atfedettségével kapcsolatban vizsgaltak a narcizmus és a machiavellizmus,'
a narcizmus és a pszichopatia,? tovabba a pszichopatia és machiavellizmus
kapcsolatat,® amely kutatasok alapjan az elemek atfedettsége bizonyitast
nyert, s6t gyakran a machiavellizmust a pszichopatia tarsdalomban megje-
lent ,enyhébb valtozatanak” tekintik.* Mindharom elem kozos jellemz6je a
érzelmileg hideg, tavolsagtarto viselkedés, a tarsadalomban megnyilvanuld
moralis és szocialis érzékenység csokkent értéke (példaul az empatia hia-
nya), 6nérdek-kozpontusag, agresszivitds, és mds emberek kihasznalasara,
iranyitasara, megtévesztésére, manipulacidjara iranyuld stratégia kovetése.’
A Sotét Harmas képvisel6i kozott talstilyban vannak a férfiak,® tovabba ma-
gasabb pontot érnek el rajta, mint a nék.”

A szubklinikus narcizmus fogalmanak attekintése

A szubklinikus ndrcizmust megkiilonboztetjik a pszichopatologias
klinikumban megjelent formajatél. A S6tét Harmas konstruktumban hét-
koznapi, f6ként férfiak szdmara adaptiv, alternativ viselkedésformaként ér-
telmezziik, ahogyan a szubklinikus pszichopatiat is.* A szubklinikus narciz-
mus dltalanossagban vett jellemzéje az énkézpontusag, masok figyelmének
keresése és kovetelése. A narcisztikus személyek kiilonlegesebbnek,” von-
zébbnak és intelligensebbnek irjak le magukat a tobbi emberhez képest.°

McHOSKEY 1995.

GUSTAFSON-RITZER 1995.

ALI-AMORIM-CHAMORRO-PREMUZIC 2009.

PAAL 2014.

Uo.

Uo.
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A szubklinikus pszichopatia fogalmanak attekintése

Kutatasok szerint a pszichopatianak két szintje killonboztetheté meg: els6d-
leges és masodlagos szint.!* Mindkét szintet jellemzi az ellenséges viselkedés,
az emocionalis hidegség, az agresszid, azonban a masodlagos pszichopatid-
val kapcsolatba hozhatd a szocialis szorongds, az introvertaltsag, a levertség
és az alacsony onértékelés.'

Machiavellizmus

Az elsddleges és masodlagos pszichopdtia szorosan sszekotheté a machi-
avellizmussal.”” A machiavellista személyek is kovetik a masok onds érdek-
bél fakadé manipuldlasara, megtévesztésére iranyulo stratégiat, tovabba jel-
lemz6 rajuk az érzéktelenség, érzelmi szegénység."* Elsédleges céljuk, hogy
szamukra legkedvez6bb pozicioba keriiljenek, akar masok karan is. Tovabbi
kutatasok alatdmasztjak azt is, hogy a szubklinikus pszichopatia és a machi-
avellizmus negativan korreldl az empatiaval.

Parvalasztas és a Sotét Harmas kapcsolata

Millar és Jokela tanulmanyai szerint parvalasztaskor az emberek a sajat meg-
itélésiitkhoz mérten értékelik a partner tulajdonsagait.'”” Példanak okaért a
narcisztikus személyek jellemiikb6l fakaddan a parvalasztasi viselkedéstik-
ben jobban fokuszalnak a statuszra és a sajat onértékelésiikre, mint az in-
timitasra vagy a gondoskodasra, ennek megfeleléen elétérbe helyezédnek
olyan tulajdonsédgok, mint a sikeresség vagy népszertiség. Tovabba fontos-
nak tartjdk, hogy a partneriik az ahitatat ki tudja fejezni irantuk.' Egy ta-
nulmanyban megkérték a résztvevoket, hogy jellemezzék idedlis partneriik

11 KARPMAN 1941.

12 BLACKBURN-FAWCETT 1999.

13 AL1-AMORIM—CHAMORRO-PREMUZIC 1999.
14 McHOSKEY-WORZEL-SZYARTO 1998.

15 MILLAR 2012; JoKELA 2009.

16 CAMPBELL 1999.
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tulajdonsagait rovid és hosszutavu kapcsolatban egyarant.'” Az eredménye-
ik szerint harom kategoriaba sorolhatéak az idedlis partner tulajdonsagai:
melegség, megbizhatdsag (Ggymint megértd, tamogatd), vonzo, egészséges
megjelenés (Ugymint: szexi, jo alaku), és magas statusszal, er6forrasokkal
bir6 (Ggymint: sikeres, biztos anyagi hattérrel rendelkezd).'"®

Egyéb kutatdsok szerint a hdrom So6tét Harmas faktort hasonlo, mégis
bizonyos elemeiben kiilonb6z6 parvalasztasi stratégiakkal jellemezhetjiik: a
narcisztikus személyek opportunista, megalkuvo; a machiavellista személyek
inkabb stratégiai, rugalmas; mig a pszichopatak impulziv, agressziv médon
viszonyul a potencialis partnerhez.'” Pawlowski és Dunbar 1999-ben sziile-
tett elmélete szerint a parvalasztds kétiranyd mechanizmus alapjan miikodik,
amely szerint az egyén a j6 mindségti, tovabborokithetd génjeit reklamozza,
amiket a potencidlis partner értékelhet, tovabbd informdciét ad a sajat pre-
ferencidirdl a partnerrel szemben. Roviden, minél tobbet tud felajanlani az
egyén, annal tobbet varhat el.

Hipotézisek

A bevezetésben bemutatasra kertiltek a Sotét Harmas elemei és az ehhez
kapcsolodo parvalasztasi kutatasok eredményei. Kutatdsom Birkas Béla és
Lang Andras vizsgalatan alapszik, ahol a S6tét Harmas elemeinek parvalasz-
tasi preferenciajat probaltak megjésolni a nék korében.

1) A néi valtozatban az idedlis partnert vonzénak és magas statuszinak
irtak le a résztvevok, magukat vonzonak, magas statuszunak és meleg-
szivlinek, idealis kapcsolatukat pedig meghittnek és szenvedélyesnek.
Mivel a narcizmus tartozéka a személy pozitiv értékelése Gnmagara
nézve, ugy vélem, a férfiaknal se alakulna masképp sajét jellemzésiik.
Azonban W. K. Campbell feltételezése szerint a narcisztikus szemé-
lyek nem helyeznek hangsulyt a meghittségre, gondoskodasra, meg-
bizhatosagra.”® Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az ehhez sziikséges
pozitiv belsd tulajdonsagok (igymint: timogato, érzékeny, megértd)

17 FLETCHER et al. 1999.

18- Uo.

19 RAUTHMANN-KOLAR 2013.
20 CAMPBELL 1999.
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2)

3)

hattérbe szorulnak az idedlis partner értékelésénél, ezért az elsé hi-
potézisem szerint a Sotét Harmas kérddiv szubklinikus narcizmus
skaldgjan magas pontszdmot elér heteroszexualis férfiak magukat
vonzoénak és magas statuszinak irjak le, és ugyanezt varjak el az ide-
alis partneriiktdl, tovabba nincs egységes meghatarozasuk az idealis
kapcsolatukat nézve.

A néi valtozat eredményében a machiavellista nék a magas statuszt
varjak el partneriikt6l. Dunbar és Pawlowski elmélete szerint, aki tob-
bet tud felajanlani, tobbet is varhat el.” Mivel a machiavellista férfiak
torekednek a magas statuszra, és onmagukat olyannak szeretnék latni,
aki képes ezt elérni, a vonzd kiils6 valdszintileg elsédleges szempon-
tot jelent. Hipotézisem szerint a magas machiavellizmus-pontszamot
elér, heteroszexudlis férfiak idedlis partneriiket vonzénak értékelik,
magukat magas statuszunak, idedlis kapcsolatukat tekintve pedig
nincs egységes, altaldnositashato elvaras.

A n6i valtozatban a magas szubklinikus pszichopatia pontszamot el-
ér6é nok parvalasztasi preferencidja a vonzo kiilsén alapul, tovabba
idealis kapcsolatukat szenvedélyesnek irjék le. A szubklinikus pszi-
chopdtia korabban emlitett jellemz6it alapul véve a férfiaknal sem
varhaté mas mintazat, tehat a magas szubklinikus pszichopétia pont-
szamot elérd heteroszexudlis férfi szintén a vonzo kiils6 alapjan érté-
keli az idealis partnerét, és szenvedélyes kapcsolatot var el.

Modszer

Minta

A kutatasomban 851 személy vett részt. A 18 és 35 év kozotti, heterosze-
xualis férfiak parvalasztasi preferencidjat vizsgaltam, ezért a 851 Kkitolt6bol
kiszlirtem a néket, a 18 év alatti és 35 év feletti férfiakat, tovabbd a bi- és
homoszexualis személyeket. Ennek eredményeképpen 111 heteroszexualis
18 és 35 év kozotti férfi maradt, akikbdl 56 személy volt egyediilalld, és 55,
aki kapcsolatban élt. Az igy sziiletett mintaban az atlagéletkor 22,66 volt, a
szoras pedig 4,017. Az egyediilall férfiak kozott nem volt 32 évesnél idésebb

kitolto, itt az atlagéletkor 23,29, a szdras 4,553, mig a kapcsolatban él6 fér-

21 PAWLOWSKI-DUNBAR 1999.
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fiak atlagéletkora 22,04, szérasa 3,336 volt. Az eredményeket kapcsolati sta-
tusz alapu bontasban néztem, és mivel kiillonbség volt a két csoport kozott,
a tovabbiakban kiilon targyalom &ket. Meglatasom szerint fontos kiemelni,
hogy az egyediilallé férfiak eredménye nagyobb figyelmet érdemel, mivel
Gket valoban aktualisan érinti a parvalasztas folyamata. A mintaban lathatd,
hogy egyenl6en oszlik el a kapcsolatban €16 és az egyediilallé férfiak aranya.

Alkalmazott kérdoivek
Idedlis Partner kérddiv

Az Idedlis Partner kérd6iv? 29 tulajdonsagot leiré melléknévbdl all, melye-
ket egy hétfoka Likert-skalan (1=egyaltaldan nem jellemzd, egyaltalain nem
fontos, 7=nagyon jellemzd, nagyon fontos) tudtak a kitolték értékelni. A kér-
déiv elsd része 17 melléknévbél tevédik ossze, amelyekkel a kit6lt6 értékel-
heti a szamadra idedlis partnernek a kiils6, bels6, illetve statuszra iranyulo tu-
lajdonsagait, igymint: vonzo, tamogato, biztos anyagi hattér (vagy lehet6ség
azt elérni). A kérd6iv masodik része ugyanabbdl a 17 melléknévbdl all, mint
az els6 rész, azonban a kit6lt6 ezekkel mar sajat magat értékelte. A harmadik
rész a kitoltdé szamara idealis kozeli kapcsolatra (egyiitt jaras, egyiittélés vagy
hazassag) vonatkozoan ad meg 12 melléknevet a szenvedély és a megbizha-
tésag dimenzidjaban, Ggymint izgalom, gondoskodas.

1. tabldzat Idedlis Partner kérd6iv részeinek reliabilitasa; IP1: idealis partner
tulajdonsagai, IP2: sajat tulajdonsagok, IP3: idedlis kapcsolat tulajdonsagai

Eszkoz Faktorok Reliabilitds (Cronbach a)
egyediilalld kapcsolatban
1P1
Idedlis Partner 0,813 0,824
1P2 0,873 0,823
1P3 0,695 0,861

22 FLETCHER et al. 1999.
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Short Dark Triad (SD3)

A ,,s0tét személyiségek” mérésére szolgal a 27 itembdl all6 Short Dark Triad
kérd6iv (SD3)». A kérdSivnek harom faktora van a hdrom személyiség-
jegynek megfelelen. Az itemek kozott 6t darab forditott allitds is talalhato.
A Kkitoltéknek egy o6tfoku Likert-skalédn kellett eldonteniiik, hogy mennyire
értenek egyet az adott allitassal (1=egyaltaldn nem értek egyet, 5=teljesen
egyetértek).

2. tabldazat SD3 kérdébiv reliabilitdsa

liabilita .
Eszkoz Faktorok Csoport Re (létr)cl) IIE; Cill:)ato
ndrcizmus, pszichopdtia, | oo qiian16 ferf 0,825
SD3 machiavellizmus '
narc1zmu§, psz}chopatla, kapcsolatban é16 férfi 0,827
machiavellizmus

A vizsgalat menete

A kérddivek a Google Urlapok altal 1étrehozott online feliileten voltak elér-
hetdek. A kitoltés anonim és onkéntes alapon zajlott, amelyrdl tajékoztatast
kaptak a kitoltést megel6zden. A kitoltés koriilbeliil 10-15 percet vett igény-
be, de barmikor megszakithattak a folyamatot. A kérddiv elején a kitoltok-
nek meg kellett adniuk a demografiai adatokat (nem, életkor), a kapcsolati
statuszukat, szexualis orientacidjukat, az iskolai végzettségiiket, tovabba a
szocialis helyzetiiket, melyet egy 6t- és egy hétfoku skaldn tudtak értékelni.
A kérdéivesomag két kérdéivet foglalt magaban: a harom részbdl allo Idealis
Partner (Ideal Partner Scale), illetve az SD3 (Short Dark Triad) kérddivet.

Eredmények

Az adatok statisztikai elemzéséhez az IBM SPSS Statistics program 23-as
verzidjat hasznaltam. A statisztikai eljaras soran kiilon vettem az egyediilal-

23 JoNEs-PAauLHUS 2014.
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16 és a kapcsolatban él6 férfiakat. A leird statisztikaval megnéztem a férfiak
életkoranak atlagat és szorasat. Az Idealis Partner kérd6iv és a Sotét Harmas
személyiségjeggyel rendelkezd kitolt6k kapcsolatat a Pearson-féle korrelacié
mentén vizsgaltam. A kutatasban fontos tényez6ként jatszik szerepet, hogy
egyes elemek mivel josolhatdk be. Ehhez linedris regresszid-analizis eljarast
alkalmaztam, igy megallapitasra keriilt, hogy az eredményeket milyen ténye-
z8k befolyasoltak.

Szubklinikus narcizmus eredmények

Az elsé hipotézisem szerint a magas narcizmus pontszammal rendelkezd
személy a sajat vonzo megjelenést és magas statuszt jelentd tulajdonsagait
értékeli magasra, és az idedlis partnerét6l ugyanezt varja el. Az egyediilalld
térfiak kozil, aki magas pontszamot ért el a szubklinikus narcizmus fakto-
ron, szignifikdns eredményt ért el a sajat kiilsénél (r=0,616, p<0,001), sajat
statusznal (r=0,495, p<0,001), a partner kiilsejénél (r=0, 390, p<0,05) és a
partner statuszanal (r=0,436, p<0,05), tovabba az idedlis kapcsolat szenve-
délyességénél (r=0,439, p<0,05). A kapcsolatban él6 férfiaknal szignifikans
eredmény sziiletett a partner statuszandl (r=0,429, p<0,05) és tendencia
szintl korrelacio a sajat kiils6 tulajdonsagainal (r=0,241, p<0,1). A linedris
regresszio eredményei alapjan elmondhaté, hogy a narcizmus skélan elért
pontszamot befolyasold tényez6 a sajat kiils, a pszichopatia és machiavelliz-
mus faktor, a partner statusza, és az orszag atlagahoz mért gazdasagi helyzet
[F(5,125)=19,948, p<0,001].

3. tabldzat Szubklinikus narcizmus faktor bejosolhatosaga. Linedris regresszi6 analizis;
SUM_IP2_K: sajat kiilsé6 megjelenés, SUM_P: pszichopétia, SUM_IP1_S: idedlis partner
statusza, SUM_M: machiavellizmus, GH1: gazdaségi helyzet

Prediktor véltozok B t érték p
SUM_IP2_K 0,284 4,684 0,000
SUM_P 0,192 2,795 0,006
SUM_IP1_S 0,172 2,665 0,009
SUM_M 0,181 2,328 0,022
GHI1 1,028 2,144 0,034
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Machiavellizmus eredmények

A magas machiavellizmus pontszammal rendelkezé egyediilallé férfiak-
ndl tendencia szinti eredmény volt a kapcsolat szenvedélyességének te-
kintetében. A kapcsolatban €16 férfiaknal negativ korreldcié mutatkozott
a partnertdl elvart bels¢ tulajdonsagokkal (r=-0,354, p<0,05). A machia-
vellista személyek eredményeire csupan a pszichopatia faktor volt hatassal
[F(1,129)=56,853, p<0,001].

4. tdblazat Machiavellizmus faktor bejésolhatosaga- Linearis regresszié analizis;
SUM_P: pszichopatia

Prediktor B t érték p
valtozok
(Constant) 19,890 12,684 0,000
SUM_P 0,481 7,540 0,000

Szubklinikus pszichopatia eredmények

A magas pszichopatia pontszammal rendelkezé egyediilallo férfinal kor-
reldcié lathato a partner statuszaval (r=0,335, p<0,05), az idedlis kapcsolat
szenvedélyességével (r=0,272, p<0,05), és negativ korrelacié a sajat belsé tu-
lajdonsagokkal (r=-0,293, p<0,05).

A kapcsolatban €16 férfiakndl negativ korreldcié taldlhat6 a partnert6l
elvart belsd tulajdonsagokkal (r= -0,327, p<0,05) és a sajat belsé tulajdon-
sagaikkal (r=-0,300, p<0,05). A linedris regresszi6 azt mutatja, hogy a pszi-
chopatia bejosolhatdsagat a machiavellizmus és a narcizmus faktora, a sajat
belsé tulajdonsagok és a legmagasabb végzettség mutatta [F(4,126)=26,257
p<0,001].
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5. tabldzat Szubklinikus pszichopatia faktor bejosolhatdsaga. Linearis regresszid
analizis; SUM_M: machiavellizmus, SUM_IP2_B: sajat belsé tulajdonsagok,
SUM_N: szubklinikus ndrcizmus

Prediktor B t érték p
véltozok
(Constant) 13,284 3,256 0,001
SUM_M 0,492 6,054 0,000
SUM_IP2_B -0,280 -3,629 0,000
SUM_N 0,328 3,933 0,000
legmagvég -1,378 -2,621 0,010

6. tdblizat Pearson-féle korrelacio az SD3 személyiségtipusok, és az Idedlis Partner
kérdéiv kozott — egyediildlld férfiaknal (+: p <0,1; *: p <0,05; **: p <0,001); IP1_K:
idedlis partner kiilsé megjelenése, IP1_B: idedlis partner bels6 tulajdonsagai, IP1_S:
idedlis partner statusza, IP2_K: sajat kiilsé megjelenés, IP2_B: sajat bels6 tulajdonsagok,
IP2_S: sajat statusz, IP3_SZ: idedlis kapcsolat szenvedélyessége; IP3_M: idealis kapcsolat

megbizhatdsiga
Faktor IP1_K |[IP1_B |[IP1_S |IP2_K [IP2_B |IP2_S |IP3_SZ |IP3_M
Narcizmus 0,390* 0,436* [ 0,616** 0,495%* 1 0,439*
Pszichopétia 0,335* -0,293* 0,272*
Machiavelliz- 0,223 +
mus

7. tabldzat Pearson-féle korrelacié az SD3 személyiségtipusok, és az Idealis Partner
kérdéiv kozott — kapesolatban €16 férfiakndl (+: p<0,1; *: p<0,05; **: p<0,001); IP1_K:
idedlis partner kiilsé megjelenése, IP1_B: idedlis partner bels6 tulajdonsigai, IP1_S:
idedlis partner statusza, IP2_K: sajat kiilsé megjelenés, IP2_B: sajat belsd tulajdonsagok,
IP2_S: sajat statusz, IP3_SZ: idedlis kapcsolat szenvedélyessége; IP3_M: idedlis kapcsolat

megbizhatdsaga
Faktor IP1_K |IP1_B |IP1_S |[IP2_K |IP2_B |IP2_S |IP3_SZ|IP3_M
Narcizmus 0,429* | 0,241+
Pszichopétia -0,327* -0,300*
Machiavelliz- -0,354*
mus
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Megvitatas

Els6 hipotézisem szerint a magas narcizmus pontszammal rendelkez6 férfiak
magukat magas statuszinak és vonzo megjelenéstinek irjak le, és ezt varjak
el partneriiktdl is. A kutatas eredményei (f6ként a hangsulyosabb egyediilal-
léak csoportjaban) alatamasztjak ezt az 4llitast, azonban az is kideriilt, hogy
a szenvedélyességet is kardinalis szempontnak tartjak az idealis kapcsolatuk-
ban, amelyet véleményem szerint a magas korreldciéval rendelkezé vonzé
kiils6 preferencidja idézi el6.

Maisodik hipotézisemben azt targyaltam, hogy a magas machiavellizmus
pontszamot elérd heteroszexualis férfiak idedlis partneriiket vonzénak ér-
tékelik, magukat magas statuszunak, idedlis kapcsolatukat tekintve pedig
nincs altalanossaggal biré megallapitas. Az eredmény az egyediilallé férfiak
preferencidjaban csupan tendencia szintli eredményt mutatott a kapcsolat
szenvedélyességének vonatkozasaban. A kapcsolatban él6knél csak egy ne-
gativ korreldci talalhat6 a partner bels6 tulajdonsagait nézve. Valoban nem
szilletett (legfeljebb tendencia szinten) eredmény az idealis kapcsolatot il-
letden, ellenben a kiilsé megjelenésére vonatkozé megallapitds sem keriilt
alatamasztasra. Mivel a machiavellizmusra jellemz6 a rugalmas hozzaallas
a parvalasztasban®, tovabba a fokozott dnérdek-kozpontusag, elképzelhetd,
hogy a partnerrel szemben nincsenek kiilonosebb elvarasai a machiavellista
személynek, csupan bet6lti a kapcsolatban a masik fél szerepét.

Harmadik hipotézisem szerint a magas szubklinikus pszichopatia pont-
szammal rendelkez6 heteroszexudlis férfiak parvalasztasi preferencidjaban
a kilsé megjelenés és a kapcsolatban megjelend szenvedélyesség kap el-
s6dleges szerepet. A kapcsolatban él6 férfiakndl nem sziiletett szignifikans
eredmény a partnertdl elvart tulajdonsagoknal, azonban az egyediilallo fér-
fiakndl a partner magas statusza szerepelt mint preferencia. Ugyanennél a
csoportnal az idedlis kapcsolat szenvedélyessége is elvards volt. A két csoport
negativ korrelacidja a bels6 tulajdonsagokkal megerdsitette a feltételezést,
hogy a szubklinikus pszichopatia érzelmi szegénységgel bir.®

A linedris regresszié eredményei megmutatjak, hogy a So6tét Harmas
komponensei ala tartozo résztveviket mi befolydsolta a valaszadasban. Fon-

24 RAUTHMANN-KOLAR 2013.
25 McHOSKEY-WORZEL-SZYARTO 1998.
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tos kiemelni, hogy mindegyik faktor bejoslo tényez6i kozott szerepelt egy
masik Sotét Harmas elem, ami azt jelenti, hogy valoban van atfedettség a
faktorok kozott.?

Kitekintés

A vizsgalattal kapcsolatban kiemelend6 az online feliileten valo vizsgalat
hibéja. Ebben az esetben a vizsgalat vezet6je nem tudja feliigyelni a kitol-
tés menetét, koriilményeit. A mintat illetéen, mint minden kutatasban, itt is
szebb és pontosabb eredményt érhetiink el, ha nagyobb mintaval rendelke-
ziink. A 111 {6 novelése feltehetden valtoztatna az eredményeken.
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Vizudlis esztétikai dontéshozatal vizsgalata
egyszerli geometriai dbrak
téri kompoziciojaban'

A Study of Visual Aesthetic Processing in the Spatial Composition of Simple
Geometric Figures

According to the existing research results in the field of visual perception, there are
certain objective features, which contribute to the judgement of beauty of visual
stimuli, for instance balance, symmetry, integrity and complexity. Furthermore,
meaning-attribution and artistic perception can influence the aesthetic
judgement as well, based on our pre-studies. To test these effects, participants of
two groups (artists and control) have made two simple compositions, a beautiful/
good and an ugly/wrong. By comparing the two tasks, we drew conclusions
about the role of figural goodness, by comparing the two groups about the role
of artistic perspective, and finally, by comparing the given titles about the role
of the meaning. Our results confirm the importance of the objective features in
the process of aesthetic appreciation. Artistic perspective adjust to some traits
of figural goodness, but it also overwrites some of them. The expectations about
the effect of meaning were fulfilled: ordinary recipients find pictures which are
depicting something more beautiful, while artist students seemed to make their
aesthetic judgement based on the evoked impression and associated meaning.
These fit in the current theoretical framework of experimental aesthetics.
Keywords: beauty, experimental aesthetics, aesthetic judgement, artistic
perspective, figural goodness.

1 A tanulmény az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-17-2-1.-PTE-225 kédszadmu Uj
Nemzeti Kivalosag Programjanak timogatasaval késziilt.
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Vizsgélni a szépséget?

Az esztétikai dontéshozatal mint kognitiv folyamat

Mindennapi életiink tapasztalataibdl tudjuk, hogy bizonyos dolgokat szép-
nek latunk, mig mdsokat kevésbé. Ez a spontdn, automatikus itélet vezérel
minket, amikor kivalasztjuk, milyen vizualis ingerekkel vegyiik kérbe ma-
gunkat: hogyan rendezziik be az iroddnkat, milyen ruhat vasaroljunk. Bar
hétkoznapi tapasztalatainkbdl ismeretes, hogy az emberek izlése kiilonbozd,
mégis sok esetben hasonldan itéljiik meg az adott dolgok szépségét®. Ez a
jelenség a 19. szazad masodik felében valt a tudomanyos érdeklédés targya-
va. Miivészetkutatok, pszicholégusok és matematikusok igyekeztek feltarni
a szépség lehetséges egyetemes jellemz6it.* Killonboz6 modellek és elméle-
tek sziilettek® a vizualisan kellemes élményt el6idéz6 figurak és kompoziciok
megragadasara. Természetesen nem arrél van sz9, hogy a tudomany elemi
terminusokra szeretné redukalni a szépség megélését, hogy ezzel elveszitsitk
az élmény egy részét és elvitassuk az alkotok érdemeit. Nem lehet célunk
meghatdrozni a szépséget (ezt a feladatot meghagyjuk a filozéfusoknak és
esztétaknak). A kérdéskor, amit a pszicholdgia tudomanyanak képviseld-
iként vizsgalhatunk, azt jarja korbe, hogy mi vezethet kognitiv és érzelmi
szinten a szépség megitéléséhez.> Milyen algoritmusok mtikodnek az el-
ménkben, amelyek az esztétikai dontéshozatalhoz hozzajarulnak? Hogyan
alakultak ki? Hogyan szervezddnek? Hogyan modosithatok? E kérdések
megvalaszolasaban segithet a kisérleti esztétika tudomanya,® amelyet jelen
tanulmany is képvisel. Most arra a tobbszintii kérdésre keressiik a valaszt,
hogy az itéletalkotasi folyamatban milyen szerepet jatszanak:

— aforma objektiv, fizikai tulajdonsagai (szimmetria, tdomorség stb.);

— aformdhoz rendelt jelentés, tartalom;

— illetve, hogy e tényez6k hatasat hogyan befolyasolja a latismod, gon-
dolkodasmdd, azaz a kognitiv struktirak el6hangoltsaga.

2 PALMER-SCHLOSS—SAMMARTINO 2013.

3 CROZIER-CHAPMAN 1984; JACOBSEN 2013.

4 ARNHEIM 1979; MARKOVIC 2002; LEDER-BELKE-OEBERST-AUGUSTIN 2004; LOCHER—
OVERBEEKE-WENSVEEN 2010.

5 NADAL 2013; PALMER et al. 2013; REVESZ-SERA 2008.

6  PALMER et al. 2013.
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Kérdéseink megvalaszolasahoz tekintsiik at, milyen relevans eredmé-
nyekr6l szamol be a szakirodalom a szépség tudomanyos vizsgalatat és az
esztétikai dontéshozatal mentalis folyamatat illetGen, illetve mire utalnak
el6zetes kutatasaink.

Az esztétikai dontéshozatal mint kognitiv folyamat

Mai kulturankban az esztétikakat a szépséggel, a dekorativ jelleggel asszoci-
aljuk,” amit a kurrens pszicholdgiai és idegtudomanyi szakirodalom szerint
egy komplex kognitiv-affektiv kiértékelés eredményeképpen létrejott kelle-
mes vizualis élményként ragadhatunk meg. A kiértékelés egy automatikus
folyamat. Ezt a folyamatot modellezte Leder,® a kovetkezé komplex, top-
down és bottom-up folyamatokat egyarant tartalmazé elméletében.

Leder modellje szerint az esztétikai itélet egy 6tlépcsés kognitiv folyamat
eredménye. Az elsd 1épcsdfok a perceptualis analizis, ami a latott kép objek-
tiv tulajdonsagainak elemzését foglalja magaban. A masodik lépés az infor-
macio6 implicit és automatikus integraldsa a meglévé kognitiv struktarakba.
Itt jelenik meg az abra ismerdssége, prototiikussaga. A kovetkezd szinten
torténik az explicit osztalyozas, majd a stilus felismerése és a tartalomvezette
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7 GINN 2013.
8 LEDER et al. 2004.
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feldolgozas. A negyedik 1épés mar kétiranyu kapcsolatokat tart fenn a korii-
lotte 1évokkel. Ez a specifikus interpretaciok szintje, ahol a személyi vonat-
kozasok is megjelennek. Végiil a korabbi lépések kiértékelési kovetkeztetése
és az altaluk befolyasolt érzelmi allapot eredményezi a modell két kimeneti
tényezdjét: az esztétikai itéletet és az esztétikai érzelmet.

De itt nincs vége a folyamatnak, ugyanis a kiértékelés eredménye visz-
szahat a kognitiv feldolgozas 1épéseire, elvégre minden latott ingerrel gya-
rapodnak személyes tapasztalataink, amelyekbe aztan az jakat integraljuk.
A latott kép, a kontextus, a teriiletspecifikus szakértelem, az itélet és az 4télt
érzelmek visszahatnak a percepciora és a kiértékel6 folyamatra, minthogy
meghatdrozzék az érdeklédésiink targyat, izlésiinket.’

Korabbi kutatasi eredményeink arra utalnak, hogy a perceptualis analizis
eredménye nagyban befolyasolja az esztétikai dontéshozatalt, azonban nem
minden esetben. Felvet6dott a miivészi latdsmadd feliilbirdld hatésa, illetve
a megjelenitett tartalom befolyasdnak kérdése. Elézetes kutatasunk soran
ugyanis a szépség objektiv elveinek megjelenését modositotta e két ténye-
26." Tanulmdnyunkban ezért az esztétikai dontéshozatalt harom szinten
igyeksziink vizsgalni. Kisérleti személyek két csoportjaval — mtivészeti kép-
zettségl és nem muvészeti képzettségli egyetemi hallgatokkal - végeztettiink
el két egyszerti kompozicidalkoté feladatot: egy jo és egy rossz kompoziciot
kellett késziteniiik. Vizsgalatunkban a két feladat 6sszehasonlitasabol kovet-
keztettiink a figura elemi tulajdonsagainak itélethozatalra valé hatdsara, a
képek tartalmi elemzésébdl az asszocidlt jelentés hatasara, mig a két csoport
képeinek osszevetésével a latasmodbol adddo eltérésekre.

A szépség objektiv szempontjai

Mint lathattuk, tobb tényez6 hatarozza meg, hogy egy képet szépnek vagy
nem szépnek itélink meg. Ide kapcsoldédik mind a kultura, a torténelem, a
biologiai és human agyi evolucio, a divat, a kontextus, emellett fiigg a tarsa-
dalmilag konstrualt konvencioktol és a korabbi tapasztalatainktdl."! Hozza-
jarulnak tehét szubjektiv és objektiv tényezok egytittesen.? Empirikusan iga-

9 LEDER et al. 2004; NADAL 2013.
10 ArRNDT 2015.

11 JACOBSEN 2013.

12 PALMER et al. 2013.
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zolhat6 ugyanis, hogy bizonyos szempontok kovetkezetesen befolyasoljak az
atlagos befogado szépségitéleteit.”* Kutatasunkban a szakirodalom eredmé-
nyeit alapul véve vizsgaljuk, hogy mik azok a tényezdék, amelyek szerepet
jatszanak az esztétikai dontéshozatalban, illetve azok hogyan érvényesiilnek
kompozicidalkotd feladatban.

A szépséget meghatdrozo objektiv elveket nevezhetjiik a figuralis josag
tényezbinek is.'* Ilyen az egyszeriiség, a kompaktsag, a stabilitas és a szim-
metria. Az egyszeriiség vagy uniformitas a minta kiilonb6z6 és hasonlo
elemeinek szama alapjan hatarozhaté meg.”” A bonyolult kép, aminek te-
hat sok éle és kilonbozd mintaeleme van, informacioval telitett, nehezen
tomorithetd, igy feldolgozasa nehezebb, lassabb.!® Az egyszertibb formakat
jobban kedveljiik, mert a kevesebb informaciot és elemet tartalmazé min-
tak gazdasagosabban feldolgozhatok, azaz az észlelérendszer konnyebben
és pontosabban tudja 6ket meghatdrozni, felismerni.'” Ez jol beleilleszkedik
az észleléskutatas a ma egyik legelfogadottabb elméleti keretébe, a fluencia-
modellbe.’

A kovetkezé alapdimenzi6 a kompaktsig vagy tomorség, amely szoro-
san kapcsolodik a kozelség, folyamatossag és stirliség Gestalt-szabélyaival is.
Ezek alapjan egy figura akkor kompakt, ha az elemei 6sszetartdak vagy akar
egy szilard formava integralédnak, illetve ha az alak egységes, Osszefiiggd.
Egy kompakt, témor minta perceptudlisan jobb, mert témorebb, gyorsabban
feldolgozhato6 informaciot jelent."

A ,j6 minta” harmadik objektiv, leird jellemzdje a szimmetria. A (féleg
fuggoleges) szimmetridra vald torekvést mar szamtalan empirikus tanul-
many igazolta.*® Annak, hogy miért gazdasagosabb szdimunkra a szimmetri-
kus mintak feldolgozasa, az lehet a magyarazata, hogy az ilyen formék keve-
sebb alternativaval rendelkeznek, tehat kiillonb6z6 iranyokba forgatva, illetve
titkrozve nincs sokféle megjelenési alakjuk, tehat konnyebben felismerhetdk,
kognitive gazdasagosabbak.”'

13 PALMER-SHIMAMURA 2012.

14 MARKOVIC 2002.

15 HoCHBERG-MCALISTER 1953; HOCHBERG-BROOKS 1960; MARKOVIC 2002.
16 MELCHER-BAccIO 2013; REVESZ-SERA 2008.

17 CROZIER-CHAPMAN 1984; MARKOVIC 2002.

18 SEKULER-BLAKE 2004.

19 MARKOVIC 2002; REVESzZ-SERA 2008.

20 Attekintést . PALMER-SCHLOSS—SAMMARTINO 2013; SERA-REVESZ 1996.

21 REVEsz-SERA 2008.



348 ARNDT BERNADETT-REVESZ GYORGY

A 2. dbra illusztralja egy absztrakt forma segitségével az eddig targyalt
hérom szempontot. Az eredeti forma (A) mindhdrom elvet magaban foglal-
ja, mig a jobb oldali oszlop képei a harombdl egy szempontnak nem felelnek
meg. Ezek sorrendje az egyszer(iség (B), a tomorség (C) és a szimmetria (D).
A pérok koziil a hétkoznapi szemlélének minden par koziil a baloldali tet-
szik jobban."

B
‘ } 2. dbra Az egyszerU-
. NN ség, az Osszetartds és
T K a szimmetria elveinek
4 h C illusztralasa:
a) egyszerli-bonyolult,
b) tomor-széttarto, c)
c szimmetrikus—nem
szimmetrikus.?
A D

Fontos szempont a stabilitas is. Egy stabil minta jobb, mint egy instabil,
még akkor is, ha maga az alak ugyanaz, csak instabil az orientécidja. Ebb6l
kovetkezik, hogy az dbra iranya is 1ényeges.” Az észlelt formak iranyat valo-
szintileg a legmeghatarozobb mindennapi tapasztalatunknak, a gravitacio-
nak akarjuk megfeleltetni, kiilonben ugy érezziik, ,felborul”.*

A szépség objektiv elvei kozott nagyon fontos szerepe van az egyensuly-
nak is, ami a figurak és a hattér egyiittesének, azaz a kompozicié ereddje.
Minden téri kompozicié magaban rejti az egyensulyi allapot lehetdségét,
tehat van egy olyan helyzet, amiben az elemek egymashoz képest ,helyes”
tavolsagra és irdnyban vannak. Ekkor a kép a latérendszer szamara egyér-
telm{, nem implikal fesziiltséget, nem kovetel meg kognitiv eréfeszitést, fel-
dolgozasa egyszeru és gazdasagos. Ha a kompozicié nincs egyensulyban, a
kép fesziiltséget sugall, mintha a formak ,,nem lennének a helyiikon”, ,,odébb

22 MARKOVIC 2002.
23 REVESz-SERA 2008.
24 PALMER et al. 2013; SERA-REVESZ 1996.
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akarnanak menni’* Az egyensulyi és nem egyensulyi helyzetet a 3. dbra
szemlélteti.

3. dbra A ,kellemes” (balra) és a ,,fesziilt” (jobbra) kompozicid illusztralasa Arnheim:
Vizudlis élmény (1979) ciml konyvébol

Sok miivész pontosan ezt a hasznalja ki ahhoz, hogy alkotasaival kelle-
mes esztétikai élményt valtson ki a befogad6bdl. Napjainkban azonban egyre
gyakoribb, hogy a miivész szandékosan ,kibillenti” a figurdit az egyensulyi
helyzetbdl, ezzel teremtve fesziiltséget a képen. Igy a néz8 szdmdra a kép nem
egyértelmd, a sajat mentdlis tartalmain keresztiil - mint péld4ul, hogy mi van
a figyelme kozéppontjaban, vagy milyen iranyt preferal — kell azt értelmeznie.

Kovacs és Julesz kutatasa is ezt az elméletet tdmasztja ala, ahol a résztvevok-
nek egy négyzet alaka keretben 1év6 kis kor ,,jo helyzetének” megitélése volt
a feladatuk. A legmagasabb preferencia pontszamot a kort a négyzet kozepére
helyezve, tehat az egyensulyi kompozicié kapta.?® Palmer, Gardner és Wickens
eredményei hasonlok:? a kisérleti személyek azokat a kompozicidkat preferal-
jak, ahol a téglalap alaku hattéren a figura a kép kozepén helyezkedik el.

A mivészi latdsmod

A filozofiai esztétika klasszikus koraban a szépség volt a természetes érték,
azonban a muvészet a 19. szazad végére eltavolodott a szépség eszményétol.
Ma mar nem az igazsag, a rekonstrukcid, hanem a konstrukcio, az Gjszeri-

25 ARNHEIM 1979.
26 KovAcs-JULESZ 1994.
27 PALMER-GARDNER-WICKENS 2008.
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ség, a kifejezés, a jelentés hatarozza meg a miivészet iranyat.”® Ebbol kovetke-
zik, hogy a valédi miivész nem realista masolatot készit a valosagrol, hanem
4j rendszerbe helyezi azt, felforgatva ezzel az addigi torvényeket.”

A képzémuvészet feladata tehat Gj, tartalommal teli formak alkotdsa, és
nem a mar adott elemek leképezése. Ez a mivészetelméleti néz6pont mara
szerves részévé valt a mtvészet felfogasanak, a muavészeti iskolakban koz-
vetitett szemléletnek. Ezek az elvek tehat bizonyos esetekben az 1j megte-
remtésére vald torekvés eredményeképp feliilirhatjak az alapvetd, objektiv
szépség-elveket. Ez az oka annak, hogy kutatdsunkban az esztétikai itéletho-
zatal top-down folyamatainak hatasat képzémuvészeti képzésben részt vevd
hallgatokkal vizsgaljuk.

Mit abrazol a kép?

A latas messze nem csak a fizikai érzetek felvétele, hanem a valdsag inter-
aktiv megragadasa, amelyet értelemmel és fantaziaval toltiink fel, gyakori a
formak és alakzatok a klasszikus torvényeken tuli teljesen szubjektiv beleve-
titése a valosagba. Eszerint tehdt az észleld és az észlelet folyamatos interak-
ciéban van, a vizualis percepcio a latott targy tulajdonsagainak és az észleld
személy elméjének a kolcsonhatésa.” A kolcsonhatas egyik formaja a jelen-
téstulajdonitasi vagy, annak a vagya, hogy valamit felismerjiink a képben.
Ezt az alapvet§ jelentéskapcsolasi, vilagértelmezési torekvést tetten érhetjitk
akkor is, amikor egy kellemes nyari napon arrol elmélkediink baratainkkal,
hogy a felettiink 1év§ felh6k vagy a menzan kapott rantott hisaink vajon mi-
lyen formajaak, minek feleltetheték meg, mit abrazolnak.?® Vagy amikor az
6vodas gyermek firkarajzara tekintve megkérdezziik téle, hogy ,,ez micsoda’,
»mit rajzoltal”? Eszerint mar kisgyermekkorunk 6ta ,,tudjuk’, hogy az a szép
rajz, az az igazi rajz, ami abrazol valamit, és annal szebb, minél felismerhe-
t6bb, minél hiibb masa a valésagnak.

Az elézetes kutatasbol leszirt tanulsdgok alapjan a képnek tulajdonitott
jelentés, a kép tartalma befolyasolhatja az abrazolas szervezdelveit. Bizonyos
esetekben ugyanis a kisérleti személyek nem az alakzat pusztan vizualis kel-
lemességét tekintették f6 szempontnak, hanem egy konkrét tartalom abrazo-

28 ALMASI 1992.
29 MALEWITSCH 1927.
30 ARNHEIM 1979.
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lasara, leképezésére torekedtek.* Ezt a hatast Mandler a sémaelméletet alapul
véve azzal magyarazza, hogy az ismerds ingerek, formdk mar részei a kognitiv
struktiranak, igy a felderitésitk nem igényel kiilon eréfeszitést, tehat az isme-
résség hozzajarul a kellemességhez,*? ahogy az Leder modelljében is szerepel.
Ezt megforditva valdszintileg nem csak befogadoként vélthat ki az ismer6sség
pozitiv esztétikai itéletet, hanem alkotdfeladatban is nagy szerepe lehet — ahogy
erre a kordbbi kutatasunkban kapott szamos abrazold jellegii kompoziciobol
kovetkeztethetiink. Ez a magyarazata a vizsgalatunkhoz hasznalt formaknak
is. A kompozicidalkotd feladatban a kisérleti személyek rendelkezésére allt
egy négyzet, egy haromszog és egy kor. Feltételezéseink szerint ezek a formak
az atlagos befogadé elméjében konnyedén illeszkednek bizonyos megléve sé-
makba. Nem igényel példaul kiilondsebb kognitiv eréfeszitést a haz (négyzet),
hazteté (haromszog) és nap (kor) kombinacid.” Elvardsunk alapjan ezekkel a
formakkal tetten érhetjiik a sémakkal torténé szakitdsra valo torekvést.

Az esztétikai itélethozatal kutatdsaban azért fontos valtozé a tartalom,
mert a konkrét abrazolasnal az elsédleges szempont valészintileg a realisz-
tikus abrazolas, a valds targy formajahoz vald hiiség lesz, ami feltételezése-
ink szerint feliilirhatja a szépség objektiv elveit, példaul egy aszimmetrikus
targy abrazolasakor. Ez azt jelentené, hogy a kompozicié nem 6nmagaban,
fizikailag lesz kellemes latvany, hanem a hozzd kapcsolt jelentés altal, ami
helyettesitheti a figuralis josag elveinek jelentdségét. Ehhez képest, ahogy
az el6z6 pontban lathattuk, a miivészi latasmod a sémdk mogotti vilagot
tarja fel, egyediséggel, 4j konstrukcidval szolgal.** Kutatasunk egyik célja
annak a felderitése, hogy a muvészetileg képzettek és nem képzettek eseté-
ben milyen kapcsolat mutatkozik a kép tartalmanak jellege (konkrét vagy
absztrakt) és az esztétikai itélet kozott.

Hipotézisek

A szépség objektiv elvei {6 szervezderot jelentenek a jo kompoziciok megal-
kotasakor. A muvészi latasmod feliilirhatja a szépség objektiv elveinek szer-
vezderejét. A konkrét tartalom abrazolasa hatassal van az esztétikai itéletre.

31 ARNDT 2015.
32 MANDLER 1982, 1985.
33 ARNDT 2015.
34 ALMASI 1992.
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Modszertan

Kutatdsunkban a kisérleti esztétika témakorén beliil a szépség objektiv té-
nyezbéinek megjelenését vizsgaljuk a miivészeti el6képzettség fiiggvényében,
kompozicidalkotd feladat segitségével. Ehhez egy miivészetileg képzett és
egy képzetlen kisérleti csoport tagjaival személyenként két feladatot végez-
tettlink el: egy szép és egy csunya képet kellett késziteniiik. Az igy kapott
kompozicidkat kiértékeltiik, statisztikailag elemeztiik, dsszevetve az eszté-
tikai itéletet (szép/csunya), a csoportot (miivészeti képzés/nem mivészeti
képzés), a kép tartalmanak jellegét (konkrét/absztrakt) és a figuralis josag
elveinek meglétét.

Kutatasunkban 0sszesen 114 kisérleti személy vett részt, akik dsszesen
228 képet készitettek. Koziilik 49 muvészetileg képzetlen, a Pécsi Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak kiilonb6zé szakos, miivészeti
képzettségre sziirt hallgatoi, 6k alkotjak a kontrollcsoportot. A 65 tagu kisér-
leti csoportot a Pécsi Tudomanyegyetem Muvészeti Kar és a Magyar Képz6-
muvészeti Egyetem hallgatoi képezik. A nemek eloszlasa a mintaban 76 né
és 38 férfi, a csoportok kozott az ardny kiegyenlitett. A legfiatalabb résztvevd
18, a legidGsebb 53 éves. Az atlagéletkor 20,68 év, a szords 4,25. A feladatok
instrukcidval egyiitt dsszesen kb. 15 percet vettek igénybe, de id6korlatjuk
nem volt.

Az eljardshoz egy-egy A/4-es fehér rajzlapot, egy-egy fekete rajzlapbdl
kivagott szabélyos, 4 cm atmérdjii kort, 4 cm-es oldald, szabélyos négyzetet
és haromszoget hasznaltunk fel. Ezeket a résztvevék ragasztdoval rogzitették
a hattérlapon. A formakat és méretaranyokat az 1. szamud mellékletet képe-
26 kompoziciok szemléltetik. Az adatokat az IBM SPSS szoftver segitségével
statisztikai elemzésnek vetettiik ala.

Kutatasunk els6 szakaszat az adatgytijtés képezte, amelyben a hallga-
tokat tobb szakaszban, kisebb csoportokban vizsgaltuk, ezzel elGsegitve az
6ndllé munkavégzésitket. Kompozicidalkoto feladatot végeztettiink velitk
az egyetemen, nyugodt koérnyezetben. Ehhez minden résztvevé kapott egy
fehér hattérlapot, egy-egy fekete kort, négyzetet és haromszoget, illetve egy
ragasztot. Az egyik feladathoz a kisérleti személyek azt az instrukciot kaptdk,
hogy helyezzék el a figurakat a lapon, gy, hogy a kapott abra legyen ,,szép”
A formakat ezutan raragasztottak a hattérre. A masik feladathoz 4j formatri-
6t kaptak, amikkel a lapot hatoldalara forditva, ,elrontott’, ,csunya’, ,rossz”
kompoziciot kellett késziteniiik. A jo és rossz kompozicids feladat sorrendje
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valtakozo volt, az adatgytjtés kiscsoportos szakaszai szerint fordult. Miu-
tan ezt is leragasztottak, mindkét képnek cimet adtak. A kész képek koziil
csoport és feladat szerint néhany megtekinthetd az 1. szamu mellékletben,
cimeikkel egytitt. Emellett rogzitésre keriilt a résztvevok életkora, szakiranya
és neme, illetve a kontrollcsoport tagjai esetén az esetleges mivészeti el6kép-
zettség, amely alapjan ki tudtuk zdrni a miivészetileg képzett személyeket.
A kutatds kovetkez6 1épésében a vizudlis informaciot 6tfokua Likert-itemeken
értékelve szamszerusitettitk, melyben harom fiiggetlen megitélé a figura-
lis josdg szempontjainak megjelenését az adott képre vonatkozdan 1-5-ig
pontozhatta (1=egyaltalan nem jelenik meg, 5=teljes mértékben megjelenik.
A megitélok sem pszicholdgiai, sem pedig miivészeti el6képzettséggel nem
rendelkeznek, egymastdl fiiggetleniil dolgoztak, egymas értékelését nem lat-
hattak. A cimeket kategorizaltuk, a két lehetséges eset az ,absztrakt” és a
»konkrét” cim lett. Ez egy komplex adattablat eredményezett, amelyet ez-
utan statisztikai elemzésnek vetettiink ala.

Eredmények

A statisztikai elemzéshez IBM SPSS programot hasznaltunk. A harom fiig-
getlen megitéls egyetértését, azaz az értékeléseik megbizhatdsagat Pearson-
féle korrelacioval ellendriztiik, amely alapjan az adott értékeléseik megbiz-
hatdk, az adatok felhasznalhatok. A korrelacids tablazat megtekinthet6 a
dolgozat 2. szamu mellékletében. A figurdlis josag elveinek megjelenését a
két csoport és a két feladat fliggvényében kevert mintas variancia-analizissel
vizsgaltuk. A konkrét vagy absztrakt tartalom hatasat fiiggetlen mintas Khi-
négyzet probaval vizsgaltuk. A skdlaadatok szférikussaga nem kiilonbozik
szignifikansan, a nominalis adatok eloszlasa pedig megfelel a Khi-négyzet
proba feltételeinek.

A figuralis josag elveinek megjelenése a csoport
és a feladat fiiggvényében

Az esztétikai dontéshozatalban a szépség objektiv elveinek szerepét és a la-
tasmaod hatasat kevert mintds varianciaanalizissel végeztiik el. Az adatok el-
rendezése a kovetkez6 volt:
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Fiiggetlen mintak (csoportok)

Q T o Lde s T
S %\ Kisérleti csoport szép képei Kontrollcsoport szép képei
s =

c = <

283

N E g . o Lt o Tk
; g & | Kisérleti csoport nem szép képei | Kontrollcsoport nem szép képei

1. tabldzat A statisztikai elemzés elrendezésének szemléltetése

Az egyes valtozokra vonatkozo eredmények a kovetkezok:

Képi egyensiily: A statisztikai elemzés szerint a két csoport kétféle kompo-
zicidja egymastol jelentdsen kiilonbozik az egyensuly megjelenitésében.
A két tényez6 kozil a feladat hatdsa jelentGs, azaz a szép képek a képzettség-
t6l fiiggetleniil torekednek az egyensulyra.

A varianciak homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)<0.01,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)<0.01, p>0.05] esetében is teljestil.

Feladat: F(1,112)=7.68, p<0.05, Parcialis n=0.06

Csoport: F(1,112)=6.04, p>0.05, Parcialis n°<0.01

Interakcid: F(1,112)=6.04, p<0,05; Parcialis n?=0,05

Formai egyenstily: Az elemzés alapjan a csoport és a feladat fiiggvényében
statisztikailag jelentdsen eltérnek egymastol a képek a formai egyensuly
szempontjabol. A szép képekre mindkét csoportban jellemz6bb a formai
egyensuly. Ez a szép/nem szép tényezd érvényesiil6 hatdsara utal.

A varianciak homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)=2.10,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=0.24, p>0.05] esetében is teljestil.

Feladat: F(1,112)=18.12, p<0.05, Parcialis n>=0.13

Csoport: F(1,112)=1.39, p>0.05, Parcialis n>=0.01

Interakeid: F(1,112)=1.29, p>0,05; Parcialis n°=0,01

Képi szimmetria: A vizsgalt tényez6k hatasa hasonlonak mutatkozik a képi
szimmetria valtozdjaban. A kompoziciok a feladat fiiggvényében kiilonboz-
nek egymastol jelentGsen e szempont mentén, azaz a szép képekre képzett-
ségtdl fiiggetleniil jellemzGbb a képi szimmetria megjelenitése.

A variancidk homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)<0.01,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=1.89, p>0.05] esetében is teljesiil.
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Feladat: F(1,112)=7.66, p<0.05, Parcialis n*=0.06
Csoport: F(1,112)=1.39, p>0.05, Parcialis n’=0.01
Interakcié: F(1,112)=0.01, p>0,05; Parcialis n*<0,01

Formai szimmetria: A képi szimmetridhoz hasonldan a statisztikai vizsgalat
alapjan a formai szimmetria kompozicidéalkotdsban valo érvényestilését is
a feladat befolyasolja jelentésen, mig a csoportok kozott nem mutatkozik
kiilonbség.

A varianciak homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)<0.01,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=1.64, p>0.05] esetében is teljesiil.

Feladat: F(1,112)=20.07, p<0.05, Parcidlis n*=0.15

Csoport: F(1,112)=0.02, p>0.05, Parcialis n><0.01

Interakcid: F(1,112)=1.29, p>0,05; Parcidlis n?=0,01

Tomorség: Eltéré azonban a helyzet a tomorségnél, ahol a csoport men-
tén mutathaté ki statisztikailag jelentds eltérés. A kontrollcsoporthoz ké-
pest a kisérleti csoport kompozicioira feladattdl fiiggetleniil jellemz6bb a
tomorség.

A variancidk homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)=1.60,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=0.95, p>0.05] esetében is teljestil.

Feladat: F(1,112)=0.32, p>0.05, Parcialis n*<0.01

Csoport: F(1,112)=4.91, p<0.05, Parcialis n?=0.04

Interakcié: F(1,112)=0.15, p>0,05; Parcialis n?<0,01

Bonyolultsdg: Az elemzés alapjan a képek a bonyolultsag szervezdelvének
megjelenitésében a csoport és a feladat mentén is jelentésen kiilonboznek
egymastdl. Feladat szerint a szép képek egyszertibbek, csoport szerint a mui-
vészeti képzésti hallgatok képei bonyolultabbak.

A varianciak homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)=0.57,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=0.32, p>0.05] esetében is teljestil.

Feladat: F(1,112)=5.05, p<0.05, Parcialis n*=0.04

Csoport: F(1,112)=5.51, p<0.05, Parcialis n*=0.04

Interakeid: F(1,112)<0.01, p>0,05; Parcialis n2<0.01

Stabilitds: A stabilitas véltozojaban a feladat hatasa miatt van jelentds kii-
16nbség a kompoziciok kozott, mig a csoportok szintjén nincs statisztikailag
jelentOs eltérés. A szép képeken minden vizsgalt hallgaté jobban torekedett a
stabilitdsra, mint a nem szépeken.
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A varianciak homogenitasa (Levene’s test) a szép képek [F(1,112)=0.05,
p>0.05] és a nem szép képek [F(1,112)=6.36, p>0.05] esetében is teljesiil.

Feladat: F(1,112)=6.33, p<0.05, Parcialis n>=0.05

Csoport: F(1,112)=1.28, p>0.05, Parcialis n=0.01

Interakeid: F(1,112)=0.09, p>0,05; Parcialis n*=0,01

A figuralis j6sag elveinek megjelenése a kompoziciokban
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4. dbra Az értékeldk altal adott atlagpontszamok a csoport és a feladat fiiggvényében

A tartalom hatdsa az esztétikai itéletre

A tartalmi kategdriak megjelenését a csoportok, illetve a feladat dssze-
figgésében fiiggetlen mintas Khi négyzet probaval vizsgaltuk. Arra voltunk
tehat kivancsiak, hogy hogyan alakul az esztétikai itélet fiiggvényében a tar-
talmi kategériadk megjelenitése a két csoportban. A kapott eredmények az
alabbi tablazatban lathatok:
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Helyzet =~ KONTROLLCSOPORT KISERLETI CSOPORT
J6 kompozicié Rossz kompo- Jé kompozicié Rossz kompo-
(N=48)*  zici6 (N=44)*  (N=54)*  zici6 (N=51)*

konkrét 33 11 17 11
Tartalom [ElfFAie18 15 33 37 40

X17.6(1) X*=1.31(1)
p<0.01 p>0.05

2. tdbldzat A tartalom szerinti elemzés eredményei I.

*Az egyes vizsgalati kategéridk mintaelemszambeli kiilonbségei abbdl adédtak, hogy a
kisérleti személyek nem adtak minden esetben cimet a készitett kompoziciénak. Ugyan-
igy a 3. tdbldzat esetében.

A 2. tablazatrol leolvashato, hogy a kontrollcsoportban a szép és a nem szép
képek kozott statisztikailag jelentds kiilonbség van a megjelenitett tartalom
jellegét illetden. A szép képeket inkabb konkrét tartalom, mig a csunya-
kat inkabb absztrakt tartalom jellemzi. A mtivészeti képzettségii hallgatok
csoportjaban nem mutatkozik ilyen kiilonbség a kétféle kompozicidalko-
t6 feladatban, azaz a szép és nem szép képek egymastol nem kiilonboéznek
jelentdsen a tartalom jellegét illetéen. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a
tartalmi kategoridk megjelenése a kisérleti csoportban véletlenszert, csak
azt, hogy a megjelenési ardnyuk kozel egyenld. A 2. tablazatban szerepld
gyakorisagi adatok is utalnak ra, hogy az absztrakt tartalom sokkal inkédbb
jellemz8 a miivészeti képzettségli hallgaték kompozicioira, feladattipustdl
fiiggetleniil. Ennek a sejtésnek a statisztikai alatamasztasat vizsgaljuk meg
a kovetkezd pontban.

A mivészi latasmod hatdsa a megjelenitett tartalom jellegére

Az el6z6 pontban lathattuk, milyen kiilonbség van a j6 és rossz kompoziciok
kozott a konkrét vagy absztrakt tartalom megjelenitésének fiiggvényében a
csoportokon beliil. Most a gyakorisagok atrendezésével vizsgaljuk meg, mi-
lyen kiilonbség van a tartalmi kategériak megjelenésében a csoportok kozott
feladat szerint.
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Helyzet JO KOMPOZICIO ROSSZ KOMPOZICIO
Kontrollcso-  Kisérleti cso-  Kontrollcso-  Kisérleti cso-
port (N=48)  port (N=54) port(N=44) port (N=51)

33 17 11 11

IRV (01 absztrakt 15 37 33 40

X14.12(1) X=0.15(1)
p<0,01 p>0.05

3. tabldzat A tartalom szerinti elemzés eredményei II.

Ahogy a 3. tablazat mutatja, a j6 kompozicidk esetében statisztikailag jelen-
t0s killonbség van a megjelenitett tartalom jellege mentén a kontrollcsoport
és a kisérleti csoport kozott. A kontrollcsoport szép képeit inkabb a konkrét
tartalom, mig a kisérleti csoport szép képeit inkabb az absztrakt tartalom jel-
lemzi. A rossz kompozicid esetében ez a kiilonbség eltlinik, mindkét csoport
képei inkabb absztrakt tartalmat jelenitenek meg.

Megyvitatas: A szépség objektiv elvei

Vizsgalatunk eredményei alapjan a szépség objektiv elvei megjelennek az esz-
tétikai itélet meghatdrozé tényezdiként kompozicidalkoté feladatban, azon-
ban nem mindegyik szempont bir egyenlé mértéki szervezderével. Kizarolag
a figuralis josag elveinek hatasat figyelembe véve (tehat a miivészi latasmad és
a tartalom befolyasatol fiiggetleniil) az alabbi kovetkeztetéseket vonhatjuk le
az egyes elvekre vonatkozoan: A képek szépségéhez statisztikailag bizonyitot-
tan hozzajarul az egyensuly, a szimmetria, a bonyolultsag és a stabilitas. Azaz
a vizsgalt elvek koziil a tomorséget kivéve mindegyik szempont esztétikai
dontéshozatalra val6 hatasat kimutattuk. Ezzel els6 hipotézisiinket, mi szerint
»A szépség objektiv elvei valoban f6 szervezderét jelentenek a jé kompozici-
ok megalkotasakor” részben igazoltnak tekinthetjilk. A tomorség, integritas
valtozdja tovabbi kérdéseket vet fel, ugyanis ra vonatkozo eredményeink nem
illeszkednek a kurrens elméletekbe, hacsak nem magyarazhato a jelenség az
eljaras korlataival, azaz hogy az egyszer(i formakbol adéddan a nem tomor
abra is kevés, konnyen feldolgozhaté informaciot jelent. Ennek teszteléséhez
tovabbi vizsgélatokra van sziikség. A tobbi szemponttal kapcsolatos kovet-
keztetéseink illeszkednek a tudomanyteriilet fejleményeihez.
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A megitélok atlagos értékelése alapjan a figuralis josag elvei koziil a szim-
metria tekintetében van a legnagyobb kiilonbség a szép és a nem szép képek
kozott, tehat e szempont megléte nagyban befolydsolja az esztétikai itéletet.
De vajon miért ennyire fontos a kellemes vizualis élményhez a szimmetria?

Markovi¢ preferenciavalasztasos kutatésai soran — a mi eredményeinkhez
hasonléan - arra jutott, hogy a figuralis josag elvei koziil a szimmetria van
a legerésebb hatassal az esztétikai itéletre.® A szimmetria kiemelked6 hata-
sat a koriilottiink 1évo természetes kornyezetiink, és az ahhoz szelektalodott
kognitiv rendszereink segithetnek megérteni. A természet szamtalan példat
kinal szamunkra a szimmetridra, ugyanis rengeteg lathato és lathatatlan ele-
me szervezddik ennek az elvnek megfeleléen. Gondoljunk csak a névények
leveleire, a hopelyhekre, a méhek kaptaraira, vagy sajat testiinkre, arcunkra.
Mindennapi tapasztalatainkon tilmutatéan Thompson ramutatott a szim-
metria elementaris szervezd erejére a zoologia, a botanika, a kémia, a fizika,
a geoldgia, a matematika és az asztrondmia tertiletén is.*
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5. dbra Példdk a szimmetria megjelenésére a molekulak szervez6désében®

Az, hogy a szimmetria ilyen széles kdrben megjelenik a természetes vilag-
ban, nem lehet a véletlen mive. Az ilyen téri szervezédés valdszintleg va-
lamiféle elényt jelent, rendszerességet, stabilitast, harmoniat biztosit. Erre
utalnak a kémidban fellelheté szimmetriaval foglalkozé kutatdsok is.”’
Neuropszichologiai kutatasok azt is kimutattak, hogy a szimmetria a lato-
rendszeriink egy specifikus ingere, amelyhez gyors és pontos feldolgozas pa-

35 MARKOVIC 2002.
36 THOMPSON 1915.
37 JAFFE-ORICHIN 2002.
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rosul.*® Kiilénosen kitiintetett szerepe van a vizualis vilagban a fiiggdleges
szimmetrianak, s ez még akkor is igaz, ha a megfigyel6 feje 45 fokban eltér a
fuggoleges tengelyt6l.*

Napjainkban szamos kognitiv és evolucids pszichologiai kutatas iranyul
a szimmetria arcészlelésben jelentkezd kitiintetett szerepére is. Ezek alapjan
egy emberi arcot szebbnek, vonzdbbnak itéliink, ha az szimmetrikus.* To-
vabbd azt is nagyon fontos megemliteni, hogy a szimmetria mar joval id6sza-
mitasunk kezdete el6tt a vilag valamennyi kultarkorében a szépség, a diszit6-
elemek 6 szervezdelve volt.*! Ugy ttinik tehat, hogy elére huzalozott médon,
univerzalisan preferaljuk ezt a szempontot. E sokrét(i eredmények mind ala-
tamasztjak, hogy a szimmetria a pozitiv esztétikai itélet talan legfontosabb
Osszetevije, ahogy arra jelen eredményeinkbdl is kovetkeztethetiink.

A latasmod hatasa

A szakirodalmi modellek* szerint az esztétikai dontéshozatal komplex folya-
mataban a latdsmod - mint magasabb rendl kognitiv-affektiv szervez8dési
szint — hat az itéletre. Ezt a hatast kutatasunkban a miivészeti képzettségu
hallgaték bevonaséaval vizsgéltuk, azt az eredményt vérva, hogy esetiikben
a sz&p és a cstinya kép kozotti kiilonbség nem elsGsorban a figuralis josag
elveinek meglétébdl vagy hianyabol adodik. Masodik hipotézisiink szerint a
muvészi latasmod feliilirhatja a szépség objektiv elveinek szervezderejét. Ezt
a hipotézist nem tekinthetjiik teljesen igazoltnak, ugyanis a szépség objektiv
szempontjai koziil csak a tomorség és a bonyolultsag valtozéjaban mutatko-
zott meg a vart kiilonbség. Azaz a figurilis josag tobbi elve ugyanugy szere-
pet jatszik az esztétikai itélethozatalban a képzémiivészeti szakos hallgatok-
nal, mint a mivészetileg képzetlen hallgatokndl. Erdekes kérdés, hogy miért
pont e két tényezd hatasa bizonyul jelentdsnek. Kiilon érdekesség, hogy e két
jellemz6 a kontrollcsoportnal is érdekes eredményeket hozott: a tomorség
mentén nem kiilonboztek a szép képek a nem szépekt6l, mig a bonyolultsag
szempontjabol a rossz kompoziciok ,megel6zték” a jokat. Ehhez persze fon-

38 LoCHER-NODINE 1989.

39 Rock et al. 1963.

40 BERECZKEI 2010.

41 DARvAs 2009.

42 LEDER et al. 2004; LOCHER 2015.
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tos figyelembe venni, hogy a bonyolultsag az egyetlen objektiv szépségelv,
amely , forditva” keriilt pontozasra. Az elméleti hattér alapjan az egyszeriiség
jarul hozza pozitivan az esztétikai itélethez, mi azonban modszertani meg-
fontolasbol a bonyolultsagot itéltettiik meg, hogy reprezentativabb legyen
a Likert-item (1=egyszerl, 5=bonyolult). Azonban ennek figyelembevétele
mellet is fennmarad egy érdekes kiilonbség a két csoport képei kozott: a ki-
sérleti csoport szép és csunya képei is atlagosan bonyolultabbnak bizonyul-
tak a kontrollcsoport szép és cstinya képeihez képest. E gondolatmenet alap-
jan még nem vetjiik el végleg a masodik hipotézistinket, mert a bonyolultsag
és a tomorség tovabbi vizsgalata ravilagithat a mivészi latasmad feliilbiralo
hatasara a figuralis josag elveinek megjelenésével kapcsolatban.

A tartalom szerepe

A kompoziciokat a megjelenitett tartalom jellegétdl fiiggéen csoportok és
feladatok szerint elemezve érdekes eredményeket kaptunk, amelyek alapjan
a kovetkez6 kovetkeztetéseket vonhatjuk le: A kontrollcsoportrél elmondha-
t6, hogy a szép képeiket konkrét tartalom jellemzi, mig a nem szép képeket
az absztrakt. Ez illeszkedik az irodalmi héttérbe, miszerint az atlagos befoga-
dé azt latja szépnek, ami abrazol valamit.”* Ezzel harmadik hipotézisiinket,
amely szerint a konkrét tartalom dbrazolasa hatassal van az esztétikai itélet-
re, igazoltnak tekinthetjiik, de csak a kontrollcsoportra vonatkozdan.

Ez a kiilonbség a kisérleti csoport esetében ugyanis eltlinik, naluk a jo és
a rossz kompoziciot is absztrakt tartalom jellemzi. Ez az eredmény megfelel
az elvarasainknak és a mai elméleteknek, amelyek szerint a mtvészet kog-
nitiv bazisa a szimbolikus, absztrakt és referencialis gondolkodas.** Esetiik-
ben az esztétikai itélethozatalra valdszintileg nem a tartalom jellege (abszt-
rakt/konkrét), hanem az absztrakt, szimbolikus tartalom jelentése, hatasa,
lizenete van nagyobb jelentéséggel. Ezt a felvetést a jovében kényszeritett
preferenciavalasztésos helyzetben lehetne tesztelni. Igy a latdsméd hatasat
is tetten érhetjiik az esztétikai dontéshozatalra vonatkozoan, de nem annyi-
ra az abra fizikai elemeinek szervezddési szintjén, mint inkabb a tartalom,
a jelentés szintjén.

43 ALMASI 1992.
44 GINN 2013.
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Limitaciok, tovabbi megvalaszolando6 kérdések

Vizsgalatunknak a vélasztott médszerbdl adédéan vannak korlatai. A muvé-
szi kreativ gondolkoddsmdd és problémamegoldas ugyanis néhany esetben
tulmutatott a feladat keretein, ezzel ellehetetlenitve a megbizhat6 objektiv
Osszehasonlitast a tobbi kompoziciéval. Az altalunk vizsgalt valtozdkba szo-
ritva egyszertien elveszett volna az a tobblet, ami ezeknek a kompozicioknak
a lényegiik. Ez a mddszereinkkel ,,megfoghatatlan” adalék lehetett példaul
a kép kétdimenzios sikjatol valo elrugaszkodas, a hozzarajzolas, a figurak
Osszetépése, vagy épp Osszehajtogatdsa. A 6. abra ilyeneket mutat be, cimeik-
kel. Az ilyen képeket nem hasznaltuk fel az elemzéstinkhoz. A jovében vagy
ki kell dolgoznunk egy olyan modszert, amivel az adatok reprezentaljak az
ilyen torekvéseket, vagy jobban korlatoznunk kell a feladatot, nem engedve
teret a hasonld megoldasoknak. Ez azonban talan épp a lényegétdl foszta-
nd meg a muiivészi szemlélet vizsgalatat. Pontosan ezek a szabalytalansagok,
keretfeszegetések teszik tudomanyos modszerekkel nehezen megragadhato-
va a muvészetet, és egyben ez emlékeztetnek benniinket, hogy a miivészet
mindig tobb lesz leirasoknal, adatoknal, magyarazatoknal — és ez igy van jol.

! R

»Kis virag” »Behatolas” WVizvalasztd”

6. dbra Példék a miivészeti szemlélet feladatunk keretein tdlmutaté megjelenésére

Tovabbi érdekes kérdés a miivészi latasmod létrejotte. Palmer és Griscom*
a ,harmonia” osszefoglald nevet adta a szin, téri elhelyezkedés, alaki josag
és zenei dimenzidknak, ezeken keresztiil vizsgalta az esztétikai preferenci-
aban megjelend egyéni kiilonbségeket. Kutatasukban arra is kitértek, hogy

45 PALMER-GRIscom 2013.
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a miivészeti el6képzettség hogyan befolyasolja a harmdnidra val6 torekvést.
Eredményeik szerint a ,,képzettek” a kevésbé harmonikus ingereket preferal-
tak. Publikacidjukban ennek kapcsan felvetettek egy szamunkra is igen re-
levans kérdést: Vajon a preferencia predikdlja a miivészeti érdeklddést, vagy
a képzés okozza a kevésbé harmonikus képek eldnyben részesitését? Ennek
tisztazasat a jovO kutatasaira bizzuk.

Az utdbbi idében a tudoményos érdeklddés kozéppontjaba keriilt az
esztétikai dontéshozatal neurologiai hattere, amely szintén igéretes kutatd-
si irdnyzatnak igérkezik. Nadal* a folyamat kognitiv kiértékel6 osszetevéit
vizsgalta agyi képalkotd eljarassal, igy térképezte fel a szerepet jatszo agyi
teriileteket, amelyek a 7. abran lathatok.

Dorsolateral Posterior cingulate
prefrontal ; . cortex

cortex i Medial prefrontal '

? cortex

Precuneus

prefrontal
cortex

7. dbra Az esztétikai itélethozatal kognitiv folyamataiban részt vevo agyi teriiletek®’

A kutatasok ezen iranyaval még mélyebben megérthetjiik, milyen vizualis
ingerekre van el6hangolva az idegrendszeriink, és talan a jovében Osszeha-
sonlito vizsgalatokkal neuroldgiai korreldtumok segitségével kiderithetjiik,
miben tér el a kognitiv kiértékelés a miivészek itéletalkotasakor, illetve a
konkrét és absztrakt tartalom feldolgozasakor.

Kutatasunkban tehat a vizudlis kornyezet ,szépségét” (rendezettségét,
kellemességét) probaltuk tudomanyosan megragadni, az azt okozo fizikai

46 NADAL 2013.
47 NADAL 2013. 141.
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ingertulajdonsagokat, a latdsmod okozta kiilonbségeket és a tartalombol
adodo eltéréseket igyekeztiink feltarni. Munkdnk legf6bb hozadéka, hogy a
figuralis josag tobb elemi szervezdelvének hatdsat bizonyitottuk, tartalomtol
és latasmodtol fiiggetlentil (szimmetria, egyensuly). Eredményeink ramutat-
nak tovabba, hogy a muivészi latismodu hallgatdk szamara nem ezeknek a
szempontoknak az - Gjszertséget igér6 — elvetése, hanem valami mas hozza
létre a szépséget. Ez a tényezd a kovetkeztetéseink és a szakirodalom alap-
jan lehet a kép altal kozvetitett hatas, jelentés. Jelen kutatas nem az elsé 1é-
pés kisérleti esztétikai kutatdsaink soraban. El6zetes eredményeink nyoman
felvet6dott kérdéseket hivatott megvélaszolni, amit sok esetben meg is tett,
de mint ahogyan az az igazan izgalmas tudomanyos vizsgalodasok esetében
lenni szokott, szamtalan 0j kérdést vetett fel, amelyek 6j iranyt adnak tovabbi
kutatasainknak. Elvégre ,,a nyitott kérdések mindig tobbet jelentettek a gon-
dolkodas szamara, mint a zart valaszok”*®
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ARATO NIKOLETT-LENARD KATA

Internetes zaklatas és mentalizacio

Mi jér az interneten bdntalmazdk fejében?

Cyberbullying and mentalization: What do cyberbullies think?

Objectives: In the last few years, cyberbullying has become a popular research
topic. In our study, we took our focus on the connection between mentalization
and cyberbullying. Further on the aim of our study was to examine which factors
(mentalization, empathy, school climate, anger expression style) determine how
adolescents react to cyberbullying. Methods: 113 students (65 boys and 48 girls)
participated in the study, their average age was 17, 5 (SD=0, 73) years. In the first
section of the study participants had to answer mentalization-related questions
after reading stories about cyberbullying and everyday situations. The second
part of the study consisted of the following questionnaires: Cyber Victim and
Bullying Scale was used to determine their role in cyberbullying, Interpersonal
Reactivity Index to measure empathy, Reading the Minds in Films Test to
measure mentalization, Anger Expression Scale, and a questionnaire to explore
school climate. Results: The results of our study demonstrate that mentalization
processes are important in connection with cyberbullying: Being a cyberbully
was determined by mentalization deficit and negative school climate. Most of
the participants deemed the victims to feel humiliated, depressed, frightened,
however those who were cyberbullies thought the victims don't feel negative
emotions. According to our results, victims, especially victims of sexual
harassment on the Internet, behave antisocial when they see that cyberbullying
is occurring. Conclusions: Our results about the importance of mentalization in
cyberbullying might contribute to better prevention and furthermore the results
emphasize the importance of understanding what cyberbullies think about
the consequences of cyberbullying on victims. Further on the results raise our
attention to the importance of helping victims to deal with the cyberbullying’s
consequences because this can help to prevent them from becoming a perpetrator.
Keywords: cyberbullying, mentalization, empathy, school climate, aggression
expression style



370 ARATO NIKOLETT-LENARD KATA

Bevezeto

A technoldgiai fejlédés hatasara megvaltozott a serdiil6k élete, mindennap-
jaik részévé valt az internet, online alakitanak ki szocidlis kapcsolatokat,
identitasuk szervez$dését befolyasolja online életiik (lasd digitélis identitas).
A kilonbozd kozosségi oldalakat kapcsolatfenntartasra hasznaljak, képe-
ket, videdkat osztanak meg, jatszanak, blogot irnak, videdkat néznek, zenét
hallgatnak, és még sokaig lehetne sorolni, mennyi mindenre hasznaljak a
vilaghalot. Az internet rengeteg elénnyel, lehetdséggel bir, ugyanakkor ve-
szélyeket is rejt magaban. Az egyik ilyen veszély az internetes zaklatas. Ezt
a tiptst bantalmazast a legtobb tanar, illetve sziild nem vagy csak részben
ismeri, ezért a fizikai zaklatast sokszor sokkal stulyosabbnak tartja.' Az in-
ternetes zaklatas ezzel a hiedelemmel ellentétben komoly pszichés karokat
okoz az dldozatoknak, az elkovetdnek és a korilottiik levé online és offline
kozosségnek is. Emiatt rendkiviil fontos az online bantalmazas hatterében
zajlo 1élektani folyamatok megértése, ennek alapjan hatékony intervencids/
prevencios programok kidolgozasa, valamint annak elGsegitése, hogy a ser-
diilék 6nmaguk képesek legyenek az internet optimalis hasznalatara.

Az alabbiakban bemutatdsra keriild kutatds f6 célja megérteni az in-
ternetes zaklatds szereplSinek belsé valdsagat, az internetes zaklatds
pszichodinamikajat, tovabba olyan pszicholdgiai valtozok azonositasa, ame-
lyeket fel lehet hasznalni a kés6bbiekben egy prevenciés program létrehoza-
sakor. A Twemlow és Sacco (2012) altal kidolgozott Békés Iskoldk program
a mentalizaciét tartja az offline bullying megértésében és megeldzésében
az egyik kulcsfontossagu faktornak. Ebbél kiindulva ugy gondoljuk, hogy
a mentalizacié nem csak a tradicionalis bullying esetén lehet fontos valtozo,
hanem az elektronikus zaklatas esetén is. A kutatds sordn a mentalizacion
kiviil tovabbi valtozokat is bevontunk magyaraz6 modelliinkbe. Az agresz-
szi6 kifejezés mddja, az empdtia, az iskolai 1égkor olyan faktorok, amelyek
-tobbek kozott- hatassal lehetnek a bantalmazé viselkedés megjelenésére,
s melyek szintén fontos szerepet tolthetnek be egy prevencids/intervencids
program létrehozasdban.

1 PooRE 2013.
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A tradiciondlis és az internetes zaklatas
A tradiciondlis bullying

A nemzetkozi szakirodalomban az iskolaban megjelend zaklatasra, bantal-
mazasra a bullying fogalmat hasznaljak.> A bullying jelenségével a ’70-es
években kezdtek el foglalkozni skandinav allamokban, Svédorszagban és
Norvégidban, két norvég tanul6 ongyilkossaga kapcsan, majd a ’80-as évektdl
Anglidban, Japdnban, Ausztrélidban és az Egyesiilt Allamokban is a kutatdsok
témdjava valt az iskolasok korében megjelend zaklatas. Dan Olweus defini-
cidja szerint akkor beszélhetiink bullyingrol, ha az édldozatot hosszu tavon,
ismétlddden fizikai, lelki zaklatas, elnyomas éri egy vagy tobb tarsa részérol.
Olweus az iskolai bullying fontos aspektusanak tartja a szandékossagot, vala-
mint azt, hogy nem egyenléek az er6viszonyok a bantalmazé és a bantalma-
zott kozott®. A bullying megjelenhet kozvetett és kozvetlen formaban.*

A cyberbullying megjelenése és fogalma

Az utdbbi években az internet térhoditasa altal a szocialis érintkezés j teriilete
a vilaghalo lett, a kozosségi oldalak, chat szobdk, e-mail lettek a szocilis in-
terakci6 4j helyszinei, a kapcsolattartd eszkozei. A hordozhaté szamitogépek,
az okostelefonok, a wifi lefedettség segitségével barhol fel lehet csatlakozni a
vilaghalora. Ez a technoldgiai fejlédés hozzajarult ahhoz, hogy az iskolakban
jelen 1év6 bullying az interneten is megjelent.” A kozdsségi oldalak, példaul
a Facebook, lehetdvé teszik masok képeinek, bejegyzéseinek kommentaldsat,
tizenetek kildését, képek, videdk feltoltését, csoportok alapitasat, killonboz
csoportokhoz valé tartozast, melyeket a serdiilék az online bantalmazas eszko-
zeiként hasznalnhatak.® Smith definicidja szerint a cyberbullying (internetes/
elektronikus zaklatds, online bantalmazas) olyan magatartasforma, viselkedés,
amelyet egy személy vagy csoport elektronikai eszkozok hasznalataval hajt
végre ismételten egy aldozat ellen, aki nem tudja megvédeni magat.”

MinALy 2003.

OLwEUS 1994.

OLwEUS 1994; MIHALY 2003.

CETIN-YAMAN-PEKER 2011.

KwaN-SkorIc 2013.
SLONJE-SMITH-FRISEN 2013.
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Az interneten megjelend bantalmazds jellemzdi

Az online bantalmazés egyik jellemzdje az un. hogolyd effektus, amely azt
jelenti, hogy a zaklato, bantalmazo tevékenységet nem csak maga a bantal-
maz6 ismétli, hanem Gjra és Gjra masok is. Példaul egy feltoltott banto tartal-
mu képet tobben megoszthatnak, tovabbkiildhetnek médsoknak, igy az széles
kozonséghez jut el, szinte lavinat inditva az aldozat ellen. A bantalmazé erd-
tolénye ICT-s képességeiben és az anonimitasaban rejlik. Ybarra és Mitc-
hell (2004) vizsgélataik soran azt talaltdk, hogy akik tobb szamitastechnikai
ismerettel rendelkeznek, tobbszor hasznaljak ezeket a képességeiket arra,
hogy szandékosan bantalmazzanak masokat. Az anonimitds noveli az online
bantalmazasban rejlé destruktivitast: szemben a tradicionalis bullyinggal, az
elektronikus zaklatas aldozata nem tudja, kivel szemben kellene megvédenie
magat, egy lathatatlan ellensége van, aki ellen nem tud védekezni.®

Kwan és Skoric az internetes zaklatds harom f6 vondsat kiilonbozteti
meg: a széles kozonséget, az lizenet tartossagat és a zaklaté anonimitasat.
Mig tradicionalis bullying esetén csak egy kis csoport tantja az esemé-
nyeknek, addig az elektornikus zaklatas esetén az internet sajatossagaibol
adoddan ismeretlenekhez is konnyen eljuthat minden, ami az aldozattal
torténik, s igy egy nagyon széles szocialis kor lesz tanudja a bantalmazas-
nak, az aldozat megaldzasanak. Ezaltal egyrészt a bantalmazassal szembeni
védekezés még nehezebbé valik, ugyanakkor az online bantalmazds 6sszes
szerepldje — aldozat, agresszor, bystander — szamara csokken az események
feletti kontroll lehetésége.” A masodik vonds az internet hatalmas idébe-
li kapacitasahoz fizédik. A zaklatott gyerekkel torténtek sokdig fennma-
radnak az interneten, elérhet6k, kommentalhatok, a zaklaté éltal feltoltott
tartalmak letolthet6k, és akar djra fel lehet éket tolteni. Igy a bdntalmazas
aktusa kikeriil az eredeti bantalmazo iranyitasa aldl, amely csokkentheti
a torténtek miatti felelésség érzését. Harmadik vonasként az interneten
elmosddnak a realitasban, a kozvetlen szocidlis kornyezetben felallitott
pszichés falak,' a személyes informdaciok — mint a jelszavak, telefonszam
- megszerezhet6vé valnak, foleg, ha ezeket naivan megosztjék a fiatalok az
idegenekkel val6 kommunikacié soran.'* Sokan hoznak létre hamis profi-

8  SLONJE-SMITH-FRISEN 2013.

9  CETIN-YAMAN-PEKER 2011.

10 KwAN-SKORIC 2013.

11 Casas-DEeL REy-OrTEGA-RUIZ 2013.
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lokat, amely altal felismerhetetlenné valnak, viszont ezt kihasznalva ma-
soknak kart okoznak.

A cyberbullying tipusai

Ortega, Elipe, Mora-Merchan, Calmaestra és Vega két 6 csoportra osztot-
tak a cyberbullyingot: telefon és internet altal torténd zaklatasra. Ez a fel-
osztas a technika fejlédésével gyorsan elavultta vélt. Smith hét £6 lehetdség
alapjan osztotta tipusokra az internetes bantalmazast: telefonhivasok, sms-
ek, képek/videok, e-mail altal torténd zaklatas, chatszobakban, kiilonb6z6
oldalakon és chatelés kozben torténé bantalmazas. Willard nyolc online
bantalmazo cselekvést kiillonboztetett meg, ezek a: durva, vulgaris szavak
hasznalata egymas kozt, zaklatas, befeketités/rossz hirbe hozas, megszemé-
lyesités, kibeszélés, becsapas, kirekesztés, stalking’ Rivers és Noret (2010) az
online verbalis zaklatds eltérd tipusait kiillonboztették meg: fizikai er8szakkal
vald fenyegetés, abuziv/utalkozd tizenetek, ginynéven szdlitas, halallal valo
fenyegetés, szexualis tartalmu zaklatds, kovetelések, sérté tizenetek lanca,
csaladot, barati kapcsolatokat fenyegetd tizenetek.'? Lacey (2007) szerint a
zaklato altal hasznalt eszkozok’ a chat, az ugratas, pletykak terjesztése, fizikai
fenyeget6zés és a megalazas. Ponsford felmérése szerint, a lanyok stratégiai
kozé tartozik, hogy titkokat osztanak meg, pletykakat terjesztenek, szemé-
lyes tamadast inditanak és a szexualis identitast tamadjak.

Az internetes zaklatas kapcsolata
az agresszioval, empatiaval és iskolai légkorrel

Az agresszio kifejezési médja és kapcsolata az internetes zaklatdssal

Tobb kutatas kiemeli, hogy az internetes zaklatasba valé bevonddast eldse-
giti a harag érzése®. A kutatasok sordn pozitiv kapcsolatot talaltak a harag
és a cyberbullying kozott:'* Icellioglu és Ozden (2014) megfogalmazéséban
a cyberbullying maga is egy harag kifejezési mod. A harag megélése hoz-
zdjarulhat ahhoz a dinamikahoz, amelynek soran az aldozatok agresszorra

12 SLONJE-SMITH-FRISEN 2013.
13 ARicAK-OzBAY 2016.
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valnak: az aldozatok' kezeletlen indulatai - harag, diih, negativ emdciok
- vezethetnek agressziv cselekedetekhez. Az agressziokezelés tehat a ban-
talmazds egyik kulcsfontossagu eleme, vagyis egy olyan intervencids pont,
amely a bantalmazova valas megel6zésében fontos szerepet jatszik: killonbo-
z6 modszerekkel megtanithat6 az aldozatoknak, hogy felismerjék, megért-
sék, kifejezzék, és megfelel6en szabalyozzak haragjukat.'

Az internetes zaklatds és az empdtia 0sszefiiggései

Az empatia masok érzelmi allapotdnak megértése'® és atérzése.'” Az empatia

kognitiv komponense a masik érzéseinek megértése, mig az affektiv kompo-

nens a masok érzéseinek megélése.'”® Az empatia a kor elérehaladtaval no-

vekszik," és fontos komponense a proszocialis, altruista viselkedésnek.
Mivel az internetes zaklatdsnal a bantalmazé nem tandja az dldozat

szenvedésének, felmeriil a kérdés, hogy vajon ez esetben is fontos szerepet

jatszik-e az empatia. Egyes kutatdsok szerint az dldozatoknak jobbak az

empatids készségei,” ezzel ellentétben Shultze-Krumbholz és Scheithauer

(2009) szerint azoknak, akik részt vesznek online zaklatasban, mar eleve

alacsonyabb az empatidja, mint azoknak, akik nem.* Brewer és Kerlslake

(2015) szerint ugyanaz a kapcsolat az empatia és az internetes zaklatas ko-

z0tt, mint a hagyomanyos bantalmazas esetében: a zaklatéonak alacsonyabb

az empatigja. Osszefoglalva a kutatdsok eredményeit, az éldozattd valokat

és zaklatokat is alacsony empatiaszint jellemzi.”* Renati, Berrone és Zanetti

(2012) szerint azonban csak az empatia affektiv komponense jatszik szerepet

az elektronikus zaklatds esetén, ezzel ellentétben tobb kutatas is azt taldlta,

hogy mindkét komponens befolyasold és negativ kapcsolatban all az online

bantalmazassal: Vagyis minél magasabb a kognitiv és affektiv empatia, annal

kevésbé valdszinti a zaklatdsba valé bevonddas.”

14 SIDERMAN 2013.

15 Ax-OzpEMIR-Kuzucu 2015.

16 COHEN-STRAYER 1996.

17 EISENBERG-STRAYER 1987.

18 BREWER-KERSLAKE 2015.

19 DEL REY et al. 2016.

20 BREWER-KERSLAKE 2015.

21 Uo.

22 DEL REY et al. 2016.
23 Uo. és ANG-GoH 2010.
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Mi az iskola szerepe az elektronikus zaklatdsban?

A legtobb kutatdsi eredmény szerint az iskolai légkor és a bullying kozott erds
Osszefiiggés van. Az iskolai légkor minésége Ma (2002) szerint harom kom-
ponensbdl - a fegyelmi 1égkorbél, a sziil6i bevonddasbdl és a teljesitménnyel
kapcsolatos elvarasok dsszességébdl — all. Hinduja és Patchin (2010) szerint
az internetes bantalmazas kapcsolatban van az iskolai tanulmanyokkal, a
teljesitménnyel kapcsolatos problémakkal és az iskolai erészakkal. Az inter-
netes zaklatds aldozatai, és elkovet6i is rosszabb iskolai 1égkorrol szamolnak
be,*tovabba arrol, hogy nem érzik magukat biztonsagban az iskolaban, nem
szeretnek oda jarni.

A mentalizdcié és a zaklatds

A mentalizaci6 azt a képességiinket jelenti, melynek soran belsé allapo-
tokat - vagyakat, érzéseket, gondolatokat - tulajdonitunk masoknak. A
mentalizacio szintje lehet: explicit, illetve implicit. Az explicit mentalizaci6
legtipikusabb kozege a nyelv (narrativakon keresztiil zajlik), de megnyil-
vanulhat muvészi alkotasokon keresztiil is. Az implicit mentalizaciot intu-
icionak nevezziik, ,ez olyan érzéseket, itéleteket vagy megérzéseket jeldl,
melyeket kiilonféle térsasagi helyzetekkel vagy személyekkel kapcsolatban
tapasztalunk meg, az esetek nagy részében minden kiilonosebb racionalis
ok nélkiil”* A mentalizaci6 targya lehet masvalaki vagy 6nmagunk, az id6i
keret lehet a mult, a jelen vagy a jové. A mentalizacié hatokore lehet szlikebb
(jelenlegi mentalis allapotra vonatkozd) vagy tagabb (6néletrajzi Osszefiig-
gésre vonatkozo).

A tradicionalis bullying és a mentalizacié osszefiiggésével kapcsolatban
tobb tanulmany is sziiletett, melyek abboél indultak ki, hogy a zaklaté jo
elmeolvasdsi képességgel és alacsony empatiaval rendelkezik. A vizsgala-
tok szerint, azokra a didkokra, akik aldozatta valtak, szintén alacsonyabb
mentalzacios képesség, valamint — kiilonosen harag esetén — érzelem fel-
ismerési deficit jellemz6.” Sutton és munkatérsai (1999) ramutattak arra,

24 CARAVITA-Di1 BLASIO-SALMIVALLI 2010; SUTTON-SMITH-SWETTENHAM 1999.
25 ALLEN-FONAGY-BATEMAN 2011.

26 CARAVITA-D1 BLASIO-SALMIVALLI 2010.

27 SUTTON-SMITH-SWETTENHAM 1999.



376 ARATO NIKOLETT-LENARD KATA

hogy a zaklatoknak jo elmetedria képességekre van sziikségiik ahhoz, hogy
manipulalni tudjak kornyezetiiket. Az aldozatvéd$ magatartast mutaté dia-
kokat a vizsgalatok alapjan j6 elmetedria képesség és magas empatias kész-
ség jellemzi.

A Békés Iskoldk Program

A Békés Iskolak Program egy olyan bullying ellenes program, mely a pre-
vencid és az intervencidé szempontjabol a mentalizaciot kulcsfontossagu-
nak tartja. Egy olyan, a rendszerszemléletbdl és a pszichoanalizisb6l merité
szemlélet, amely segit az iskolai zaklatas okait és jellegzetességeit megérteni,
»diagnosztizalja” az iskola légkorét és segit a békés iskolai légkor megvald-
sitasahoz sziikséges 1épések megtervezésében és kivitelezésében. Mivel min-
den iskola egyedi rendszer, ezért minden iskolanak egyedi megoldasmaddo-
kat kinal ez a program. Fontos, hogy az iskola vezetdsége, pedagdgusai és
minden tagja elkételezett és motivalt legyen a program megvaldsitasaban.?®

A Békés Iskoldk koncepcidja a mentalizald kozosségre épiil. A mentalizalo
kozosség egy olyan megtartd kornyezetet jelent, amely képes a tudattalan
csoportdinamikai folyamatokbol, a tagok kozti fesziiltségbdl eredd félelmek,
indulatok és szorongasok megtartasara (holding), azok mentalizaldsara és
szabalyozdsara. Ezaltal a csoportban megjelend destruktiv folyamatok konst-
ruktivva alakulhatnak, és a csoportot jellemzd patologias mikodésmodokat
fenntart6 rendszerszintt folyamatok atalakulhatnak.

Ameddig a rendszer patologias miikodése megmarad, a tagok megval-
toztatasa esetén is fenmarad ugyanaz a destruktiv forgatokonyyv, valtozo sze-
replokkel. A rendszert fentartd szerepek rogziilnek, és kdlcsondsen feltéte-
zik és fentartjék egymast. Igy a zaklaté/dldozat/szemléld szerepeket betoltd
személyek valtozhatnak ugyan, de maga a kozdsség struktiraja és miiko-
désmaddja nem valtozik. Ilyen esetben beindulhatnak olyan éretlen elharitd
mechanizmusok, mint a hasitas, projekci6 és projektiv identifikacio, melyek
az indulatok kezelését részben a biinbakképzés és stigmatizacio altal, nem
megfeleléen szabalyozzak.

Ebben a rendszerben (lasd 1. dbra) a szemlélok passziv magatartasa fenn-
tartja és validélja a bantalmazé viselkedést, és a hatalmi rendszert. Eppen
ezért a metalizald kozosségre épiilé prevencios, intervencios modell 1ényege,

28 TwEMLOW-SACcO 2012.
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a passziv szemlélk rendszert fixalé miikodésének megvaltoztatasa, a pasz-
sziv, agressziot fentarto viselkedés helyett, aktiv, az aldozatot timogato visel-
kedés kilakitasa.

A hatalom kére
A rogeiilt sze- A szerepek
repek ismétlo- m kélesonésen
dé mintikdd megalkotjik
ek Szemlélo Elnyomé Syt
szerep szerep
Aldozat Szemléls
szere, szere
P p Minden ember
A szerepek X k
S v mindegyik sze-
nem diagno- ;
sk reper magira
&lt idonkéne

1. dbra A patologids iskolai hatalmi dinamika (Twemlow-Sacco 2012)

Twemlow és Sacco dltal kidolgozott program az iskolai biztonsagos kozeg
kialakitasaban segit azaltal, hogy segiti egy jol mentalizalé kozosség létre-
jottét, ahol mindenki szabadon kifejezheti érzelmeit, reflektdlhat masok és
sajat érzéseire, gondolataira, és motivalt a problémak kdzos megoldasaban.
Az el6z6ekben bemutatott eredmények és prevencids program ellenére
az internetes zaklatds esetén még nincs ismert vizsgalat az online bantal-
mazas és a mentalizaci6 kapcsolatara vonatkozoéan. Ezt a hianyt igyeksziink
pétolni kutatasunkkal, valamint a mentalizacidra alapozva, a tobbi valtozd
bevonasaval szeretnénk prevencios programot is kidolgozni a jovében.

29 TWEMLOW-SACCO 2012.
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A kutatas célja, hipotézisek

A jelen kutatas célja hosszabb tdavon hozajarulni egy olyan prevenciés mo-
dell felvazolasahoz, amely a Twemlow és Sacco (2012) altal kidolgozott
mentalizalé kozosség koncepciodjara épiil. A modellben szerepld valtozok le-
hetséges belépési pontokként szolgalhatnak a jovében egy cyberbullying el-
lenes intervencids/prevencids program kidolgozasahoz. Az eddigi kutatasok
eredmeényei alapjan az iskolai légkor, az agresszio kifejezési mddja és az em-
patia lehetnek azok a tényezok, amelyek hatassal vannak az internetes zak-
latas soran felvett szerepekre. Sajat vizsgalatunkban a fenti ismert a faktorok
mellé beemeltiik a - cyberbullying esetén még nem vizsgalt — mentalizaciot
is egy tovabbi valtozonak.

Kutatasunk egyik f6 kérdése arra vonatkozott, hogy az Internetes zaklatds
dldozata és elkivetdje kérdbiv alapjan zaklatonak mindsiild vizsgalati szemé-
lyek milyen érzéseket, gondolatokat tulajdonitanak az aldozatoknak.

Masodik kérdésiink, arra vonatkozott, hogy vajon mi befolyasolja azt,
hogy proszocidlisan, antiszocidlisan vagy semlegesen reagalnak internetes
zaklatds esetén a vizsgalati személyek. A kutatas soran célunk volt feltér-
képezni, hogy milyen tényez6k vannak a kiilonb6z6 reakciok hatterében?
Vajon az empatia, az agresszio kifejezési mddja, a mentalizacio, az iskolai
légkor és az internetes zaklatas soran felvett szerep hogyan befolydsolja a
zaklatasra adott reakciot?

Hipotézis 1: A jobb mentalizacids képességekkel és magasabb empd-
tidval rendelkezé didkok proszocidlisan fognak reagalni, mig a rosszabb
mentalizacids, empatias készséggel bird didkok vagy nem tesznek semmit
vagy antiszocialisan reagalnak.

Hipotézis 2: A nem adaptiv agresszio kifejezési modokkal rendelkezd di-
akok antiszocialisan fognak reagdlni a torténetekre.

Hipotézis 3: A rosszabb iskolai légkort megélé didkok kevésbé lesznek
proszocialisak, inkdbb antiszocialisan reagalnak, vagy egyaltalan nem tesz-
nek semmit.

Hipotézis 4: Az internetes zaklatds soran bevonddo didkok - zaklatok és
dldozatok egyarant — antiszocidlisan fognak reagélni.

Hipotézis 5: Alacsony empdtia, rossz mentalizacids képesség, nem kont-
rollalt agresszio kifejezési mod jellemezni a zaklatokat.
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Kutatas
Résztvevdk

A kutatds soran 11-12. osztalyos gimnazista didkok korében vizsgéljtuk
az internetes zaklatds jelenségét. A kutatasban valo részvétel feltétele volt,
hogy csak olyan didkok vehettek részt a vizsgalatban, akiknek még nem volt
része elektronikus zaklatas ellenes prevencios programban. A vizsgalatban
120 didk vett részt, de a késdbbi elemzés sordan hét {6t kivettiink a mintabdl,
mivel nem feleltek meg a kodolas soran a kritériumoknak, igy a végleges
kutatasi létszam 113 6 lett, 65 fit és 48 lany, atlagéletkoruk 17,5 (SD=0, 73),
valamennyien egy pécsi gimndzium és szakkozépiskola tanuloi.

Modszerek

A kutatds els6 részeként a didkoknak egy online kérdodivet kellett kitolte-
niiik, ahol egy Google Drive formatumban létrehozott szimulalt Facebook
tzendfalon lattak kiillonbozd internetes zaklatassal kapcsolatos (lasd 2.
abra), valamint semleges, hétkoznapi torténeteket (lasd 3. abra). A torténe-
tek elolvasasa utan be kellett fejeznitik két mondatot arra vonatkozoéan, hogy
mit gondolnak a torténetek két szerepl6jérél (Szerintem a zaklaté vagy dl-
dozat...), majd ki kellett valasztaniuk, hogyan reagalnanak: like, komment,
megosztas, egyéb. Ezek utan a torténet mindkét szerepldjére vonatkozdan
mentalizacids kérdésekre kellett valaszolniuk. El6szor egy otfokd skalan be
kellett jel6lnitik, mennyire tartjak valdszintinek, hogy az altalunk a szakiro-
dalom alapjan kivalasztott, felsorolt motivaciok koziil melyek lehetnek jel-
lemz8ek a szereplokre (példaul: bosszu, 6romszerzés, stb.), majd szintén egy
otfoka skalan azt kellett bejeldlniiik, hogy mennyire tartjak valdszintinek,
hogy a felsorolt érzelmeket (a PANAS kérd6ivbdl atemelve) atélik-e a szerep-
16k (példaul: lehangolt, biiszke, lelkes).

A torténetek létrehozasahoz forrasul szolgalt a Cyberbully cimi film, va-
lamint t6bb angol nyelvl internetes zaklatassal kapcsolatos forum. (A tor-
ténetek egy pilot kutatas eredményeként sziilettek.) Négy internetes zak-
latassal kapcsolatos torténet sziiletett, ezek illeszkednek az Internetes zak-

.

latas dldozata és elkovetdje kérdoiv faktoraihoz, azaz: az engedély nélkiili

30 Varjas et al. 2010.
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képfeltoltés, a névtelen zaklatas, a verbalis cyberbullying faktorokhoz. Negye-
dikként hozzaadtunk egy olyan torténetet, amelyben a zaklatobdl aldozatta
valik a szerepld (lasd 2. abra). A kitdlt6 el3szor latja a szimulalt Facebook-os is-
merdseit, igy legel6szor megismeri azokat a karaktereket, akik a térténetekben
szerepelni fognak. Minden torténetnek masok a szerepl6i, de az mindegyikben
kozos, hogyvan egy cselekvé ésegy ,.elszenved§” Ehheza dinamikéhozigazodva
hoztuk létre a semleges/hétkoznapi torténeteket is, ahol szintén van egy cselek-
V6 és egy elszenvedd’, de a szituacidkban nem torténik bantalmazas-: sziiletés-
napi ajandékozas, ebéd meghivas, matek korrepetalas, lanykérés (lasd 3. dbra).

A kutatas masodik részeként a didkoknak kérddiveket kellett kitolteniiik a
kutatasban szereplé minden faktorra — a mentalizacidra, az internetes zak-
latdsra, az empatidra, az agresszi6 kifejezési modjara és az iskolai légkorre
- vonatkozoan.

Internetes zaklatds dldozata és elkovetdje kérdGiv: Cetin, Yaman, Peker
(2013) altal kifejlesztett Cyberbullying kérdéiv: kétszer 22 itembdl allo
kérddiv, mely arra vonatkozik, hogy a kitolté aldozat vagy agresszor, illet-
ve meghatarozza a bantalmazas tipusat. A vélaszokat 5 foku Likert skalan
kell megadni: 1=soha, 2=ritkan, 3=alkalmanként, 4=gyakran, 5=mindig. Az
itemek négy faktorba rendezddtek: hamisitas, internetes verbalis bullying,
személyazonossag elrejtése, szexudlis tartalmu internetes zaklatas.

IRI (Empdtia kérddiv): A Davis (1980) altal kidolgozott kérdéiv 28
itembdl all, ezek 4 skaldba rendezddnek: fantdzia, empdtids torédés, pers-
pektiva felvétel, személyes distressz. A kitoltoknek 0-tol 4-ig terjedd skalan
kell vélaszt adniuk, ahol a O=egyaltalan nem jellemz6t, illetve 4=teljes mér-
tékben jellemzét jelentette. (Davis, 1980).

Harag és diih kifejezési mod skdla (AES): a Spielberg (1985) éltal létreho-
zott kérd6iv magyar valtozatat Olah (1987) készitette el. A kérdéivnek két
alskalaja van: Anger In és Anger Out. Az Anger In a dith és harag elfojtasara
val6 hajlamot, mig az Anger Out a diih és harag agressziv moédon térténd
kiélésére valo hajlamot méri. Mindkét skala esetén az elérhetd legmagasabb
pontszam a 32, mig a legalacsonyabb a 8 pont. Az 9sszesitett pontérték a
dith és harag kinyilvanitasanak gyakorisagat jelenti, az elérheté maximum
pontszam 80, mig a legalacsonyabb pontszam 20 pont.

Az iskolai légkorre vonatkozé kérdések: Ezeket a kérdéseket a Twemlow és
Sacco (2012) altal hasznalt kérdéivesomagbdl gytjtottitk dssze, amely kér-
déseket az iskolai légkor felmérésére hasznaltdk a Békés Iskoldk programban
részt vevd iskolakban.



INTERNETES ZAKLATAS ES MENTALIZACIO

381

2. dbra Az internetes zaklatast szimulalé torténetek

Kata és Baldzs 12 évesek, most jdrnak hatodik
osztilyba. Katdnak nincs sok bardtja, visszahuzods,

" By

- Batizs s Kats

kbvér, szorgalmas, lgyes €s a jo tanuld. Katat
kikbzositik az osztdlykbzbsségbdl és térsai folyton
piszkaljak a sziinetekben. Baldzs mindig a figyelem
kbzéppontjdban van az osztilyban, sok baratja van,
nem olyan jo tanuld, lusta. Baldzs részt vett az iskolai
évkonyv készitésében, & csindlt képeket a tébbiekrél.
Katdt is megkérte, hadd fényképezze le &t az
évkényvhoz. Kata meg is engedte neki. Amikor Kata
aznap hazaért az iskoldbdl és fellépett a Facebook-ra,
latta, hogy tébb értesitése van, mint szokott. Amikor
megnézte &ket, latta, hogy Balazs feltdltott réla egy
képet. A képre kattintva a kdvetkezét latta:

Peti 10.-es gimnazista didk. Rossz jegyei miatt kilog
az osztélytarsai kdzil, akik ezért mindig gunyoljak.
Azt viszont nem tudjak réla, hogy Peti édesanyja
nagyon sokat dolgozik és ezért Petinek otthon sokat
kell segiteni, gyakran & vigydz kisebb testvéreire is.
Peti felelt térténelem 6rdn, de nem tudott
felkésziilni az drara, igy a felelés sordn nem tudta a
magyar kirdlyok uralkoddsanak térténetét, sem az
dltaluk alkotott térvényeket, igy a tandrnd egyest
adott neki. Amikor délutdn hazaért, bekapcsolta a

amitogépet és belépett a Facebook-jdba. Amint
online lett chat-en, sorban kezdte kapni az
Uzeneteket az osztélytarsaitdl:

Tomi 14 éves, visszahlzddd, kedves, tdlsdlyos fiu.
Nincsenek baratai, kit(ing tanuld, szeretik a tandrai
és ezt mindenki tudja réla az iskoldban és csifoljak
is miatta. Tominak az interneten tobb kozdsségi
profilja is van: Facebook, Tumblr, Twitter, blogot is ir,
sajat YouTube csatorndja is van. Nagyon sokat
internetezik, tobb Facebook csoport tagja, valamint
online jatékokkal is jatszik. Tumblr-6n a kbvetdivel
rendszeresen levelezik, aktivan tolt fel képeket és
videdkat az internetre. Viszont az osztalytarsaival
nincs jo kapcsolata, kikbzositették &t. Egy napon,
amikor hazaért az iskolabdl és belépett a
Facebookjdba azt latta, t&bb értesitést is kapott.
Amikor megnézte ezeket, latta, hogy tébb névtelen
bejegyzést irtak az lizendfaléra:

e & legiobban skedrt vyt &

E 1 ot et i

s e 25 prir)
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Szilvi 13 éves, csinos ldny, most hetedik osztalyos.
Mindig glnyolédé kommenteket ir a mdsok,
Facebook-on megosztott képeihez, videdihoz vagy
éllapotaihoz, kiil 1 a kovér, asos lanyokat
szereti piszkdlni. Példaul a kbvetkez8t irta egy lany
profilképhez: ,Sokkal tébb sminket kellene
haszndlnod, hogy eltintesd azokat az undoritd
pattanasaidat! ;)" Amikor Szilvi (j profilképet taltott
fel, wvalaki egy hamis profilrél a kiévetkezd
kommentet irta a képhez:
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3. dbra A pozitiv torténetek

Bencének ma volt a 14. sziiletésnapja. Nagyon
szeret XBOX-on jatszani, sok jatéka van mar, de a
gyljteményébdl egyelére hidnyoznak az autds
jatékok. Mar nagyon régdta szeretne egyet. A
névére, Petra tudta ezt és meglepte egy autds
jatékkal a sziiletésnapjan Bencét:

Ao emeen )

e B N A Megerim

Q

Lindanak nem megy jol a matek és korrepetala
van szilksége ahhoz, hogy meg tudja szerezni a
harmast félévkor. Dani véllalta, hogy segit neki
késziilni az érakra, megcsinalni a hazit és tanulni a
témazardokra, Nemrég irtak is egy témazarét, ami
Lindénak nagyon jol sikerilt:

Amspotirissitis (2] Fenykipekvided  [E] Amum ltrehozisa
Mi far a fejedben? Wi jir a fejedt
PRl o |

-

A téléy elsh 0105 matek témazardfal EI sem hiszem| () Készondm szépen
Dani &

e Tetszik W Hoezdszitis # Megosziom
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kereséee

n Riéka  és hndn

Hszsetm s3épen 6218 nagron Snom ebdoen ©
L }
Réka egyik nap otthon felejtette a pénztarcdjat, igy
nem volt nala pénz, amibSl ebédet tudott volna
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Reading the Mind in Films Test (Golan et al. 2006): ez a teszt filmrészletek
segitségével vizsgalja a mentalizacids képességet. Mivel nagyon sok film
azok koziil, melyet az angol verzidban hasznaltak magyarul nem elérhetd, a
gyerek verziobdl 12 filmrészletet, illetve a felnétt verziobdl hat filmrészletet
tudtunk csak felhasznalni (ezek voltak fellelhetdek szinkronizalt formdban).
A teszt soran a résztvevoknek el kellett donteniiik, a filmrészletek megtekin-
tése utan, hogy a felsorolt négy valasztasi lehetéségbdl a szerepld melyik ér-
zést éli at a filmrészlet végén. A gyerek valtozatnal a filmrészletek Az 6zgida
és A kis hercegnd, a felnétt valtozatnal a Téli vendég cimii filmbol szarmaztak.

A kutatds folyamata: Az etikai szabélyoknak megfelelden, mind az igaz-
gatd, mind a sziil6k, mind a gyermekek felvilagitasaval és engedélyével, ano-
nim moédon tortént.

A kutatas két alkalombol allt: Els6 alkalommal a didkok a szimulalt torté-
netekkel kapcsolatban valaszoltak kérdésekre, majd a mésodik alkalommal a
felsorolt kérdSiveket toltotték ki.
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Adatok elemzése és az alkalmazott statisztikai eljarasok
Kédolds

Az adatok elemzéséhez az IBM SPSS Statistics 20-as verziojat hasznaltuk. Az
elemzés el6tt a szoveges valaszok kodolasara volt sziikség.

Elészor a nyolc torténetre adott reakciok (like, komment, megosztas)
kddolasa tortént. A zaklato és pozitiv torténeteket kiilon kezeltiik, de mind-
egyiknél ugyanazt a harom csoportot hasznaltuk: proszocialis, antiszocialis
és kozombos. A zaklato torténeteknél a proszocidlis csoportba kerilt a ki-
toltd, ha a zaklatot a bantalmazas befejezésére szdlitotta fel, ha igyekezett
megnyugtatni az aldozatot, ha jelentette az eseményeket tanarnak, felnétt-
nek, a Facebook-on. Az antiszocdlis csoportba kerilt a kitoltd, ha like-olta,
vagy megosztotta a banto tartalmat, illetve, ha csatlakozott a zaklaté oldalan
a bantalmazashoz. A kézombdis csoportba keriilt, ha nem mutatott semmi-
lyen reakcidt, ignorélta a torténéseket. A pozitiv torténeteknél proszocidlis
csoportba keriilt, ha like-olta, megosztotta a bejegyzést vagy joszandéku
hozzaszolast fizott a poszthoz. Antiszocidlis csoportba keriilt, ha zaklato,
rossz szandéka hozzaszolast flizott a torténethez. Kozombds csoportba, ha
ignoralta, figyelmen kiviil hagyta a torténéseket. Ezutan megnéztiik, hogy a
kitolt6knek mi volt a leggyakoribb reakcidjuk a zaklatd, illetve a pozitiv tor-
ténetek soran, és ezaltal meghataroztuk a reakcidik méduszat. Ezutan a zak-
latd és pozitiv torténeteknél kiilon-kiilon dsszeadtuk a motivaciokat, mind a
zaklatok/cselekvok, mind az dldozatok/"elszenved6k” esetén. Ugyanigy jar-
tunk el az érzelmeknél, igy kapva minden motivacio és érzelem esetén egy
pontszamot arrdl, hogy a zaklaté torténeteknél, illetve a pozitiv torténetek-
nél mit gondolnak a résztvevék, mennyire jellemzik a torténetek szerepldit
az adott motivaciok, érzelmek.

Az Internetes zaklatds dldozata és dlkivetdje kérddiv alapjan csoportokat
képeztiink. Az internetes zaklatova valas résznél az atlagpontszam 27 volt,
az aldozattd valas résznél az atlagpontszam 33 volt. A csoportba osztas a ko-
vetkezO8képpen alakult: ha csak az aldozatta valdson ért el magas pontot a
résztvevd, akkor az internetes zaklatas dldozata csoportba kerilt, ha csak a
zaklat6va valason ért el magas pontot, akkor az internetes zaklaté csoportba,
ha mindkett6n magas pontot ért el, akkor a zaklatd-aldozat csoportba ke-
riilt, ha mindkett6 kérdSiven alacsony pontszamot értek el, akkor a kivilallo
csoportba kertilt.
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Szdndékok és érzelmek tulajdonitdsa az internetes zaklatds sordn
felvett szerep tiikrében

Elészor a zaklatd, majd a pozitiv torténeteknél néztitk meg, arra vonatkozo-
an, hogy a vizsgalati személyek milyen motivéciokat, érzelmeket tulajdoni-
tanak az aldozatnak. Ezt az sszes torténetre vonatkozdan sszesitve tettitk
meg. Minden motivacio, érzelem esetén minimum 5 pontot, és maximum
20 pontot érhettek el a résztvevok. Ezeknek az Gsszesitett pontszamoknak az
atlagat tekintjiik at a kovetkezékben.

A zaklato és pozitiv torténetek sordn az aldozatnak/elszenvedének”
tulajdonitott motivaciok atlagpontszamait kiszamitottuk (lasd 4. abra).
A zaklato torténetek soran az aldozatnak tulajdonitott motivaciok dsszes at-
lagpontszamanak az atlaga 9,16 pont (SD=3 pont) volt. A pozitiv torténetek
soran az ,elszenvedének” tulajdonitott motivaciok osszes atlagpontszama-
nak atlaga 9, 33 pont (SD=5,5) volt.

Egy Osszetartozd mintas t-probaval 6sszehasonlitva a negativ és pozitiv
torténetek soran az aldozatnak/’elszenved6nek” tulajdonitott motivaciokat
kideriilt, hogy minden tulajdonithaté motivacié esetén van szignifikans kii-
16nbség a kétfajta torténettipus esetén (lasd 1. téblazat).

Aldozatnak/’elszenvedének tulajdonitott t értéke Szignifikancia (p)
motivdcidk

Bosszut fog allni 18,475 0,000
Fesziiltséget fog levezetni 21,157 0,000
Megkdszoni -50,471 0,000
Elmegy bulizni -12,989 0,000
Segitséget kér/elmondja valakinek 6,78 0,000
Nem csinadl semmit 11,011 0,000

1. tabldzat A pozitiv és negativ torténetek soran tulajdonitott motivaciokra vonatkozo
Osszetartozé mintds t-proba eredményei

A pozitiv és negativ torténetek soran az aldozatnak/’elszenvedének” tulaj-
donitott érzelmek atlagpontszamai kiszamitasra keriiltek (lasd 2. tablazat).
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A zaklat6 torténetek soran az aldozatnak tulajdonitott érzések osszes atlag-
pontszamanak atlaga 9, 45 pont (SD= 3,7 pont) volt. A pozitiv torténetek
soran a cselekvés elszenveddjének tulajdonitott érzések dsszes atlagpontsza-
manak atlaga 9,45 pont (SD=4,6 pont) volt.

Aldozatnak/ elszenvedének”  Zaklaté torténet esetén Pozitiv torténet esetén
tulajdonithaté érzelmek (Atlagos pontszdmok) (Atlagos pontszdamok

Lehangolt 16 9

Zaklatott 16 5

Biintudatos 7 5

Ellenséges 11 5

Biiszke 5 15

Eber 8 10

Ihletett 6 10

Eltokélt 8 12

Tjedt 12 5

Félos 10 5

2. tdbldzat A zaklatd, illetve pozitiv torténetek soran az aldozatnak,
illetve az ,.elszenveddnek” tulajdonitott érzelmek atlagpontszamai
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Ezek utdn egy Osszetartozé mintds t-proba segitségével a torténetek soran
tulajdonitott érzelmek kozotti killonbséget vizsgaltuk. A negativ és pozitiv
torténetek sordn az dldozatnak/’elszenvedonek tulajdonithaté minden ér-
zelem esetén szignifikdns kiilonbség volt a két torténettipus kozott (lasd 3.
tablazat).

A tulajdonithaté Aldozat/"elszenvedd” esetén Szignifikancia (p)
érzelmek atértéke

Lehangolt 19,224 0,000

Zaklatott 30,346 0,000

Biintudatos 10,143 0,000

Ellenséges 14,824 0,000

Biiszke -24,725 0,000

Eber -5,047 0,000

Ihletett -8,298 0,000

Eltokeélt -11,688 0,000

Tjedt 17,233 0,000

Félés 15,089 0,000

3. tdbldzat A negativ és pozitiv torténetek soran tulajdonitott érzelmek kozotti kiilonb-
séget bemutatd 6sszetartozé mintas t-proba eredményei
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Kiilonbség a zaklatok, dldozatok, zaklaté-dldozatok, kiviilallok kozott
az dldozatoknak/ elszenveddknek” tulajdonitott motivdciokban

Kevert mintas varianciaanalizis: az 6sszetartozé szempont véltozéi a pozi-
tiv és negativ torténetek soran az ,elszenvedének”/dldozatnak tulajdonitott
motivaciok voltak, mig a fiiggetlen valtozo az internetes zaklatas soran fel-
vett szerep volt. Mivel a Mauchly’s Test szignifikans lett, ezért a Greenhouse-
Geisser probat alkalmaztunk. A torténetek esetén nincs szignifikans kiilonb-
ség a csoportok kozott [F(1,99)=0,134, p>0,05, n, *=0,01]. A tulajdonitott
motivdciok tipusiban van szignifikdans kiilonbség a csoportok kozott [F(5,
388)=41,283, p<0,05, n *=0,294], tovibba az interakcié is szignifikdns lett
[E(5, 390)=257,799, p<0,05, n, 2=0,723]. A motivacidk 6sszpontszamdénak
atlagaban van kilonbség, az aldozatok és a zaklato-aldozatok magasabb
pontszamot értek el a zaklato és pozitiv eseményeknél is, mint a kiviilallok.
A zaklatok ezzel szemben a pozitiv torténet esetén értek el magasabb atlag-
pontszamot (lasd 5. dbra).
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5. dbra Az dldozatnak és a pozitiv torténet ,elszenveddjének” tulajdonitott, sszead6dd
motivaciok atlagaban megjelend kiilonbség a zaklatok, dldozatok, zaklaté/aldozatok és
kiviilallok kozott (1: zaklatd torténet, 2: pozitiv torténet)
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Kiilonbség a zaklatok, dldozatok, zaklaté-dldozatok és kiviilallok
kozott az aldozatoknak/ elszenveddknek” tulajdonitott érzelmekben

Kevert mintas varianciaanalizis: az Osszetartozo szempont valtozdi a negativ
és pozitiv torténetek sordn az aldozatnak/"elszenvedének” tulajdonitott érzel-
mek voltak, mig a fiiggetlen véltozo a cyberbullying soran felvett szerep volt.
Mivel a Mauchly’s Test szignifikdns lett, ezért a Greenhouse-Geisser probat
alkalmaztuk. A torténetek soran nincs szignifikans kiilonbség a csoportok ko-
z6tt [F(1, 71)= 0,346, p>0,05, np2=0,05], a tulajdonitott érzelmek tipusdban van
szignifikdans kiilonbség a csoportok kézott [F(8, 598)=36,201, p<0,05, qp2:0,338]
és az interakcid is szignifikans [F(4, 297)=176,447, p<0,05, n *=0,713]. A zak-
latok a masik harom csoportnal alacsonyabb atlagpontszamot értek el az dldo-
zatnak tulajdonithato érzelmek esetén, mig a pozitiv torténet soran magasabb
atlagpontszamot értek el, de az esetben is kevesebbet, mint a masik harom
csoport. Az aldozatok és a zaklatd-aldozatok magasabb atlagpontszamot értek
el a zaklaté torténetek soran tulajdonitott érzelmek esetén, szemben a pozitiv
torténetek soran elért atlagpontszammal. A kiviilalloknal nincs kiillonbség a
kétfajta torténet soran az érzelmek atlagpontszamaban (lasd 6. dbra).

10,54

10,0

9,0

857

8,0

757

T T T
bully wictim bultyfvictim outsider

6. dbra Az dldozatnak és a pozitiv torténet ,elszenveddjének” tulajdonitott érzelmek
kozti kiilonbség a zaklatok, dldozatok, zaklatd/aldozatok és kiviilallok kozott
(1: zaklaté torténet, 2: pozitiv torténet)
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Kiilonbség a zaklatok, dldozatok, zaklaté-dldozatok, kiviilallok kozott
az dldozatknak tulajdonitott motiviciokban

Az dldozatnak tulajdonithaté motivaciok a kévetkezok voltak: bosszut fog
allni, mason fogja levezetni a fesziiltségét, megkoszoni a zaklatonak, bulizni
megy, segitséget kér, nem tesz semmit. A csoportok kozott nem volt szigni-
fikans kiilonbség abban, hogy milyen motivacidt, szandékot tulajdonitanak
az aldozatnak.

Kiilonbség a zaklatdk, dldozatok, zaklato-dldozatok és kiviilallok
kozott az dldozatnak tulajdonitot érzelmekben

Az aldozatoknak a kovetkezd érzéseket lehetett tulajdonitani a torténetek
utan: érdeklddd, lehangolt, izgatott, zaklatott, élénk, blintudatos, rémiilt,
ellenséges, lelkes, biiszke, ingerlékeny, éber, megszégyeniilt, ihletett, ideges,
eltokélt, figyelmes, ijedt, aktiv és fél6s.

Az é4ldozatok esetében tobb helyen is volt szignifikdns kiilonbség cso-
portok kozott a tulajdonitott érzelemben: az aldozat lehangoltsaganal [F(3,
103)=4,119, p<0,05], az aldozat zaklatottsaganal [F(3, 102)=6,372, p<0,05],
az aldozat rémiiltségénél [F(3, 101)=6, 207, p<0,05], az aldozat ellensé-
gességénél [F(3, 99)=2,944, p<0,05], ingerlékenységénél [F(3, 98)=3,282,
p<0,05], megszégyeniiltségénél [F(3,98)=6,181, p<0,05], eltokéltségénél
[F(3, 94)=3,156, p<0,05] és a félosségénél [F (3, 94)=3,247, p<0,05]. Margi-
nalis tendenciaszert kiilonbség volt az dldozat ijedtségénél a csoportok ko-
z0tt [F(3,94)=2,314, p<0,1]. A Bonferroni paros 6sszehasonlitds eredményei
szerint: Az aldozatok lehangoltabbnak itélték meg az aldozatot, mint a zak-
latok. A zaklatékhoz képest az aldozatok, zaklato-aldozatok és a kiviilallok is
zaklatottabbnak itélték meg az aldozatot. A zaklatok kevésbé itélték rémiilt-
nek az aldozatot, mint a zaklatd-aldozatok és az aldozatok és a kiviilallok is
kevésbé itélték rémiiltnek az 4dldozatot, mint a zaklaté-4aldozatok. A zaklatok
a tobbi csoporthoz képest kevésbé ingerlékenynek itélték meg az aldozatot.
A zaklatokon kivill minden csoport megszégyeniiltnek vélte az aldozatot. A
zaklatok az dldozatokhoz és zaklatd-aldozatokhoz képest kevésbé itélte fé-
16snek az aldozatot. Az eltokéltségnél az aldozatok és kiviilallok kozott volt
szignifikans kiilonbség. Az ijedtségnél a marginalis tendenciaszer( kiilonb-
ség a zaklatok és aldozatok, ill. a zaklatok és zaklato-aldozatok kozott jelent
meg (lasd 4. tablazat).
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Aldozatnak Aldozatok atlag- Zaklatok atlag- Zaklaté/aldoza- Kiviilallok atlag-

tulajdonitott pontszama pontszama  tok atlagpont-  pontszama
érzések szama

Lehangolt 16,57 13 15,28 16,06
Zaklatott 15,9 12,22 16,72 16,02
Rémiilt 12,41 8,78 13,5 11,28
Ellenséges 12,25 9,56 11,76 9,91
Ingerlékeny 12,66 8,5 12,94 12,51
Megszégyeniilt 15,83 11,13 16,18 15,38
Eltokélt 8,82 6,63 8,88 6,86
Félos 11,07 7,29 11,35 10,07
Tjedt 12,26 8,71 12,47 12,09

4. tablazat Az adldozatok, zaklatok, zaklaté/dldozatok és kiviilallok atlagpontszamai az
aldozatnak tulajdonitott érzelmek soran

A zaklato torténetekre adott reakcidk vizsgalata

A kovetkez6 tényezokben lehet kiilonbség az antiszocialis, proszocialis és
kozombos reakcidok kozott: hamisitd zaklatds, verbdlis internetes zaklatas,
személyazonossag elrejtésével torténd zaklatds, szexualis internetes zakla-
tas, hamisitds dldozatava valas, verbdlis internetes zaklatds dldozatava valas,
szexualis internetes zaklatas aldozatava valas, személyazonossag elrejtésének
aldozatava valas, mentalizacio, iskolai 1égkor, Anger In, Anger Out, empatias
torédés, személyes distressz és perspektiva felvétel. A zaklato torténetekre
adott reakciok kozott a szexudlis zaklatas aldozata faktornal [F(2,112)=3,368,
p<0,05] és az iskolai légkornél [F(2,108)=>5,344, p<0,05] volt szignifikdns kii-
lonbség. A Bonferroni paros dsszehasonlitas eredményei szerint: Az antiszo-
cialis reakciot adok és a proszocialis reakciot adok kozott, illetve az antiszo-
cidlis reakciot adok és a kozombos reakcidt addk kozott van kiillonbség a
szexudlis zaklatas aldozata faktor esetén. Az antiszocidlis reakciot mutatok
magasabb pontot értek el a szexuadlis zaklatds dldozatava valas skalan (atlago-
san 5,5 pontot), mint a kozombos (atlagosan3,99 pontot), illetve proszocialis
reakcidt mutatok (atlagosan 3,85 pontot). Az iskolai légkornél is az antiszo-
cialis és proszocialis, valamint az antiszocialis és k6zombos reakcidk kozott
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volt szignifikans kiilonbség. Az antiszocidlis csoport magasabb pontot ért
el (55,11 pontot atlagosan), vagyis jobb iskolai légkorrdl szamolt be, mint
a masik két csoport (k6zo6mbds csoport 46,05 pontot, proszociélis csoport
47,58 pontot ért el atlagosan).

A zaklatova vilds hattértényezdi

Stepwise modszerrel kiegészitett a linearis regressziéval tortént a modell
vizsgalata. El6szor csak az iskolai légkort hagyta bent a préba, mint befo-
lydsol6 tényezét, igy 5%-ban magyarazta a zaklatéva vélast szignifikdnsan
[F(1,101)=6,183, p<0,05]. A masodik, végleges modell szerint az iskolai
légkor és a mentalizacid egyiittesen 9%-ban magyaraztdk a zaklatast szig-
nifikdnsan [F(2,101)=5,779, p<0,05]. Vagyis az els6 esetben minél jobb az
iskolai 1égkor, anndl kevésbé valik valaki zaklatéva (Beta=-0,241, p<0,05), a
masodik esetben - amely a regresszié szerinti végleges magyarazé modell-,
szintén a jobb iskolai légkor, valamint a megfelel6 mentalizacids képesség
i(Beta= -0,217, p<0,05) akadalyozza meg a zaklatova valast (Beta= -0,268,
p<0,05).

Megvitatas
Mentalizdcié az internetes zaklatds sordn

A kutatas egyik célja annak feltarasa volt, hogy a serdiilék milyen érzelme-
ket, motivaciokat tulajdonitanak az internetes zaklatas aldozatanak, abban
az esetben, amikor szemlél6ként tapasztalnak online bantalmazas szitu-
aciot. A kutatasban résztvevé didkok a szimuldlt helyzetek dldozatainak a
kovetkezé motivaciokat tulajdonitottak: az aldozatok bosszut fognak allni
a torténtek utdn, mason fogjak levezetni a feszilltségiiket, segitséget kérnek,
elmondjak, mi tortént veliik, vagy nem tesznek semmit. Az aldozatoknak
f6leg negativ érzelmeket tulajdonitottak: lehangoltnak, zaklatottnak, biin-
tudatosnak, rémiiltnek, ellenségesnek, ingerlékenynek, megszégyeniiltnek,
idegesnek, ijedtnek és félénsek lattak oket.

A kutatas egyik f6 kérdése az volt, hogy vajon az online térben zaklatast
elkovetd serdiilék milyen érzelmeket, motivacidkat tulajdonitanak az online
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zaklatas dldozatainak. A szimulalt online bantalmazas szituacié aldozatanak
mind a zaklatok, mind a kiviildllok kevésbé tulajdonitanak motivaciokat a
bantalmazas megtorténte utan (példaul a segitségkérés szandékat). Magyara-
zatul szolgalhat erre a jelenségre a moralis onfelmentés, amely olyan kognitiv
stratégiakat foglal magaban, melyek az erkolcsieg kifogasohato cselekedetek
igazolasara szolgalnak. Jellemzd stratégia a cselekedetek eredményeinek tor-
zitdsa. Kutatdsunk esetében a kiviilallok ezt tehették, akik azzal, hogy nem
tulajdonitanak az online bantalmazas aldozatdanak motivaciot, belsé szan-
dékot, azt fejezik ki, hogy nem tortént olyan esemény, amelynél segitséget
kellett volna nyujtaniuk az aldozatnak. Igy erkélcsileg igazoljék, azt, hogy
kiviilallék maradtak a helyzetben, nem segitették az dldozatot. Tovabbi mo-
ralis felmentd stratégia a dehumanizacid, mely jelen esetben azt jelenti, hogy
az agresszor megfosztja az érzelmektdl, belsé allapotoktdl az aldozatot. Ezt
stratégiat alkalmazhattak a zaklatok,’ akik a tobbi csoporthoz képest nem
csak kevésbé tartottak motivaltnak az dldozatokat, de érzelmeket sem tulaj-
donitottak nekik. Kutatasunk ezen eredményét megerésiti Renati, Berrone
és Zanetti (2012) kutatasi eredménye, mely szerint az online bantalmazas
elkovetdire jellemzd a mordlis onfelmentés.

Az aldozatoknal tulajdonithaté kiilonb6z6 érzelmek esetében tobb érze-
lem tulajdonitasa esetében volt kiilonbség a csoportok kozott: lehangoltsag,
zaklatottsag, rémiiltség, ellenségesség, ingerlékenység, megszégyeniiltség,
eltokéltség, fél6sség és tendenciaszertien az ijedtség. Fontos eredmény, hogy
ezeket a negativ érzelmeket az Osszes szerepld koziil egyediil a bantalmazok
nem tulajdonitjak az aldozatoknak. Ebben az eredményben is felfedezhetd
a ,dehumanizald”, moralis énfelmenté stratégia. Erdekes hogy a zaklaték a
bantalmazas kovetkeztében megjelend, negativ érzelmeket tulajdonitjik a
legkevésbé, ezzel is azt jelezve, hogy 'nem tortént semmi, ami miatt az aldo-
zat rosszul érezhetné magat, torzitjak a zaklatds kovetkezményeit, megsem-
misitik azokat. Emellett, a zaklatokat jellemz6é mentalizaciés nehézségek is
hozzéjarulhatnak ahhoz, hogy az aldozatot nem itélik lehangoltnak a bantal-
mazas utan. Ez utalhat arra, hogy a zaklatoknak problémai vannak az olyan
szocialis készségekkel, amelyek segithetnék 6ket masok belsd allapotanak
felismerésében, megértésében. Valamint empatids nehézségeik is lehetnek,
amely megléte segitené, hogy atérezzék az aldozatok negativ érzéseit.

31 RENATI-BERRONE-ZANETTI 2012.
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Az internetes zaklatdsra adott reakcidk

A zaklaté torténetekre haromféleképpen reagalhatnak a didkok. Proszo-
cidlisan, ami azt jelenti, hogy megnyugtatjak az aldozatot, jeleznek egy fel-
néttnek, vagy a Facebook-on jelentik a banté tartalmat, illetve a zaklatot fel-
szolitjak arra, hogy hagyja abba, amit csinal. A reakcio lehet antiszocidlis, ez
esetben a didkok beszéllnak a zaklatasba, like-oljak a banté tartalmat vagy
elkezdik terjeszteni megosztassal. Harmadrészt lehetnek k6zombosek, ami-
kor nem tesznek semmit, ignoraljdk az eseményeket. A kovetkezé eredmé-
nyek sziilettek vizsgalatunk soran: Akik antiszocidlisan reagaltak a szimulalt
elektronikus zaklatas torténetekre, jellemzden jobb iskolai légkorrél szamol-
tak be, mint a proszocialisan és kozombdsen reagaldk, tovabba magasabb
pontszamot értek el a szexualis zaklatas aldozata faktor esetén. Az antiszo-
cialisan reagalok azért szamolhattak be jobb iskolai 1égkoérrol, mert lehetsé-
ges, hogy az iskoldban olyan légkor uralkodik, amely timogatja a zaklatast,
mely szamukra pozitiv.*> Felmeriil a kérdés, hogy vajon miért a szexualis
zaklatds aldozati reagalnak antiszocidlisan? A serdiil6kori identitasszerve-
26dés egyik kdzponti téméja a szexualits, a nemi identitds megtalaldsa. Ep-
pen ezért a szexualis jellegli zaklatasok kiilonosen veszélyesek a serdiilék-
re nézve, hiszen személyiségfejlodésitknek ezt az érzékeny pontjat tamadja
meg. Megkockatathatjuk azt a felvetést, hogy serdiil6korral természetesen
egytittjard identitaskrizist killondsen megneheziti a szexualis jellegli bantal-
mazas, esetleg akcidentalis krizisként a ketté hatasa dsszeadddik és felerdsiti
egymast. Egy ilyen krizisallapot esetén megnd a kockazata az 6ndestruktiv,
esetleg antiszocidlis viselkedésnek.*

Az internetes zaklatds elkovetdi

A kutatds masik {6 célja annak a feltarasa volt, hogy mi befolydsolja azt, hogy
milyen szerepet vesznek fel a didkok az internetes zaklatds soran. Kutatasunk
egyik legizgalmasabb eredménye szerint a zaklatéva valast leginkabb a ne-
gativ iskolai 1égkor és a mentalizacids deficit befolyasolja. Mig a rossz iskolai

"o

légkort el6z6 kutatasokban is azonositottak, mint olyan tényezét, amely a

32 Casas-DEL REy-OrTEGA-RUIZ 2013.
33 NEMETH-KOLLER 2015.
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zaklatova valas hatterében allhat.** a mentalizaciot eddig csak a tradicionalis
bullying esetén vizsgaltak.* Kutatdsunk bizonyitja, hogy a mentalizacionak
van szerepe az online térben zaklatova valasban: A zaklatok feltehet6en
deficites mentalizacids képességekkel rendelkeznek. Ez az eredmény alata-
masztja azt, hogy a szituaciok esetén a zaklatok esetleg mentalizacids nehéz-
ségek miatt nem ismerték fel, hogy az aldozatok negativ érzelmeket élnek 4t.

A kutatds korldtai, kitekintés

A kutatas els6 felében komoly problémat jelentett, hogy tul hosszt volt a
feladat, ezért a diakok a kitoltés végére elfaradtak, elvesztették a motivacio-
jukat. Tovabbd a motivaciokat a szakirodalom alapjan féleg a zaklato torté-
netekre vonatkozoan irtuk, ezért a felsorolt motivaciok jobban illeszkednek
a zaklatd, mint a pozitiv torténetekhez. Lehetséges, hogy a felsorolt érzelme-
ket nem olyan értelemben tulajdonitjak a zaklaténak és az aldozatnak, mint
ahogy feltételezziik, ezért pontositani kellene, pontosan miért az adott érzel-
meket tulajdonitjak. Fontos lenne a vizsgélatot egy reprezentativ mintéval
megismételni, abbdl a célbol, hogy az eredmények altalanosithatok legyenek.

A kovetkez 1épés a Reading the Mind In Films Test magyar valtozata-
nak elkészitése lehet. Mivel mar 18 filmrészlet rendelkezésre all magyarul, és
technikailag megoldhaté tovabbi filmrészletek szinkronizalasa, igy tervben
van egy Uj, magyarul hasznalhaté mentalizacios teszt 1étrehozésa. J6 lenne a
jovében egy szamitogépes program segitségével végezni a vizsgalatot. Tovab-
ba egy olyan vizsgalat elvégzése is érdekes lenne, melyben csak a szituaciokat
latjdk a vizsgalati személyek, amelyhez szabadon irnak torténetet. Tovabbé
fontos lenne tobb kozdsségi oldal vizsgalata, hisz ez a korosztaly nem csak
a facebookot haszndlja. Szintén kevéssé kutatott az online jatékok soran el-
kovetett cyberbullying, annak ellenére, hogy bizonyitottan né a kockazata
annak, hogy internetes zaklatas éri a serdiiléket az online jatékokban.* Ezért
érdemes lenne a jovében a kozdsségi oldalakon tulra is kiterjeszteni a kuta-
tast, féleg az online multiplayer jatékokra, mert az egy olyan online tér, ahol
megnyilvanulhat a nem adaptiv agresszio kifejezési mdd is,” illetve hasonlo-

34 HiNDUJA-PATCHIN 2010; BENDERS 2012.
35 CARAVITA-Di1 BLASIO-SALMIVALLI 2010.
36 CHANG et al. 2015.

37 YANG 2012.
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an a kozosségi oldalakon bekévetkezd zaklatashoz, a jatékokban megjelend
online bantalmazas is komoly pszicholdgiai karokat okoz az dldozatoknak.*
A kutatasok folytatdsaval parhuzamosan egy prevencids program kidolgoza-
sat is fontos lenne a jovében.

Osszegzés

A kutatas tobb Uj, a gyakorlatban is hasznosithaté eredményt hozott. Leg-
fontosabb eredménye az, hogy a zaklatova valas hatterében a mentalizacio
és az iskolai légkor szerepet jatszik. Ezekre az eredmények hozzasegitenek
egy prevencios/intervencios program kidolgozasahoz. Az internetes zaklatas
esetén is preventiv erével bir a jo iskolai légkor. A Békés Iskolak szemlélte
alapjan kidolgozott mentalizalé kosségek, az egymast segit6, tamogato iskolai
légkor az internetes zaklatas megjelenését is csokkentheti. A mentalizacios
képességek, az impulzus kontroll, az empétia fejlesztése alapvetd a prevenci-
6s/intervencios munka soran. Fontos, hogy a serdiilék megtanuljanak olyan
készségeket, megkiizdési stratégidkat, amelyek segitenek megakadalyozni,
hogy az ¢ket ér6 zaklatasra valaszul agresszivan, zaklatassal valaszoljanak.
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