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"KOZOSSEGBEN AZ UR ASZTALANAL — REFORMATUS TEMLOMOK
EPITESZETE A KET VILAGHABORU KOZOTT

Gal-Hevér Dominika — Gal Szabolcs

Gal-Hevér Dominika épitészhallgato (2013-)
E-mail: heverdomi@gmail.com

Gal Szabolcs épitészmérnok (2014)

E-mail: gal.szabolcs.90@gmail.com

IN COMMUNITY AT THE LORD’S TABLE - THE ARCHITECTURE OF THE REFORMED
CHURCHES BETWEEN THE TWO WORLD WARS IN HUNGARY

The research focuses on the Calvinist line of the Reformation, and its church-construction, which era
was so far slightly analyzed. In the Hungarian church-construction around the turn of the century the
question of the identification of the Reformated church-construction was identified. Samu Pecz empha-
sized the communal formation of the space, and the composition of center, he identified it as typical
space-form in the Hungarian practise, then — half a century later gave Istvan Medgyaszay an analysis
about the actual tendencies. However the ideal space-form wasn’t precisely defined theologically, the
architectural commitments show a well identifiable form unit through the theory and the implemented
churches.

The research concentrates on the era between the two world wars, which is rich in records, but it is
not entirely discovered yet, and aims to give a whole picture about a well definable circle of memories.
We made the comparative analysis of the era’s churches, which was built in the territory of Hungary,
our work is based on documentation and source processing according to the local survey.

The primary goal of our architectural historical investigation is to discover the tendencies of space-
formation and to work out a typological classification through the analysis of the above mentioned era
and territory, with a help of this we can represent the change of the idea-definition of the Reformated
church-space between 1920 and 1945. Besides this we discovered many coherencies with the synthetic
evaluation of the church-styles and the composition of the layout.

It is ascertainable resulting from the research of 113 churches, and the comparative analysis of the
typology of the layout and the style, that in the contrast of the presumptions the tendencies didn’t
change between the two world wars, in the meaning, that despite the endeavor to initiate an independent
Reformed church-type, inherited from the Roman-Catholic church construction, longitudinal tradition
remained.

Around Debrecen and Budapest, which can be considered as the centers of the Reformation, a var-
ied space formation of the churches is experienceable, against this in Transdanubia the longitudinal or-
ganization dominates.

It is well-founded to research further interdisciplinary questions in order to the deeper comprehen-
sion and recognition of the Hungarian Reformated church construction, expressly related to sociologi-
cal-anthropological background, emphasizing the circumstances, which helped the spread of the ‘Hun-
garian’ identity style.

The comparison of some elements with international records, according to their formation the ques-
tion of their relations emerged, to this it is necessary to know the circumstances of the buildings’ con-
struction. The research of international examples could take the study to an international platform, for
the continuation of the research is indispensable.

244



1. BEVEZETES

A protestantizmus kezdetét6l egészen napjainkig
szamos €pitész, milvészettorténész, teologus fog-
lalkozott azzal a kérdéssel, hogy milyen a protes-
tans templom megfeleld kialakitasa, térszervezé-
se, miként alakult az évszazadok soran ezen
éptiletek épitészete. A protestans istentiszteletek
két legfontosabb eleme: az igehirdetés és az Ur
asztalanal végzett kozosségi liturgikus esemény
- melyek kiszolgalo targyi eszkozeinek elhelye-
zése 1ényegesen befolyasolja a templom formala-
sat, alakjat, belso elrendezését.

A kutatas a protestantizmus kalvini dganak, a
reformatus templomépitészetnek eddig kevéssé
vizsgalt korszakara fokuszal. Hazai templomépi-
tészetiinkben a szazadfordulé kornyékén mar
megfogalmazdodott a reformatus templomépité-
z0sségi térformalast, a centrumképzést hangsi-
lyozza, mint jellemz0 térformat azonositja a hazai
gyakorlatban, majd Medgyaszay Istvan ad jo fél
évszazaddal kés6bb elemzést az aktualis tendenci-
akrol. Mig teoldgiai oldalrdl nem keriil egyértel-
miien meghatarozasra az idealis térforma, az épi-
tészi allasfoglalasok az elmélet teriiletén és a
megvalosult templomok altal egy jol azonosithato
formaegységet mutatnak szamunkra.

A kutatas az emlékanyagban gazdag, de mind-
eddig teljességében fel nem tart két vilaghabort ko-
z0tti id6szakra koncentral, folyamataban teljes ké-
pet kivan alkotni egy id6hataraiban jol definidlhato
emlékkorrdl. Elkészitettik az idészak Magyaror-
szag teriiletén épiilt templomainak Osszehasonlitd
elemzését, amely helyszini felmérésen alapul6 do-
kumentalassal és forrasfeldolgozassal tortént.

Epitészettorténeti kutatasunk elsédleges cél-
ja, az emlitett korszak és teriilet kozds metsze-
tébe tartozo épiiletek elemzésén keresztiil, a tér-
alakitasi tendencidk feltarasa €s tipologiai a
csoportositas létrehozasa, mellyel bemutathato
a reformatus templomtér idea-fogalmanak valto-
zéasa 1920-1945 kozott. Az alaprajzi kompozicio
¢és a templomstilusok szintetizald értékelésével
emellett szamos Osszefliggésre jutottunk. Mind-
Osszesen 113 templomegyiittes elemzésén ke-
resztiil keriilt sor az &sszevetd elemzésre, mely
altal valaszt kaphatunk a két vilaghaboru kozotti
reformatus templomépitészet alakulasara.

Mindemellett a templomfelmérésekkel a to-
vabbi tudomanyos kutatasok alapjat szolgald do-
kumentacio, adatbazis jott 1étre, mely a szinteti-
zal6 felvetéseken tul dnmagaban is hidnypotld
jelentdségii.

A kutatas egésze szorosan kapcsolodik a re-
formacié 2017-ben tinnepelt 500. évforduldja-
hoz.

2. PROTESTANS TEOLOGIAI ES
TEMPLOMEPITESZETI ELMELETEK

A 16. szazadban lezajlott reformaci6 hatasara 1ét-
rejott reformatus egyhaz dogmatikai kérdései
nagymértékben befolyasoltdk az iranyzat épité-
szeti tendenciait, hatassal voltak a meglévo
templomallomany atalakitasara és az 0j templo-
mok épitésére. Meghatarozé gondolatuk, hogy a
templom nem Isten lakhelye, hdza, hanem Isten
magaban a gyiilekezetben, az emberekben van
jelen. Ugyanakkor Kalvin tanai §sztonzik, hogy
a hivek kozosségé formalddjanak, és dsszegyiil-
jenek Isten dicsdségére, mely események kiszol-
galasara alkalmas és tisztességes hely a templom,
amely a romai katolikus templomoktdl eltéréen
nem mindsiil szent helynek.

A reformaci6 elvei és tanai a templombels6t
radikalisan megvaltoztattak azzal, hogy megtil-
totta a keresztek, szobrok és a képek hasznalatat.
A romai katolikusok altal hasznalt oltart eltavoli-
totta, és helyette az Ur asztaldnak hasznalatat
rendelte el, ami mellett a sz6szék valt a masik
legfontosabb térberendezési elemmé, mivel a li-
turgia két leglényegesebb részét, az Urvacsora
vételét, és az Ige hirdetését szolgaljak.

Mivel a két, szimbolikusan jelent6s butor he-
lye az oltartol eltéréen nem kotott, elhelyezésiik
varialasa szamos lehet6séget nyujt, és kérdést vet
fel: mi a legidealisabb elrendezés a két butorelem
szamara, tovabba hogyan alakitjdk a padokat,
hogy a reformatus eszményeknek mindinkabb
megfeleljen a templombels6 kialakitasa?

A reformécio kezdetétdl szamos épitész és
teologus kereste a valaszt ezekre a kérdésekre.
A szazadfordul6 kornyékén hazankban megjelent
a torekvés arra, hogy a reformatus egyhaz megta-
lalja sajat kifejezésmodjat, 6nallo identitast és a
teologiai elveknek leginkabb megfeleld, idealis
templomtipust. Schulek Frigyes', Pecz Samu?,
Medgyaszay Istvan® épitészként, Ravasz Lasz16*
és Csikesz Sandor’ lelkészként vizsgaltak az
identifikacio kérdését. Megallapitasaikbol a ko-
vetkez6 azonossag olvashato ki: a szoszéknek és
az Ur asztalanak az elhelyezése meghatirozé a
térformalas szempontjabol.® Kozépponti helyet
kell elfoglalniuk a térben, hogy a gyiilekezet a
kozosségi élményt erdsitve mindinkabb korbe
tudja venni. Lényeges szempont, hogy minél
tobb ember megfelelden lathassa és hallgassa a
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1. kép Budapest-Pozsonyi ut, belsé

prédikalo lelkészt, és az Ur asztalanal végzett li-
turgikus eseményt. Ezek a szempontok egyiitte-
sen, nagymértékben befolyasoljak a templom
méretét és alakjat. frasaikban alaprajzi tipusokat
elemeznek ¢és kategorizalnak a reformatus temp-
lom tipus definialasa céljabol’ (1. kép).

3.. KUTATASI MODSZERTAN

A kutatas a szakirodalom megismerésével kez-
dodott, amely végigkisérte a vizsgalodas teljes
folyamatat. A Varady Jozsef lelkipasztor altal
Osszeallitott gytjtemény feldolgozasaval ¢és
elemzésével képet alkothattunk a 20. szazadban
épiilt reformatus templomallomanyrdl. (Az ima-
hazak és a torony-hozzaépitések nem képzik je-
len kutatas részét, mivel a sokszor csak sziikség-
szeri megoldasok nem alkotnak egységesen
értékelhetd épitészeti képet.) A megkozelitleg
300 templomot szamlalé emlékanyag sziikitését
a legfobb torténeti korszakok szerint: az 1. vi-
laghaboru elétti, a két vilaghabora kozotti és
1945 utani idészakra tagoltuk. A II. vilaghabo-
rat kovetd iddszakot Osszetett egyhaz-, és politi-
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ka-torténeti jellemzdéje miatt nem tartottuk al-
kalmasnak hallgatéi kutatdsban feldolgozni,
ezért az 1945 el6tti idOszakra koncentraltunk,
mely korszak épitészettorténeti értékelése is ki-
alakultabb. Az ekként fennmaradt két csoport
vizsgalatabdl kideriilt, hogy a vilaghabortk ko-
z06tt kozel kétszer annyi reformatus templom
¢épiilt, mint az elsd vilaghaboru elétt. Ez egybe-
esett érdeklédési teriiletiinkkel, mely a kiilonbo-
z0 stilusok egymas mellett élését, a diverzebb
épitészeti Osszképet kereste. Az 1920 és 1944
kozotti emlékek teriileti eloszlasanak vizsgala-
taval folytatodott a kutatas atfogo, problémafel-
tard szakasza.

Mivel az épiiletekkel teljesen csak kozvetlen
tapasztalat Gtjan lehet igazan megismerkedni, a
templomokat személyesen is felkerestiik helyszi-
ni vizsgalatok céljabol. A bejaras folyaman elké-
szitettlik a lelkészekkel és egyhazkodzségi tagok-
kal végzett interjukat, az épiiletek teljes kori fotod
dokumentaciojat és a 100-as részletezettségi fel-
mérési alaprajzukat. A templomok teljes doku-
mentacidja adja e kutatas vazat, s a megallapita-
sok alapjaul szolgal (2. kép).



2. kép Vizsgalt emlékek teriileti elhelyezkedése,
1. Dunantul egyhazkeriilet, II. Dunamelléki egyhaz-
keriilet, I1I. Tiszaninnen egyhazkeriilet, IV. Tiszantul
egyhazkeriilet

Magyarorszag teriiletén 120 templom épiilt
a két vilaghaboru kozotti idészakban (3. kép).
A kozponti szerepet jatszo Budapestet érdemes
kiilon is vizsgalat ald venni, mivel csak a fova-
rosban 27 emlék talalhatd, ami 6nmagaban is je-
lentés mértékli ndvekedést mutat az orszag egé-
szére nézve. A tovabbiakban Budapest alatt a
’30-as évektdl mar Nagy—Budapestként emlege-
tett, de valojaban, kozigazgatasilag csupan 1950-
ben egyesitésre keriilt févarost értjiikk. Ez az ur-
banizacios folyamatok vizsgalata, a centrum és
periféria kérdéskorének elemzése tekintetében
fontos, hiszen a mai Budapest peremteriiletei az
akkori févaros periférikus részeként keriiltek be-
épitésre a két vilaghaborti kozotti id6szak alatt.

Epitészettorténeti kutatisunk targyat mind-
Osszesen 113 templom képezi. A korszak 120
megéplilt templomabdl az évek soran néhany el-
pusztult, vagy a haboriban megsemmisiilt. Ha
késobb lehetdség tamadt jjaépitésiikre, egysze-
risédtek, az eredetitdl eltéréen keriiltek kialaki-
tasra. El6fordult, hogy elbontottdk az épiiletet,
mert a gyiilekezetnek lehet6sége nyilt alkalma-
sabbat épiteni vagy hasznalni. Az emlitett esemé-
nyek alapjan 7 emlék nem képezi a vizsgalat tar-
gyat, azonban egy kiilon fejezetben réviden
bemutatasra keriilnek a teljesség igényének szem
el6tt tartasaval.

A templomok részletesebb megismerése utan
tovabbi felvetések, kérdések sziilettek. Milyen
Osszekottetés all fenn az épitészeti forma és az
alaprajzi elrendezés kozott? Hogyan tudnak ér-
vényesiilni a reformatus liturgia kdzéppontra for-
dulé igényei jellemzden katolikus hagyomanyu
axialis térszervezésben? A reformatus templom-

3. kép Vizsgalt emlékek korszak szerinti eloszlasa

épitészetnek leginkabb megfeleld centralis tér-
formalas térnyerése aranyaban jelentésebb-e¢ a
katolikus hosszhazas hagyomannyal szemben?
Eltavolodva Debrecent6l, a magyarorszagi refor-
macié kozpontjatol, milyen alaprajzi tipusok je-
lennek meg? Feltételezhetd, hogy a foldrajzilag
Osszefliiggé emlékek hasonld térformalasi vagy
stilus kort mutatnak? Elképzelhetd, hogy egy ha-
gyomanyosan protestans teriileten a keresztten-
gelyes vagy centralizalo térformalas jellemzdbb,
mint a katolikus hatasi tengelyes kialakitas?
A stilus vonatkozasaban megfigyelhet6-e egyen-
letesség, vagy csoportosulasokat lehet inkabb
felfedezni? A korszak 1jj stilusa, a modern térnye-
rése mennyiben tapasztalhatd az orszag viszony-
lataban? Hogyan alakul a 20. szazad 1j tendenci-
ainak aranya a historizalé stilusokhoz képest?
A reformatusok altal magukénak érzett «magya-
ros> stilus milyen térformalasnal jelenik meg a
leggyakrabban, vajon hany emlék tartozik a cent-
ralizal¢6 alaprajzi kialakitassal k6zos keresztmet-
szetbe? Tovabba izgalmas kutatasi iranyként me-
riilt fel, hogy: a kutatott egyedi térszervezési
emlékek esetében foképp milyen hatdsok érvé-
nyesiiltek a templomok formalasanal? Pecz és
Medgyaszay kutatasai azt indokoljak, hogy sziik-
ség van kronologiai vizsgdlatra, azonban a kuta-
tott periodus viszonylag sziik id6tartama miatt
nem feltételezheté az egyenes vonalu fejlodés,
sejthetéen e mentén nem vizsgalhatd tisztan kro-
noldgiailag az emlékanyag.

4. VIZSGALATBAN NEM SZEREPLO
TEMPLOMOK ES IMAHAZAK

A forrasok alapjan szamlalt, a két vilaghabora
kozott Magyarorszagon épiilt, 120 példabol allo
emlékanyagbol 7 épiilet valtozatos okok miatt
nem Kkeriilt a vizsgalati csoportba. A sidfoki
templomot kinétte a gyiilekezet, majd 2009-ben
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4. kép Budapest-Régi Foti 1t, kiilsé

5. kép Budapest-Nagytétény, kiilsd
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sikeriilt nagyobbat épiteniiik, a régi kis templom
pedig elbontasra keriilt. Két emlék esetében
funkciovaltas tortént. Ujszilvas 1943-ban épiilt
temploma helyett, melyet jelenleg raktarként
hasznalnak, szintén egy masik, 1994-ben meg-
épitett templom szolgélja a gyiilekezetet. A Ra-
ben allamositottak, majd a 1990-es években
sikeriilt az egyhaznak visszaszereznie (4. kép).
Ezen templomépiilet funkcidja jelentés mérték-
ben profanizalddott, hiszen eleinte azt tervezték,
hogy divatbemutatoknak ad majd helyet, végiil
2004-t61 bérbe adtak a reformatus zsinati levél-
tarnak. Az 0j hasznalathoz kisebb atalakitasok
torténtek a belsd térben (5. kép).

Harom esetben jelentds atépitésekre kertilt
sor. Budapest-Pestszentimrén 1927-ben épiilt
meg az erdélyi stilusi kereszthazzal rendelkez6
fioktornyos templom. 1944-ben robbantdsban
teljesen elpusztult, csupan az alapok és a padlo-
tették, 1986-ban feltjitottak és mas formaju tetot
kapott, majd a késdbbiekben a torony is meg-



épiilt, mely méretében meglehetésen kisebb az
eredetinél, ezenkiviil a jelenlegi formalasaban a
kereszthaz nem lathato.®

Budapest-Pestszentlorinc-Erzsébet-Béla-
telep temploma nem pusztult el, azonban nagy
valtozasokon ment keresztiil az évek soran. Epi-
téskori allapotan kis fatornyocska lathat6, melyet
késobb nagyobb torony valtott le. Mai megjele-
nésében meglehetésen mas format mutat. Még
nagyobb tornyot kapott, tetdzetét atépitették,
csupan a falakat és a bejarati ajtot tartottak meg.
Lelkészlak, lelkészi hivatal és gyiilekezeti terem
kapcsolodik hozza (6. kép).

Erd temploma szintén nagymértékben atala-
kult, hiszen 4] torony épiilt, illetve a hossztengely
mentén jelentésen bovitették. A hatulso részében
kozosségi terem késziilt, a templomtér megkdze-
litéleg haromszoros nyujtasa erés hosszanti ha-
tast kdlcsonoz az épiiletnek .

Két kivételesnek mondhato esettel is talal-
koztunk. Budapest - Pesterzsébet-Klapka tér
Szeghalmy Balint altal tervezett templomanak
¢épitését nem fejezték be a két vilaghabort ko-
z6tt. A reformaci6 500 éves jubileumi évében in-
dult meg a Nagy Béla épitészmérnok altal kor-
szerlisitett eredeti tervek szerinti kivitelezése
(7. kép).

Hévizen, szintén Szeghalmy Balint Aaltal,
1941-ben tervezett templomot a szdzad végén
épitették fel eredeti tervek alapjan, mely az evan-
gélikusokkal k6zos hasznalati. Ez a példa nem
tartozik a 120 két vilaghabort kozott épiilt emlé-
kek soraba.

Ebben a fejezetben megemlitésre keriil a két
vilaghdboru reformatus templomépitészet egy
masik szegmensét bemutatdo néhany példaja is,
melyeket szintén felkerestiink személyesen. Az
ismert forrasokbdl nem volt egyértelmiien meg-
allapithato, hogy a kutatott korszakban eredetileg
templomnak épiiltek-e, vagy az évek folyaman
sziikségszertien valtak azza. A helyszinen kide-
riilt, hogy imahazként vagy mas funkcidju épii-
letként szolgaltak eredetileg, azonban mara
templomma alakitottdk at Oket. Szinte mind-
egyikre jellemz6 a nyeregtetds, csaladi hazas jel-
leg, mely toronnyal egésziil ki.

Agasegyhiza, Nagytétény és Tab temploma
abba a kategoriaba sorolando, amikor az imahaz
késbbbi torony hozzaépitéssel valt templomma.

Két 6rségi falucska, Szaknyér és Szatta jelen-
legi temploma tlizoltdszertarként funkcionalt
eredetileg. Erdekesség, hogy Szaknyéron egy
1800-as évekbeli fatorony allt, mely a két vilag-
haboru kozott érte el mai allapotat. A ma is ha-

6. kép Budapest-Pesterzsébet-Klapka tér, jelenlegi
allapot

ranglabnak nevezett épiilet templomtere az eme-
leti részen talalhato, mely nincsen bebutorozva
illetve felujitva a jelenleg benne foly6é tudoma-
nyos mérések miatt.

A csengddi imahaz kis fatornyéval protestans
iskolaépiiletként miikddott, mieldtt funkciot val-
tott.

7. kép Budapest-Pesterzsébet-Klapka tér, tervezett
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8. kép Dravagardony, bels6é

I
X
1

9. kép Dravagardony, alaprajz
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5. TERALAKITAS, TERSZERVEZES

Az épitészettorténeti kutatas célja a reformatus
igényeknek megfeleld térszervezés tendenciai-
nak feltarasa, melyet jelentSsen eldsegit egy
alaprajzi tipologiai csoportositas felallitasa.
Helyszini vizsgalataink és felméréseink altal a
vizsgalt emlékanyagot pontosabban megismerve,
tapasztalataink alapjan alakitottuk ki az altalunk
adott csoportnevekkel az alaprajzi tipologiza-
1ast.” Osszesen 6t nagy és tobb alcsoportra osztot-
tuk a vizsgalt épiileteket, s ezek alapjan az alabbi,
tipologiai rendszert alakitottuk ki (lasd késébb
kiilon 6sszefoglalva: 24-27. kép):

— Teremtemplom

— Hossztengelyes térformalas tengelyben
1év6 toronnyal

— Hossztengelyes térformalas, aszimmet-
rikus toronnyal

— Hossztengelyes térformalés torony nél-
kiil

— Hossztengelyes-kereszttengelyes térfor-
malas

— Kereszttengelyes térformalas

— Kereszthajos templom

— Saroktemplom

— Legyez0dszeri alaprajz

— Poligon alaprajz

Az elsé csoportot a teremtemplomok alkotjak,
mely 6t tovabbi alcsoportra bonthatd. Az elsé a
hossztengelyes térformalas tengelyben 1€vé to-
ronnyal tipus, melyen a leginkabb érhetdk tetten a
katolikus hagyomany jellemz6i. A szoszék és az
Ur asztala a hossztengelyre szervezédik, a torony
szintén a tengelyben all, valamint sok helyen érez-
heté még a szentély-hajo viszony (8-9. kép).

A kovetkezd alcsoport a hossztengelyes tér-
formalas aszimmetrikus toronnyal tipus, mely
abban tér el, hogy a torony a hossztengelybdl ki-
billentve, aszimmetrikusan helyezkedik el. Ol-
dalra helyezése leveszi a hangsulyt a hossztenge-
lyesség hatasarol. Harom kivételes példaval is
talalkoztunk. Naluk a torony ’campanile’ szert,
nem kozvetleniil a templom témegéhez csatlako-
zik, hanem arkadsor koti Ossze a két épiiletrészt.
Epitészeti formalasdban az Ggynevezett *Romai
Iskolés’ tipushoz igazodnak (10-11. kép).

A harmadik alcsoportnak a hossztengelyes
térformalés torony nélkiil elnevezést adtuk. Az
el6z6 példaknal a torony tengelybdl valo kibil-
lentése leveszi a hangstlyt a hossztengelyesség
hatasarol. A torony nélkiili templomoknal ez még
inkabb megvalosul, hiszen torony hidnyaban ke-
vésbé érzékelhetd a tomeg hosszanti formalasa.



10. kép Budapest-Rékospalota-Ujvaros, belsé

Mindharom csoportban megfigyelhetd, hogy
az apszis-kialakitas valtozasaval, és a butorozas
finomitasaval, hogyan alakul a reformatus esz-
ményeknek valoé megfelelés.

A negyedik alcsoportban a hossztengelyes-ke-
reszttengelyes térformalasu templomok talalhato-
ak, melyeknél a hossztengelyes szervezéssel

12. kép Pusztaszabolcs, belsd

SN
mik

N

11. kép Budapest-Rakospalota-Ujvaros, alaprajz

egylitt megjelenik a kereszttengely is. A kereszt-
tengelyre rendezddik a butorzat, a torony és a beja-
rat ugyanakkor a 6 axisban marad. Néhany emlék
esetében a hossztengely mindkét végében talalhato
karzat, valamint a haranttengelyben egy masik be-

13. kép Pusztaszabolcs, alaprajz
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14. kép Magosliget, belso

jarat is megjelenik. Ezek a példak mar atmenetet
képez a kovetkezd csoportba (12-13. kép).

Ezt a kereszttengelyes térformalasu templo-
mok alkotjak, melyeknél most mar teljesen el-
marad a hossztengelyes szervezés. A torony, a
bejarat, a sz6szék és az Ur asztala is a keresztten-
gelyben talalhatoak (74-15. kép).

A masodik f6 csoportot a kereszthajos temp-
lomok képezik, melyek jellemzdje, hogy a hossz-
hajo kiegésziil egy kereszthajoval. A tipus el6-
nye, hogy tobben keriilnek a szészékhez és az Ur
asztalahoz kozel (16-17. kép).

A harmadik {6 csoport a saroktemplom tipus.
Jellemzdje, hogy a sz0szék és a torony egy atlos
iranyt tengely két végében helyezkednek el, a hi-
vek padjai pedig ennek a tengelynek a két oldala-
ra szervezédnek. Az Ur asztala megfelelé pozici-

16. kép Budapest-Szabadsag tér, belsé
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-

15. kép Magosliget, alaprajz

oban van, mindhdrom padsorbdl jol lathaté. (lasd
késdbb kiilon targyalva 35-36 kép)

A negyedik, a legyez6forma tipus. Sajatossa-
ga, hogy a gyiilekezet padsorai legyezdszertien
helyezkednek el a szoszék és Ur asztala kériil,
ezzel lehetové téve, hogy tobb ember keriiljon a
két targy kozelébe. (1asd késobb kiilon targyalva:
37-38. kép)

Utolsé csoport a poligonalis formalasa tipus,
melybe egy szabalyos 6tszog alaprajza templom
tartozik. A szészék és az Ur asztala a paratlan ol-
dalszamu sokszog egyik sarkaban allnak és a veliik
szembeni oldalon helyezkedik el a templom beja-
rata. (lasd kés6bb kiilon targyalva: 39-40.kép)

Csoportositasunk sorrendje mutatja, hogy
hogyan probalt a reformatus hagyomany-terem-
tési torekvés eljutni a katolikus hatdst hosszten-
gelyes térszervezéstol egy sajat igényeinek meg-
feleld alaprajzi kialakitas felé.

A hossztengelyes térszervezésl iranyt a te-
remtemplomok kereszttengely nélkiili emlékei

17. kép Budapest-Szabadsag tér, alaprajz



18. kép Budapest-Kelenfold, belsé

képviselik. A centralizalo térszervezés iranyaba
mutaté kategoriakba sorolanddk a hossztenge-
lyes-kereszttengelyes, a kereszttengelyes térszer-
vezésl, a kereszthajoval ellatott, a sarok, legyezo
illetve poligon alaprajz templomok, hiszen mar
a hossztengelyes-kereszttengelyes térformalas-
nal valtozas torténik a megszokott hosszanti ten-
denciakhoz képest.

A csoportok képvisel6i kozott vannak kiilon-
bozéségek, ezért érdemes néhany emléket meg-
emliteni, melyeknél egyedinek mondhaté formai,
funkcionalis, hasznalati jellegzetességek tapasz-
talhatoak.

Ilyen példa Albertirsa temploma, melynél
hossztengelyes-torony a tengelyben kialakitasnal
a sz6sz€k nem a tengely végében, hanem oldalra
helyezve, a hajo és szentély talalkozasanal he-
lyezkedik el. A szentély részbe a presbitérium
padjai keriiltek, igy a lelkésznek a szdszékrdl
jobbra-balra kell tekintenie, hogy egyben lassa
gylilekezetét. Azonban pozitiv valtozas, hogy a
butor kozelebb keriilt a hivekhez.

A hossztengelyes csoport hataran helyezked-
nek el azok a templomok, melyek kozel vagy
pontosan négyzetes aranyukkal erds centralis ha-
tast érnek el. Dorogon, Komaromban és Szom-
bathelyen jelen van a hajo-szentély viszonya,
ami miatt a tér veszit ebb6l a hatasbol, viszont
Komaromban, Sostofalvan, Piliscsaban és Buda-
pest-Kelenfoldon (18-19. kép) a padok elforgata-
sa, és szintén Komaromban az U alaki karzat
megléte nagymértékben hozzajarul a centralitas
erdsitéséhez.

Szintén a hossztengelyes szervezésii templo-
moknal eléfordul olyan helyzet, hogy a bejarat
nem a tengelyre szervezddik. Ugyan hatul, de ol-
dalt talalhato, igy a templom feltdrdsa nem a
megszokott modon torténik. Ez a megoldas talan

19. kép Budapest-Kelenfold, alaprajz

mar finomit a hosszanti szervezés hatasan. Ilyen
emlékek épiiltek példaul Keszthelyen, Moson-
magyardvaron, Nagyatadon, Tatabanyan és Bu-
dapest-Jozsefvarosban.

A vizsgalt teriileten tobb haromhajos temp-
lom is épiilt. Kialakitasuk ugy megfeleld, ha csu-
pan keskeny oldalfolyosoként kozlekedésre szol-
galnak. Pecz Samut idézve: ,,4 hdrom-hajos
templomok conventiondlis elrendezése dltaldban
—aranylag — igen széles mellékhajokat tiintet elo,
melyek sokszor, kiilonosen csarnoktemplomok-
ban majdnem elérik a fohajo szélességét. A pro-
testans templom-épiiletekben a harom-hajos el-
rendezések mnem alkalmazhatok ezen eredeti
alakjokban, ott célszeriibb a mellékhajokat csak
mint kozlekedésre szant keskeny folyosokat kiké-
pezni, mert a pillérek, ha a mellékhajo szélessége
nagyobb lenne, sok iiléhely kilatasat elfédnék.”"
Ide sorolhat6 Budapest ,Rékospalota-Ovaros,
Kiils6-Jozsefvaros, valamint Dorog, Komarom,
Miskolc-Martintelep, Nagykanizsa és Szombat-
hely temploma.

A kutatas soran egyetlen kéttornyos emlékkel
talalkoztunk, Papan. A forrasokbodl ismert, hogy
Budafokon is két tornyot terveztek, de pénzhia-
nya miatt nem keriilt sor a megépitésére. Az an-
gyalfoldi templom szintén egyediili példa kor
alaka tornyaval. Szombathelyen kivételes eset
tortént. A két vilaghaboru kozott tervezett torony
2016-ban késziilt el. Eredeti terv szerint az épiilet
bal oldalanak kézepén kapott volna helyet, ahol
jelenleg egy ajto jelzi a tervezett poziciot. Erre a
megoldasra a varosi tér megvaltozasa miatt nem
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20. kép Budapest-Szabadsag tér, belsé

volt lehetdség. A mai kialakitdsdban a bejarati
rész sikjaban talalhat6 nem kapcsolddva kozvet-
leniil a templom tdmegéhez, hanem egy zart fo-
lyos6 koti Ossze a két épiiletrészt. Megjelenésé-
benhasonl6 a ,campanile’ tornyos megoldasokhoz,
ahol arkadsorral kapcsolodik a torony a templom-
hoz (20-21. kép).

Szamos templom tervezésénél mar eredetileg
is fontos szempont volt a multifunkcionalitas, egy
kozosségi kozpont 1étrehozasa. Féként nagyobb
templomokhoz altemplomot is épitettek, és a leg-

21. kép Papa, kiilsé
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tobbjiikben szinpaddal kialakitott kulturalis tér
kapott helyet, mely alkalmas kiilonbdz6 kozossé-
gi alkalmak megtartasara, programok szervezésé-
re, raadasul néhanyuk moziként is funkcionalt
régebben. Ide sorolhatd példaul Budapest-Nagy-
varad tér, Kelenfold, Pestszentlérinc-Kossuth tér,
Rakospalota-MAV telep épiilete. A Szabadsag
téri templom alagsoraban talalhaté a ma is miiko-
d Szabd Dezsé Katakombaszinhdz terme. A
tobbszintes éplilet emellett még szdmos mas
funkcioval szolgal: lelkészi hivatal, gyiilekezeti
terem, kapolna, konyvtar és lakasok talalhatoak
benne. Tobb helyen is tapasztalhato volt, hogy az
épitész a vizsgalt korszakban egy épiiletnek ter-
vezte a templomot a lelkészi lakassal és hivatal-
lal, valamint a gyiilekezeti teremmel, mint példa-
ul Keszthelyen, Sopronban vagy Orkényen.
Tatabanya-Banhida esetében a templom az eme-
leten helyezkedik el, egy 1épcs6hazon keresztiil
kozelithetd meg a templomtér, alatta a foldszinten
elemi iskola miikodott. Budapest-Nagyvarad té-
ren és Kelenfoldon szintén egybeépiiltek ezek a
funkciok, viszont itt egy keskeny atjaré kapcsolja
Ossze Oket. A helyszini vizsgalat soran kideriilt,
hogy a gyiilekezetek k6zosségi térre valod igénye
miatt szamos templomhoz épitettek hozza ijabb
épliletrészt, vagy a templombelsében alakitottak
ki megfeleld helyiséget.

A Balatonnal és kornyékén tobb varosban is
talalkoztunk az evangélikusokkal k6zosen hasz-
nalt templomokkal. Tervezésiikre magyarazat le-
het a Balatonnal torténd idészakos latogatas, és a
két felekezet gyiilekezetének aranylag kis 1étsza-
ma. Ezen okok miatt nem volt sziikséges, esetleg
lehetéség sem nyilt kiilon épiiletetek 1étesitésére.
A tervez6ik bravirosan oldottak meg az eltéro fe-
lekezeti irdanybdl adodo kiilonbségek kezelését.
Az evangélikusoknal a reformatusokkal ellentét-
ben megjelenik az oltar és az oltarkép. Az emlitett
varosokban, Babolnan, Fonyodon, Siimegen és
Tapolcan (22-23. kép) mindkét felekezet eszkozei
megtalalhatoak. Az Ur asztala oltarként is funkci-
onal, az evangélikus istentiszteleten hatra toljak a
megfeleld pozicidig. Az oltarkép a képre szerelt
ajtok kinyitasaval megjelenithetd, illetve eltakar-
hato attol fiiggéen, hogy melyik felekezet liturgi-
kus eseménye zajlik az épiiletben (24-27. kép).

6. STILUS

A vizsgalt két vilaghdboru kozotti idészakra
alapvetden jellemzd a stiluspluralizmus."

A stilusok elemzése alapjan elkiilonithetd két
foirany, az egyik a historizalo formaalkotas,



amelybe a neoroman, neogotikus, neobarokk,
neoklasszicista és eklektikus torekvések tartoz-
nak. A masik kategoria az Gijabb, 20. szazad kor-
nyékén megjelent ,magyaros’ és modern, vala-
mint ezek elézményeként kezelhetd szecesszids
tendenciakat foglalja magaba. Az utdbbibodl ki-
emelendd a reformatusok altal kedvelt ,magya-
ros’ stilus, amely az elemzés alapjan a legtobb-
szor el6forduld iranyzat a vizsgalt idészakban.
Feltételezhetd, hogy a Trianon utan kialakult
helyzettel, valamint a késobb visszacsatolt, féleg
reformatus népességli teriiletek hatasaval van
kapcsolatban: ez motivaciot adott egy ko6zos
nemzeti Osszetartozast kifejezé miivészeti irany
megalapozasara és a reformatus identitas kifeje-
zésének lehetGségére. A ,magyaros’ iranyzat je-
les képviseldje Szeghalmy Balint, akinek épité-
szetében egy-két példa kivételével az erdélyi

22. kép Tapolca, bels6 — reformatus allapot

templomépitészet stilusjegyei meghatarozd mo-
don jelennek meg (28-30. kép).

A nemzeti stilus keresés kezdetén az erdélyi
iranyzat adaptalasa el6tt azsiai gyokereket keres-
tek a miivészek."” Feltételezhetben a vizsgalatban
ennek a vonalnak az egyetlen megjelenitéje az
Arkay Aladar altal tervezett Budapest-Rakos-
szentmihaly-sashalmi templom (31.kép). A keleti-
es vonal foként az épiilet formalasban, bels6épité-
szetében és szinhasznalatdban mutatkozik meg.

Tobbek kozott érdekes helyzet jelenik meg
Budapest-Wekerletelepen (32.kép), ugyanis az er-
délyi népi épitészet stilusbeli sajatossagait magan
hordozo telep lakéépiileteitdl enyhén eltér az ek-
lektikusan megfogalmazott templom. Habar az
emlék markans tornya egyértelmiien ,magyaros-
szecessziOs’ iranyu, az épiilet tobbi része mar mas
tendenciat mutat, majdhogynem kiilon életet é1.

23. kép Tapolca, belsé - evangélikus allapot
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Térformalasi tendenciak

Hossztengelyes_torony a tengelyben

24. kép Vizsgalt emlékek térformalasi tendenciainak tipologizalasa I.
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Térformalasi tendencidk

Hossztengelyes_aszimmetrikus torony

25. kép Vizsgalt emlékek térformalasi tendenciainak tipologizalasa I1.
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Térformalasi tendenciak

Hossztengelyes_torony nélkili

Hossztengelyes-kereszttengelyes

Kereszttengelyes

26. kép Vizsgalt emlékek térformalasi tendenciainak tipologizalasa I11.
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Térformalasi tendencidk

Kereszthajos

Saroktemplom

Legyez{ szerl alaprajz

Poligonalis alaprajz

27. kép Vizsgalt emlékek térformalasi tendenciainak tipologizalasa IV.
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28. kép Tapolca (magyaros), kiilsé

30. kép Sopron (eklektikus), kiilsé

29. kép Nagykanizsa (modern), kiilsé

7. SZINTETIZALO FELVETESEK:
A KET VILAGHABORU KOZOTTI
REFORMATUS TEMPLOM-
EPITESZETRE VONATKOZO
MEGALLAPITASOK OSSZEGZESE

A kovetkezOkben az magyarorszagi két vilag-
haborti kozotti reformatus templomépitészet
0j kutatasi eredményeit kivanjuk &sszegezni.
A megallapitasok alapjaul egyrészt a megel6z6
kutatémunka ¢és a teljes emlékanyag ismerete
szolgal. A kovetkez6kben hét, altalunk kiemelt f6
téma koré csoportositottuk hipotéziseinket és
azok bizonyitasat. Ezen résztémak mindegyike
akar 6nallo kutatasi témaként is megallja a he-
lyét, s ily modon kitagitja a jovobeli kutatasi fo-
lyamatok irdnyat és lehetdségeit.

7.1. Urbanizaciés folyamatok

A torténelmi és tarsadalmi valtozasok miatt be-
kovetkezd urbanizacios folyamatok jelentés ha-
tast gyakoroltak a templomépitkezésekre.
Budapest népessége a Trianon utani bevan-
dorlasi folyamatoknak koszonhetden névekedett
a két vilaghaboru kozott. A folyamat a huszas
években talnyomorészt a peremovezeteket érin-



31. kép Budapest-Rakosszentmihaly-Sashalom, belsé

tette, majd a *30-as években az akkori kozigazga-
tas szerinti Budapest teriiletét. A trianoni béke-
szerzO0dés utan az elcsatolt teriiletekrol legfoképp
a fovarosba nagy szamban érkeztek elsdsorban
az értelmiségi réteg képvisel6i, de a bevandorlok
nagy részét a vidéki varosok és falvak szegé-
nyebb rétegei tették ki. Egy mas iranyu népes-
ségmozgas is kialakult: Budapest belsé teriiletei-
rél sokan telepiiltek ki a fovarossal szinte mar
Osszeépiilt peremteriiletekre illetve kertvarosok-
ba. Az emlitett kiilteriiletek benépesedése a sze-
gényebb rétegek szdmara kedvezobb életfelté-
teleknek valamint a vidékies jellegnek, zold
kornyezetnek és nem utolsd sorban az olcsobb
¢letlehetdségnek volt kdszonhetd. A vidékrol ér-
kezéknek lehetdség nyilt tovabbra is a megszo-
kott életformat élni, bar érezni lehetett a belva-
rostol vald tavolsag hatasat.”

A bevandorolt népességgel egyiitt Budapest-
re sok reformatus telepiilt be, Gj kdzosségek jot-
tek 1étre. Osszesen 27 templom épiilt Nagy-Bu-
dapest teriiletén, melybdl 18 a peremdvezetekben,
és mindGssze ennek a fele, azaz 9 az akkori Bu-
dapest kertileteiben. Megfigyelhetd, hogy Budan
csupan 5 templomot épitettek, szemben a Pesten
épiilt 22 emlékkel. Erre magyarazatot ad a leirt
bevandorldsi mozgas, mely a peremteriileteket
részesitette elényben, valamint az, hogy a budai
rész a moédosabb, ennél fogva kisebb 1étszami
rétegnek volt elérhetd (33-34. kép).

A f6varos mellett érdemes megvizsgalni,
hogy a nagyvarosokban miért indult meg az épit-
kezés. Osszességében elmondhaté, hogy az or-
szaghatarok kozelébe esé nagyvarosoknak, szin-
tén az 1920-as teriiletelcsatolasok eredményeként
bekoltdzé népesség novekedése miatt volt sziik-
ség ujabb épiiletekre. Szombathelyen és Sopron-

32. kép Budapest-Kispest-Wekerletelep, kiilsd

ban egy-egy templom épiilt, Szegeden kettd.
Ezekben a varosokban nem volt olyan mértékii a
bevandorlas, mint Debrecenben és Miskolcon,
melyek kozel esnek a méretében nagyobb elvett
teriiletekhez. Debrecen hat 4j templomabol négy a
periférian épiilt, ahol a budapestivel azonos okok
miatt telepedtek le az emberek. Miskolc gyarapo-
dasahoz mas okok is hozzajarultak. A masodik vi-
laghabortra vald felkésziilés miatt a varos az or-
szag legfontosabb nehézipari kozpontjava valt,
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33. kép Budapest-Szabadsag tér, kiilsd
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34. kép Csongrad, kiilsd

igy nagymértékben megndvekedett az ipari lakos-
sdg. Szintén a véros telepein, Martintelepen és
Didsgy6r-Vasgyaron volt sziikség jabb épitke-
zésekre. Kivételt képez a tetemvari deszkatemp-
lom, ami az elétte tlizvészben elpusztult templom
helyén épiilt.

A Balaton kornyékén szintén fellendiilt az
templomépitések szama. Az 1. vilaghabora utan
elvesztett tengerparti tidiiléhelyek hianyaban fel-
értékel6dott a magyar tenger, és egyre tobben ke-
resték fel rekreacio céljabol. 1930-ra a déli part
jelentdsen beépiilt, 1938-ra megépiilt a balatoni
muut. Balatonboglar, Balatonlelle és Fonyod gyii-
lekezet torténeti forrasabol kideriil, hogy nagy-
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szamban nyaraltak reformatusok a telepiiléseken.
Kozosséggé szervezodtek, és kezdetben villaépii-
letekben, iskolakban tartottak az istentiszteleteket,
mig sor keriilhetett templom épitésére. Keszthe-
lyen és Siofokon is épiilt reformatus emlék, mely
varosok a legfontosabb kikoték kozé tartoztak.'

Papan talalhato a vizsgalt idészak méretében
legnagyobb temploma, az egyetlen emlék, mely
két toronnyal rendelkezik. Monumentalitasat a
repének koszonheti. Az évszazadok soran tobb
temploma illetve imahaza volt a reformatus ko-
z0sségnek, a mai templom tervezésére a novekvo
gyiilekezet miatt keriilt sor.



35. kép Foldedk, kiilsé

7.2. Egyedi emlékek, mint kiilonleges példak

A reformatus identitas vagynak leginkabb meg-
felel6 centralizalo, egyedi térformalasu templo-
moknal felvetddott a kérdés, hogy milyen szan-
dékok allhattak az adott alaprajzi elrendezés
alkalmazasa mogott. Esetleg kialakult varosépi-
tészeti helyzetek, az épitész Gjitd latasmodja, a
megrendel6 befolyasa vagy ezen tényezok egyiit-
tes jelenléte hatarozta meg egy-egy emlék forma-
l6dasat.

A foldedki templom (35-36. kép) épitését
Szirbik Sandor makoéi lelkész kezdeményezte.
A Kkiirt palyazaton Loods Janos makoi iparmii-
vész-tanar terve nyert. Az 6 munkaja volt tobbek
kozott az idokozben lebontott Mako-rakosi neo-
gotikus reformatus templom, illetve egy impo-
zans hatasu ravatalozo épiilet, amely pénziigyi
szilkdssége miatt leegyszerlisodott formaban
épiilt meg a makai reformatus temetében." A fol-
deaki modern megjelenésii sarok templom két
derékszogben talalkozo utca saroktelkére lett ter-
vezve. A mer6leges talalkozasat kiemelendGen a
torony a sarokpozicioba keriilt, amely meghata-
roz6 dontés volt az alaprajz tovabbi mozzanatai-
nal. A templom épiiletrészéhez az utcdk mentén

36. kép Foldeak, alaprajz

egyik oldalrél a pardkia, a masik oldalrél az isko-
la csatlakozik, utobbi illesztésénél megadta a le-
hetdséget a szakralis tér és oktatd terem Ossze-
nyitasara. A torony €s egyben a bejarat pozicioja,
a bovithetdség iranya tovabba a legoptimalisabb
butorozas kijelolte a szoszék megfeleld helyze-
tét, igy tudott kialakulni ez az egyedinek szamito
saroktemplom elrendezés. Falusias, csaladi hazas
1éptékii kornyezetbe vald illeszkedés mellett egy-
fajta kiemelés volt a célja a tervezonek. A csatla-
kozd pardkia és iskola nyeregtetés tomegeihez
képest a szakralis teret hatarold utcafronti falakat
attikaszerlien megmagasitotta, ezzel templom-
szerll megjelenést kdlcsondzve az épiiletrésznek.

A debreceni egyetemi templom (37-38. kép)
épitését az egyetem kezdeményezte. A meghiva-
sos palyazaton Borsos Jozsef épitész terve nyert,
aki a palyazaton alnévvel indult, hogy rosszakar6-
it félrevezesse. Az épiilet alaprajzi kialakitasanak
az egyetem reprezentaciés igényeit kielégitd
»szinhadz terem” jellegli, legyez6 forma lett az
eredménye. Ez az elrendezés a bejarat folott és
mellett a legyezé forma végében elhelyezett kar-
zatokkal egyiitt nagy 1étszdm befogadasara alkal-
mas anélkiil, hogy a hivék tul messzire keriilnének
a szoszéktdl vagy az Ur asztalatél, mint példaul
egy nagy befogadd képességli hosszhazas temp-
lom esetében. Emellett az ,, oldalhajék beforgata-
saval” megsziinik a kereszthajos emlékek merev
butorozasabol eredé kevésbé komfortos fejtartas,
mivel a padok vonala a sz6székbdl huzott sugarra
merbleges igy egyenesen lehet a prédikalo lelki-
pasztorra tekinteni. Az eredetileg sokkal nagyvo-
nalibb, dinamikusabb, szétnyilo legyez6forma
alaprajzot a megrendelGi igények és a merev ha-
gyomanykdvetés atalakitotta. A kiirt palyazatban
fontos kritérium volt, hogy a templom megjelené-
sében alkalmazkodjon az egyetem épiiletegyiitte-
séhez. Borsos a reformatus kollégium klassziciza-
16 stilusat valasztotta alapul, 6tvozve azt a modern
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37. kép Debrecen-Egyetemi templom, belsé

tomeg és feliiletképzéssel. Eredeti elképzelés sze-
rint a templom k¢ vagy klinkertégla burkolatot ka-
pott volna vakolat helyett.

A Szeged-Honvéd téri templom (39-40. kép)
épitését Bako Laszlo a Kalvin téri egyhazkozség
lelkésze kezdeményezte. A meghivasos palyaza-
tot Borsos Jozsef épitész terve nyerte. A saroktel-
ket, amely két utca hegyesszogii talalkozasanal
helyezkedik el, a varos adoményozta templom-
épités céljara. Borsos a varosépitészetbdl illetve
a telek formajabol fakado adottsagokat felismer-
ve alakitotta ki az épiilet jellegzetes, szabélyos
Otszog alaprajzat. A hegyesszogi talalkozast ki-
emelendben az impozans méretii torony a sarok-

39. kép Szeged-Honvéd tér, belsd
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38. kép Debrecen-Egyetemi templom, alaprajz

pozicioba kertilt a bejarattal egyiitt. A templom-
hoz az udvar feldl a pardkia illetve a segédlelkészi
lakas csatlakozik. A sz6szék a hossztengely beja-
rattal szembeni cstcséaba keriilt, ezzel iranyt adva
a butorozasnak, amely az alaprajzhoz alkalmaz-
kodva befordul az igehirdet6 felé. Borsos az épii-
let homogén, klinkertégla burkolataval mélto le-
zarast szandékozott adni a Dom térnek.

40. kép Szeged-Honvéd tér, alaprajz



41. kép Stimeg, kiils6

A siimegi reformatus-evangélikus templom
(41-42. kép) épitését a két protestans gyiileke-
zet kozosen inditvanyozta. A palyazat biraloi
Szeghalmy Balint épitész tervét valasztottak.
A harom utca altal hatarolt haromszog alaku tel-
ket a varos ajandékozta a két gytilekezet szama-
ra. Az épiilet egyedi kialakitasara itt is hatast gya-
korolt a telek adottsdga. Szeghalmy a belsot
szabalyos hatszogformara tervezte, ehhez illesz-
tette hozza a bejaratnak és az orgonanak helyet
ado épiiletrészeket tovabba a torony tomegét, igy
a telek alakjahoz idomulé haromszogforma ala-
kult ki. Az épitész megkiilonboztetni kivanta a
varos €pitészetileg kiemelt helyen felépiil6 temp-
lomot a szomszédos vakolt csaladi hazaktol,
ezért stilusara jellemzden ko6 és téglaburkolattal
tervezte meg az épiiletet.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a kiilon-
leges varosépitészeti viszonyokban az épitész
rendezdelvet keresett a geometriai szabalyossag-
ban.

42. kép Siimeg, alaprajz

7.3. A templomépiiletek alaprajz — foldrajzi
eloszlasanak vizsgalata

Sejtésiink, hogy a szdzad elején megjelend iden-
titasvagy hatasara a reformatus templomtipusnak
leginkdbb megfeleld centralizald térszervezés
terjedni kezd, beigazolddni latszik. Azonban ko-
rantsem kertilt talstlyba a hossztengelyes tér-
szervezéssel szemben, aranyaban meglehetésen
kevés centralizalo emlékkel talalkoztunk. El-
mondhato, hogy tovabbra is er8sen jelen van a
katolikus hosszhazas hagyomany, ugy tiinik ne-
héznek bizonyult elszakadni az évszazadok alatt
megszokott formaktol. Orszagosan 31 centraliza-
16 és 82 hossztengelyes térszervezésli templom
épiilt (43. kép). A Debrecen szellemi és foldrajzi
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44. kép Vizsgalt emlékek térformalasi eloszlasa kategorianként orszagosan

45. kép Debrecen-Homokkert, belsd




kozelségében 1évo Tiszaninnen ¢és Tiszantul egy-
hézkeriiletek teriiletén ez a szam 16 és 25, azon-
ban tavolodva a reformatussag kozpontjatol, (a
masik két keriilet teriiletén 15 és 57), az orszagos
arany még inkabb eltolddott a hossztengelyes tér-
szervezés felé. Budapesten a centralis szervezés
megjelenése megegyezik az orszagos arannyal.

Az alaprajzi forma szerint vizsgalva az elosz-
last, még szembetindbb a kiilonbség. Az orszag-
ban 96 teremtemplom, és 17 kereszthajos illetve
egyedi formalasu templom talalhatd. A Tiszan-
innen, Tiszantul teriileteken ezen vizsgalat sze-
rint is nagyobb az arany, mint a masik két kerti-
letben, azonban a legmagasabb Budapesten, ahol
6 kereszthajos kialakitas is lathatd. Az orszagban
legnagyobb szamban a teremtemplomok csoport-
jéba tartozo hossztengelyes tengelyben 1évo to-
ronnyal és aszimmetrikus toronnyal rendelkez6
emlékek vannak jelen (44. kép).

A f6ldrajzi eloszlast vizsgalva szdmos Ossze-
fiiggés figyelheté meg. A teremtemplomokrdl el-
mondhatd, hogy szétszorddva jelennek meg az

orszag teriiletén, azonban a tipuson beliili alcso-
portok megjelenésében megfigyelhetdek csopor-
tosulasok. A tisztan hossztengelyes térszervezesii
csoport képviseli az orszag szinte teljes teriile-
tén jelen vannak, azonban a peremrészeken ke-
vés talalhatdé meg, inkabb az orszag belseje felé
koncentralédnak. A hossztengelyes-keresztten-
gelyes térszervezésii templomok Budapest kor-
nyékén, valamint az orszag északkelti részén
csoportosulnak. A tisztan kereszttengelyes cso-
port 3 példaja egyértelmiien az orszag keleti ré-
szén figyelhetd meg, rdadasul az orszaghatar
kozvetlen kozelében épiiltek. Elgondolkodtato,
hogy vajon az orszagon ativeld régidkhoz tartoz-
hat-e ez az irany. Elmondhato, hogy a keresztha-
joval ellatott templomok f6képp a nagy és jelen-
tdsebb varosokban jelennek meg: Debrecenben,
Miskolcon, Sopronban, Papan egy-egy, mig Bu-
dapesten hat emlék. Egyrészt a nagyobb 1étsza-
mu hivek elhelyezése, masrészt az épitész sze-
mélye szerepet jatszhatott a formavalasztasban.
Egy példa talalhaté egy méretében kis telepiilé-

46. kép Papa, belso
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47. kép Agard, kiilsé

sen, Beseny6don is. Tiszagyenda és Tisztaberek
temploma a tipus hataran talalhatd, hiszen nem
jelenik meg a megszokott értelemben vett ke-
reszthajd, csupan annak kezdeményei lathatoéak a
templomon. Az egyedi megjelenésii templomok
a Tiszaninnen és a Tiszantal egyhazkeriiletek te-
riiletére koncentralodnak, hiszen Osszesen egy,
Siimeg temploma képviseli a masik két egyhaz-
kertilet egyedi csoportjat. (1asd késobb kiilon tar-
gyalva: 53. kép)

Budapest teriiletét vizsgalva a teremtemplo-
mok altalanossagban mindenhol jelen vannak.
A torony nélkiili csoportjuk ardnya magas, az or-
szagos 7 épiiletbél 5 itt talalhaté. Erdekes jelen-
ség, hogy a teremtemplomok kereszttengelyes ti-
pusaibdl egy emlék sem épiilt a févaros teriiletén,
a kereszthajos templomok aranya viszont itt a
legnagyobb, az orszagos szam mintegy fele itt fi-
gyelhetd meg. A centrumban minddssze egy, a
peremdvezetben 5 ilyen példaval is talalkoztunk.
(lasd kés6bb kiilon targyalva: 54. kép)

7.4. A reformatus templomok jellegzetes
kellékei, a karzatok

Az igény, hogy minél tobb embert helyezhesse-
nek el a templomban a karzatok megjelenését
eredményezte. A befogadd képességet érdeme-
sebb vertikalis iranyban novelni, igy kevésbé
novekszik a tavolsag a szo6széktol a templom ho-
rizontalis bovitéséhez viszonyitva, tovabba gaz-
dasagosabb a belmagassagot névelni az alaprajzi
teriilet ndveléséhez képest.

A vizsgalt teriileten és iddszakban tobbféle
karzat-kialakitassal talalkozunk. A templomok
kozel hatodaban nincs emelvény kialakitva. A
leggyakoribb az a térformalasi helyzet, hogy a
hossztengely egyik végében a szoszékkel szem-
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ben kap helyet a karzat, ugyanis az emlékek tSbb,
mint fele ebbe a csoportba tartozik. (45. kép).

A két oldalon kialakitott karzat megoldas
jellemzéen a kereszttengelyes butorozas alkal-
mazasanal érhetd tetten, a budapesti templomok
kozott megjelend példai viszont mind hosszten-
gelyes formalastiak. Utobbi esetben a szoszék
mogotti karzatot az orgona elhelyezésére hasz-
naltak.

A harom oldalon kialakitott emelvény csak a
keleti orszagrészben fordul eld, a miskolci Desz-
katemplomban, a debreceni Egyetemi templom-
ban és Magosligeten.

El6fordul olyan helyzet is, ahol a tér mind a
négy oldalan talalhato karzat. Ez a megoldas
csak 3 kereszthajos térformalasnal lathato, jel-
lemz8en nagyobb varosokban — Debrecen-
Mester utca, Miskolc-Martintelep, Sopron, —
ahol tobb iiléhely elhelyezése valt sziikségessé.
Mind a harom esetben a szdszék mogotti karza-
ton kap helyet az orgona.

,,L” alaki megoldéssal 6sszesen 2 helyen ta-
lalkoztunk: Vasarosnamény és Nagykanizsa
templomaban. ,,U” alak kialakitas Noszvaj ki-
vételével nagyvarosokban talalhatd, osszesen 7
telepiilésen, példaul Szombathelyen, Komarom-
ban, Budapesten, Miskolc — Didsgy6r-Vasgyar-
ban vagy Debrecenben.

Kétszintes emelvény Eger kivételével na-
gyobb lélekszamu telepiiléseken jellemzd, Gssze-
sen 3 helyen: Budapest-Kelenf6ldon, Budapest-
Szabadsag téren és Papan (46. kép).

A centralizal6 térformalast erdsité karzatok
— kétoldali, harom oldali, négy oldali, ,,.L”, ,,U”
alaku és kétszintes — az orszagban szétszorodva
jelennek meg. Az emlékek kozel negyede — 28
templom — ide sorolhato.

A helyszini vizsgalat soran tobb helyen ta-
pasztalhat6 volt, hogy a telepiilés 1éptékétol fiig-
getleniil, csokken6 1étszam miatt, a karzatok be-
épitésre keriiltek. Viszont megallapithatd, hogy a
kisebb telepiilések beépitett karzatai kivétel nél-
kiil hasznalaton kiviil vannak, ellenben a nagyva-
rosokban az igy 1étrehozott helyiségeket valtoza-
tos forméaban hasznaljak a gyiilekezetek.

7.5. Van-e 6sszefiiggés a korszak reformatus
templomépitészetében stilus és foldrajzi
eloszlas tekintetében?

A stilus kérdéskorét vizsgalva kijelenthetd, hogy
foképp a neoroman, az eklektikus, a ,magyaros’
¢és a modern stilusban épiilt templomok vannak
jelen. (1asd késébb 6sszehasonlitasul: 50. kép)



A stilus és a foldrajzi eloszlas kapcsolatat
vizsgalva egyes tendencidk esetében altalanos el-
oszlas, mig mas esetben teriileti csoportosulas fi-
gyelheté meg. A historizalo stilusok koziil a neo-
roman (47. kép) tendencidk nyugaton egyaltalan
nem, csak a keleti és k6zéps6 orszagrészeken je-
lennek meg. A neogotikus iranyzat jelentsen az
északkeleti teriileten halmozodik. Ennek oka a
keleti orszagrész altalanosan vett rosszabb anya-
gi helyzetébdl fakadhat, ugyanis Pecz Samu alli-
tasa szerint a gotizalo templomokat racionalisabb
szerkezetiik kedveltté tette, kivitelezhetdsége jol
szamithato volt, és a nem feltétlen kisebb épitési
koltség mellett aranyosan jelentds esztétikai
tobbletet eredményezett.'® Ezen kozépkori neo
iranyzatok egy kivételével szinte teljesen kiszo-
rulnak Budapest teriiletérdl és csak a vonzaskor-
zetében jelennek meg. A neobarokk stilust képvi-
sel6 emlékek csak az orszag keleti, nagyszamban
pedig az északkeleti teriilten talalhatdak meg.
A neoklasszicista templomok az orszagban el-
szorva, de kis szamban figyelhetéek meg, érde-
kes viszont, hogy Budapesten aranyaiban tdbbel
lehet talalkozni, ugyanis az emlékek t6bb, mint
fele ide koncentralodik. Az eklektikus tendencidk
az orszagban és a fovarosban is altalanosan el-
szorva jelentkeznek. A szecesszios iranyzat (48.
kép) képviseloi a kozépso régidban csoportosul-
nak, 0sszesen csupan 4 ilyen emlék épiilt.

Egyértelmiien megallapithatd, hogy a ,ma-
gyaros’ stilusjegyeket viseld templomok fordul-
nak el6 a legnagyobb szdmban, altalanosan el-
szorodva a fovarosban és orszagszerte. Aranyait
tekintve nyugaton joval tobb ilyen tipust emlék
figyelhet6 meg, mint a keleti teriilteken. Ezen
észrevétel érdekesség, hogy a reformatusok altal
kedvelt nemzeti stilus a magyarorszagi reforma-
tussadg kozpontjanak tekinthetd Debrecen kor-
nyékén és a hagyomanyosan reformatus teriilete-
ken kisebb aranyban jelentkezik. Ezen iranyzat
képvisel6i nagyvarosok 1j telepiilésrészein talal-
hatéak meg keleten, ezzel szemben nyugaton
gyakran a telepiilések kialakult varosszovetén
beliil kaptak helyet.

A modern épitészet formaalkotasait megjele-
nité templomokrol kijelenthetd, hogy az orszag-
ban elszérodva, ugyanakkor nagyobb varosokban
vagy azok kozelében fordulnak eld. Teriiletileg
viszonyitva a fovarosban nagy szdmban épiiltek,
ugyanis az orszag 14 emlékébdl 5 itt helyezkedik
el, 4 a centrumban ¢és 1 pedig peremkeriiletben.
(lasd késdbb kiilon targyalva: 56. kép)

Budapest teriiletét vizsgalva kijelenthetd,
hogy nagy ardnyban vannak jelen a neoklasszi-

48. kép Budapest-Rakosfalva, kiilsd

cista, a «magyaros) és a modern stilusban épiilt
templomok az orszag teriiletéhez viszonyitva.
Emellett az itt talalhato emlékek tobb, mint a fele
a 20. szazadban megjelent U iranyzatok — sze-
cesszids, «magyarosy, modern — stilusjegyeit vi-
seli. (lasd késobb kiilon targyalva: 55. kép)
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49. kép Vizsgalt emlékek stilusainak eloszlasa
orszagosan
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50. kép Vizsgalt emlékek stilusainak eloszlasa kategorianként orszagosan

Altalanosan elmondhato, hogy a historizalo méltd az utdbbi kategoria stilusainak gyors tér-
iranyzatokhoz képest az 0j szemléletii tendenciak nyerése az egész orszagban ilyen rovid id6 alatt a
szinte azonos szdmban fordulnak eld. Figyelemre torténeti formalasokhoz képest (49-50. kép).

,mn

51. kép Miskolc-Martintelep, kiilsd 52. kép Miskolc-Martintelep, alaprajz
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53. kép Vizsgalt emlékek elhelyezkedése orszagosan térformalasi tipologizalas szerinti szinkoddal

7.6. A reforméatus templomalaprajzok
és a stilusok Osszefiiggései a két
vilaghaboru koézotti Magyarorszagon

A térformalasi és a stilusbeli Osszefiiggések vizs-
galata alapjan kijelenthetd, hogy a reformatus
épitészeti format leginkabb képviseld templo-
mok csoportjaiban minden tendencia megjelenik
kisebb-nagyobb aranyban, ugyanakkor egyik
iranyzat sem fordul el6 kiugréan magas szamban
a tobbihez képest.

A hossztengelyes alaprajzi elrendezésii temp-
lomok jellemzden eklektikus és ,magyaros’ stilu-
stiak. Emellett a kereszthajos térformalasu emlé-
kek megkozelitdleg fele is az utdbbi iranyzat
stilusjegyeit viseli. Csupan 8 templom (51-52.
kép) centralizalo térszervezésii a ,magyaros’ sti-
lusban épiilt 33 emlékbdl. Ezen megallapitasokbol
kitiinik, hogy a reformatusok altal magukénak ér-
zett ,magyaros’ stilus és centralizalo térformalas
koz0s metszetébe aranylag kevés épiilet tartozik.
Ez alapjan feltételezhetd, hogy a nemzeti stiluske-
reséssel Osszekotott reformatus identitdsvagy

eredményének tekintheté ,magyaros’ stilus nem
térformalasi, hanem stilusbeli valtozast hozott a
templomépitészetben (57-52. kép).

Megallapithato, hogy az egyedi térszervezé-
st — saroktemplom, legyezészer(i és poligonalis
alaprajzu — emlékek stilusukban mind a 20. sza-
zadban megjelent ,magyaros’ és modern iranyza-
tokat képviselik. Ebbdl kovetkezé érdekesség,
hogy a historizalé tendencidk nem jelennek meg
ezekben a csoportokban.

A neoroman stilus képviseldi nagyrészt
hossztengelyes térszervezésii templomok, a tisz-
tan kereszttengelyes alaprajzi elrendezésti emlé-
kek mind neogdtikus iranyzatban épiiltek.

A neobarokk stilusjegyeket megjelenité em-
lékek a teremtemplom csoportba tartoznak, azon
beliil mind a harom hossztengelyes tipusban fel-
lelhet6. Ezen megallapitas alapjan a katolikus
egyhaz templomépitkezéseinél eldszeretettel al-
kalmazott neobarokk stilus a reformatus temp-
lomépitészetben is a katolikus hagyomanyt meg-
jelenitd hosszhazas térszervezésii épiileteknél
tlinik fel.
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56. kép Vizsgalt emlékek elhelyezkedése orszagosan stilus tipologizalas szerinti szinkoddal
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gelyben alaprajzi rendszeri épiilet tartozik
szintén ide. Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a
modern stilus a kiilonlegesebbnek mondhato,
nem hagyomanyos templomokra jellemzo.

7.7. Kronolégiai elemzés

A kronologiai kutatas dsszehasonlitd elemzése azt
eredményezte, hogy nem figyelhetd meg egyenes
vonalu fejlédés sem alaprajzi formalasban, sem
stilusban. Ugyanakkor lathato, a ,magyaros’ stilus-
irAnyzatot képviseld emlékek szama az 1936-ot
kovetd idészakban idéaranyosan magasabb, vala-
mint, hogy a modern stilus elterjedése a magyaror-
szagi reformatus templomépitészben az 1934-40
kozotti tomor idészakhoz koéthets. A ,magyaros’
irannyal kapcsolatos arnyalt feltételezések bizo-
nyitasa érdekében sziikséges lenne a kutatast a 20.
szazad els6 évtizedeire és az 1945-6t kovetd ido-
szakra is kibdviteni a késobbiekben (53-56. kép).

8. KONKLUZIO

Osszességében megallapithato, hogy a feltétele-
zésekkel ellentétben nem valtoztak a tendenciak
a két vilaghaboru kozott abban az értelemben,
hogy az 6nall6 protestans templomtipus megte-
remetésére vald torekvés ellenére megmarad a
romai katolikus templomépitészetb6l 6rokolt
hosszhazas hagyomany.

A magyarorszagi reformatussag kozpontja-
nak tekintheté Debrecen kozelében, Budapesten
és kornyékén még tapasztalhatdo sokszinliség a
templomok térformalasa terén, ezzel szemben a
Dunantilon mar a hosszhazas alaprajzi szervezés
dominal.

A hazai reformatus templomépité gyakorlat
mélyebb megértésére és megismerésére indokolt
tovabbi interdiszciplinaris kérdéskoroket vizs-
galni, kifejezetten szocioldgiai-antropologiai
hattérre vonatkoztatva, kiemelve a ,magyaros’
koriilményeket.

Felmeriilt egyes példak kiilfoldi emlékekkel
torténd dsszehasonlitasa, formaalkotasuk alapjan
kapcsolatok felvetése, melyhez sziikséges az em-
lékek megvaldsitasaban szerepet jatszo koriilmé-
nyek pontos ismerete. A kiilfoldi példak vizsgala-
tanak iranyaba torténé elmozdulds nemzetkozi
platformra helyezhetné a tanulmanyt, melyhez
elengedhetetlen a kutatas tovabbi folytatasa.

»Az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
UNKP-17-2-1 kédszamii Uj Nemzeti Kivalosag
Programjanak tamogatasaval késziilt”
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Andrds Fiilop: Eine Barockkirche an der Grenze von Somogy und Tolna County. Daten zur Geschichte der
romisch-katholischen Kirche in Kanya

Das Dorf Kénya befindet sich im Komitat Somogy, siidlich von Tab, zwishcen malerischen Hiigeln. Uber den
Name des Dorfes fallt diejenigen, die in Archdologie bewandert sind, wahrscheinlich die berithmte wagenformige
Urne ein. Der aus der Spétbronzezeit — frithe Eisenzeit stammende Fund kam in der 1930-er Jahre zum Vorschein
in der Grenze des Dorfes, und heutzutage kann man im Mér Wosinszky Museum in Szekszard ansehen. Jetzt
mochten wir aber iiber die andere Sehenswiirdigkeit des Dorfes, iiber die Romisch-Katholische Kirche diskutieren.
Die Baugeschichte der kleinen Barockkirche enthélt das gemeinsame Schicksal der siidtransdanubischen
kirchlichen Orte. Die Kirche steht bei der Miindung des nord-siidlichen Wegs zwischen Tab und Bedegkér und des
in diesem vom Osten, von Tengdd beitretenden Wegs. Die Renovierung der Fassaden begann aus
Bewerbungsforderung am Ende 2013 ..ottt 233

Dominika Gdl-Hevér - Szabolcs Gdl: In Gemeinschaft am Tisch des Herrn

Die Forschung konzentriert sich auf die calvinistische Linie der Reformation und ihre Kirchenkonstruktion, deren
Epoche bisher wenig analysiert wurde. Im ungarischen Kirchenbau um die Jahrhundertwende wurde die Frage
nach der Identifizierung des reformierten Kirchenbaus formuliert. Samu Pecz betonte die gemeinschaftliche
Gestaltung des Raumes und der Zentrumbildung, er identifizierte sie als typische Raumform in der ungarischen
Praxis, spéter - nach einem halben Jahrhundert - gab Istvan Medgyaszay eine Analyse iiber die aktuellen
Tendenzen. Doch die ideale Raumform war teologisch nicht genau definiert, die architektonischen Verpflichtungen
zeigen eine gut identifizierbare Formeinheit durch die Theorie und die implementierten Kirchen. .................... 244

Rita Kardcsony: Das Leben und Werk von Architekten, die im Jahre 1956 ins Ausland gezwungen wurden -
Daten einer einjihrigen architektonischen Untersuchung

Nach der Revolution 1956 mussten viele Architekten und Architekt-Studenten aus Ungarn Zuflucht suchen.
Waihrend meiner einjahrigen Forschung habe ich die Antworten auf solche Fragen gesucht, zum Beispiel welche
Rolle die ungarische Unterricht und Erfahrungen wihrend ihrer ausldandischen Karriere spielte. Wie konnten sie
die neuesten architektonischen Trends nach den ungarischen Erfahrungen anpassen? Mein Hauptziel war es
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schlossen sich schnell der internationalen Architektur an, in der er sich definitiv an den Richtlinien einiger Tutoren
und Meister an der Universitat und ihren ersten ungarischen Arbeitsplétzen beteiligte. Sie hatten jedoch nicht die
Moglichkeit, in der Entdeckung neuer Linien der ungarischen Architektur teilzunehmen. Mit einer mehr in die
Tiefe gehenden Recherche der Karriere konnte eine Moglichkeit erdffnet werden, ungarische Pline zu
recherchieren, die auch im internationalen Kontext zu wiirdigen Sind. ..........c.ccccoeerueienneinneciinneenncceeeens 276
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Erzsébet Urbdn: Hinter die Wand verborgen. Die Wiederherstellung des Palastes Salm und Schwarzenberg, mit
der Ausgestaltung eines neuen gemeinsamen Empfangsgebiiudes

Eines des signifikantesten Bauerbe besitzendes Gebiet von Prag ist das Burgviertel, dessen wesentlicher Teil ist
der Hrad Platz, dessen historischen Gebduden wihrend der Jahrhunderten vielfach umgebaut und rekonstruiert
wurden. Nach der Zerstorungen durch Feuerbriinste, und der Umbauten wegen der Besitzerwechseln, die
allerdings eine hohe baukiinstlerische Qualitit erweisen, infolge der nach dem Zweiten Weltkrieg realisierende
politische Transformation die zwei emblematische Gebduden des Platzes — das Palais Salm und das Palais
Schwarzenberg — wurden in staatlichem Eigentum genommen, von hier aus waren nur wenige Quellen zu den
regelmédfigen professionellen denkmalpflegerischen Arbeiten erreichbar. Die intensive Forschung der historischen
Schichten der Gebaude trat blol am Anfang der 2000-er Jahre in den Mittelpunkt der professionellen
Aufmerksamkeit. In dieser Zeit iibernahm die Nationalgalerie die Palais und ihr Ziel war die Errichtung mit einem
Empfangsbiiro gebundener Bildergalerie und eines Besucherzentrums. Parallel mit der &ufleren und inneren
denkmalpflegerischen Renovierung war wichtiger Teil der Planung die Platzierung des zeitgendssischen
Empfangsbiiros und die architektonische Formulierung. Die Bewerbung, die gewonnen hat des Tenders mit
mehreren Runden sichert die historische Straflenansicht mit einer Losung, die sie in den Innenhof zwischen den
Paldsten integriert. Ziel der Studie ist es, den renovierten Gebaudekomplex von der konzeptionellen Planung bis
zur detaillierten Umsetzung abzubilden Zu repraSentieren. ..........c.oeeerieueueririeueirieieeneeieeeeseeesesee e eeieseeeeeneneas 295

Zordn Vukoszdvlyev: Die Rekonstruktion der Festung Simontornya in den Jahren 1964-75

., ...die im 13. Jahrhundert gegriindete Burg von Simontornya ist heute eines der kulturellen Zentren des Komitats
Tolna. Die Episoden seiner langen, vielfiltigen und wechselvollen Geschichte sollten - entsprechend der Intention
der Denkmalrenovierung - von den Mauern, Fenstern, Tiiren, Innenrdumen und Aufsenmassen der Burg abgelesen
werden. Die Renovierung des Denkmals im letzten Jahrhundert hditte ein ,,schones*, aber simuliertes
Renaissanceschloss oder eine romantische, von Anjou stammende Ritterburg daraus entstehen lassen. Die Burg
von Simontornya ist keines von ihnen - und es ist jedes zur gleichen Zeit. Es demonstriert authentisch die Zeichen
der Grofle und Tragik der Vergangenheit in all ihren Details, mit ihrer Darstellung sowie mit ihrer kulturellen
Funktion méchte sie der Entwicklung unserer nationalen Selbsterkenntnis dienen.” / So wie wir den meisterhaften
Lauf des Selbstportrits einer Komposition sehen konnten - ein wenig Riickkehr zu den zwei Elementen der
kritischen Linie: die Verspieltheit der Tiiren und Fenster wiirde gerne die Vielfalt der realisierbaren Wege des
Architekten darstellen. Vergiss nicht: Wir sind nur wenige Jahre nach dem Venice Carter von 1964. Gleichzeitig
verfestigt sich der kiinstlerische Ehrgeiz bei den ldngst zerstorten Gebdudeteilen zu einer hageren Haltung.

Aber jetzt, heute riickblickend auf diese Diversifikation, offenbart sich die kiinstlerische GroBe. Didaktisch
konsistenter Ingenieur - sensibel inspirierter Komponist. Jemand, der Traume aus Konstellationen schafft - jemand,
der Realitdten materialistisch realisiert. Klar knapp — Variationen erzihlend. Personalisiert konspirativ- extrem
authentisch. Die Burg von Simontornya, die vor uns steht, ist keine von ihnen - und alle zur gleichen Zeit. ....... 310

Mdrta Velladics: Unseres 21. Jahrhundert

Der Lenkungsausschuss fiir Kultur, Kulturerbe und Landschaft des Europdischen Rates arbeitete zwischen 2015
und 2016 eine Strategie fiir das 21. Jahrhundert des européischen Kulturerbes aus. Ihr Ziel ist, Empfehlungen
auszusprechen, die dazu beitragen, das kulturelle Erbe und seine Integration in das europédische soziale,
wirtschaftliche und kulturelle Milieu und Kontext zu erhalten und zu nutzen. Die Strategie 21 analysiert die drei
Hauptkomponenten des Faro-Aktionsplans (Rahmenkonvention des Europarates iiber den Wert des Kulturerbes),
skizziert ihre Wechselwirkungen mit dem kulturellen Erbe, erklért Probleme und hilft dem Konsens mit
Beispielen. Eine der Komponenten ist die soziale Komponente, sie nutzt die Komponenten des Erbes, um soziale
Balance, Vielfarbigkeit und partizipative Regierung zu verwirklichen. Der zweite Aspekt betrifft die territoriale
und wirtschaftliche Entwicklung, das Erbe als ein Faktor, der wirtschaftliche Anreize fiir eine nachhaltige
Entwicklung bietet, die sich auf lokale Quellen wie Tourismus und Beschéftigung stiitzt. Die dritte Komponente ist
Wissen und Bildung, der Schutz von Bildung und Forschung, die Verwirklichung des lebenslangen Lernens,

die Darstellung von Qualitét. Die durch die Strategie 21 erkldrten komplexen Herausforderungen kénnen durch
eine integrierte institutionelle Struktur mit professionell fundierter Arbeit gelost werden. Was bedeutet das 21.
Jahrhundert fiir das ungarische Erbe? Es braucht festgelegte Prinzipien, eine sorgfiltig formulierte Strategie,

die auch die Strategie beziiglich der Denkmaler beinhaltet. .........c.coeeoiriiieiiririieninieieeee e 310
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