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(absztrakt)

Plétinosz az 6todik Enneész hetedik értekezésében felveti, hogy nem csupéan univerzaléknak,
hanem egyes partikularis (kaf’&kactov) dolgoknak is lehet idedja. Igy nem csak az ember
mint olyan, hanem maga Szokratész is rendelkezne ideaval az intelligibilis vilagban. Tébb
okbdl is vitatott, hogy Plétinosz milyen forméban képviselte az individudlis formak tézisét,
illetve milyen szerepet tolthet be az emlitett tézis Plotinosz filozofidjaban. Eléadasomban az
individualis formak elméletét a Pldtinoszi filozdfia tagabb kontextusaban, annak egyéb
teruleteivel is kapcsolatba hozva vizsgalom, és ez alapjan érvelek tézissel kapcsolatban a
felmertil6 problémak egy lehetséges megoldasa mellett.

Az individualis formak tézise két szempontbdl is problémas. Egyrészt, nehezen lehet
0sszhangba hozni az ideaelmélet klasszikus valtozataval, melynek lényegi pontja hogy csak
univerzaléknak vannak ideai, amennyiben az ideaelmelet tébbek kozott éppen arrdl ad
szdmot, hogy hogyan alkalmazhatjuk egyazon predikatumot toébb dologra is. Masrészt a
felvetés magénak a Pldtinoszi filozofianak és az Enneaszoknak a kontextusan belll is sem
problémamentes. Amellett, hogy mar a maga az V.7. értekezés is meglehetésen aporetikus
jellegli, az Enneaszok mas a témaba vago szoveghelyei oldjak meg egyértelmiien a felmeriild
problémakat.

Eléaddsomban amellett érvelek, hogy az individualis formék tézisének &ltalanos és tag
értelmezésevel szemben, mely szerint az nem mas, mint az ideaelmélet valamiféle bels6
revizidja, amely alapjan minden egyedi dolog, vagy legalabbis az egyedi dolgok szdmos
fajtaja esetében tételezniink kell az individudlis idedkat, egy specifikusabb és sziikebb
értelmezés tobb okbdl helytallébb.

Az individualis formak elméletét mint Pl6tinosz bizonyos, az ember és a vobg viszonyaval
kapcsolatos antropologiai jellegli tézisek ideaelméleti megalapozasaként vagy az ideaclmélet
nyelvén térténé megfogalmazasaként értelmezem. Azaz, az, hogy az ember képes egy olyan
részével azonositania magat, amely genuin noétikus tevékenységet végez, vonja maga utan
azt, hogy az egyes ember esetében van okunk individualis idearol beszélniink.

Ezt négy lépesben mutatom meg. Elészor néhany szoban ismertetem az V.7. értekezést,
melyben Plétinosz az individualis formakat targyalja, kiemelve néhany fontos mozzanatot és
probléméat. Masodszor Pl6tinosznak az ember €s a vodg viszonyardl tett megéallapitasai kozil
ismertetem azokat, melyek értelmezésem szerint szoros kapcsolatban allnak az individualis

formak tézisével. Harmadszor Plo6tinosz votg-elméletének azon pontjait emelem ki, amelyek



megteremtik a kapcsolatot a mar emlitett antropolégiai allitdsok és az individualis formak
tétele kozott. Végil megmutatom, hogy a vodg-elmélet tikrében miként tekinthetjik az
individudlis formédk tanat az ember és a vol¢ viszonyanak vonatkozasban felmeriilé
antropoldgiai allitdsok ideaelméleti megalapozasanak. Ezek utan levonom a megfeleld

konkluziot és teszek néhany megjegyzeést az V.7. értekezes értelmezésével kapcsolatban.



