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Hatarvidék és iitkoz6zona a nagyhatalmak kozott, Iran belso fejlodése és a geopolitikai

kontextus a ,,Nagy Jatszma” soran’

Absztrakt
A 19. szazad soréan Iran az egyik legfontosabb hatarvidékkeé és iitk6z6zonava valt az Orosz és a
Brit Birodalmak kozott. A ,,Nagy Jatszma” soran az Iran feletti befolydsért a nagyhatalmak
versenyeztek egymassal, majd 1907-ben kiegyeztek. E folyamat soran az orszag elvesztette
politikai és gazdasagi szuverenitasat, és a kritikus periodusban az itt €16 tarsadalomban fontos
atalakulasok mentek végbe. A megjelend kihivasok lehetdségeket, de szoros hatarokat is
jelentettek. A reformerek célja egy modern allam Iétrehozasa volt, viszont ez a torekvés a
nagyhatalmak ellenallasan, a pufferallami statuszon megbukott. Dolgozatomban ennek a
geopolitikai helyzetnek a szerepét szeretném bemutatni és elemezni Irdn belsé fejlédésében,
torténelmében, identitasdban. Emellett ismertetem az litkzoallami 1ét alapvetd tulajdonsagait,

mert ugy gondolom, hogy ez napjainkban kiilondsen aktudlis.

Bevezetés
Iran belsé fejlodésében a hosszi 19. szdzad eseményei meghatarozoak voltak. A tarsadalom
rendkiviil gyors valtozasokon ment keresztiil, amely annak is koszonhet6 volt, hogy az orszag
a globalis gazdasagi-politikai rendszer hatarvidékébol a Brit és Orosz Birodalmak kozotti
itk6z6zonava valt, amelynek kontrollalasa egyre névekvé stratégiai-gazdasagi jelentdséggel
birt. Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogy a geopolitika kontextus, és annak
valtozésai hogyan befolyasoltdk az orszdg lehetdségeit; miféle ,1lathatatlan” hatarokat,
korlatokat szabtak a bels folyamatoknak. Ugy vélem, ez a megkozelités napjainkban
kiilondsen aktualis, hiszen a régi-uj nagyhatalmak, regiondlis hatalmak ismét igyekeznek
markansan behatarolni érdekszféraikat, amelynek eredményeképpen szamtalan allam
geopolitikai valdésdga megvaltozik; ezek egy része akar Ujra iitkdz6zonava vélhat. Ezen
potencialis pufferallamoknak hasonld koriilményekkel, nagyhatalmi eszkézokkel kell

szembenézniiik, mint Gjkori ,.elédeiknek”. Ennek megfeleléen célom tovabba annak
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bemutatasa, hogy milyen altalanos kovetkezményei, tulajdonsagai, kihivasai vannak az
iitkdzoallami létnek.

A dolgozat elkészitéséhez tobb 19 szazadi, 20. szazad eleji forrast, utleirast, Gjsagcikket
és tanulmanyt (Sykes)? dolgoztam fel. Hozza kell tenni, hogy ezek az angolszasz kulturkdrben
keletkeztek, ennek megfeleléen kezelendéek, azonban jelentGségiiket nehéz elvitatni.
Felhasznaltam tovabba természetesen modern szakirodalmakat: talan a legfontosabb nyugati
(Nikki Keddie)?, illetve irani szerzoktdl (Ervand Abrahamian)* is egyarant. A dolgozatban
eldszor szeretném bemutatni a hatarvidék, iitk6zé allam meghatarozo tulajdonséagait, majd a

korszak geopolitikai kontextusat, végiil pedig annak hatasait az irani fejloddésre.

A hatarvidékek és iitkozoallamok altalanos jellemz6i

Miel6tt ratérnénk a cimben emlitett fogalmakra, azel6tt roviden szeretném ismertetni az allam
szuverenitasa, és a hatarok, litk6z6zona szerep kozotti kapcsolatot. Az allam szuverenitasa sok
mindentdl fligg, azonban nem beszélhetiink 6nallosagrol akkor, ha nem képes kontrollalni a
hatdrait.> Vannak olyan orszagok, amelyek valamilyen szempontbél hatarvidékek (pl.: a
vilaggazdasagi strukturakban elfoglalt helyiik, , politikai berendezkedésiik, kiilonb6z6 jogok
megléte/nemléte alapjan), illetve meglatasom szerint olyan, a nagyhatalmak kozotti teriilet is
tekinthetd hatarvidéknek, amely még nem ténylegesen pufferzona. Ugyanakkor a fentiek
kombinacidja a leggyakoribb. Véleményem szerint, a 19. szazad kézepéig Iran inkabb ebbe a
kategoriaba sorolhatd. Vildggazdasagi, vilagpolitikai rendszerben is hatarvidék, azonban
helyzete megvaltozott a birodalmak terjeszkedésével, amely soran megkezd6dott az
itk6z6zonava alakitasa. A két geopolitikai pozicio keveredhet is, vagyis néhany {iitkozéallam
lehet hatarvidék is egyben.®

A dolgozat masik kulcsfogalma a ,,pufferallam”, amely a politika terméke; addig all
fent, mig feladatat beteljesiti.” Az ilyen tipus orszagok olyan geopolitikai helyzetben vannak,
hogy a naluk minden szempontbol sokkal erdsebb szomszédjaik egymassal ellenséges
viszonyban allnak. Fennallasuk célja, hogy csokkentsék a direkt konfliktus kockazatat a két

hatalom kozott. Azonban ha az egyik kiizd6 fél befolyasa az litkdzéallamban feliilkerekedik a
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masikén, akkor a puffer statusz megsziinik, és az orszag szatellitallamma valik.2 Vagyis ezen
statusz felétele, hogy a versenyzd hatalmak felé nagyjabdl egyenld mértékben legyen
kiszolgaltatva.® Ugyanakkor ezen allamok is tdlthetnek be iitkdzzona szerepet. llyenek voltak
azok a kozép-kelet-ecurdpai allamok, melyek a Keleti Blokkhoz tartoztak.

A pufferallami 1étbdl ki lehet torni, azonban ez gyakran két tényez6tol fiigg. El6szor is
a nemzetk6zi geopolitikai valtozasoktol, masodszor pedig az adott allam bels6 fejlédésétol, pl.:
infrastrukturak épitése, nemzeti érzelmek megerdsodése és kovetkezményei, vagy a
kormanyzas iigyes mandverezése.'® Meglatasom szerint, a kiilsé geopolitikai helyzetbél adodo
korlatok hatarozzdk meg elsddlegesen a lehetdségeket, ha ezek tagulnak, és az adott allam ezt
felismerve cselekszik, akkor valoban lehetséges kitorni ebbdl az allapotbol. Emellett a
»Kiszabadulds” megvalosithatd még akkor, ha az adott iitkozdallam kelléen nagy népesseégti,
szervezettségli €s valamilyen hatas (pl.: nacionalizmus) katalizélja a tarsadalmat, amelyet igy
mar nem lehet hatékonyan kiviilr6l kontrollalni.

A pufferzonakat két csoportra oszthatjuk: a ,természetesekre”, illetve politikaikra. A
természetesre jellemzd, hogy van benne valamilyen természeti akadaly (pl.: sivatag, hegység);
hianyzik beldle a megfeleld infrastruktira, nem konnyt atjarni rajta. Mindezek mellett a
tarsadalom széttdredezett, nincs meg benne valamely eszme alapjan 4ll6 szervezettség.'!

A pufferzona allapot rendkiviil veszélyes, az allamok Osszeomlasanak elsédleges oka,
amely azt jelenti, hogy az allam elveszti a kontrollt a bel- és kiilpolitikai események folott. 2
Ugy vélem, hogy az ebbe a statuszba keriilés tobb altalanos jelenséget hordoz magaban. Az
elsd, hogy a kiilpolitikai szereplok belpolitikaiva valnak, és ennek kovetkeztében az
itk6zbéallam fokozatosan elveszti a szuverenitasat. Biztonsaga elsédlegesen a kiils hatalmaktol
valik fiiggévé, az altaluk biztositott hatarokon beliil kell mozognia. Az egyensuly fenntartasa
azonban neki is érdeke, mivel, ha az egyik versengd hatalom gy érzi, hogy a masik tulsagosan
megerdsddott, akkor gyakori reakcié, hogy hadsereggel vonul be.!® Ezen kériilmények kozott
a puffer orszagokban megjelenik a bels6 kaosz, a gazdasagi fejlédés pedig lelassul. Ugyanakkor
a kényszerek mellett lehetdségek is megjelennek szamukra, melyek Kkatalizalhatjak a
tarsadalmakat; de kihasznalasuknak a mértékét nagyban befolyasoljak a nemzetkozi

koriilmények.
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A geopolitikai kontextus a Nagy Jatszma idején

A Nagy Jatszma az a geopolitikai konfliktussorozat, mely a szazad folyaman a Kozel-Kelet
egészére kiterjedt. A két f0 rivalis az Egyesiilt Kirdlysag €s a céari Oroszorszag voltak, majd
pedig Németorszag szerepe is megnétt, de a tobbi, gyarmatokat szerezni kivand eurdpai
birodalom is hatassal volt a torténésekre. Az események kezdetének a szakirodalom 1798-at
jelolte meg, amikor Napoleon megtamadta az oszmanok egyre gyengiilé fennhatosadga ald
tartozd Egyiptomot.!* A Jatszma soran Oroszorszagnak, mint a legjelentdsebb szarazfoldi
birodalomnak, az els6dleges geopolitikai célja a meleg tengeri kikotok megszerzése volt. Az
1d6szak nagy részében ennek fokuszédban a Boszporusz és Dardanelldk alltak, azonban Anglia
abban a térségben és Kinaban is megakadalyozta teriiletszerzésiiket. Az oroszok emiatt is
kezdtek a Perzsa-6bol felé terjeszkedni, ott probalva bazisokat kialakitani.®® Nem
elhanyagolhat6 szempont, hogy Perzsia szamukra egy olyan specialis orszag volt, ahol az ipari
termékeik tudtak versenyezni a fejlettebb nyugat-eurdpaiakkal.® Iran emellett vilaggazdasagi
jelent6ségii nyersanyagvagyonnal rendelkezett, amelyek koziil kiemelkedett a 20. szazad elején
felfedezett kdolaj.t’

A kor legnagyobb Kkiterjedésti birodalmat az angolok birtokoltak, amelynek a
legjelentdsebb gyarmata India volt. A szazad nagy részében, az expanziv Oroszorszag
feltartoztatasat tekintettek az elsddleges céljuknak. Ennek egyik eszkdze a pufferzona épités
volt, amelyet aktivan alkalmaztak rivalisuk feltartoztatasara.'® Tehat a britek szamara Iran
sokaig India, a tengeri kereskedelmi utvonalak ellenérzése, tovabba az orosz hatalom
ndvekedésének a megakadalyozasa miatt volt kardinalis jelentdségii.!® A régioban hatranyban
voltak ellenfeliikkel szemben, a feltartoztatas politikajuk szempontjabdl pedig gy vélték, hogy
ezen a hadszintéren van a legnehezebb dolguk; ez a versengés a nemzetkozi kapcsolatok

.20 A stratégiai (ellen)érdekeik mellett, kiterjedt gazdasagi,

szempontjabol meghatarozo vol
politikai és kommunikacios érdekeltségekkel is rendelkeztek, amelyek koziil a legfontosabbak

a Perzsa Birodalmi Bank, a tavirohdlézat, valamint a kdolajkincs voltak.?! Utobbi megszerzése,
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biztositdsa, a Brit Birodalom szaméara ¢letbevagoan fontos volt, mivel az USA-val és
Oroszorszaggal ellentétben, nem rendelkeztek sajat forrasokkal.’? Az irani modernizaciot,
reformokat, tarsadalmi valtozasokat korlatozott mértékben, kizardlag sajat érdekeiknek
megfeleléen tdmogattdk — ennek megfelelden a nyersanyagok ¢és banyak, tovabba a

kereskedelem fejlesztését szorgalmaztak.?

Az irani kontextus jellemzéi és valtozasai
A perzsa orszag szamos jelentds valtozdson ment keresztiil a vizsgalt idészakban. Mig a 19.
szazad elején a népessége 5-6 millid volt, addig ez a szazad végére megkétszerez0dott. A
lakossag 60%-a ruralis, 15%-a varosi térségekben lakott, mig a nomadok ardnya ugyan

t.2* A legjelentSsebb varosok Teheran, Tebriz és

visszaesett, de még igy is magas, 25-30% vol
Iszfahan voltak, amelyek kériilbeliil 280, 200 és 80 ezer lakossal rendelkeztek.?

Egy modern allamban csak igen korlatozott szamban van hely a nomadoknak, mivel a
kozponti hatalom igyekszik allamszervezési okokbol letelepiteni dket. Ezen csoportok kvazi
fliggetlentil miikodtek az orszagon beliil; tobb erékdzpontot alkottak, tovabba katonai erejiiknél
fogva a hatalom korlatozott, indirekt eszkozokkel rendelkezett veliik szemben.?® Ezt
alatdmasztja Sykes beszamoloja, amelyben megjegyezte, hogy a perzsa hadseregrdl sokat
elmond, hogy a nomadok jobban el lettek latva fegyverekkel, mint a rosszul felszerelt reguléris
erdk.?’

A kovetkezO hatalmi faktor a siita papsag voltak, akik kvazi mint allam az allamban
l1éteztek. Ezt mutatja az is, hogy sajat adobevétellekkel rendelkeztek. Helyzetiik amiatt is
kiilonleges volt, mivel a legjelentésebb kozpontjaik koziil, tobb az Oszman Birodalom
fennhatosaga alatt 1év0o Irakban voltak, ezeken keresztiill tudtdk a Perzsiaban [évo
érdekeltségeiket finanszirozni. A sajat pénziigyi forrasok mellett tobb modern allami funkciot

is birtokoltak, példdul sajat oktatdsi rendszert.?®

Az orszadg struktargjaban 1évé mély
beagyazottsaguknak ¢és szervezettségiiknek koszonhetden, az alkotmanyos mozgalom
idészakaban is Ovék volt az egyik legmeghatarozobb szerep, ugyanakkor a feladatok,

problémdk kezelésében, a célok megfogalmazasaban 6k is megosztottak voltak.?
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A harmadik er6kozpont maga az uralkoddi dinasztia, a Kadzsarok, akik hatalmukat
indirekt médon, a torzseken, proxykon, szdvetségeseken keresztiil gyakoroltak.*® Ez a modell
hatranyos volt abbol a szempontbol, hogy az adok kis szazaléka jutott csak el az uralkodokhoz,
mivel a helyi és vallasi autoritdsokhoz keriiltek.3! Lathaté tehat, hogy a korabeli Iran
berendezkedése igen soktényezds; etnikailag és vallasilag is igen sokszinii, ahol kiilonb6z6
alapon szervez6dd csoportok igyekeznek majd pozicidkat szerezni, domindlni, és az allami

struktirakat, vagy azoknak egy részét megszerezni.*2

A geopolitikai kontextus hatasa Iran politikai és tarsadalmi fejlodésére
19. szazad folyaman a terjeszkedé kolonialista hatalmaknak kdszonhetden Iranba is egyre
jobban bejutottak, és — bizonyos korokben —elterjedtek az eurdpai eszmék. A geopolitikai
kontextus a bels6é politikai fejlodésre is erésen ranyomta bélyegét, lehetéségeket és
kényszereket is jelentett.
Europai részrél is ebben a szazadban kezd6dott meg a civilizacio feltérképezése, ebben
nagy szerep jutott az utazoknak, akik tudosok és kémek is voltak egyszerre, részvételilk

kulcsfontossagi volt a gyarmatbirodalmak kiépitésében és igazgatasaban.

Az europai
gondolatok megjelenése a szdzad elsd évtizedeinek vesztes orosz haborti utan jelent meg
eroteljesen. A Kadzsar sahok ekkor kiildt¢k Europaba az elsé didkokat, ettdl remélve allamuk
jovobeni megerdsodését.®

Az els6 modernizacids intézkedések Naser al-Din uralkoddsahoz kothetek, aki az
id6szak nagy részében, 1848-96 kozott uralkodott. Az tjitasokat elsddlegesen az allami
adminisztraci6, és a hadsereg teriiletén akarta feliilr6l bevezetni. Ennek megfeleléen Amir
Kabir vezir megalapitotta az els6 hivatalos Gjsagot, valamint a szdzad kézepén az elsé modern
felsdoktatasi intézményt, a ,, Dar al-Fonuin ”-t ami lényegében egy katonai akadémia volt, ahol

t.3° A sah uralkodasa alatt fokozatosan létrejtt egy parhuzamos,

a tanari kar eurdpaiakbol all
nyugati mintéra kialakitott intézményrendszer, amely tobb minisztériummal (hadiigy, pénziigy,
igazsagligy, beliigy, kereskedelmi, oktatési, posta és telegraf, kozmiivek és képzOmiivészet)
rendelkezett. Azonban ezek a perzsa kontextuson beliil inkdbb még csak papiron léteztek.*® A

valodi hatalmat a korabban emlitett torzsi, vallasi csoportok birtokoltak.
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Az intézményrendszer mellett az irani tdrsadalom is intenziv véaltozdsokon ment
keresztiil ebben az idészakban a gazdasagi €s politikai folyamatoknak kdszonhetéen. Ennek
soran a szazad végére a bazar kereskeddibdl és a papsag tagjaibol kialakult egyfajta
kozéposztaly.®” Kiilon a perzsa kontextus érdekessége, hogy ezen csoportok tagjainak jelentds
része amugy is szoros kapcsolatban allt egymadssal, gyakran rokonok is voltak.®

A megjelend kozéposztalyt harom nagy blokkra lehet tagolni. Els6é csoportjuk a
nyugatos értelmiség volt, akik tisztdban voltak az orszag rossz szocialis és nemzetkozi
helyzetével. A masodik csoportot a mar tobbszor emlitett bazar kereskedoi alkottak, akiket a
kiilfoldi verseny veszélyeztetett. A harmadik k6zosség pedig a siita iszlamot képviseld papsag
volt, amelynek fontos szerepérdl mar volt sz6. Ezen er6k a nagyhatalmi kizsdkmanyolassal
szemben tobbszor is szOvetkeztek, ilyen eset volt példaul az 1890-92 kozotti
dohanymonopoliummal, a ,, Tobacco Regie’-vel szembeni fellépésiik is, amely a koncesszid
visszavonasahoz vezetett.*

A geopolitikai kontextus hatasat kivaloan mutatja az alkotmanyos mozgalom (1905-07),
illetve Morgan Shuster (1911) esete is. Ezek a modernkori Iran torténetének legfontosabb
eseménysorozatai koz¢ tartoznak. Az litk6z6allami 1ét korlatai, valamint Mozaffar od-Din sah
kudarcos uralkodasa robbantotta ki az eseményeket, melynek soran, 1904-05-ben az allam
csO0dbe ment, elszallt az inflacio, rdadasul a rossz termés, és a kolerajarvany is segitett
katalizalni a folyamatokat.’® A sah a ,kozéposztaly” nyomésara végiil nem tehetett mast,
beleegyezett a valasztasok kiirasaba.*! A mozgalom eredményeinek kdszonhetéen megsziiletett
az 1906-os perzsa alkotmany, amely a régio, és a vilag torténelmében is fontos esemény.*? A
dokumentum eurdpai szellemben belga mintara késziilt, az orszag berendezkedése alkotmanyos
monarchiava valt. A nyugati hatasok nagyon erdsek, melyet jol mutat az, hogy a dokumentum
alapjan a hatalmi agakat szétvalasztottak, illetve garantaltak a klasszikus emberi és polgari
jogokat. A siita egyhaz erejét és szerepét jelezte, hogy az alkotmanyban az iranyzatot
allamvallassa nyilvanitottak, tovabba az igazsagszolgaltatas tovabbra is kettds maradt: volt egy

allami és egy egyhazi része is.*®
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A parlamentben, vagyis a ,,Majles”-ben harom frakciot kiilonithetiink el: a royalistakat,
akik Mohammad ‘Al sahot timogattdk, a liberalisokat, illetve a mérsékelteket.** Utobbi két
csoport volt a valtozdsok motorja, azonban egységiik csak pillanatnyi volt; az orszag jovojét
tobbféleképpen képzelték el. A papsag és a kereskeddk a kiilfoldi befolyas ellen voltak, sajat
korabbi dominans pozicioikat akartdk helyreallitani; ezzel szemben a liberdlisok ¢és
nacionalistak egy nyugati, szekularis allamot képzeltek el. Programjuk az ,,Uj Iran” volt,
amelyben nagy hangsulyt kapott a n6k jogainak a kiterjesztése, a foldosztas, az iparositas és az
infrastrukturafejlesztés, vagyis egy eurdpai tipusi szuverén, viladgi ipari allamot akartak
létrehozni.*

A helyzet tehat rendkiviil hasonld volt, mint a kés6bbi 1979-es forradalom esetén,
amelnyek célja szintén egy alkotmdnyos monarchia létrehozisa volt.*® Az alkotmanyos
mozgalom iddszakdban viragzott az Gjsagiras, szamos fontos lap jelent meg tobb varosban, pl.:
a ,,Sir-e-Esrafil ”, amiben Dekhoda is publikalt.*” A sah 1908-ban megprobalt visszatérni és
visszaallitani az 1906 el6tti allapotokat, azonban nem jart sikerrel. Az uralkodoval szembeni
fellépésben nagy szerepe volt a Bakhtiari torzsnek, amely az orszag déli és kozépso teriileteit
uralta. Ok az olajkincsnek koszonhetden felemelkedtek az idészak folyaman, olyannyira hogy
sokan vezetd tisztséghez jutottak, illetve a kdzponti kormanynak is folyositottak kdlcsonoket;
tovabba a tudtuk nélkiil onalloan a britekkel kotottek megallapodasokat.’® A geopolitikai
kontextus tehat egyfel6l szamos lehetOséget hozott Iran szamara, a politikai-filozofiai
gondolatok elterjedésétdl kezdve a modern allamformaig, alkotmanyig és intézményrendszerig.
A modernizalodé orszag képét véleményem szerint kitlinden mutatjak a szavak jelentésében

bekovetkezett valtozasok.

Sz6 Korabbi jelentés Uj jelentés

s

(Eap) bal politikai értelemben is

cap

e

(rast) jobb politikai értelemben is

rast

L’\j})

(dowla) patrimonialis udvar nemzeti kormany
owla
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Gla

(mellat) vallasi k6zosség nemzet

mellat

o ; 49
] gylilés parlament

(majles)

A bab és bahdizmus megsziiletése is kothetd a nyugattal valo érintkezéshez. Ezekben
tisztelték a korabbi profétakat, akik szerintiik mindegyikiikk egy 0jabb iizenetet hozott az
emberiség szamara, annak stadiumanak megfeleléen. A babizmusbol fejlédott ki a bahdizmus,
amely egy pacifista, liberalis, kozmopolita vall4s.>

A belsd folyamatok lehetdségei azonban korlatozottak voltak, és nagyban fliggtek a
kiilsé, nemzetkozi viszonyoktol. A 20. szazad elején a Brit Birodalom cselekvoképességét és
akaratat a bur haboruk okozta veszteségek €s az elsé marokkoi valsag korlatoztak, mig a cari
Oroszorszag a japanok elleni 1904-05-6s vesztes haboru és az azt kdvetd forradalom miatt valt
passzivabba. Ezen iddszak geopolitikai helyzete egy kis ,friss levegdt” jelentett Perzsia
Szamara, amikor a belsd tarsadalmi folyamatok szabadabban miikodhettek, céljuk pedig egy
szuverén modern allam létrehozasa volt. Az alkotmanyos forradalom nagy elvarasokkal
kezd6dott, de nagy kiabrandulassal végzodott, mivel az angolok és az oroszok 1907-ben
szerzédést kotottek, amelyben Irant érdekszférakra osztottak fel.>' A modernizacio politikai
programja a nagyhatalmi érdekek miatt megakadt, mivel a kitlizott célokhoz gazdasagi
valtozasokra is sziikség lett volna, azonban azokkal szemben egységesen 1épett fel Oroszorszag,
¢és az Egyesiilt Kiralysag is. A kolonialista hatalmak kiegyezését, kiilonosen a demokratikus
berendezkedésii britek részérdl a perzsa kdzéposztaly arulasnak tekintette, ahogy majd Morgan

Shuster menesztésében valo részvételiiket is.>?

Az iitkozoallami valésag, a szuverenitas elvesztése és a belsé kaosz
Irdn a 19. szdzad folyaman pufferzonava valt, északrol Oroszorszag, délrdl pedig a Brit
Birodalom lett a szomszédja; keleti hatarainak egy részét pedig utobbiak hivatalosan is
levalasztottak.>® A szazadfordulora lényegében megsziint az orszag szuverenitasa, melyet tobb

tényez0 is jol mutat. El0szor is, a nagyhatalmak tisztségvisel6i Irdn belpolitikai szerepléivé

49 ABRAHAMIAN 2008: 36.

50 KeDDIE 2006: 46-48.

51 ABRAHAMIAN 2008: 34.

52 ABRAHAMIAN 2008: 34, 49.
53 BRoOBST 1997: 197-198



véltak.> Curzon miivében panaszolta, hogy az ] ) o

Iran az 1907-es orosz-angol megallapodas utan
Osszes fontosabb perzsa varosban orosz
ligynokok miikodtek,* ugyanakkor
természetesen angolok is. Ezen tisztségviselok
feladata a két hoditd politikai, gazdasagi
torekvéseinek a helyi képviselete, az ezekben
vald  elorehaladas, valamint a  rivalis
tevékenységeinek megfigyelése, akadalyozasa

volt. Jelentéségiiket példazza, hogy Mozaffar

sahot a két birodalom koveter kisérték

Teheranba apja meggyilkolasa utan, az 6t kisérg | Arimmend o
0 200

katonai egységeket pedig a Brit Birodalmi Bank

P 56 . . Orosz érdekszféra A britek specialis jogai
finanszirozta. A korabban targyalt ||| az érdekszférin kiviil

alkotmanyos mozgalom rovid ideig tobb ] sricersciortira @ Abrit éndekek kiponis

E Semleges Zona * Févaros

kardinalis intézkedést tudott végrehajtani,

azonban a nagyhatalmi politika vegil a 1 gpra frdn az 1907-es orosz-angol megdllapodads
utan.
Forras: VAcz 2019: 207.

A politikai szuverenitas elvesztésének nyilvanvald példaja az 1907-es angol-orosz

megakadalyozta modernizalodast.

megallapodas, amely érdekszférakra osztotta az orszagot, valamint kiegészitve az 1910-es
kozos jegyzékiikkel, 1ényegében minden fontos kiil- és belpolitikai intézkedést a gyarmatositok
engedélyéhez kotott.>” A befolyasi Ovezetek létrehozasat Curzon mar 1889-ben
elkeriilhetetlennek latta.>® Ez végiil be is kovetkezett, amelynek véleményem szerint legfobb
oka, hogy a Szuezi-csatorna, és az az olaj miatt a briteknek még fontosabba valt az orszag déli
része.>®
északon, melyben a népesség tobbsége, koriilbeliil 7 millidan éltek; délen a brit befolyasi
ovezetet, ahol 690 ezren, illetve a koriilbeliil 2 milliés kdzépsd ,,semleges” orszagrészt.®
Emellett kardinalis volt, hogy az oroszok elismerték Nagy-Britannia specialis jogat a Perzsa-

obol térségére 5

54 ABRAHAMIAN 2008: 36.

%5 CurzON 1889: 375.

%6 SYKES 1915: 480, SYKES 1902: 240.
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A két nagyhatalom kiegyezésének oka a német gazdasagi, katonai és politikai
felemelkedés volt, amely a viladg szinte minden teriiletén, de a Kozel-Keleten kiilondsen erds
kihivast jelentett szamukra.®? A vilagrend revizionistajaként a németek Perzsidban is egyenld
feltételeket akartak kiharcolni maguknak, azonban ez hatranyosan érintette volna az angol és
az orosz gazdasagi és geopolitikai érdekeltségeket.®® A tavlati cél pedig egyes lapok szerint a
Teheran o16tti német befolyas kiépitése volt.?* Meglatdsom alapjan, bar Németorszag valt

% az allamban nem rendelkezett olyan

Perzsia harmadik legnagyobb kereskedelmi partneréve,
gazdasagi, politikai beagyazottsaggal, forrasokkal, amelyekkel ez rovid tavon realis veszély lett
volna. Féleg annak tekintetében, hogy bar a csaszarsag stratégiai megfontolasokbol tamogatta
rivalisai ellenében a gyengébb allamokat, a nagyhatalmi ellenallasra II. Vilmos 1904-ben
felfiiggesztette a Bagdadi vasit projektet.®®

Az 1907-es egyezmény megkdtését kovetden Iranban eluralkodott a belsé kdosz, amit a
kolonialista nagyhatalmak ki tudtak hasznalni. Az allam szuverenitasanak elvesztését, a bels
polgarhaborts allapotokat a kiilfoldi hadseregcsoportok miikodése is jol bemutatta.
Oroszorszag itt sokaig elonyben volt rivalisdval szemben, mivel 1879-ben felallitottdk a Kozak
Brigadott, amely a legiitoképesebb egység volt Perzsiaban. A brigadnak orosz tisztjei voltak,
amely azzal jart, hogy bar elméletileg a Teheranban allomasoz¢é alakulat feladata a sah védelme
volt, valéjaban azonban Szentpétervar utasitasait kovették.’” Nem véletlen, hogy a visszatérni
kivano sah, és a royalistak legy6zése utan, a Majles, egy a svédek altal kiképzett csendérséget
allitott fel annak érdekében, hogy ellensulyozzak a Kozak Brigadot.®® Azért, hogy érdekeiknek
hatékonyabb védelmet tudjanak biztositani, az angolok is Iétrehoztak a sajat ,,Kozak

t.9° Vagyis az orszagban, a szerzddésnek megfeleléen

brigadjukat”, a fegyveres csenddrsége
harom ,,szuverén” hatalom volt (ha a rossz allapotban 1év6, a torzseknek kiszolgaltatott perzsa
sereget is belevessziik). Ha a hadseregeket tekintjiik, a kiegyez6 nagyhatalmaknak sajat
végrahajto erékkel rendelkeztek, ennek megfelelden északon az oroszok, délen a britek indiai
csapatai probaltak ,,rendet” tartani, sajat érdekeiket biztositani, mig a perzsa kormanyzat 1907-

t kovetden a folyamatos ziirzavar allapotaba siillyedt.”

52 REZUN 1986: 325.
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64 THE EVENING NEWS 1907: 8.
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1910-ben a parlament realizalta, hogy segitségre van sziikség az allam
megszervezéséhez.”t A nagyhatalmakkal kozosen, a pénziigyi krizis megoldasara kinevezték
Morgan Shustert, aki egy amerikai pénziigyi tanacsado volt. A fiatal szakember tevékenysége
népszerl volt a perzsak kozott, mivel Gjjaszervezte az orszagot, a kincstarba pedig elkezdtek
megérkezni a bevételek.”? Alkalmazasaban az is szerepet jatszott, hogy a perzsa elit felismerte
azt, hogy a modernizacidhoz nagyhatalmi partnerre van sziikség, emiatt volt jo kapcsolatban
Németorszaggal és az Egyesiilt Allamokkal is, mivel ezen hatalmak nem jelentettek
egzisztencialis fenyegetést a szamukra, raadasul az USA-t nem tartottdk gyarmattartonak.”®

Emellett a brit-orosz nyomast Iran tobbféleképpen probalta csokkenteni, amelyek egyik
mddja az volt, hogy mas fejlett dllamokbol is meghivott tandcsadokat.”® Shuster a latott
koriilményekre valaszul nem meglepd moddon erds, nagylétszani csenddrséget kivant
létrehozni, amely az adok beszedésérdl gondoskodott.”> Menesztésének koriilményei szintén
ravilagitanak arra, hogy kik birtokoltak valodi hatalmat a kor Perzsidjaban. Shuster az orosz
befolyasi Gvezetben is elkezdte beszedni az adot, amellyel éles tiltakozast valtott ki a cari

birodalombdl.”®

Végiil nyomdasukra, a nemzetkdzi geopolitikai viszonyok, és sajat érdekeik
védelme miatt a britek is beleegyeztek az amerikai szakember menesztésébe. Nem
elhanyagolhato tehat ismét a geopolitikai kontextus, hiszen ebben az évben volt a masodik
marokkoi valsadg, tovabba az angolok tartottak egy német-osztrak-magyar-olasz tdmadastol,
amit csak az ,,antant szovetségesek” segitséggel tudtak volna elhdritani.”” Irdn, mint lathattuk
nem volt olyan helyzetben, hogy ezt megakadalyozza.’”® Ahogy a ,,Boston Evening Transcript”
cikke fogalmazott, Shuster tevékenysége ramutatott arra, hogy Iran nem lehetett valojaban
fiiggetlen, onellato, felemelkedd.”

Erzékelhetjikk ezek alapjan, hogy a geopolitikai kontextus, ahogyan a nemzetkdzi
rendszer is, a 20. szazad elején megmerevedett, emiatt az orszag szamara a lehetéségek igen
korlatozotta valtak, a nagyhatalmak tevékenységének kdszonhetden kitord polgarhabort soran

Perzsia megbénult, kiszolgaltatotta valt, a politikai szuverenitasat elvesztette. Erre vilagit ra

Shuster és az addszedés kérdése is.
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A torténelemben az adé mindig is kiemelt jelentéséggel birt, mivel aki adoztatni tudott,
az a kiraly, kormany, orszag birtokolta valojaban a hatalmat. Az allam hatokore olyan szinten
besztkiilt, hogy 1911-12-ben Khorasan és (irdni) Azerbajdzsan nem kiildtek adot a perzsa
biidzsébe.? Vagyis ez az eset is kivaloan példazza az eréviszonyokat, amelyet egy 1914-es brit
nagykoveti jelentés is alatdmaszt, melyben a kovet kifejtette, hogy a perzsa kdzponti kormany
csak Teheran kdzelében gyakorolt valdjaban hatalmat.®!

Az els6 vilaghdboru eldestéjére tehat a versengd felek a pufferallam egy-egy részébe
bevonultak, illetve Ujrarajzoltak azt. Innentdl kezdve a befolyasi ovezetek, kiillonleges jogok
hatarai voltak fontosak, nem Irdn hivatalos allamhatarai. A két fél befolyasi dvezetét ugy
alakitotta ki, hogy azt egy nehezen atjarhato, sivatagos teriilet valasztotta el egymastol. Perzsia,
a korabban kifejtett litkzoallam tulajdonsagainak megfelelden, elvesztette a kiil- €s belpolitika
folotti kontrolljat. Ugyanakkor az iitk6z6zona szerepe 1907 utan csak részlegesen maradt meg
annak kovetkeztében, hogy Oroszorszag és Nagy-Britannia kiegyezett egymassal, ezzel Iran

maradék mozgastere is megsziint, mivel mar nem volt két ellenséges fél, amelyek kozott

egyensulyozhatott volna.

A pufferallam és a gazdasag

Egy litkozoallamban altalaban nincsenek stratégiai jelentéségii nyersanyagok, ellenben mint
lathattuk Iranban voltak. A kereskedelem szempontjabol stratégiai jelentségli foldrajzi
pozicioja mellett, illetve a tdrsadalmi csoportok szervezettsége miatt is egy kiilonleges pufferrdl
van sz0, ahol az allam eladésitasaért, de a kiilonb6z6 koncesszids jogokért is zajlott a versengés.

Az orszag az eurdpai gyarmatositasokkal parhuzamosan, a 19. szazad folyaman
kapcsolddott be a globalis vilaggazdasagba, a szdzadfordulora nagyjabol 60 millié dollarnyi
befektetés érkezett.?? Ez az dsszeg véleményem szerint igen szerénynek mondhato, raadasul
igen kevés infrastrukturalis befektetés tortént, olyannyira, hogy Sykes megfogalmazasaban az
orszag motorjai tovabbra is az dszvérek voltak.®® Mint emlitettem, az iitkdz6zona statusznak
egyik jellemzdje a nehéz atjarhatosag, a modern kozlekedési modok hianya. Az adllamhatarokon
kiviil viszont mind Oroszorszag, mind pedig Nagy-Britannia a hatarig megépitette a vasutat,
annak érdekében, hogyha sziikséges, akkor a haderé gyorsan fel tudjon vonulni. Iranban a két

fél igyekezett egymas infrastrukturdlis fejlesztéseit hatraltatni. Példaul 1890-ben a céri
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birodalom tiz évre elnyerte a vasutépités jogat, ellenben nem épitett, stratégiai okokbol volt
sziiksége r4.®°

Az orszag infrastruktirdja tehdt a geopolitikai versengés kovetkeztében nem fejlédott.
Ebben a torténelmi korszakban kiemelten, de napjainkban is kifejezetten fontos beruhazasnak
szamit az infrastrukturalis befektetéseken beliil (eromi, gat, ut, kikotd, telekommunikacios
halézat épités) a vasutépités, a nagyhatalmi ambicidok gyakori és latvanyos megtestesitdje,
geopolitikai eszkdze. Gondolhatunk itt a Berlin-Bagdad vonalra, mint a német nagyhatalmi
ambiciok jelképére a 20. szazad elején, vagy napjainkra, a Kina altal kezdeményezett ,,Uj
Selyemut” projektekre, amellyel a nagyhatalomnak hasonld céljai vannak, mint az ujkori
elédjeinek.

A koncessziokon ¢€s hiteleken keresztiill megfigyelhetd a két birodalom versengése,
illetve a perzsa allam egyenstlyozasa, amelynek gazdasaga a geopolitikai kontextusnak
koszonhetden valsagba jutott, az allam eladdsodott, a nyersanyagok pedig a kiilfoldiek kezébe
keriiltek. Elobbiek koziil ki kell emelni az orosz €s perzsa ellendllasra majd visszavont 1872-es
Reuter koncessziot, amellyel kapcsolatban Curzon gy fogalmazott, hogy egy ilyen, az allam
teljes eréforrasai feletti kontrollt még sosem szereztek meg korabban.®’

Tobb visszavont koncessziot hozott a korszak, leghiresebb a Reuteren kiviil a mar
emlitett dohanymonopdlium volt. Sikeres volt viszont brit szempontbodl az 1901-ben Mozaffar
sah altal adomanyozott mintaadd olajkoncesszio, amelyet William Knox D'Arcy nyert el.®
Ezzel a dél-irdni szerzédéssel 6k birtokoltak a kortars vildg legnagyobb olajkoncesszijat.2® A
perzsa olaj szerepe vilaggazdasagi jelentOségli volt, a britek szamara pedig mint emlitettem
kiilonosen. A korszakban technologiai valtas kovetkezett be, vagyis a széntilizelasti hajokat
fejlettebb olajjal miikkdbek valtottak fel, a vilag legnagyobb tengeri hatalmanak pedig sziiksége
volt az olcsé iizemanyagra.®

Az angol ¢és orosz hitelek a 19. szazad végétdl kezdve folyamatosan eladdsitottak Irant,
amely a 20. szazadra a folyamatos allamcsdd allapotaba kertilt. A geopolitikai kontextusnak
ismét fontos szerepe volt, hiszen mikor az angolok voltak nehéz helyzetben, akkor az oroszok
tudtak hitelezni, az orosz-japan haboru alatt pedig forditva. 1907 utan k6zosen nyujtottak

transzfereket. A kolcsonoket az altaluk alapitott pénzintézeteken keresztiil folyositottak, a
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8 AXWORTHY 2008: 193.
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legfontosabb vallalat a Reuter koncesszio felmondasaért kartéritésiil 1889-ben megalapitott
Imperial Bank of Persia lett, amely az elsé modern pénzintézet volt Iranban. Nagyon széles

.90 Az oroszok szintén

jogkorokkel rendelkezett, példaul birtokolta a pénznyomtatas joga
rendelkeztek egy hasonld feladati bankkal, a Banque des Prets de Perse-vel.®? Kiilfoldi
hitelekre egy modernizalodo gazdasadg valoban ra van szorulva, azonba a hitelekért cserébe
adott vamjogok, koncessziok elvitték a visszafizetés alapjat, igy a perzsa allam folyamatosan
eladdsodott, a tartozas pedig a nagyhatalmi kontroll egyik erds eszkozévé valt. 1900-ban az évi
koltségvetési hiany, 1 millié dollar volt.%®

Nem meglepd, hogy az alkotmanyos mozgalom €s a perzsa tarsadalom ellenségesen
viselkedett ezen pénziigyi tranzakciokkal szemben, ennek kovetkeztében az 1906-0s
eseményeket kovetden a Majles elutasitotta az orosz hitelt, és az 6nallo allamisadg egyik
kardinalis intézményét, egy nemzeti bankot akart 1étrehozni, azonban ehhez nem volt meg a
kells tokéje.®*

A fliggés csokkentésének masik modszere a hitelezok diverzifikalasa. Ezt a stratégiat
kovetve 1906-ban Perzsia bankkoncessziot ajanlott Németorszagnak. Szamukra egy bank a
térségben elényds lett volna, de az Orientbank, és a Deutsche Bank is tartott az orszag
szétesésétdl, a perzsa kontextust pedig tul kockazatosnak itélték.”®> A maradék szuverenitas
elvesztését végiil az 1910-es angol-orosz jegyzék tette teljessé, mely kifejtette, hogy az orszag
csak az engedélyiikkel vehet fel kiilfoldi hiteleket. Az allam tehat adossagspriralba keriilt,
aminek nagysaga 1914-ben mar 6,5 milli6 font volt, amely kiilondsen nagy volt az évi nagyjabol
1,5 millio fontos bevételek tiikrében.® Ennek kovetkeztében kijelenthetd, hogy Perzsia
gazdasagi modernizacioja is sikertelen volt, amiben nagy szerepet jatszott a geopolitikai
kontextus. Az orszag 1914-ben pénziigyileg és gazdasagilag is teljesen ki volt szolgaltatva,
valamint modern infrastruktaraval sem rendelkezett. Az litkoz6allami statusz ebben a szféraban
is erodalta a szuverenitasat, s6t, meglatasom szerint lehetdségeik a politikaiakkal szemben itt
még sziikkebbek voltak. A modernizacid gazdasagi alapjainak a létrejottét a perzsak
reformokkal, intézkedésekkel igyekeztek véghezvinni, de ezt a két nagyhatalom kozodsen

megakaddlyozta.
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Befejezés
Dolgozatomban ezt az allapotot igyekeztem bemutatni, az orszadg példdjan keresztiil szerettem
volna ra mutatni a pufferallami 1ét altalanosabb jellemzdire, a szuverenitas elvesztésére, a
gazdasagi fliggésre, a belsd kaoszra, az allamhatarok gyengiilésére, a lathatatlan hatarok
szerepére. Emellett ismertetni kivantam a roppant érdekes és sokszinii irani esetet is.

A gyarmatbirodalmak kozotti orszagnak bar voltak lehetdségei — kiilondsen az
alkotméanyoz6 mozgalom eredményeit sorolhatjuk ide — azonban Gsszességében elmondhato,
hogy ezek igen sziikek voltak, kiilondsen miutan tényleges ilitkzéallamma valt a szazad utolso
negyedében. A belsé fejlddés ellenére, a nagyhatalmak versengése, majd pedig kozos
fellépésiik felgyarmati statuszba taszitotta az allamot. Ennek eredményeképpen az 6nallo bel-
¢s kiilonosen a kiilpolitikai mozgastere 1ényegében megsziint. Az ad6 kérdése kivaldan mutatta
helyzetét. A modern allam megteremtéséhez sziikséges gazdasagi intézkedéseket Oroszorszag
¢s a Brit Birodalom hatékonyan akadalyozta meg, az iitk6zéallam gazdasagat meghoditottak.
A nyugati hatalmakkal vald viszonyukra ezen események maig hatassal vannak. Iran
geopolitikai kontextusa, egy kiilonleges idOpillanatban tehat kulcsszerepet jatszott az orszag
torténete, belsé politikai-tarsadalmi fejlodése, a globalis gazdasagi helyzetének szempontjabdl,
emellett a pufferallami 1ét 6sszes jellemzdjét meglehet rajta figyelni.
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