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Bevezetés

A ,hosszi XIX. szazad” a klasszikus geopolitikai jatszmak szintere. Ezen idészak alatt a vilag
vezetd hatalma, a Brit Birodalom igyekezett a vilagban elfoglalt poziciit megtartani, valamint
rivalisait visszaszoritani. Nagyjabol a szazadforduldig elsGsorban Oroszorszag valt mind a
globalis, mind a perzsa szintéren a birodalom kihivojava. A XX. szazad elejét6l viszont a
feltorekvo, és a geopolitikai status quot felboritani kivané Németorszag valt a brit vilagrend els6
szamu megkérddjelez6jévé. A nagyhatalmi vetélkedések az évszazad folyaman elérték Irant is, s6t
az id6 eldrehaladtaval egyre inkabb megkeriilhetetlenné valt az orszag egyrészt stratégiai
helyzetébdl, masrészt nyersanyagkészletébdl adéodoéan. Nagy-Britannidnak, foleg az amerikai
gyarmatok elvesztése utan, a szdzad folyaman els6sorban India, valamint a kereskedelmi utak
védelme miatt valt fontossa Perzsia, azonban a szazadforduléra mar az allamon beliil is komoly
birodalmi érdekek és eszkozok jelentek meg, valamint érdekeltségeket épitettek ki.! Hatalmi
torekvéseiket foként hitelekkel, gazdasagi érdekeiket pedig koncessziokkal igyekeztek
bebiztositani, valamint kibdviteni.

Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa a brit geopolitikai érdekek és eszkdzok kibdviilését
az Iranért folytatott jatszmaban. Véleményem szerint ezek az események, amiatt is figyelemre
méltok, mivel a konkrét példan keresztiil lathatjuk nem csak az akkori Brit Birodalom érdekeit,
tovabba befolyast és érdekszférat épitd gazdasagi eszkozeit, hanem megismerhetjik egy mai XXI.
szazadi nagyhatalom eszkoztaranak egy részét is. Tehat megvizsgalhatjuk, hogy egy nagyhatalom
hogyan képes ezekkel az — jelen tanulmany folyaman elsésorban gazdasagi — intézkedésekkel,

gyakorlatokkal, és megallapodasokkal, hatalmi viszonyokat, gazdasagi kizsakmanyolast, valamint
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egyenlétlen feltételeket kiépiteni. A geopolitikai modszertan segitségével — a vizsgalt témaban,
valamint napjainkban is — lathatjuk az érdekérvényesités, érdekszféra-épités, valamint a
befolyasszerzés gyakorlatait a megallapodasokkor kotott szép szavak, mint példaul a
»Szuverenitas”, a ,,biztonsag”, a ,,szabadkereskedelem”, valamint a ,,fejlesztés” mogott.
Tanulmanyomban a megfogalmazott célokat igyekszem bemutatni, ehhez el6észor is
szeretném attekinteni a forrasokat, valamint szakirodalmakat. Majd sziikségesnek érzem réviden
ismertetni a dolgozat kulcsfogalmait, modszereit, valamint belsé logikajat. Ezutan rdviden
igyekszem ravilagitani a vilagpolitikai kontextusra, ami a vizsgalt idészak elemzéséhez miatt
rendkiviil fontos. Ezt kovetéen pedig a konkrét brit geopolitikai érdekeket és az ezek
érvényesitéséhez, megszerzéséhez hasznalt eszk6zoket, vagyis a hiteleket és koncesszidkat fogom

bemutatni.

Felhasznalt irodalmak és modszerek

A tanulmany elkészitése folyaman nagy hangstlyt fektettem, a korabeli dokumentumokra, a
kortars szerzok ¢és véleményformalok alkotasaira, valamint a publicisztikai miivekre,
ujsagcikkekre. El6bbieknél Jacob C. Hurewitz gylijteményére tamaszkodtam. A kortars alkotok
koziil kiemelten hasznaltam Lord Curzon és Percy Molesworth Sykes miiveit, mivel elébbi a britek
perzsa politikdjanak egyik f6 alakitdja volt, utobbi pedig bejarta tobbszor az orszagot, ismerte a brit
érdekeket és a helyi viszonyokat, tovabba informaciokban gazdag leirasokat készitett. Kortars
forrasok tehat boségesen talalhatoak, mivel a nagyhatalmak csatasorba Aallitottak a
foldrajztudomanyt is, ami azzal jart, hogy a tuddsok ekkor gyakran kémek, és diplomatak is
voltak.?2 A masik oka forrasbéségnek az, hogy az Iranért zajlé geopolitikai konfliktus igen intenziv
¢és nagy téttel bird volt, igy a sajto kiemelt figyelemmel kovette €s kommentalta az eseményeket.
Jelen forrasokat és miiveket tehat nagyon fontosnak gondolom, azonban kritikaval, a sajat
kontextusukban kell kezelni ¢ket. Ezek ir6i a klasszikus geopolitika képvisel6i voltak, vagyis
nyugati szemléleti az angolszasz kultirkorbdl jovo, fehér, magas statusza férfiak, szocialis
elényokkel és privilegizalt helyzettel. Szemléletiikben Eurdpa- és allam-centrikusak, a teriileteket

értékiik szerint osztalyoztak. Ezenfelill céljaik kozott szerepelt orszaguk kiilpolitikajanak a
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,tudomanyos” igazolasa is.® Tovibba ezen szerzknek még a kelld torténelmi tavolsag sem alt a
rendelkezésiikre. Vagyis ezen értékes és informacioban gazdag miivek, illetve a korabeli nyugati
sajto elemzésekor ezeket a szempontokat mindenképpen figyelembe kell venni. A felhasznalt
irodalmak masodik része a mai modern szakirodalmak. Tobbségiik szintén nyugati, azonban van
amit perzsa szarmazasu, de nyugati miiveltséggel is rendelkezd szerzé irt. Ebb6l a csoportbol
kiemelten tdmaszkodtam Ervand Abrahamian és Michael Axworthy munkaira. Végil pedig a
fogalommagyarazatokhoz tobb fajta emberfoldrajzi enciklopédiat hasznaltam fel.

A tanulmany ezen részében szeretném tisztazni a fogalmi kereteket. Eldszor is a
geopolitika valamint a geopolitikai érdekek és azt szolgald eszkozok fogalmat szeretném
meghatarozni. A feladat nem konnyi,, mivel ennek a kifejezésnek nincsen egyszerii
megfogalmazasa.* Ha mégis egy mondattal kellene, akkor talan ugy lehetne megfogalmazni, és
leegyszertisiteni, hogy a geopolitika a tér, a hatalom és a politikai gyakorlat kozotti kapcsolat.®
Azonban a fogalom az id6ben elérehaladva folyamatosan fejlédott, valtozott. Meghatarozasakor az
is problémat okoz, hogy a kifejezés felkapottsaga miatt gyakorlatilag mindenféle kiilpolitikai
vonatkozasban szoktak hasznalni. Véleményem szerint egyrészt a geopolitika az allamok hosszi
tavu stratégiai kilatasaival foglalkozik. Ebbe a csoportba olyan teriiletek tartoznak, mint példéul a
nemzetbiztonsag, a nemzeti érdekek védelme, valamint minden olyan szituacio, ami hatassal van

® Vagyis a geopolitika foglalkozik olyan gyakorlatokkal és

egy orszag szuverenitasar.
reprezentaciokkal is, amiknek célja egy teriilet, vagy azon beliil valamilyen nyersanyag, pozicid
ellendrzése.” Ezen folyamatok soran a politikusok, a hivatalos geopolitikusok, valamint tudésok és
propagandistak eldszeretettel hasznalnak hangzatos metaforakat, kifejezéseket a konnyebb
érthet6ség, valamint a kozvélemény szamara. Azonban az ilyen kifejezések és metaforak mogott
politikai és hatalmi elemek vannak.® Ezeket az elemeket vizsgalja a kritikai geopolitika. Tehat egy
kifejezés mogott, mint példaul a jelen irani esetben a ,.fejlédés”, a ,,szabadkereskedelem”, a

»stabilitds és biztonsag” kifejezések mogotti viszonyokat is meg kell nézniink az elemzés

folyaman. Ezen szovegek értelmezésekor tehat fel kell tehat tenniink olyan kérdéseket, hogy ezzel
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valdjaban ki nyer, kinek jé ez, ki veszit, mit veszit, vagyis, hogy mik a kévetkezmények.® Ugy
gondolom, hogy ezen geopolitikai gondolkodasmad a jelenlegi XXI. szdzadban is elengedhetetlen,
mivel tele vagyunk ilyen szoélamokkal, amik nagyon jol hangzanak, de mogottiik egészen mas
gazdasagi és politikai tartalmak vannak. Ilyenek példaul a ,,demokracia” €s az ehhez kapcsolodo
féleg az Egyesiilt Allamokhoz kapcsolhaté ,,demokraciaterjesztés”, valamint legiijabban a kinai
,Uj Selyemit” projekt is. Ugyanakkor a geopolitika nem csak az allamok eszkoze, illetve t5bb
mint hdbort és birodalomépités.’® Nemzetkozi szervezetek, oridsi transznacionalis vallalatok,
civilszervezetek, z6ld szervezetek, tehat kiilonb6z6 érdek és hatalmi csoportok is alkalmazzak.

Meglatasom szerint a geopolitikai érdekek definicidja a fentiekbdl adéddan az alabbi: az
allam hosszi tavii nemzetbiztonsagi, stratégiai, valamint gazdasagi céljai, amiknek elérése esetén
az adott orszag gazdasaga, tarsadalma, nemzetkozi helyzete és hatalma profital. llletve ide tartozik
az is, hogy nem engedi az ellenségének érzékelt allamnak, hogy sajat teriiletein a geopolitikai
céljait elérje.

A geopolitikai eszk6zok a fent emlitett célok eléréséhez tett 1épések, jelen vizsgalat soran
elsésorban gazdasagi gyakorlatok. Ezek egybeeshetnek az érdekekkel is, pl.: az Angol-Perzsa
Olajvallalat, ami egyrészt egy geopolitikai érdek is, mivel érdeke volt Nagy-Britannianak a perzsa
olajkincs kitermelése sajat maga szamara. Ugyanakkor geopolitikai eszkdz is, mivel ezzel a Brit
Birodalom a sajat hatalmi pozicidjat mind a vilagban, mind Irdnban megerésitette, a vallalaton
keresztiil képes volt hatalmat, politikai és gazdasagi érdekeit érvényesiteni az orszagban.
Tanulmanyomban a kezdeti cél alapjan csoportositottam a geopolitikai eszkozoket és érdekeket.
Vagyis a — tanulmany altal vizsgalt gazdasagi — geopolitikai eszk6zok célja elsd sorban politikai

befolyasszerzés, vagyis hatalmi viszony kialakitasa.

A britek megjelenése és érdekei

Meglatasom szerint Nagy-Britannia a kozel-keleti megjelenésekor, egészen 1889-ig inkabb reaktiv
politikat folytatott. Ennek az volt az oka, hogy konfliktusok sorozatédba rangattak be 6ket, és nem

6k donthették el, hogy mikor és miben avatkoznak be.!! A szizad elején a franciak érkezése adott
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okot az angoloknak, hogy &k is elkezdjék kiépiteni kapcsolataikat az addig elszigetelt Perzsiaval .1?
A francia csaszar bukasaval az oroszok valtak a masodik legerdsebb hatalomma, és az 1820-as
évek végétdl elkezdtek minden égtaj felé terjeszkedni, ami sulyosan veszélyeztette a britek
pozicioit, és a nemzetkdzi status quot.’® Az angolok a perzsa politikat elsésorban ekkor még India
védelme hatarozta meg, ennek megfelelden kotottek egyezményeket a sahhal.’* Oroszorszagot
végiil sikertilt feltartoztatniuk Kinaban, az Oszman Birodalomban, valamint a Balkanon is. Emiatt
a szazad utols6 negyedétdl a Perzsa-6bdl felé igyekeztek terjeszkedni.’

Nagy-Britannia érdekei a XIX. szdzad soran folyamatosan bdviiltek. Iran, foldrajzi
pozici6jabél fakadéan, 6sszekoti Eurdpat Indiaval, valamint a Perzsa-6bol ,,gondnoka”.’s. Ahogy
azt Sykes is leirta, egészen az 1890-es évekig, a szempontjukbdl ezek a geopolitikai tények adtak
neki az elsédleges fontossagot.’ A szizad kozepétdl az orszag a szo szoros értelmében
Osszekapcsolta Brit Birodalmat, ugyanis 1856-t6l elkezdett kiépiilni a tavirvonal, ami a brit
gyarmati igazgatast sokkal gyorsabba és egyszer(ibbé tette. A vonal 1900-ra elérte Teherant, illetve
a fontosabb perzsa varosokat is.'® A birodalom célja volt tovabba, hogy megakadéalyozza az orosz
elérenyomulést, valamint azt, hogy a rivalis hatalom kikotét létesitsen az Obol térségében, mivel
igy veszélyeztethette volna a britek altal ellendrzott 1étfontossagu tengeri hajozasi utvonalakat.
Ezek ellendrzése pedig kulcskérdés volt a tengeri hatalom szimara.'® Tehat a geostratégiai
érdekeik védelmében a britek megprobaltak az oroszok déli elérenyomuldsat megfékezni, sajat
érdekszférajukat pedig egyre északabbra kitolni.?® Azonban stratégiailag az Orosz Birodalom a
geopolitikai helyzete miatt elényben volt veliik szemben. 1881-t6] kezdve, mintegy 1200 mérfold
hosszan, egészen az Ararat hegységtél Afganisztanig a perzsak szomszédjaiva valtak 2! Kénnyen

elérhették Perzsia északi részét, mig az angolokra egy hosszi tengeri ut vart. Ezenkiviil a
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Kaszpi-tenger Oroszorszag sajat ,tava” volt, addig az Indiai-6cedn nemzetkézi viz volt.?? Az
1890-es évekre tehat Iran a nagyhatalmak fokuszaba keriilt. Mind a kozvélemény, mind Lord
Curzon gy vélte, hogy ez az orszag volt a kulcs a ,,Pax Britannica” fenntartasdhoz, és ez az a
térszin, ahol a brit pozicidk a legsebezhetSbbek voltak a vilagban.?®

Az érdekek masik nagy csoportja gazdasagi eredetli volt. A perzsa nyersanyagvagyon
nagyon jelent8snek tartottak, és a britek is igyekezték megszerezni. Ennek f6 eszkozei a kiilonb6z4
koncessziok voltak.?* Az asvanykincsek koziil kiemelkedett a XX. szazad elejétdl kezdve a kdolaj,
amelynek a jelentdsége fokozattan nétt, féleg hogy Nagy-Britannia a szénnel ellentétben nem
rendelkezett sajat teriiletén olajmezSkkel, ellentétben Oroszorszaggal és az Egyesiilt Allamokkal.?

A sajtoban, valamint a politikai kommunikacioban természetesen mashogy fejtették ki
céljaikat, cselekedeteiket, érdekeiket. Sykes és Murray tigy fogalmazott, hogy Nagy-Britannidnak
egy erds, nagy és viragzo Perzsiara lenne sziiksége, ami be tudja tolteni az {itkzéallam szerepét az
Orosz Birodalommal szemben.?® A nyugati sajté is hasonlé szellemben nyilatkozott. A The
Glasgow Herald szerint egy egységes Iran sokkal jobb lett volna, mint egy két felé szakitott, illetve
a Boston Evening Transcriptndl is azt irtak, hogy Anglia nem szeretné elfoglalni az orszag déli
részét.?’ Természetesen ezek az allitasok roppant messze alltak a valosagtol.

Osszességében az érdekekrdl elmondhaté, hogy a britek minél jobban belegabalyodtak a
»Perzsa kérdésbe” annal inkabb fontossa valt nekik az orszag, véleményem szerint a
hangsulyndvekedés 1889-ben kezdddott, emiatt ez az elemzésem kezd iddpontja. A teriilet feletti
befolyas elvesztése innentdl kezdve rendkiviil sulyosan érintette volna a brit gazdasagot, valamint

nemzetkozi poziciot.?®

Vilagpolitikai kontextus
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Az Tranban zajl6 események megértéséhez ugy vélem, hogy roviden ismertetni kell azokat a rovid,
k6zép és hosszi tava folyamatokat, amelyek lejatszodtak a vizsgalt id6szak alatt a vilagban. Mint
latni fogjuk ezeknek természetesen komoly hatasa volt a brit politikara az orszagban.

Az elsé ilyen folyamat a masodik ipari forradalom, ami jelentds technoldgiai valtozasokat
hozott. Fellendiilt a vegyipar, elektronikai ipar, petrolkémia stb. Ennek hatasara a szén mellett
egyre jelentGsebb szerepre tett szert a kdolaj, emiatt tehat a perzsa mezok vilaggazdasagi
jelentdségiiekké valtak.?

Nagy-Britannia politikdjanak masik meghatarozo tényez6i, hogy a XIX. szdzad folyaman
mind az Egyesiilt Allamok, mind Németorszag gazdasagilag is felemelkedett, sét 1910-re az ipari
termelésben meg is el6zték az orszagot, igy az igyekezett sajat piacait bebiztositani, valamint
megprobalta kiszoritani a rivalisait. A visszaszorulasuk latvanyos volt, ugyanis mig 1870-ben a
vilag ipari termelésének 32%-at adtak, addig ez 1914-re 14%-ra esett vissza. Ugyanakkor a német
ipari termékek elarasztottdk Eurdpét, amit a britek komoly fenyegetésként érzékeltek.® Tovabba
az Greg kontinens és Azsia mellett a vilag tobbi tajan is egyre inkabb jelen voltak.

A kovetkezd eseménysorozat, amely hatassal volt az Irnban torténtekre, az az orosz
expanzid, valamint Japan felemelkedése volt. Ugyanis mind a két nagyhatalom igyekezett
Azsidban terjeszkedni, Oroszorszag kozvetleniil veszélyeztette Perzsidt, valamint a két hatalom
konfliktusa, az orosz-japan habort is kihatott az orszagban torténtekre. A révid tava folyamatoknal

tovabba a masodik bur haborut kell még emliteni.

Pénziigyek és hatalom

A dolgozat ebben a szakaszdban azt szeretném bemutatni, hogy Nagy-Britannia milyen
geopolitikai, jelen esetben pénziigyi eszkozokkel probalt szerezni, illetve szerzett politikai
hatalmat az orszagban, valamint ezekkel az eszk6zokkel hogyan szolt bele a perzsa allamiigyekbe.

Véleményem szerint tehat a Perzsiaért folytatott harc 1889 és 1914 kozott volt a
legkiélezettebb. Egyrészt amiatt, mivel a transzkaszpi vastat megépitése tovabb fokozta az orosz
politikai és gazdasagi nyomast Perzsian, mivel az oroszok sulypontja atkertilt Transzkaszpiaba és

Asztrabadba.3! Valamint 1889-ben alapitottdk meg a britek a Perzsa Birodalmi Bankot, amely a

2 BIHARI Péter (2014), 4 nagy hdaborii 100 éve. Budapest, Pesti Kalligram Kft. (http://bit.ly/2voemhS — 2017.03.06.)
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kés6bbi Angol-Perzsa Olajvallalat mellett a legfontosabb geopolitikai eszkoziik volt. A bank volt
az orszagban az els6 modern pénzintézmény, jelentdségét jol mutatta, hogy igazgatdjanak a Hong
Kong-i bank korabbi vezetdjét valasztottak.32 A bank jogai igen széleskoriiek voltak, csak ez az
intézmény nyomtathatott papirpénzt az orszagban, ugyanakkor, bar meghatarozo geopolitikai
eszkdz, csak bizonyos, azonban modern szektorokban tudott dominalni.® Elsdédleges célja
természetesen a brit politikai és gazdasagi érdekek kielégitése volt. Alapvetden harom
érdekcsoport hatdrozta meg a bank miikodését. Egyrészt a részvényesek, akit profitot akartak
elérni, a brit kormany, amely a geopolitikai eszk6zeként tekintett az intézményre, valamint a perzsa
kormany, amely elsGsorban egy nemzeti banknak akarta a vallalkozast. Azonban ahogy kozeledett
a habort, ugy alakult ki a céloknak megfelelé sorrend: kormany, részvényesek, perzsak.>*

Az Iran feletti befolyasszerzés egyik legfontosabb eszkozei a kiilfoldi hitelek voltak. Ezek
adossagvalsagokat okoztak, emiatt a nagyhatalmak korében ma is igen kedvelt geopolitikai
eszk6z0k, napjainkban leginkabb a kinai ,,Uj Selyemittal” kapcsolatban hallhatunk hasonldkat.®
Perzsiaban el8szor Nagy-Britannia igyekezett hiteleket nyujtani az allamnak, de nem jart sikerrel.
Ennek okai a korabbi bedélt perzsa-angol koncessziok, mint példaul a ,,Tobacco Regie” voltak.%
A fentiek, valamint az idékézben zajlé masodik bir habort (1899-1902) lekototte a brit
er6forrasokat, emiatt az Orosz Birodalom szdmara nyilt lehet8ség, amit ki is hasznalt. 1900-ban 2,4
milli6 fontos kolesont nydjtott Perzsianak 75 évre 5%-0s kamatra.®” Ez kiilondsen nagy
mennyiségll pénz annak a tiikrében, hogy az orszag bevételei évente nem érték el a masfél millio
fontot.3® Emellett a hitel feltételei igen hatranyosak voltak mind a perzsa allamnak, mind a Brit
Birodalomnak. A szerzddés értelmében Irdn az oroszok beleegyezése nélkiil 10 évig nem vehetett
fel mas orszagtol hitelt, vissza kellett fizetni a briteknek a meglévd adossagokat, ezekkel is
csokkentve azok politikai befolyasat. Valamint a vamokat sem cs6kkenthették. A felvett klcsonok

hamar elfogytak, a nagyhatalmak pedig tovabbi befolyast akartak szerezni. 1901-ben Oroszorszag
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egy Ujabb 1 milli6 fontos hitelt biztositott az orszagnak.®® Tehat gyakorlatilag két év alatt az
allamaddssag 200%-ra nétt. Az oroszoktol vald hitelfliggés meglepte az angolokat, azonban az
orosz-japan haborti lehetéséget biztositott szamukra érdekeltségeik visszaszerzéséhez. Az
oroszokkal valo szerzédéssel szemben, a sah 1904-ben 190 ezer fontos, majd 1905-ben pedig egy
100 ezer fontos brit hitelt kapott.”> Ezek az 6sszegek joval kevesebbek voltak, mint az orosz
hitelek, azonban véleményem szerint mégis fontosak, mivel igy a brit politikai befolyas is
visszatért, raadasul a korabbi orosz szerzddés megszegésével, vagyis a hatalmi viszonyok
tekintetében sikeriilt visszakapaszkodniuk.

Az Orosz Birodalom az 1904-1905-6s haboru soran stlyos vereséget szenvedett, az
angolok vilagpiaci részesedése meredeken csokkent, valamint rivalisok, jelen esetben
Németorszag és az USA nagy mértékben megerdsodtek, és foleg elébbi igyekezett maganak uj
piacokat szerezni és vilagbirodalmat 1étrehozni. Ezek a folyamatok Nagy-Britanniat és
Oroszorszagot kozelebb hoztdk egymashoz Perzsidban is. Végiil a két nagyhatalom 1907-ben
kiegyezett egymassal, és megkototték az angol-orosz megallapodast. #* Ebben az orszagot
érdekszférakra osztottak. A britek tudtak, hogy az oroszok szamara csak az az elfogadhato, ha Iran

jobban fiigg téliik, mint a britektél.*?

A térképrdl is lathato, hogy az érdekszférajuk északon joval
nagyobb, illetve tobb fontos varost tartalmaz. Ennek megfeleléen Az oroszok befolyasi zonajaban
7 millidan éltek, mig az angolokéban csak 690 ezren. A ko6zépsé ,,semleges” részen pedig
koriilbeliil 2 millidan. Tovabba hozza kell tenni, hogy a semleges szféra jelentds része terméketlen
sivatag volt.*® A szerzddésben a felek kolcsondsen vallaltak, hogy egymas teriiletén nem
szereznek politikai és gazdasagi koncesszidkat, és egymast nem akadalyozzadk a masik zondjan
beliil. A két zona kozott mind a két orszag szerezhetett koncessziokat, a mar meglévoket pedig
tiszteletben tartjak. Ugyanakkor a britek szdmara nagy siker volt, hogy Oroszorszag elismerte
specialis jogaikat az orszag déli, 6bol menti részén, ami hivatalosan nem tartozott az
érdekszférajukba. gy véleményem szerint az angoloknak a geopolitikai céljaikat sikeriilt

maradéktalanul elérnilik, €s pozicidikat a szamukra elsddlegesen fontos déli teriileteken

bebiztositottik. ** Ezen teriiletek értéke egyrészt az olaj, masrészt pedig a Szuezi-csatorna
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megnyitasa utdn pedig még jobban felértékel6dott.® A megegyezés értelmében a két nagyhatalom
kozos pénziigyi fliggésben tartotta az orszagot, és nem hivatalosan, de a gyakorlatban a felvett
pénzosszegek elkoltését is feliigyelte.*® A hitelvalsagon keresztiil folyamatosan politikai hatalmat

épitettek ki maguknak; és az irani belpolitika részeivé valtak.*’

VI_01
1. dbra: Iran az 1907-es orosz-angol megallapodas utan

(Sajat szerkesztésti térkép.)

Mint mar emlitettem a kozeledésben nagy szerepet jatszottak a német kozel-keleti,
valamint vilagpolitikai torekvések. El6szor a korabbi rivalisok sikeresen megallitottak a németek
bagdadi vastt projektjét, amelynek tervében szerepelt egy Bagdadot Teherannal 6sszek6td vonal
i5.% Ez jelentette volna a kaput Németorszagnak Azsiaba, tovabba ezzel elérhették volna, hogy
csapataik rendkiviil gyorsan a Perzsa-5bolben lehessenek.”® Az orszag rdadésul stratégiai okokbol
a gyengébb allamokat, jelen esetben Irant kezdte timogatni.® Ez azt jelentette, hogy piacszerzés
céljabol, a britek stratégiai piackorlatozasaval szemben, egyenld feltételeket akartak kiharcolni
gazdasigi téren.® Rdiadisul nem csak a vilagban, de Iranban is folyamatosan ndvelték a
kereskedelmi részesedésiiket, igy ezen iddszakra az orszag harmadik legnagyobb kereskedelmi
partnereivé valtak.52 Tovabba 6k is megprobaltak az orszidgban minél nagyobb politikai befolyasra
szert tenni.® A perzsik veliik szemben nem voltak ellenségesek, és tamogatni igyekeztek
gazdasagi, pénziigyi és kereskedelmi pozicioszerzéseiket. Ennek megfeleléen 1906-ban Iran

bankkoncessziot ajanlott Németorszag szamara. Azonban mind az Orientbank, mind a Deutsche
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Bank nem élt ezzel a lehetéséggel, mivel tl kockdzatosnak vélte ezt a befektetést.* Ennek a
magyarazata véleményem szerint egyrészt a foldrajzi tavolsagban keresendd, masrészt tarthattak
az angol-orosz reakciotol is. A perzsaknak viszont tokéletes szovetséges lett volna Németorszag
(vagy az Egyesiilt Allamok), mivel ezeknek az allamoknak direkt teriileti érdekeltsége nem volt a
régioban, és nem veszélyeztették kozvetlen teriileti modon az orszagot.>

Tehat az 1907-es megegyezést lathatoan a fentebb emlitett német igyekezetek miatt hoztak
tet ala. Azonban a brit perzsa politikaban is valtozast hozott az egyezmény, mivel innent6l kezdve
Ossze kellett bizonyos szinten harmonizalni az altaluk elképzelteket az orosz érdekekkel, valamint
el kellett kezdeni a szabad kirablas, és hitelvalsagba taszitas helyett — mellett — Perzsia iparanak,
valamint pénziigyeinek valamilyen modon vald fejlesztését. Ez amiatt volt 1ényeges, mert ezek
révén az orszag nem fordult volna harmadik félhez a kdlcsondket illeten, vagyis a hatalmi
viszonyok stabilak, a brit-orosz parostol fiiggdek maradtak volna.®® A perzsik is fejleszteni
akartak ezeket a teriileteket, nem akartak tobb angol-orosz kolcsont, hanem az adobevételeket és a
vambevételeket akartik megnovelni. Ez viszont keresztezte a két nagyhatalom érdekeit.” Az
Orosz és Brit Birodalmak eltéréen kozelitették meg Perzsiat, eltéré belsé berendezkedésiik és
ideologidjuk miatt. Elobbi hagyomanyosan, monarchia parti, fellépett a politikai radikalizmus
ellen, utobbi pedig a kereskedelem, liberalizmus, tudomany, sajat politikai berendezkedés
terjesztése mentén.5® Legalabbis szerette igy interpretalnia magat. Azonban, mint ahogy latjuk,
Nagy-Britannia ugyanugy megvétdzta a perzsa reformot, mint Oroszorszag, valamint elfoglalta az
orszag déli részét. Ezt a progressziv iraniak hatalmas arulasként élték meg, f6leg az emlitettek
tiikrében.®® Lathatjuk tehét, hogy a reprezentécio, a politikai kommunikécio, a vallott értékek és a
realpolitika harcabol utdbbi jott ki gydztesen. Perzsia hidba probalkozott kiilsé segitséget kérni,
vagy bels6 reformmal ezt a nagyhatalmak nem hagytak. S6t pénziigyileg az 1910-es angol-orosz
paktum keretén beliil ilyen szempontbdl is monopolizaltak helyzetiiket, ugyanis a szerz6dés
értelmében az orszag nem kaphatott hiteleket, illetve nem adhatott koncessziokat csak a két

nagyhatalom beleegyezésével®°
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Valamilyenfajta pénziigyi konszolidaciora ellenben sziikség volt. Emiatt az oroszok és az
angolok 1911-ben kinevezték Mr. Morgan Shustert, aki amerikai pénziigyi szakember volt.
Intézkedéseivel azonban magara haragitotta Oroszorszagot, mivel az & érdekszférajaba is
kinevezte pénziigyi iigynokeit.5! Az oroszok a ,,Jenki kalandornak” hivtak tevékenysége miatt, és
erélyesen kovetelték a menesztését.®? Ennek a britek két okbol is engedtek. Egyrészt ekkor volt a
masodik marokkoi valsag, a nemzetkozi helyzet egyre fesziiltebbé valt, és tartottak egy
német-osztrak-magyar-olasz tdmadastol, aminek visszaveréséhez sziikségiik volt az oroszokra.®
Emellett a perzsak Shustert is szivesen fogadtak, és az Egyesiilt Allamokkal is szimpatizaltak.
Részben amiatt, amiért Németorszaggal, mivel nem volt kdzvetlen teriileti igénye, raadasul
elébbivel szemben nem tartottak gyarmatosité nagyhatalomnak sem. Viszont technologiaval és
pénzzel, ami elengedhetetlen lett volna az orszag fejlesztéséhez rendelkezett, emiatt a britek ket is
rivalisként érzékelték.%* Az irdniak emellett Németorszaghoz is fordultak segitségért, de hiaba.®
Végiil azonban nem tehettek mast, elkiildték Shustert annak érdekében, hogy elkeriiljék a teljes
katonai megszallast, és fenntartsak fél-fiiggetlen statuszukat.® A Boston Evening Transcript
december 22-i szama véleményem szerint helyesen allapitja meg, hogy ezen a ponton ténylegesen
elddlt Iran valédi pozicidja, teljessé valt a nagyhatalmak altali kiszolgaltatottsaga.®”

Az orszagot a tovabbiakban is k6zos hitelekkel addsitottak el. Ennek mértéke Sykes szerint
1914-ben elérte a 6,5 millié fontot.®® A britek iranyitottak az orszag déli teriileteit, ahol csapataik is
allomasoztak. Ezeken a teriileteken véleményem szerint is egy virtualis angol protektoratus alakult
ki.% A pénziigyi geopolitikai eszkozok segitségével Nagy-Britannia és Oroszorszig sikeresen

sziintette meg az orszag autonomiajat és ejtette foglyul az allamot. Raadasul a nagy addssag miatt
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Iran kénytelen volt bizonyos északi teriileteket az oroszoknak, valamint déli szigeteket a briteknek

eladni.”

Kereskedelem és koncessziok

Az 1889-1914 ko6zott idészakban Nagy-Britannia szamara egyre fontosabb lett Iran mind
kereskedelmi, mind nyersanyagellatasi szempontbol. Egyrészt az orszaghan fontos szarazfoldi,
valamint partjai mentén tengeri Utvonalak voltak talalhatok, tovabba Anglia az egyre er6s6dé
vilaggazdasagi verseny miatt egyre jobban raszorult gyarmatainak és érdekszférainak piacara.

1907-ig a Brit Birodalom egy kereskedelmi haborut folytatott Iranban Oroszorszaggal.
Ennek eredményeképpen az orszag €szaki részében 1évo gazdasagi tevékenységiik lényegesen
visszaszorult.”* Viszont délen-délkeleten, ahol joval tobb érdekeltséggel rendelkeztek, valamint
aktivabb kereskedelmet folytattak, sikeriilt megtartani és fejleszteni a pozicidikat. > Ha a
kereskedelem kérdését vizsgaljuk, akkor érdemes megnézni a vamrendszerben tortént valtozasokat
is. Az orszagban a vamrendszer kezelését a belgak végezték, kiilon ki kell emelni Joseph Naust,
akinek tevékenysége révén a bevételek folyamatosan néttek.”> Azonban ezek egyrészt nem elég
nagy mértékben novekedtek, masrészt pedig a koncessziok révén ezek a forrasok nem a perzsa
4llamnak folytak be, hanem a hitelek térlesztésére szolgaltak.”® Nagy-Britannia tengeri hatalom
révén korlatozottan tudta érvényesiteni a geopolitikai érdekeit, valamint lehetdségei is az orszag
dél-délkeleti részéhez kototték inkabb. Raadasul Perzsianak csak egy hajozhatod folyoja volt a
Karun. Igaz, a vizfolyason az angoloknak sikertilt kereskedelmi poziciokat szerezniiik. Résziikrél a
Messrs Lynch Brothers g6zhajozasi cég volt érdekelt, tovabb ez a vizi ut elvezet Bagdadig, ami a
kozel-keleti tevékenységeiknek és érdekeltségeiknek az egyik legfontosabb kdzpontja volt. Innen
aramlottak a brit termékek Perzsia nyugati tartomanyaiba, illetve a karavan

utakon keresztiil az orszig keleti teriileteire.”® A cég segitségével Nagy-Britannia geopolitikai és
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kereskedelmi érdekeit tudta érvényesiteni a kozel-keleti folyok mentén, mivelhogy a véllalat
jogokkal rendelkezett a Tigrisen és az Eufrateszen is.”® Az 1907-es kiegyezés utan a kereskedelmi
habort megsziint. A két nagyhatalom elsddleges célja a tobbi eurdpai orszag, féleg a németek
kirekesztése volt. Az adatokbol 1atjuk, hogy ez sikeres volt. Tovabba a britek, mint ahogy azt az
export és import értékek mutatjak, mint piac tekintett az orszagra, szemben Oroszorszaggal.
Valamint az adatokbol kisziirheté, hogy a két nagyhatalom kereskedelmileg is szinte teljesen

meghoditotta Perzsiat, ketten egyiitt az irani import 87%-at, valamint az export 78%-at tették ki.

A perzsa kereskedelem az 1909-1910-es fiskalis évben’’
Perzsa import dsszege: 8 milli6 font | 100%
Oroszorszagbol: 4 milli¢ font 50%
Nagy-Britanniabol: 2,72 milli6 font 37%
A perzsa export Osszege: 6,6 milli6 font | 100%
Oroszorszagba: 4,62 milli6 font 70%
Nagy-Britanniaba: 528 ezer font 8%

Mint korabban emlitettem, a perzsa nyersanyagvagyon vilaggazdasagi jelentdségtivé valt,
kiilonosen a kbolaj. Emiatt Nagy-Britannia — és Oroszorszag — kiilonb6z6 koncesszidkon keresztiil
igyekezett maganak megszerezni a banyakat, asvanykincsekben gazdag teriileteket.”® Elészor
1872-ben értek el a britek egy rovid atmeneti sikert. Ekkor kototték meg a Reuter Koncessziot,
amelynek értelmében megkaptak az utépitési, vasttépitési, banyaszati, illetve kereskedelmi
jogokat.™ Ezenkiviil 25 évig rendelkeztek volna a vamokbol befolyé bevételekkel, valamint a
jovébeli vasuti profitbol 20%, minden egyébbdl viszont csak 15%-i adot kellett volna a sahnak
befizetniiik.®* A megallapodas gyakorlatilag teljesen kiszolgaltatta az orszagot a brit geopolitikai
érdekeknek. Curzon a szerzddést ugy kommentalta, hogy “most complete surrender of the entire
resources of a kingdom into foreign hands that has ever been dreamed of, much less accomplished

in history.”® Azonban ezt mind a perzsik, mind az oroszok hasonléan gondoltik, ennek
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megfelelden ravették a sahot a koncesszid visszavondsara. ¥ Karpotlasul az angolok
megalapithattak a Perzsa Birodalmi Bankot, ami a pénziigyeken kivill koncesszids jogokat is
jelentett, mivel megkaptak a perzsa asvanyi nyersanyagok kiaknazasanak a jogat, az értékes ko,
arany és eziist kivételével

A korszak masik botranyt okozo koncesszidja 1890-92 kozott az tigynevezett ,,Tobacco
Regie” volt. A megallapodas szerint a britek 15 évre megkaptak a dohany termesztésének és
forgalmazasanak a monopoliumat. Ezért cserébe évente minddssze 15 ezer fontot kellett volna a
sahnak fizetniiik.®* A szerzédés azonban a perzsa tarsadalom rendkiviil nagymértékii ellenalldsat
valtotta ki, és ezt az lizletet is vissza kellett vonnia a sahnak. Viszont a briteknek emiatt 500 ezer
font kartéritést kellett fizetnilik, vagyis az angolok ezt is ligyesen hasznaltak ki az orszag
eladositdsanak az érdekében.®

A korszak legfontosabb koncesszidjat azonban sikeriilt Nagy-Britannianak megszereznie.
Méghozza 1901-ben amikor Muzaffar sah 60 évre sz0l6 olajkoncessziot adott William Knox
D’Arcynak, aki gazdag brit spekulans volt. A szerz6dés jelentdségét az adta, hogy mintaként
szolgalt a késébbi olajkoncesszidknak a térségben.®® Valamint ez volt az akkori vilag legnagyobb
ilyen szerzédése.® Iran elsé kereskedelmi olajkiitia 1908-ban nyilt meg, tovabba 1909-ben

Nagy-Britannia megalapitotta az Angol-Perzsa Olajvéllalatot.®

A véllalat deklaralt célja az volt,
hogy biztositsa a brit geopolitikai érdekeket.®*Vagyis az egyik legjelentésebb geopolitikai eszkoze
volt a nyugati hatalomnak. Az angol flottanak kiilondsen nagy sziiksége volt olcsé szénhidrogénre,
mivel 1912-t6] kezdve technoldgiai okokbdl a széntiizelésii hajokrol kezdtek atallni olajtiizeléstire.
Viszont utobbibol nem rendelkeztek hazajukban nagy mennyiséggel, igy a nemzetkozi poziciojuk
megtartasanak az érdekében megkeriilhetetlen tényez6vé valt szamukra a perzsa olaj birtoklasa.®

Ennek megfeleléen az elsd vilaghabort kozeledtével a brit kincstar és az admiralitas szerzodést

8 AXWORTHY (2008), 194.
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8 SYKES, (1915), 478; HUREWITZ (1956), 205.

8 L ANGENHUYSEN (1917), 10-11.

8 HurREWITZ (1956), 249.

8 REZUN (1986), 328.

8 HurewITZ (1956), 249.
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kotott az olajvallalattal, mivel a kormany jobban akarta hasznalni azt.! Emiatt két honappal a
héboru kitorése elétt, 2,2 millié fontért dontéshozatali jogot vettek benne.®2

A fentiek alapjan tehat ugy vélem, hogy a kereskedelmi és koncesszids szintéren is
sikeresen érvényesitették érdekeiket, valamint alakitottak ki hatalmi viszonyokat az angolok.
Mikozben a perzsa nyersanyagvagyon jelentds részét érdekeiknek megfeleléen megszerezték,

ugyanakkor az olajvallalat révén politikai befolyasukat is tudtak novelni.

Osszegzés
Véleményem szerint az alabbi folyamatokat és kovetkeztetéseket vonhattuk le a fentiek alapjan.
Elészor is megfigyelhettilk, hogy a vilagpolitika milyen hatdssal volt Nagy-Britannia Iran
politikajara. Tovabba, hogy a megvaltozott nemzetkdzi viszonyok k6zott milyen viszony volt a
realpolitikaja, és annak a kommunikacidja kozott. A szabad kereskedelem bajnoka hogyan
igyekezett geopolitikai céljainak az érdekében besziikiteni az irani piacot, mindekdzben
kialakitani, maximalizalni a sajat érdekszférajat. Lathattuk, hogy milyen geopolitikai, valamint
gazdasagi céljai voltak, ezeknek az eléréséhez milyen gazdasagi eszkozoket hasznalt. Ebbdl a
halmazb6l kiemelném a két legfontosabb angol eszkozt, az olajvallalatot és a bankot, amelyek
dominaltak a modern gazdasagi agazatokat az orszagban.®® Hasonlo geopolitikai érdekek, illetve
eszkdzok meglatdsom szerint ma is intenziven jelen vannak a vildgunkban. A nagyhatalmi
eszkoztar, viselkedés és gyakorlat ma is tartalmazza ezeket az elemeket.

Tanulmanyozhattuk tovabba azt is, hogy az 1800-ban még a vilaggazdasagtol elzart Iran,*
egy geopolitikai jatszmat kovetéen 100 évvel késGbb, hogyan veszitette el a szuverenitdsat, a
nagyhatalmak milyen gazdasagi eszkozokkel ejtették foglyul az allamot, és hogyan igyekezték
kizsakmanyolni. Az iitk6zéallamok egyik jellemzo tulajdonsagaként az orszag infrastruktirdja,
gazdasaga sem fejlédott igazan.®® Az orszag 1914-re gyakorlatilag két részre szakadt, délen brit
csapatok, északon oroszok allomésoztak, a sah hatalma nominalissa, valamint az orszag gazdasaga

pedig a két nagyhatalom szdmara teljesen kiszolgaltatotta valt.%
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