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Az igealak koré szervez6d6é metaforak szerkezeti sajatossagai

Az eléadas abbol a kutatasbol mutat be egy specifikus szeletet, amely a metaforikus kifejezé-
sek korpuszbeli azonositasa Kkoré szervezddott (elézményként 1. Deignan 2008, Stefanowitsch
2006, Babarczy—Simon 2012). Az ELTE MetalD kutatocsoport a magyar nyelvre adaptalta Ge-
rard Steen és munkatarsainak MIPVU modszerét (1. Steen et al. 2011), amely egy szotar alapt
jelentés-egyértelmisitd eljaras az indirekt jelentésként értelmezett metafora annotaldsahoz. A ku-
tatocsoport az eredeti moédszert a magyar nyelv sajatossagaihoz igazitotta, igy kiegészitette azt a
potencialisan metaforikus kifejezések szerkezetét feltérképezd annotacios cimkeékkel: elsésorban
az igealak €s argumentumai, mésodsorban az inflexios elem és a sz0t6, tovabba a birtokos szerke-
zetek tekintetében. A kialakitott modszerrel megjeloljiik egy szovegben a metaforikus kifejezése-
ket és e kifejezések jellemzd szerkezeteit, illetve a szerkezettipusok megoszldsat is feltérképezziik.
Az elbadas egy tobb mint 900 szovegszobol allo probakorpusz kézi, illetve online anno-
talasanak eredményeir6l szamol be. Bemutatja roviden a modszert, majd részletezi a feltart szer-
kezetek jellegét és ardnyat. Bzt kovetden az igei metafordkat helyezi a kozéppontba, a kovetkezd
szempontok mentén: (1) milyen argumentumokra terjed kia metaforizalodoé igei jelentés, (2) akor-
puszbeli nomindlisok mennyire jellemz6 argumentumai az adott igének, (3) van-¢ osszefliggés az
igealak kollokalodasi mintazatai és a vizsgalt korpuszban megfigyelhetd metaforizalodasa kozott.
A kutatds a kutatéi korpusz mellett az MNSz2 adataira és a Mazsola korpuszlekérdezd
feliiletr6l nyerhet® adatokra is tamaszkodik. A vizsgalat alapveto tézise, hogy az igealakok metafo-
rikus hasznélatba vétele visszatéro mintézatokat mutat, ezek a mintézatok pedig hatékonyan feltar-
hatok az annotdlas sordn. A metaforikus kifejezések azonositasa kiindulopontja lehet a tovabbi
korpuszalapt €s korpuszvezérelt kutatasoknak.
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