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1 Bevezetés

A nyelvceserét atélt Pest megyei Péteriben napjainkban mar csak a legidésebbek
képesek szlovak nyelvii kommunikacidra, a felszivodott helyi szlovak nyelvjaras
hatasa azonban megmutatkozik mas korcsoportok nyelvhasznalatan is (Havasi
2016). Kutatasom egyrészt a lexikai maradvanyjelenségre iranyul, amely a
felszivodo nyelv nyoma a kozosség 0j nyelvében (Lanstyak 2004: 25, 2015: 148).
Masrészt Péteri helyzetébol adodoan, hiszen a nyelvesere mar 1ényegében lezajlott,
a vizsgalodasom arra iranyul, hogy a fiatalokhoz hogyan és milyen mértékben
jutottak el a Péteri szlovaksagaval kapcsolatos informaciok.

A vizsgélat modszere csalddokban végzett csoportos szociolingviszti-
kai interju szlovak kolcsonkifejezésekbdl all6 szokincsteszttel, utébbi ered-
ményeinek részletes ismertetésére terjedelmi korlatok miatt nincs lehetd-
ség.! Az interji kérdéssoranak ¢sszeédllitisdhoz Borbély Anna kérdo6ivét
hasznéltam fel (2001: 282-293) a kérdéseket Péteri el6rehaladottabb nyelv-
csere-stadiumanak megfelel6en moédositva és a maltbeli kétnyelviiségrol
alkotott narrativédkra fokuszalva.

Feltételeztem, hogy a Péterihez kot6d6 informacidk, valamint a ma-
radvanyjelenség ttja csalddon beliili, igy a vizsgalt csalddok kivélasztasa-
nal azt vettem figyelembe, hogy a legid6sebb vizsgalt generacié kotédjon

1 Egy sz6t maradvanyként megjelend szlovak kolcsonkifejezésnek tekintettem,
ha az eldzetes vizsgalat soran tobb adatk6z16 is hasznalta és/vagy magyarazat
nélkiil szerepelt (vo. Péntek 2015: 108—110).
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Péterihez, azonban a helyi viszonyokat is tiikr6zendé nem torekedtem
arra, hogy csak olyan csalddokat vonjak a vizsgdlatba, ahol a legfiatalab-
bak is a teleptilésen élnek.

2 Elsé csalad

Az els6 vizsgélt nagycsalddban 6 f6vel készitettem interjat, ez 3 generaciot
olel fel. Fiatal adatkozlim 13 és 15 éves férfiak, 43 éves édesanyjukkal
egyutt vettek részt az interjan. 49 éves nagynénjiiket kiilon kérdeztem.
Nagysziileik, 74 éves férfi és 68 éves nd adatkozl6im egy interjan
szerepelnek.

A péteri szlovdksag torténetét illetGen az idések és a kozépkoraak
ismeretiik forrasaként felmendiket emlitik. A csalad mint informaciéfor-
ras a fiatalok esetében viszont nem to6lti be funkcigjat. 13 éves adatk6zlém
megemliti ugyan, hogy ,apu mondta, hogy az [Péteri] t6t falu”, de a szo6-
kincstesztben a tot sz6t nem tudja definidlni. A masik fiatal valaszadé egy
kortarsatol értestilt a szarmazastorténetrSl. A beszélgetés sordn édesanyja
allitasa utan (,hat persze, hat Szlovakiabol hét csalad telepiilt le, igyhogy
ezt 6k [fiatal adatkozl6im] is tudjak”) ki is emeli az informécié forrasat:
»igen, de én ezt itthon nem hallottam, csak a suliba, az egyik péteri gye-
rektSl”. A két legid6sebb és 49 éves n6 adatkozlém szerint a szlovak nyelv
ismerete ma mar azért is sziikségtelen, mert a szlovakul tudokkal a csaladi
kapcsolatokat nem apoljak. Ezzel ellentétben, ahogy a csaladban a fiata-
labbak felé haladva a nyelvi tudés gyengiil vagy megsz{inik, adatkozl6im
- els6sorban az érvényesiilés szempontjabol - értékesnek tartjak a szlovak-
tudast. A jelenséggel parhuzamba allithat6 Bartha Csilla egy, a kétnyelvi-
ség megitélését felmérd kutatdsa, amely szerint a személyes tapasztalattal
rendelkezdk azok, akik ettdl eltérs, gyakran ambivalens allaspontot képvi-
selnek a nem kétnyelvtiek idealizalt alldspontjatdl eltérve (Bartha 1999: 32).

Hasonl6 jelenség rajzolédott ki az attitlidot vizsgald részben. A csa-
lad legid6sebb tagjai, akiknek legtobb tapasztalatuk volt a helyi szlovak
nyelvjarassal, a fiatalabbakkal ellentétben negativan itélték meg mind a
standard, mind a nyelvszigeti szlovakot, nemcsak hasznalati értékére, de
esztétikumara nézve is. Ez 6sszeftiggésbe hozhat6 a Goncz Lajos 4ltal leirt
jelenséggel, a kisebbségi nyelv tarsadalmi hatasokra torténé letiltédasaval

60



Ismeretek és attitiidok...

(2015: 65-66). Az eset hatterében az 4ll, hogy a kisebbségi csoport els6 nyel-
ve nem eszkoze a tarsadalmi érvényesiilésnek; egy mar altalam emlitett
esetben példdul iskolai biintetést von maga utdn hasznélata, ami negativ
szinezet(ivé teszi az egyén szamara magat a kisebbségi nyelvet is (Goncz
2015: 65). Az id6sebbekkel ellentétben a csaldd fiatalabb tagjai nem tapasz-
talhattdk a nyelvszigeti szlovdk hasznalatdnak negativ kovetkezményeit.

Szintén életkori elkiilontilést mutat a standard és a nyelvszigeti szlo-
vak megkiilonboztetése. Két legidésebb adatkozlém kiilon kitér erre, ki-
javit, mikor kérdésemben a szlovdk kifejezést haszndlom: ,t6t nyelv meg
szlovak nyelv, az kett6”. Ez az elkiilonités megfogalmazoédik még id6sebb
kozépkort adatkozlém esetében is, aki tobbszor jart Szlovakidban, illet-
ve kétnyelvii asszonyok kozott is tobb id6ét toltott haganal: ,itt Péterin
szlovakok nincsenek is, csak totok”. Ellenben 43 éves adatkozlédm nem lat
kiilonbséget a nyelvvaltozatok kozott, feltehetSen azért, mert csupan gyer-
mekkordban jart Szlovakidban, a helyi nyelvjarést is kevésbé ismeri, igy
nem taldlkozott nagymértékben eltéré valtozatokkal. A legfiatalabbaknak
sincs tuddsuk a standard és nyelvjarasi szlovak elkiilontilésérdl, hiszen 6k
egyik véltozattal sem talalkoztak.

Id6sebb adatkozl6im értelmezésében a tét népcsoport magyar nem-
zetiségli, a nyelvszigeti szlovak ismeretével: ,mindenki magyar volt, csak
ez a tét nyelv még annyira élt”, , Es akkor ramondta, hogy szlovék, pedig
nem igazi szlovak volt, hanem tét volt.” A csalddban idésebb kozépkora
adatkozlém véleménye is hasonlé. Egyrészt elutasitja, hogy szlovak lenne
(,En is mondhatnam, hogy szlovak vagyok, me’ ugye apu altal is, anyu
altal is, nagysziil6k éltal, de mégse vagyok szlovak.”), masrészt t6t iden-
titasat véllalja (,Hogy hat én t6t vagyok, meg tgy is szoktdk mondani,
hogy fajtiszta tot vagy”). Fiatalabb kdzépkort adatkozlém pedig a tot sz6
magyarazatanal igy fordul gyermekeihez: , mi vagyunk a tétok”.

Ami a kolcsonszavakat illeti, az id¢sek alabecsiilik nemcsak a fiatalab-
bak ismeretét, de a sajat beszédiikben el6fordul6 kolcsonszavak szamat is;
a két megéllapitds kozott részben Osszeftiggés hazodik. Ezt jol illusztralja
id6s n6i adatkozlém véleménye, aki a kolcsonkifejezések hasznalatat elszo-
lasnak mindsiti:
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Mondjuk olyanokat, hogy miscsicska ['zomancozott tal’]... Nem értik. A K.
[kozépkort lanya] se, nem hiszem. [...] mar Ggy konkrétan ezeket a ki-
fejezéseket nem hasznaltuk. [...] Na majd megkérdezed t6liik..., hogy mi
az, mit fognak [nevet], mit fognak r4 mondani, nem szélunk neki semmit;

majd fogja mondani, hogy: tessék? Mi?

Az id6sek altal josoltakkal ellentétben azonban nemcsak a kdzépkoruak,
akiknek ez teljesen természetes volt, de a legfiatalabbak is ismerték a
példaként hozott kolcsonkifejezést, s6t, emlékeztek is, hogy a kozelmultban
hallottdk nagysziileikt6l (,azon rohogtink a maméval [...] papanak
mondta, hogy hol a miscsicska, azt azon rohogtunk”).
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1. abra: A szlovakizmusok ismerete az életkor fligguényében - az elsd csaldd fiatal és
kozépkori tagjai®
3 Masodik csalad

A masodik vizsgalt csalddba két f6 tartozik, egy interjun szerepelnek.
Kozépkora adatkozlém 35 éves, Péteriben él, édesanyja 63 éves és anyai
agon péteri szarmazéasu. Kozépkortu adatkozlém édesapjanak csalddja a
lakossagcserével kertilt a faluba.

2 A szlovakizmus terminust szlovak kolcsonkifejezés jelentésében hasznalom.
A teszt 13 szlovakizmust tartalmazott, az abrak adatai ehhez viszonyitandok.
Ismert szavakként azokat tiintetem fel, amelyeket az adatkzlok definialtak.
Emellett a hallott szavak kategdriaja kiegésziil az adatk6zI6 altal bar ismertnek
mondott, de megfelelden meghatarozni nem tudott szavakkal.
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Az el6z6 csaladban bemutatottakkal szemben 6k nem tartjak meghata-
rozénak a szlovak kotédést, egyarant visszautasitjak, hogy totok lennének.
A Kkifejezést 35 éves interjialanyom pejorativnak érzi. Az tét és a szlovik
elkiilonitésének gondolata megjelenik ugyan az édesanya valaszaban, de
6 is elképzelhetetlennek tartja a tétot az identités jelolésére. A kozépkoru
valaszado egyértelmiien visszautasitja a szlovak identitast, amiben nagy
szerepet jatszik, hogy édesapja hatdron tali magyar tertiletrél szarmazott:

Omm, akar van alapja, hogy van-e a csaladnak kot6dése, vagy nem, de hét ha
lenne is, hogy... tényleg milyen id6rél beszéliink, hogy milyen id6tavra
visszamendleg lenne az a kapcsolédas, vagy hogy... Tényleg, apukdm
mindig kikérte magénak, hogy 6 ugyan nem tétocska... hogy 6, hogy tény-
leg... Es anyu meg azt mondja, hogy az 6 déd... vagy nagymamaja mér az
otodik generacids volt az 1742-es telepités 6ta, tehat akkor & mar milyen
szinten lehetett t6t vagy szlovak vagy barmi.

Masik fontos érve az asszimildcié és a nemzetiségi keveredés hatdsa a
kisebbségi létben. Minthogy ©nmagukat teljes mértékben magyarnak
tekintik, furcsélljak, s6t nehezen elfogadhaténak tekintik, hogy 52-
en vallottdk magukat szlovaknak a falubol. Kozépkort adatkozlém
magyardzata ebben az esetben ugyanazokra a f6 érvekre épiil, mint
amelyeket a tot identitds elutasitdsa is tartalmazott: a kisebbségi kotédés
nagy idétavlatokban valé megorizhetetlenségére. Megjelenik tovabba
a nyelv és a nemzetiség Osszekapcsolasa (,nem hiszem, hogy perfektiil
beszélne szlovakul sem”) mellett az allam és a nemzetiség Osszekotése
(,mem gondolom, hogy barki most az utébbi tiz-htsz-harminc-negyven
évbe koltozott volna Szlovakiabdl ide, és mint ilyen, mar rég... magyar
foldon sziiletett, nevelkedett valami”). Ellenben a szlovakiai rokonokkal
kapcsolatban az adatkozl6k hangsalyoztdk, hogy az emlitett rokonok
magyarok, csupan Szlovékiaban élnek.

A beszélgetés kezdetekor id6sebb interjialanyom beszdmolt a szlo-
vak nyelvhez kot6d6 legintenzivebb tapasztalatarol, az idések altal elmon-
dottak részletenkénti kikovetkeztetésérsl. Késébb ezt emliti kozépkora
adatkozlém is szdmdara meghatarozo, emlékezetes torténetként, amelyet
édesanyjatol hallott: ,Pont ugye, hogy anyu ezt felemlegeti, hogy a barat-
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néjével vissza-visszakérdezték a szavakat, és akko” megfejtették kisgye-
rekcsinyként, hat az nagyon tetszett, milyen j6 nyelvgyakorlas!”

A szlovéak nyelvhez val6 attittid mindkét adatkozl6 részérdl pozitiv.
Emlitik, hogy a nyelv ismerete elényt jelenthet munkavallalaskor, f6ként,
hogy szomszédos orszag nyelvérél és szlav nyelvrél van sz6. Az altalanos
gazdasagi szemlélet mellett mindkettSjik sajat élményekre is tamaszko-
dik valaszdban, amelyekben a szlovak bizonyos fokt ismerete el6nnyel jart
szdmukra. Id6sebb adatkozlémet tudésa iskolai elémenetelében segitette,
a gimnaziumi orosztanulést jelentésen megkonnyitette szamara: , Hat per-
sze hogy hasznos, olyan szempontbdl hogy, én is hogy tudtam beszélni, én-
nekem nem kellett oroszbd6l tanulni példaul”. Kézépkora interjialanyom
is - annak ellenére, hogy csupan néhany kifejezést sajatitott el - munkaja
sordn hasznat latta ismereteinek. A nyelv esztétikumara vonatkoz6 kér-
désre is mindketten igenl6 valaszt adtak, kiemelném 35 éves adatkozlém
valaszat, akinél ez esetben az altala eddig hangsulyozottakkal szemben
mégis megjelenik a nyelvhez valé kotédés: ,mivel gyermekkoromtol is-
merds, nyilvan azt gondolom, hogy szebb, mint mondjuk egy francia”. A
helyi kodvalté beszédmoédot az el6z6 csaladdal ellentétben - ahol ez a fi-
atalabbakkal val6 kommunikéciohoz sziikséges eszkozként értelmez6dott
- alacsonyabb rendinek tartjak: ,azt hiszik, hogy hozzateszik ezt a szlovak
ragozast, és akkor mér az... [nevet], az mar j6...”, ,apu is ganyolédott ez-
zel, hogy ezek a szlovéak oreglanyok, fele magyar, fele tot, egyiket se tudja
normalisan elmondani, valami efféléket mondott”.

A szlovakizmusokat tartalmazé idézeteket hallva kiemelik, hogy az
egyszerliség és a jelentéstobblet miatt érdemes ezeket haszndlni (,hat ez
olyan, mint az olaszbdl a kapucsind, nem azt mondod, hogy habos kavé,
hanem kapucsind, mert rovidebb és kifejez6bb). A csalddban él néhany ki-
fejezés, id6sebb adatkozlém a kapusznyik "kaposztas bukta’” szlovakizmus
kapcsdn megemliti, hogy még Péterin kiviil is hasznalta a szot.
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2. dbra: A szlovakizmusok ismerete az életkor fiigguényében — masodik csaldd

4 Harmadik csalad - két generacio

A harmadik vizsgalt csaladban harom f&vel készitettem interjat.
Legfiatalabb adatkozl6m 32 éves férfi, nem élt Péterin, de gyermekkoraban
hétvégeket, a nyarak egy részét a faluban toltstte nagysziileivel. Edesanyja
62 éves, nagybatyja pedig 56 éves, mindketten visszakoltoztek Péterire,
jelenleg helyi lakosok. Felvidéki magyar édesanyjuk a lakossdgcsere utan
kertilt Péteribe, mig szlovak szdrmazasu édesapjuk csalddja generacidk 6ta
Péteriben élt. A csalad tehdt nemcsak életkori megoszldsban hasonlit az
el6z6leg bemutatottra, hanem a lakossagcserével a faluba kertilt csalddtag
meglétében is.

A személyes kot6dés miatt, amint mar az el6z6 esetben is lattuk, itt
is meghatdrozta az interji soran elmondottakat a lakossagcsere kérdés-
kore. Fiatal interjialanyom els¢ reakci6ja, mikor a helyi nemzetiségekrol
kérdezem, a Felvidékr&l Péteribe kertiltek emlitése (,,Szlovédkiai magyar...
hat nem tudom, hogy ez a nemzetiségbe mit jelent. Tehat mindenki ma-
gyar nemzetiség(i, csak hogy szlovakiai eredetti [...] Hat akik a habora
alatt jottek at.”), emellett a tot sz6 jelentését is a szlovékiai magyarokhoz
tarsitja. Feltételezhets, hogy mivel nincs er6s péteri kotédése, nem jutottak
el hozza az informaciok a helyi szlovaksagrol és annak eredetérdl. 32 éves
adatkozlémmel ellentétben édesanyja és nagybétyja is utal a 18. szazadi
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betelepitésre, de nincs olyan pontos tudasuk, mint az el6z6 esetben lattuk.
Mig a masodik bemutatott csalad egy olyan helytorténeti narrativat hozott
létre, amelyben a 18. szazadi betelepités és a lakossagcsere megegyez6 fon-
tossagu volt, jelen csalddndl a lakossdgcsere lesz elsédleges, a betelepités
csupan utaldsszinten jelenik meg az elmondottakban, és csak az id6sebb
interjualanyoknal.

A t6t és a szlovak nemzetiséget a beszélgetés soran nem kiilonbozte-
tik meg élesen, inkdbb szinonimaként hasznéljak, a két szot érintd direkt
kérdésre azonban olyan vélaszt adnak az id6sebb adatkozl6k, amelybol ki-
deriil, hogy nemzetiségként is, illetve nyelvként is kiilonb6z6ének gondol-
jak a kett6t, bar a férfi interjialany véleménye az utobbi teriiletet illet6en
ingadozik (,,hdt én nem, én biztos nem latok kiilonbséget, ugyanagy, mer’
a hangzasba vagy a hanglejtésbe szerintem ugyanaz, ugyantgy hasznaljak
a szavakat”, de kés6ébb: ,nem tudom, hogy mennyire keveredett [...] a tot
az, ahogy igy elmentek tajegységenként, ugyanaz maradt”).

Az attittidre vonatkoz6 kérdéseknél mindharom adatkozl6 negativan
nyilatkozik a szlovak esztétikumarol. Fiatal vélaszadom a hasznosséggal
kapcsolatban szkeptikus. Az altala elmondottakhoz érvként a nyelvtudas
tovdbb nem addasanak tényét is hozza, tgy véli, az el6z6 generaciok sem
tarthattak hasznosnak, megd&rzésre érdemesnek a szlovakot, igy fordul-
hatott el6 a kétnyelviiség feladasa: ,Gyakorlatilag egy sz6 se ragadt ram,
pedig hallottam szlovdkul beszélni nagyapamat, mellettem is, de nem...
Tehat 6 nem gondolta azt, hogy ezt tovabb kell adni egy kovetkez6 gene-
raciénak [...] Ugy éreztem, hogy nem tanitott ra.”

,Ha hasznos lenne, véleményem szerint, ha az ember jobban odafi-
gyelt volna, én sajnalom, én speciel, hogy tényleg nem tobbet tanultunk az
oregekt6l, mer’ hasznos, abszolat, akdrmilyen szlav népek kozé kertilsz,
utazol, vagy megyiink, teljesen jo.” - vélekedik a szlovak nyelv hasznossa-
garol 56 éves férfi interjialanyom. Valaszaban a szlav nyelvet beszél6k ko-
z0tti, szélesebb kort boldogulas eleme. Uhrin Erzsébet tanulmanya szerint
a totkomlodsiak tapasztaltdk, hogy szlav nyelvteriileten meg tudjak értetni
magukat, igy a szlovdkot a magyarnal joval hasznosabbnak érzik a vilag-
ban val6 boldogulasra (2007: 74). Megfigyelhet6, hogy a kédvalté beszéd
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presztizse az el6z6, hasonlo életkori eloszlast csalad véleményével meg-
egyezben alacsony a két idésebb adatkozld szemében, a néi interjaalany
kiemeli, hogy nem tartja hasznédlhaténak ,a fele magyaros” nyelvvéltoza-
tot. A negativ viszonyuldst mutatja az id6sebb férfi adatkozl6 értékelése is:

nem tanultak meg rendesen tétul vagy szlovédkul, Igen, hat ezt ismerjiik, ezt
mondtam, tidem domo fél nyolcas busz [megyek haza a fél nyolcas busz-
szal], mert nem tudott annyira tétul, hogy a felét tudta, a felét meg kiegé-
szitette magyarul. Tehdt ez megint csak a tudatlansagra vezethet6 vissza,

nem tudta normaélisan a nyelvet.

A fiatal adatkozld az el6z6ekben felvazolt negativ viszonyuldsokkal
szemben a kodvalté beszédet a péteri beszél6kozosséggel valé kapcsolat
vallalasaként értelmezi. Egyrészt a kolcsonszavak gyakori haszndlatat
a helyi gyokerek hangstlyozasanak tekinti, amellyel folényes helyzetét
jeleniti meg a beszél6, aki ezeket alkalmazza:

az hogy 6k egy kommundba tartoznak, azt jelenti az, hogy 6k mindenféle sza-
vakat bele tudnak tolni a... a beszédtiikbe, és azt... hogyha a masik fél nem
tudja folvenni, akkor az... kisebbrendti hozzajuk képest; A nagyfater az
szerette ezt jatszani, igen, az nagyon szerette ezt csindlni. [...] latszott ez...

ez benne volt... tehat hogy éreztette azt, hogy 6 ideval6, a masik meg nem.

A szlovakizmusok ismeretét az idésebb adatkozl6k onmagukra nézve
természetesnek tartjak, hiszen ezeketa mindennapok soran sajatitottak el, mert
az ételek és gyakori hasznalatban 1év6 targyak neve szlovékul hangzott el a
csaldd id6sebb tagjaitl. Azonban visszautasitjak, hogy 6k maguk manapsag
is hasznalndk a kifejezéseket, arra hivatkoznak, hogy beszédpartnereik
tobbségében alkalmatlanok ezek megértésére, igy értelmetlen lenne a
kolesonszavak alkalmazésa: ,De itt... itthon nem hasznaljuk, [62 éves n6:
Nincs kivel.] én mondom a K.-nek [nem péteri szarmazésu élettarsanak], hogy
f6zz61 ki tésztat [a rezanca helyett], hat kinek mondjam, neki nem mondom”.
Mig az el6z6 csalad adatkozlje haszndlta pesti kollegdival beszélgetve is
a szlovakizmust, és csak az igy torténé kommunikacié sikertelensége utdn
magyarazta meg a kolcsonkifejezést, itt a maradvany hasznalata a kozosség
id6sebb tagjain kiviil méssal fel sem mertil.
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3. dbra: A szlovakizmusok ismerete az életkor fiiggvényében — harmadik csaldd

5 Negyedik csalad - harom generaci6

A negyedik vizsgalt csalddban négy fével készitettem interjat, akik harom
generacioba tartoznak. Fiatal adatkozl6im 11 és 17 éves férfiak, 47 éves
édesanyjukkal és az anyat felnevel6 67 éves nagynénivel szerepelnek egy
beszélgetésben. A fiatal adatkozlok és a kozépkort adatkozls jelenleg
csupdn tanitasi sziinetek alkalmaval latogatnak Péteribe. Dominans volt
ebben a csalddban az adatkozl6k egymasra reagalasra, azonban az anya
iranyito attitidje miatt a fiatal adatkozlSk kisebb szerephez jutottak,
sikertelen kisérleteket tettek a szoatvételre.

A helytorténeti ismeretek atadasa ennek a csaladnak az esetében csa-
ladon beliili, kozéppontjaban az édesanya all (11 éves adatkozl6: ,, Hat, csz,
mar nagyon kicsi korom 6ta tudom, mert hat, csz..., anya sokat mesélt
Péterir6l”). Legpontosabb ismeretei az anyanak vannak, egy esetben az 6
tudédsara tdamaszkodik az idés adatkozl6 is. Az els6 csaladnal latottakkal
ellentétben a fiatal adatkozl6k tisztaban vannak csaladjuk szlovak kot6dé-
sével, ez mar az interji megkezdése el6tt kidertilt, az adatkozl6k feleleve-
nitettek egy torténetet. A 11 éves interjialanyom kijelentette az osztalya-
ban, hogy 6 ,nagyrészt szlovak”. A szlovik és a tot megkiilonboztetésének
kérdése mar kirajzolédik ennél a csomépontndl. Az anya ugyanis agy hoz
létre fiiggs beszédet, hogy alkalmazza sajat fogalmi megkiilonboztetését,
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majd azt korrigélja a ténylegesen elhangzott szlovik széra: ,Ugyhogy ak-
kor hangzott el az az ominézus mondat, hogy én nagyrészt tét vagyok,
vagy nagyrészt szlovdk vagyok.” A 11 éves adatkozlé szaméra nem je-
lentkezik kiilonbség a két kifejezés kozott: , [interjaztaté: Hogy volt, vagy
melyiket mondtad?] Miben? [interjaztat6: Tétot vagy szlovakot mond-
tal?] Szlovak. Majdnem ugyanaz.” Megtfigyelhet6, hogy az id6s adatkozl6
enyhébben, a magyartanar édesanya hatarozottabban probélja az altaluk
(az els6 csalddban is latott médon) alkalmazott szlovdk - tot elkiilonitést
hangstalyozni a fiatalok szdmara. Ez a kovetkez6 részletben jelenik meg, az
id6s adatkozlé megszolalasaba ékeltem a fiatal és kozépkoru adatkozlSk
megnyilatkozasait:

[11 éves adatkozl6: meg szlovakok] Hét, nem mondandm mar szlovaknak, mer
az, az, az Ugy nem igaz... [47 éves adatkozI6: hét a szlovak az a, azt ne-
vezziik szlovaknak, aki Szlovakidban él és azt a fejl6d6 nyelvet beszéli, az
él6 nyelvet. Tot az, aki elszigetel6dott..., masik nemzetben elszigetel 6dott
nyelvet beszél, ami nem fejl6dott tovabb tgy, mint az é16 szlovak nyelv,

hanem egy ilyen kis zart... régi hagyomany6rzé nyelv].

A 17 éves férfi adatkozl6 a harmadik csalad fiatal férfi adatkozlgjével
megegyezd modon a ot kifejezést mint felvidéki magyart definidlja (,Az
szamomra olyan magyarosabb. Tehat hogy... most nekem lassuk a t6tok
inkabb... ezek a felvidéki magyarok”). Esetében is véllalt az identitas, nem
csupan a kérdéiv egy pontjahoz kapcsolédéan adott igenl6 valasza jeleniti
meg ezt, hanem egy diskurzusrészlettel illusztrdlja az identitasvallalast:
~egyszer egy jobb bardtomnak [...] emlitettem, hogy igy anyai agon...
ugye... tot vagyok, erre odébb hiizédott egy métert a padon, és kozolte,
hogy fuj, mocskos szlovak, Felvidék nem Szlovakia”. Ugy ttinik, a
nacionalista hatas torzitja és irja 4t a tot definicidjat ebben az esetben, a
harmadik csalad fiatal férfi adatkozlgjéhez hasonléan.

Ebben a csalddban tehat a legfiatalabbak szamara is felmertilt a szlo-
vak és a tot identitds vallaldsa, ami egyediilallo, rdadasul a csaladi kuta-
tdsban szintén csak itt, mégpedig a mar latott médon a 11 éves adatkozls-
nél fordul el6 kifejezetten a szlovdk haszndlata az identitds megvallasaban,
fontos azonban, hogy a fiatal adatkozl6k esetében a szlovak illetve tot
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identitas lényegében a szdrmazastudatot jelenti. A jelenség az anya kife-
jezetten hagyomanyérzé attittidjével, a szarmazastudat atorokitésének
kisérletével magyarazhat6, amely az interja alatt is végig megnyilvanult
interakci6in keresztiil és explicitté téve is (,En ezt mindig ilyen szinten
életben tartottam, az anyai 4gi szdrmazasukat”). Az identitds megvallasa a
kisebbség anyanyelvének térvesztését ellenstulyozhatja (Borbély 2013: 116),
elképzelhet6, hogy a fiatal adatkozl6k egyetlen olyan eszkozeként jelenik
meg, amellyel az anya altal atorokitett és hangstlyozott szdrmazastudatu-
kat reprezentdlhatjak, hiszen mas forma erre nem all rendelkezéstikre. A
kozépkoru adatkozlé nem érezte sikeresnek a szlovaksaghoz kapcsol6dé
ismeretek atadésat, a 17 éves adatkozl6 tét-definicidjara felhaborodottan
reagalt. A felvétel utan hangot adott csalédottsaganak, és falra hinyt borso-
nak mindsitette az 4ltala a t¢éméban elmondottakat.

A szlovaktudas hasznossagarol a csalddtagok kiilonféleképpen gon-
dolkoznak. Az id&sebbek egy altalanos, a kétnyelviiséggel kapcsolatos
sztereotip attitlidot fogalmaznak meg (47 éves adatkozl6: ,Ahdny nyelvet
beszélsz, annyi ember vagy. Persze, hogy hasznos.”; 67 éves adatkozlé:
»Amit tud az ember, az sose...”). A fiatalok kozotti véleménykiilonbség
tukrozi az identitassal kapcsolatban mér felvazoltakat. A 17 éves nem tart-
ja sem szép, sem hasznos nyelvnek a szlovéakot, viszonyulasa kifejezetten
elutasito (,,Szlovakul semmiképp [nem tanulnék]. Inkabb mutogatok.). Ez-
zel ellentétes pozicioba helyezkedik a legfiatalabb interjaalany, aki szép-
nek és hasznosnak mindésiti a szlovakot, attittidje kifejezetten pozitiv (,, En
azér’ megtanulnék szlovdkul. Még az angol mellé...”). Az id8s interjaa-
lanynal a nyelvi hasznossaganak mérlegelésében a sajat tapasztalat dontd,
a harmadik csalddban mér latott médon a szlav nyelvet beszélékkel vald
kommunikécios sikerek hatnak ki a szlovak hasznosnak itélésére: , ha szlo-
vakul megtanulsz, akkor méd’... bizonyos fokig érted a szerbet, érted az
oroszt, tehat a szIav nyelveket ma” érted. Nem lehet eladni. M&” az egy for”
(vo. UnriN 2007: 74). Szintén megjelennek - a méasodik csalad id6sebb néi
adatkozl6jénél latott médon - a kotelez6 orosztanulashoz kapcsol6do sike-
rek is a szlovdk pozitiv megitélésében: , mindenki igy héatrafordult és igy
nézett rdm az egész osztaly, hogy ez kiez, orosz, vagy mi van itt.” Az anya
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esetében negativabb viszonyulas tapasztalhaté. A hagyomany6rzé attittid
anyelvatadasra nem vonatkozik, kizarélag a magyarsag részének tekintett
tot identitsra érvényes. A szlovakhoz kapcsol6do negativitas a szlovakiai
élmények hatédsara alakult ki, ahol a kozépkort adatkozl6 azt élte meg,
hogy 6t magyarként elutasitjak; a kérdést osszetett identitasa miatt kiilo-
ndsen nehéznek tartja:

Annyira utéljak a magyarokat, és ez olyan rossz érzés, tudod, aki onnan szér-
mazol, és itt élsz, és... és semmilyen, tehat félig ilyen vagy, félig olyan
vagy, és akkor se itt nem, se ott nem, széval ez... kellemetlen. [...] Szo6-
val... tehét... én inkdbb ezért nem tanultam meg [szlovakul] sose.

Az id6sebb és a kozépkort interjialany szamara valoban magatol értet6dd
a kolcsonkifejezések hasznalata, kiilondsen igy volt ez gyermekkorara
visszagondolva. Leirdsa szerint a gyermekkordban megtapasztalt helyi
nyelvjarasban jellemzé volt a magyarban gyakran és automatkiusan
hasznalt helyi szlovak kolcsonkifejezések megléte:

az iskolai menzan jottem ra a gimnaziumban, amikor kértem, hogy én is kérek
rezancat “tésztat’ a levesbdl, és akkor néztek ram, hogy mit kérsz, hat...
nem tudod, tehat... Nekem nem valt szét az, hogy magyar meg t6t, az
teljesen ilyen egy nyelv volt.

Az anyéra a szlovak kolcsonszavak nagyfokt ismerete jellemz6, a fiatalabb
adatkozl6k azonban alig ismernek szlovakizmusokat. A rezanca az
egyediili sz6, amit mindketten meg tudtak hatdrozni, de ebben szerepet
jatszik az is, hogy ez éppen az interju felvételének napjan hangzott el a
csaladban. A kozépkoru adatkozld beszdmoldja szerint hasznalja is a
kolesonkifejezéseket, ezt azzal a megjegyzéssel tamasztja ald, hogy nem
péteri szdrmazasa férjének beszédében is hallott mér szlovakizmust. A
hasznélatazonban nem mutathaté ki a fiatalok ismeretében, ezt a kozépkora
adatkozl6 azzal magyarazza, hogy a csaldd nem él Péteriben. Az els6
csaladdal ellentétben itt az a jellemz6, hogy az id6s adatkozlé talbecsiili
a fiatalok ismeretét (,Hat a rezancat azt hallottad is, meg is kérdeztétek,
hogy mi az. Ma is kérdezted, és megmondtuk, hogy cérnametélt.”; ,Meg
a varecdra ['fakanalra’] is, biztos tudod, hogy mi az. Vareca.”), azonban
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varakozasai nem teljesiilnek. Az id6sebbek megjegyzéseibdl tgy tlinik
tehat, a fiatalabbak nem emlékeznek a hallott szlovakizmusokra, még akkor
sem, ha egy id6ben feltlin6 volt nekik, szembestiltek veltik - a miscsicska
szot példaul megprobalja feleleveniteni az anya szdmukra, hozzéaf(izi
emlékeztet6ként: ,,amire azt mondtatok, hogy kiscsicska”.
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4. dbra: A szlovakizmusok ismerete az életkor fiigguényében — negyedik csaldd

6 Osszegzés és kovetkeztetések

Az identitast tekintve az id6s és kozépkort interjialanyok esetén felmertilt
a tot identitas vallalasa, ami a csaldad kozépkoru tagjai esetén egybeesik
a szlovak nyelvhez val6é pozitiv attittiddel is. A legid6sebb adatkozldk
esetén a tot kotdédés vallalasa mellett a nyelvhez negativ attittid tarsul,
valészintileg a hétkdoznapokban a magyar hasznosabbnak tapasztaldsa
miatt.

A csaladok kozti kiilonbségeket a csalad Péterihez vald kotddésében latom,
igy a vizsgalat szempontjabol szerencsésnek mondhatd, hogy a telepiiléshez kii-
16nboz6 mértékben kotddo csaladok koziil keriiltek ki az adatkozlok. A csalad tor-
ténetében két esettanulmany alapjan a lakossagcserével a faluba érkezett kozeli
rokon a vizsgalt esetekben a tot identitas tagadasaval, a szlovak kotodés kisebbi-
tésével jart egylitt. A negyedik csaladban a fiatalok altal hangoztatott identitasfor-
makhoz az anya hagyoméany6rz6 attittidje jarult hozza. Osszességében tehat a
csalad torténete meghatarozta az alkotott narrativakat, a feltételezettel szemben
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viszont nem bizonyult feltétleniil csaladinak az informaci6 ttja, a kortars csoport-
tol szarmazod hatdsok erdteljesebbnek bizonyultak a fiatalok esetében.

A helyi szlovak nyelvvaltozatrél valo tudasra jellemz6, hogy csupan a meg-
kérdezett legiddsebbek, valamint a hagyomany6rzd attitidot mutatod és magyarta-
narként dolgozé kozépkort interjlialany ragaszkodott a #ot kifejezés hasznalata-
hoz a péteri nyelvvaltozat leirasara. Rajtuk kiviil kiilonbséget feltételeznek még
az iddsebb kozépkortak is a helyi és a standard szlovak kozott, de az 6 nyelv-
hasznalatukban az elkiilonités nem jelenik meg. A fiatalok nem rendelkeznek mar
tapasztalattal a kodvaltogatd beszédmodrol, egyes esetekben van tudasuk azon-
ban a maradvanyjelenségként jelentkez6 szlovak kolcsonkifejezésekrol. A csaladi
vizsgalatok azt mutatjak, hogy a lexikai maradvanyhatas az életkor csdkkenésével
egyre kevésbé jelentkezik, ezt az 5. dbra szemlélteti.
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5. abra: A szlovakizmusok ismerete az életkor fiigguényében — csalddi vizsgalatok

A maradvanyjelenség bar valéban jelentkezik a szlovakul nem tudéknal
is, ez jellemz&en nem hagyomanyozodik generacidkon at, a kifejezéseket
ismer@k az esetek tobbségében nem torekedtek azok hasznalatdra. Emellett
szamos sz0 a jeloltjével egyditt szorult hattérbe, hiszen a foldmiiveléshez, a
hagyomanyos ételekhez, targyakhoz kotheték. Guttmann Miklés hasonlé
targyt vizsgalatdban a német eredetl targyi lexémaék passziv székincsbe
kertiilését és at nem vételét a Nyugat-Dundnttalon a paraszti életmodtol
valé tdvolodassal indokolja (2006: 245).
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Osszességében tehat Péteriben a helyi szlovdk nyelvvaltozat mellett
a szlovdk kolcsonkifejezések jovébeli kikopdsa varhat6é, hiszen a
legfiatalabbakhoz nem jutottak el - a felmend6k szandékatol és attitidjétol
fuggetlentil. ,Nekiink ez még kapusznyik, a kovetkez6 generacionak mér
nem lesz kapusznyik.” - fogalmazza meg a tendenciét egy adatkozlém.
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