Jokai Mor elsd, folyoiratban kozolt versei

Jokai Mor kilenc éves volt, amikor els¢ két verse megjelent nyomtatasban. A
szovegkozlés Toth Lorinc kdzbenjardsa révén valdsult meg, aki egy komaromi
latogatds utdn magdval vitte a verseket Pestre ¢és gondoskodott folyoiratbeli
elhelyezésiikrol.!

Az els6 nyomtatasban megjelent Jokai-miivet 1834. jalius 16-an kozolte
Helmeczy Mihdly Tdrsalkodoja a Mulattaté egyvelegek cimii rovat egyik elemeként.
A négysoros verset kisérészoveg elozte meg, amely roviden Osszegezte a szerzdre
vonatkoz6 fontosabb adatokat, valamint a szoveg ihletforrasat is megjeldlte:

Révkomaromban egy szegény tébolyodottra, ki hazrul hazra jarva teng, kovetkezo
verseket irt egy ugyan ottani 9 esztendds fiucska (Jokay N.):

Ollyan vagyok én mint az olly madarsereg

A’ melly eltévedvén az ég alatt cserreg;

En is eltévedtem elmémben, bujdosok,

Széanjatok-meg kérlek, lelki j6 orvosok!?

A hazrol héazra bolyongés céltalansdgat elmebeli tévelygésként, belsod
utkeresésként értelmezte at a fiatal Jokai, amelyen csak a lelki orvosok, vagyis az
egyhazi személyek segithettek.> A témavalasztas folyoiratbeli indoklasa Osszevag
Jokai késObbi visszaemlékezésével: ,,Volt egy utczan jard bolond a varosban, ki
mindig azt kiabalta, hogy urak a papok! (nem is volt egészen bolond). Errdl irtam
verset.”

A masodik vers masfél honappal késdbb, 1834. augusztus 31-én jelent meg a
Regélé Pesti Divatlapban, noha egy iddskori visszaemlékezés szerint a keletkezési
sorrend szempontjabol ez lehetett a korabbi alkotds.” E szdveg esetén Jokai egy
popularis format hasznalt, a rejtvények egy specialis tipusat:

Csere-rejtvény

1.2.3.4.5. Afrikai nemzet neve,
2. 3. Alatt fel nem talalod.
4.3.4.5. Ezhires varossa leve
5.2.3.4.1. Csak elmultrol mondhatod
5.4.3.4. Mulattat iires 6radban
4.3.2.5. Kartevo allat hazadban.

R. Komarombdl 9 éves Jokay Moritz.
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A fejtordk és rejtvények a 18. szazad kozepétél a magyar kalendariumok
gyakori elemei voltak, olyan prozai szovegek, amelyeket a legtobbszor rovid kérdés-
felelet formajaban kozoltek. A 18. szazad végétél megjelend lapokban mar nem
kozoltek a feleletet, hanem az olvasokat a megfejtések bekiildésére biztattdk, majd a
kovetkezd lapszamban megadtak a helyes megoldast. El6szor 1789-ben a komaromi
Mindenes Gyiijteményben jelentek meg verses rejtvények taldlds mese €s rejtett sz0
megjeloléssel, majd a 19. szazadban szdmos tovabbi lapban is megszokotta valt a
verses rejtvények kozlése, mint példaul a Hasznos Mulatsdgokban, a Regélében vagy
a Holgyfutarban.® A kolték, irok gyakran érdeklddést mutattak a rejtvények vagy
rejtvényversek irant:” a Mindenes Gyiijteményben példaul a legtobb izben Edes
Gergely nevét tiintették fel, de Foldi Janos is tobb alkalommal kiildott rejtvényeket a
lapnak,® mig a Regéldében a fiatal Jokaihoz hasonléan Kuthy Lajos’ és Nagy Ignac'® is
jegyzett csererejtvényt —, az eldbbi betlirejtvényt,'' az utobbi tagrejtvényt'? és kérdod
rejtvényt" is kozolt. Az Arany csalad tagjait szintén érdekelték a fejtorék: fennmaradt
Arany Janos egy képrejtvénye, amelynek megfejtése egy tréfas sirfelirat,'* és szintén
jelentés adat, hogy Arany Léaszl6 1862-ben kiadott mesegyiijteménye Otvennégy
talalost tartalmazott. Ez volt az elsd, klasszikusnak tekintett —magyar
népmesegylijtemény ¢és az egyik legkorabban kiadott taldlos-gylijtés. A konyv
Osszedllitaisdhoz Arany Laszlo felhasznéalta az édesanyja, illetve a ndévére altal
lejegyzett szovegeket is,'” a talalosok tobbségét, egy szoveg kivételével, pedig mind a
fiatal Arany Julianna vetette papirra.'®

A Jokai-szoveg Regéldben vald elhelyezése nem volt véletlenszerii valasztas
Téth Lorine részErdl, hiszen egy olyan lapndl jelentette meg a verset, amely minden
szdmanak utols6 elemeként egy rejtvényt (igen gyakran csererejtvényt) kozolt. Az
illeté lapszamban egyébként egy T. L. monogrammal ellatott, Egykor ‘s most cimi
vers is olvashatd. A Regélonél a rejtvényekre olyannyira nagy hangsulyt fektettek,
hogy 1833-ban, a lap legelsé szamdban, kiilon cikket szenteltek a kiilonféle
rejtvénytipusok terminoldgiai tisztdzasdnak és magyaritasanak:
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A’ magyar irok rejtett szonak, talanynak, mesének, taldlos mesének, mesés kérdésnek
nevezik a’ rejtvény nemeit, és igy nalok majd minden csak mese. Ki nem latja pedig
altal, milly hidnyos ezen elnevezés, ‘s milly sziikséglink vagyon a’ rejtvény valamelly
czéliranyosabb, ‘s hatarozottabb elnevezésére. A’ Németek ‘s Frantzidk tobbnyire a’
gorog nevezeteket tartdk-meg, vagy On nyelviikon szabtak azoknak czimeket. A’
Magyarok azonban sem ezen idegen nevezetekkel élni, se magyarra forditani nem
akartdk a’ rejtvények neveit. Fogjunk tehdt valahdra ehhez-is, ha mar az idegen
szoknal maradni nem akarunk][.]"’

A célkitlizés kijelolése utan ismertették a rejtvény nyolc nevezetesebb fajtajat
— komoly rejtvény (aenigma), tréfarejtvény (griphus), szorejtvény (logogriphus),
hasonszorejtvény (homonyme), visszas rejtvény (rakrejtvény, palindrom), tagrejtvény
(charade), csererejtvény (anagramma), kérddrejtvény (mesés kérdés) —, mindegyiket
rovid meghatarozassal és példaval ellatva. Az elsé lapszamtdl kezdve a Regéld
minden alkalommal k6z6lt egy-egy rejtvényt, pontosan megjeldlve annak fajtdjat is,
mintegy gyakorlatban szemléltetve mindazt, amit elézetesen kidolgoztak. Szigeti
Csaba a rejtvényversek rovid torténeti attekintésekor kiemelte a Regéld 1838. évi
tartalomjegyzékét, amely Osszesen tiz rejtvénytipust sorakoztatott fel, ezzel a
rejtvényversek kifinomult osztidlyozésat hozva létre, hiszen a Hasznos Mulatsigok
1823-as évfolyamaban még csak harom alosztaly szerepelt (mesés kérdések, mesék és
rejtett szavak).'® Lényeges azonban, hogy a rejtvényversek arnyalt, nyolc alcsoportra
tagolt osztalyozasa a Regéld legelsO, 1833-ban megjelent szamaban is jelen volt, és
ezen lista igen rovid idon beliil tiz elemiivé valt. A huszonhatodik szdm egy wjabb
tipusu rejtvényt ismertetett €s példazott, a versrejtvényt, amelyben a szerzének meg
kellett adnia a versldbak szamat, valamint a verssor minden masodik betiijét, az
olvasonak pedig ezekbdl kellett kikdvetkeztetnie a teljes sort: ,,A’ rejtvények ezen
ritka nemében a’ betiik egyenkint, de folyvast mondassanak-ki, hogy a’ rejtett vers jol
hangozzék.”" A példaként felhozott rejtvény (egy Sebestyén Gabor-sor) a kovetkezo:
»zZrlmkv,61sznyiepv.” Megoldasa: ,,E’ szerelem kavé, 6 e’ lesz ennyi epéve.”
Végiil az 1834-es évfolyam hatodik szdma a szdmrejtvény terminust vezette be, amely
voltaképpen egy matematikai feladvanyt jelentett.”” A tiz elemii osztalyozas tehat mar
1834 elején készen volt.

A Jokai altal hasznalt forma a lap meghatarozasa szerint a ,,csererejtvény
(anagramma) mellynek feladott szavabol, ha betiijeit Oszve vissza hanyjuk, ¢és
felcseréljiik, kiilonféle értelmii ujabb szavakat készithetiink p. o. Gyalu, gyula.”*" A
Regélb elsé szamaban taldlhatdé anagramma-magyaritas a csererejtvény fogalmanak
altalam talalt elsé eléfordulasa.” Az, hogy kés6bb a terminus Czuczor Gergely és
Fogarasi Janos szotaraban is kiillon szocikket kapott, jol mutatja a forma
népszerliségét.” Az elsd csererejtvényt a Regéld a tizenhatodik szamban kozolte — a
feladvany hatsoros, rimes formaban irt korbe két, azonos betlikbdl allo szot:
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Két hossza szotagbol, ‘s hat betlib6l allok,
A’ kisebb vizekben én sokat jarkalok,
Szala ’s Berettyobol é16 csemegéket,
Szedek, ’s Pestre Bécsbe kiildok ezereket.
Két kdzepem utan, ha két elsém teszed,
A’ szalkas jo izl halacskat nevezed.*

Az olvasok altal bekiildend6 megoldds ebben az esetben két szot jelentett
(rdkdsz-kdrdsz). A mésodik csererejtvény a huszonharmadik szamban jelent meg, €s
formailag kozelebb allt a Jokai-rejtvényhez: bizonyos verssorok mellett szamok
jelentek meg, amelyek kiilonféle betiiket kodoltak, és az olvasénak mar nem csupan
két, azonos mennyiségli betlibol allo szot kellett megfejtenie, hanem az egy vagy két
soronként korbeirt fogalmakat is. A megfejtett betiikbol végezetiil 6ssze kellett
olvasni a f6 megfejtést.”® Egy késébbi csererejtvény, amelyet egy Muki alnevil
bekiildé készitett, szintén tobb megfejtendd szot varialt, amelyeket a verssorokba
¢kelt bele a szerzd:

Madart hozok, madart adok
Neked te szog leany!*

So6tét a tolla mint szurok,

De neve? —az talany 1. 2. 3. 4. 5.
Add érte 1. 2. 3. 4. szivesen,
Ott leng az ajkadon,

Kis rézsa-rés kozott pihen
Szerelmi vankuson:

Akkor 4. 5. 1. 2. 3. a kis fehér
Megkapja télem — barmit ér —
Ezen talanyos repiil6t,

Belble, hogy etessed 6t.”

A rejtvény megfejtései a csdka, csok, kacsé szavak,”® amelyeket a
szovegkornyezet segitségével lehet kikovetkeztetni, nyelvtanilag azonban (ragok,
toldalékok hianyéban) nem illenek bele a mondatba. Ehhez hasonlé megoldéssal élt
Szép Ferenc egy késdbbi rejtvénye is, azzal a kiilonbséggel, hogy a szerzé magukat a
szamokat helyezte rimhelyzetbe (Példaul: ,,1. 2. 3. és 4./ Bir6 mindig illyen 1égy!”?).
A lapszamokban tobb olyan csererejtvény is fellelhetd, amely két vagy tobb verssorral
ir korbe egy-egy fogalmat,®® de a szerkesztdség kozolt tomorebb rejtvényeket is,
amelyekben minden egyes sornak egy szamkombinécio felelt meg®' —, a fiatal Jokai is
ezt a format alkalmazta. Ez a néhany rovid példa azért lehet jelentds, mert jol lattatja,
hogy a csererejtvény, noha bizonyos kotottségekkel rendelkezett, formailag
valtozékony volt, s a Regélon beliil is egyfajta alakulastorténeten ment keresztiil.
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A Jokai-féle verses formaju csererejtvény minden sora egy-egy szot ir koriil, a
sor mellé rendelt szamok mindegyike pedig megfeleltetheté egy betlinek a koriilirt
szOobol. A mar beazonositott betlik ismétlddése révén, illetve a verssorok segitségével
kikovetkeztetheté mindegyik szamhoz rendelt betii. A rejtvény megfejtése, amelyet az
olvasok is bekiildhettek, egyetlen szot jelentett, amelyet ugy kapunk meg, ha névekvd
sorrendben 0sszeolvassuk az egyestdl a legnagyobb szadmig tartozé betliket. Jokai
rejtvényének soronkénti megoldasai ekként a néger, ég, Eger, régen, rege és egér
szavak, a f0 megoldas pedig, amelyet a kovetkezd lapszam is kozol, a néger sz6. A
Jokai-rejtvényt az gyengiti, hogy pusztan 6t betli varidlodik benne, igy ha az olvasd
megfejti az elsd sort, rogton megtaldlja a teljes rejtvényvers megfejtését is. Ennek
ellenére egy ilyen tipusu szoveg létrehozasa egy kilenc éves gyermektdl figyelemre
méltod teljesitmény volt, nem véletleniil Jokai az egyetlen rejtvényszerzd, akinek a
szerkesztok feltiintették az életkorat is. Lényeges kiemelni, hogy a lapban nem volt
feltétleniil egyszerti rejtvényt kozolni, a szerkesztdség ugyanis igényes volt, a
kozérthetdségre és a formabeli jellemzOkre egyarant figyelt: ,,Valamint szives halara
koteleztettiink a bekiildott szamos versezetekért és rejtvényekért: szinte ugy nagyobb
részoknek fel nem vétetéséért bocsanatot kériink részint, mivel nem felelnek-meg
folydirasunk czéljanak, részint mivel a rejtvények jol kidolgozva nincsenek,
érthetetlenek, vagy csak egyes személyeket érdeklenek, részint végre, mivel a rimek
jol egybe nem hagzanak. A két utols6d betlinek sot némellykor csak az utolsonak
egybehangzasa jo rimet nem tehet.”*

Az, hogy Jokai mar kilenc évesen a nevének feltiintetésével szerepelt a
sajtoban, a tehetsége mellett j0l mutatja a Jokay csaldd literatus érdeklddését is. Fried
Istvan mar ramutatott az apai kép jelentdségére,* illetve arra, hogy Jokay Jozsef nem
csak olvas6 ember volt: a Tudomdnyos Gytijtemény egyik lapszamaban szinikritikat
kozolt Kilényi David tarsulatanak komaromi vendégjatékarol,* illetve Csokonai-
masoloként és illusztratorként is szamon volt tartva.>> Az, hogy Jokai Mor gyerekként
két folyoiratban is verset kozdlhetett, egyfeldl azt tiikrozi, hogy az apja tdmogatta és
fontosnak tartotta fia értelmiségi nevelését, koltdi probalkozédsainak érvényesitését,
masfeldl a Csere-rejtvény mintaul valasztott versformaja egyuttal azt is lattatja, hogy
a csalad olvasta az ilyen tipust lapokat, nagyon valdszinii, hogy magat a Regélét is, és
foglalkozott a benniik talalhaté szovegekkel.™

Jokai évekkel késObb az iskolai élmények ihletd erejére hivatkozott a vers
keletkezése kapcsan: ,,Az elemi iskolaban volt egy kedves tanitoém, Székely Janos,
leczke utdn sokszor tartott s mesélt nekem régi szép adomakat Matyas kiralyrol,
Maria Theresia udvari bolondjarol, talalés meséket, a mik koziil egyre emlékezem:
»az eleje mindig fur, a vége, lany el6tt csipked s szur: ha kitalalod is furcsa, ha nem
talalod is, furcsa.« Ez aztdn arra buzditott, hogy én is irjak talalés mesét, még pedig
versben.”” A rejtvények megnevezésére a mese sz6 a legkorabbi magyar terminus,
ebben az értelemben hasznaltdk mar a Dobrentei-kodexben, illetve az elsé magyar
nyelvil rejtvénygylijtemény, a Lécsén kiadott Mesés kdnyvecske esetén is.*® A mese
terminus helyét két masik valtotta fel, a taldlos mese és a néptaldny. A taldlos mese
kifejezés elsd eléforduldsa a Mindenes Gytijteményben bukkant fel 1789-ben, a 19.

32 Regéld, 1833. augusztus 4., 294.

33 FRIED Istvan, Jékai Mor életrajzai, Irodalomtorténet, 2017/1, 16-31.
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3 VARGHA Balazs, Jokay Jozsef illuszirdlt mdsolata Csokonai két szindarabjardl, ItK, 1955/4, 428-435.
% Szamkombinéciot tartalmazod csererejtvényeket a Hasznos mulatsdgok csak 1834 tavaszan kezdett
koz61ni, ekkor a Regéldben mar hagyomanya volt a formanak.
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¥ VARGHA Katalin, A magyar taldlésok torténetiségéhez, Etnographia, 2015/3, 435.



szazad elején pedig sokféle rejtvény megnevezésére szolgalt.” Egyarant jelenthette a
leir6 jellegli, tobb esetben metaforikus, ,,valodi” talalosokat™ és a tréfas kérdéseket.*
Mivel Jokai egy konkrét példat is kiemel, lathatd, hogy a visszaemlékezésben
talalosrol van sz, azon beliil is egy alcsoportrol, amely kultikus uralkodékhoz vagy
az azokat szorakoztatd, elmés tréfakat kieszel® udvari bolondokhoz kapcsolodik,*!
nem csererejtvényrdl, amely mas jellemzokkel irhato le. Noha elképzelhetd, hogy az
a tipusu csererejtvény, amely pusztan egy anagrammatikus kapcsolaton alapuld
szopart ir koril, esetleg rogziilhetett a szdbeli hagyomanyban, a fiatal Jokai altal
hasznalt forma, amelyben minden verssorhoz egy szdmkombinacié rendelddik hozza,
az irasbeliség kozegében miikodoképes — Jokai {6 ihletforrasa tehat mégis csak a
folyoirat-kultara feldl kellett érkezzen.

Jokai késoébb is érdeklodott a rejtvények irant, 6t verses formaju talalés mesét
illesztett a verseskotetébe.” Regény- vagy novellahOsei is megkiizdenek néha egy-egy
fejtorével, példaul a Damokosokban (,,Kitalalod-e mar, hogy mit tesz ez a talalos
mese: »ettiink siiltet-fottet, fold alatt, fa tetejébe — mi az?«”™*), vagy a Csalavérban
(,,Egyet egybdl elveszek/ Lesz beldle kettd./ Egyet egyhez hozzateszek,/ Lesz beldle
egy.”*) Voigt Vilmos Az ij foldesir egyik jelenetében elhangzdé név, az
Ankerschmidt, ¢s annak magyaritdsa, a Vasmacskakovacsi esetén emelte ki a név
konnyen ,.képesithetdségét”, rébussza alakithatosagat, hiszen Eurdpa-szerte jelen
voltak a személyneveket illusztrald rébuszok.*

A fentebbi kontextusokon kiviil a két verskozlés vizsgalata tovabbi
kovetkeztetések levondasat is maga utdn vonhatja. Nem pusztan a Jokay csalad
literatus érdeklddésérdl arul el sokat a kilenc éves Jokai publikdcidja, hanem azt is
lattatja, hogy az ir6 olyan tarsadalmi kdzegben €lt, amely lehet6vé tette, hogy nem
csak a csalddi vagy ismerdsi kozegben, hanem a sajtonyilvadnossagban is
csodagyerekként tinjon fel, és akként is kezeljék. A nemesi-értelmiségi hattér
meghatérozo erejiinek bizonyult elindulasaban. Az Asvay Jokay csalad jelentds
kapcsolatrendszerrel rendelkezett — a fiatal Jokai verseit ,, Toth Lorincz akkor épen a
tudds akadémiatol palyakoszoruzott koltd*® helyezte el személyesen a folyoiratoknal.
Osszevetésként érdemes arra figyelni, hogy példaul Petéfi Sandor mennyire mas
lehetdségekkel rendelkezett. A gyermek Petéfi kapcsan Kiskunfélegyhdzan az
emlékezOk felidézték néhany ,,versikébe foglalt gyermekszaj-mondasat”.*” Els6
fennmaradt verse, amelyet tizendt éves koraban irt, Koren Istvan aszodi tanaranak
kéziratos masolatdban 6rzodott meg, elsé izben csak 1885-ben kozolte a Magyar
Szalon.*® 1838-1839-ben els6 koltdi probalkozasai idején Szeberényi Lajosnak fejezte
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ki vagyat azirant, hogy mennyire szeretné verseit nyomtatasban latni. Tarczy Lajos
segitségével az Aaltala szerkesztett, 1842-re vonatkoz6 naptarban két verset
kozolhetett, de név nélkiil, ezek utdn harom verset kiildott Garay Janosnak a Regéld
Pesti Divatiaphoz, de nem kapott valaszt. A kudarc utan négy verset kiildott az
Athenaeumhoz, amelyek koziil Bajza Jozsef 1842. majus 22-én végiil megjelentette A
borozét Petrovics Sandor neve alatt.* Ekkor Pet6fi mar tizenkilenc éves volt. Arany
Janos koriilményei szintén nem tették lehetdvé a gyermekkori szovegkozlést. Az
Arany csalad, noha a 17. szdzadban koznemesi cimet kapott, a 18. szdzadi
nemességvitatd perek alkalméval nem sikeriilt visszaszerezze a kivaltsagos jogait a
magyarorszagi és az erdélyi kormanyszervek fesziiltsége miatt. A per Arany
szliletésekor még mindig tartott, és sajatos fesziiltséget eredményezett az identitasat
illetéen, hiszen egyfeldl a csaladot a nemesi tudat megléte jellemezte, masfeldl
¢letformajuk inkdbb paraszti volt. Arany Janos apja nem a gazdalkodasban latta fia
JOVOjét, a tanittatasaval egy €letformavaltas lehetdségét szerette volna megteremteni a
szdmara, amely mar nem latszott megvalosithatonak, miutdn Arany megszakitotta a
tanulmanyait, és egy ideig megrekedt a tarsadalmi ranglétran. A megrekedés
allapotabol végiil a Toldi hozta ir6i siker, illetve az intézményrendszer megvaltozasa
révén tudott kimozdulni.® Az Arany csaladnak szamos nehézséggel kellett
megkiizdenie — anyagi helyzetiik nem tette lehetévé példaul azt sem, hogy konnyen
megvasarolhassdk a harmadik osztalyos Arany Janos szamdara a német grammatika
tankdnyvet.”' A visszaemlékezések alapjan Arany gyermekkoraban ,,tanulékony, s jo
emlékezd tehetségli fin volt”,” tizenéves koraban gyakran irogatott alkalmi verseket.
Iskolatarsai szerint ,ilyenforma versei halomra gyliltek”,” példaul Tisza Lajos
kislanyanak temetésére irt egy gyaszverset, amelyet a szalontai énekkar el6 is adott.
Az alkalmi koltészet a kezdetektdl a palya végéig fontos szerepet toltott be Arany
¢letmiivében, a versek sziiletésében kozrejatszott, hogy Arany szdmara adva voltak az
olyan tarsasagok, amelyek méltanyoltak koltéi rogtonzéképességét.™ Ugy Petdfi, mint
Arany esetén a gyermek- és kamaszkori szovegek csak egy adott kozdsségen beliil
voltak ismertek, nem jutottak el a sajtonyilvanossagig.

Noha maga Jokai A zsidé fii cimli dramdjahoz kototte irdi palydjanak
kezdetét, és az akadémiai palyazaton vald szereplés utan 6tven évvel iinnepelte meg
jubileumat, érdemes szamot vetni azzal a két nyomtatasban megjelent verssel is,
amelyek mellett elsé alkalommal tiintették fel szerzéként a nevét. Az
irodalomtorténet-irds nem szentelt figyelmet a két gyermekkori versnek, pedig a
vizsgalatuk nem tét nélkiili: a szovegkozlések lathatova teszik, hogy Jokainak milyen
lehetdségei voltak abban a kozegben, amelyben gyermekéveit toltdtte, és egynttal
részleteket arulnak el a csaladd irodalmi érdeklddésérol.
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