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Ismeros idegen: az alkotmanypreambulumok
dogmatikai és normativ perspektivairdl,
kulonos tekintettel a Nemzeti Hitvallasra

Szabo Patrik
Konzulens: Dr. Kukorelli Istvan és Dr. Szentgali-Téth Boldizsar

Absztrakt

A dolgozat eldszor a preambulum fogalmat ismerteti, majd a norma és a jogi
norma fogalmain keresztlil a normativitas Iényegét megragadva érvel amellett,
hogy a Nemzeti Hitvallas az R) cikk (3) bekezdésével normativ jellegre tett szert.
E dogmatikai megkdzelités fényében értékeli a Hitvallasra vonatkoz6 alkotmany-
birésagi gyakorlatot (a tovabbikban: AB gyakorlat), amelybdl harom f6 kovet-
keztetést von le: A Hitvallas (1) valamilyen jogi hatarteriiletek vonatkozasaban,
(2) egyfajta kovetelményként jelenik meg, illetve (3) sziikség lenne egy, az alkot-
many ¢és a Hitvallas kdzos értelmezésére vonatkozo szempontrendszer kialakitasa-
ra. Végiil a hetedik Alaptorvény modositasra reflektal, és de lege ferenda javaslatot
ad, valamint egy optimalisnak vélt el6beszédet fogalmaz meg.

1. Bevezetés

A 2012. januar 1-jén hatalyba Iépett Alaptorvény elfogadasanak célja a preambu-
lumaban 6nmagat ideiglenesnek mindsité Alkotmany felvaltasaval a rendszerval-
tas végleges lezarasa volt. Az Alaptorvény névumai koziil a Nemzeti Hitvallasnal
(a tovabbiakban: Hitvallas) jobban erre a korszakvalto alkotmanyozoi akaratra
aligha utal barmi mas. Az Alaptorvény preambuluma, a magyar alkotmanytorténet
szamara ismert formaban, mégis rendkiviil ujszerti modon jelenik meg. A gyak-
ran historizald Alaptdrvény a magyar alkotmanytorténeti hagyomanyokat folytat-
va tartalmaz iinnepélyes elébeszédet, amely a magyar kozjogi tradiciotol eltéréen
onallo; Nemzeti Hitvallas névvel, autondm szerkezeti egységként kap helyet az
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Alaptorvényben. Nem csak nevének, hanem tartalmanak, terjedelmének és a vele
elvélaszthatatlan kapcsolatban 4ll9, a torténeti alkotmany vivmanyait szintén neve-
sitd R) cikk (3) bekezdésének koszonhetéen a Hitvallds az Alaptorvény egyik
leghevesebb vitakat kivaltd ujdonsaganak bizonyult. A kozéleti €s az alkotmanyjogi
diskurzusban egyarant rendkiviil eltérd, sok esetben egymassal szoges ellentétben
allo allaspontok fogalmazodtak meg.

2. A preambulum fogalma

A preambulum a normaszoveg elején elhelyezkedd,' annak — formai értelemben
biztosan — részét képezo, altalaban tinnepélyes el6beszéd,> amely a jogalkotas célja-
nak ismertetése mellett, a norma dnmeghatarozasat erdsiti,® €s torténeti-legitima-
cios kontextusat,* az alkotmanyozas alapjaul szolgalo tarsadalmi koriilményekre
hivatkozva,® tomoren és kozérthetéen bemutatja.®

A legtobb preambulum harom alapvetd szerkezeti elembdl all.” Szo esik arrdl,
hogy mely intézmény az alkotmanyozé hatalom birtokosa, ezt a hatalmat honnan
szarmaztatja,® illetve, hogy a konstitualo hatalom mely értékeket tartja az alkotma-
nyozas szempontjabol meghatarozonak.” Emellett, az elobeszéd immanens részét
képezi a benne megjelend torténelmi narrativa, amely az alkotmanyoz6 torténelem-
felfogasan keresztiil mutatja be az adott orszag legfontosabb torténelmi eseményeit
és az alkotmanyozas okait."

MoLnAR Benedek — NEMETH Marton — TotH Péter (szerk.): Mérlegen az Alaptérvény. Budapest, 2013. 220. o.
KELseN, Hans: General Theory of Law and State. Cambridge, 1949. 314. o.

3 Tushnet, Mark: How do constitutions constitute constitutional identity? International Journal of
Constitutional Law, (2010) 3., 671-676. o.

Jakae Andrés: Az eurdpai alkotményjog nyelve. Budapest, 107. o.

5 Frosini, O. Justin: Constitutional Preambles at a Crossroads between Politics and Law. International
Journal of Constitutional Law, (2013) 3., 831-834. o.

OrGaD, Liav: The preamble in constitutional interpretation. International Journal of Constitutional Law,
(2010) 4., 714-738. o.

SuLyok Marton - TrocsAnyl Laszld: Preambulum. In Jakae Andras (szerk.): Az Alkotmany kommentarija.
Budapest. 2009. 12-13. o.

SchmitT, Carl: Constitutional theory. London. 2008. 76. o.

KUKORELLI Istvan: Magyarorszagot sajat alkotmanya nélkul kormanyozni nem lehet. Budapest, 2014.
167. o.

FekeTe Balazs: The National Avowal: More than a Conventional Preamble to a Constitution. In Szente Zoltén
— ManbpAk Fanni — FEJEs Zsuzsanna (szerk.): Challenges and Pitfalls in the Recent Hungarian Constitutional
Development. Paris, 2015. 22. o.
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2.1. Normativitas

Norménak olyan térben és idében 1étez," hipotetikus nyelvi objektivaciok forma-
jaban megjelend,'? kellést kifejezd," tarsadalmi magatartas-el6irasokat neveziink,'
amelyek a norma cimzettjeinek cselekvését oly modon képesek befolyasolni,”* hogy
a norma targyaként irjak eld a lehetséges magatartasok koziil azokat,'® amelyeket
kovetendonek tartanak,'” és ezen eldiras alapjan a cimzett magatartasat értékelve
ahhoz negativ vagy pozitiv kdvetkezményt kapcsolnak.

A jogi norma a jog legkisebb onalloan értelmezhetd egysége,'® amely jogalkoto
allami szerv meghatarozott eljarasrendben elfogadott normativ aktusanak eredmé-
nye,"” cimzetteknek sz616 altalanosan kotelez6 magatartasi szabaly? tartossaggal és
az ismétlédés igényével valo elbirdsa,”! amely 6nkéntes jogkovetés vagy jogalkal-
mazas utjan érvényesiil.?

Az eddigiek értelmében a jogi normativitasnak két szélsdséges esete l1étezik.
Az egyik, mikor egy jogi dokumentum abszolit nem rendelkezik normativitassal,
a masik pedig ennek ellentettje. A két sz€élsdséges lehetéség kozott helyezkednek
el az un. normativ jellegli aktusok és rendelkezések, amelyek korlatozott norma-
tivitasuak ¢és egy normativ aktus értelmezési mércéjeként befolyasoljak annak
tartalmat.”® Az els6 esetre a preambulumok koziil az 1989-ben alapjaiban atformalt
Alkotmany elébeszéde szolgal remek példaként, hisz abbdl a vonatkozé alkotmany-
birdsagi gyakorlat értelmében jog vagy kotelezettség nem keletkezhetett. A norma-
tiv preambulumok egyik eklatans példaja pedig a francia alkotmany preambulu-
ma, amelybol a francia Alkotmanytanacs az alapjogi katalogust kivanta levezetni.
A normativ jellegli preambulumok kitiind példaja a Hitvallas,* amely az R) cikk

" KeLsen, Hans: Reine Rechtslehre. Wien, 1992. 2-15. o.

PescHkA Vilmos: A jogszabalyok elmélete. Budapest, 1979. 37. o.

3 KeLsen, Hans: General Theory of norms Oxford, 1991. 93. o.

WEBER, Max: Gazdasdg és tarsadalom. Budapest, 1992. 16. o.

® Raz, Joseph: From normativity to responsibility. Oxford, 2011. 15. o.

6 SziLAGyl Péter: Jogbdlcselet és jogi dogmatika. Budapest, 2013. 156. o.

KEeLsen: General Theory of norms 60. o.

TurNER, Stephen T.: Explaining the Normative. Cambridge, 2010. 70. o.

® Harr, H. L. A.: The concept of Law. New York, 1994. 91. o.

PescHKaA: A jogszabalyok... 45.0.

SziLAcvi: Jogbodlcselet... 160. o.

KEeLsen: General Theory of norms 156. o.

FekeTe Balazs: Preambulumok és nyelvfilozéfia, avagy a preambulumok normativitasarél masként. In
Drinéczi Timea - Jakas Andras (szerk.): Alkotmanyozas Magyarorszagon. Budapest-Pécs, 2013. 71-88. o.
A 3081/2015. (V. 8.) AB hatarozat a Hitvallds abszolit normativitasat a kdvetkezéképpen utasitotta el:
A Nemzeti hitvallas idézett tételmondatai, [...] nem minésul az Alaptérvényben biztositott jognak, [...]
ezért alkotmanyjogi panaszt sem lehet kézvetlenuil ezekre az elbirdsokra alapitani.”
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(3) bekezdésének koszonhetben az alkotmanyszdvegben foglaltak egyik kotele-
z0 értelmezési mércéjévé valik. Mindez egyaltalan nem elhanyagolhatd, hiszen
a preambulumban foglaltak értelmezési segédletként torténd alkalmazasa jelentos
mértékben képes befolyasolni a vonatkozo jogintézmények tartalmat, hiszen altala
az alkotmanyos normak eddig ismeretlen aspektusba keriilnek.” Annak érdekében,
hogy jobban megvilagitsam ennek a meroben dogmatikai jellegli csoportositasnak
a jelentdségét és a Hitvallas karakterét, az emlitett két szélsdséges eset fényében,
a fontosabb nemzetkozi példakat is vizsgalom.

2.2. A Nemzeti Hitvallas az alkotmanybirdsagi gyakoriatban

Az eldbeszéd tovabbi elemeirdl sz016 alkotmanybirosagi gyakorlattal kapcsolatban
két szempontot érdemes kiemelni. A preambulum (1) valamilyen jogi hatarteriiletek
vonatkozasaban, (2) egyfajta kovetelményként jelenik meg.

Azt, hogy a preambulum a jog ujszert, globalis problémaira reflektald hatarte-
riiletein tlinik fel, mi sem bizonyitja jobban, minthogy az elébeszéd tobb kornyezet-
jogi és a jovo generacidinak jogaival foglalkozd AB hatarozatban szerepel. K6zos
bennik, hogy a Hitvallas vonatkozd tézise,? mindig a P) cikk meger6sitésére szol-
kovetelményeknek is megfelel, hiszen a Hitvallas téziseinek értelmezési segédlet-
ként torténd konzekvens alkalmazasa, csak akkor lehetséges, ha van olyan alkot-
manyszovegben talalhatd konkrét rendelkezés, amely tartalma a tézissel kelléen
intenziv kapcsolatot mutat. Ennek megfelelden interpretalta az AB a P) cikk (1)
bekezdését, amit a Hitvallassal egyiitt értelmezve jutott arra a megallapitasra, hogy
az Alaptorvény a korabban hatalyos Alkotmanyban foglaltakat meghaladva rogzi-
ti a fenntarthatésag kormanyzati ciklusokon ativeld kovetelményét. Ezt a testiilet
az egészséges kornyezethez vald jog garancidjakent és a mindenkori jogalkoto
kormanyzati cikluson atnyulo feladataként nevezte meg.?®

Az, hogy az AB a preambulumban foglaltakat a jogalkotoval szembeni elvaras-
ként kezeli, tobb hatarozatban is megjelenik. Ezek koziil, a dontések jelentoségénél

25 KukoreLLl Istvan: Hany éves az Alaptérvény? Budapest, 2017. 121-155.

% A Hitvallds 5. mondata: ,Vallaljuk, hogy &érékséglinket, egyeduldlld nyelviinket, a magyar kulturat,
a magyarorszagi nemzetiségek nyelvét és kulturajat, a Karpat-medence természet adta és ember alkot-
ta értékeit dpoljuk és megdvjuk. Felelésséget visellink utédainkért, ezért anyagi, szellemi és természeti
eréforrasaink gondos hasznalataval védelmezziik az utédnunk jévé nemzedékek életfeltételeit.”

27 16/2015. (VI. 5.) AB hatarozat; 28/2017. (X. 25.) AB hatéarozat.

28 13/2018. (IX. 4.) AB hatarozat.
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fogva, a kozérdekli adatok megismeréséhez és a tisztességes eljarashoz valo jog fo-
galmat értelmez0 hatdrozatokat emelem ki.

Az AB hangsulyozta, hogy a véleménynyilvanitashoz val6 jog egyrészrdl nem
mas, mint a preambulumban foglalt azon kdvetelmény alkotmanyos megtestesiilé-
se, miszerint ,,Valljuk, hogy népuralom csak ott van, ahol az allam szolgdlja polga-
rait, iigyeiket méltanyosan, visszaélés és részrehajlas nélkiil intézi.”” Ebbdl kiin-
dulva az AB ugy foglalt allast, hogy a kézérdekii adatok megismerésehez valo jog
a vélemenynyilvanitas szabadsagabol vezetheto le, és a fenti jogalkotoi akaratnak
a 39. cikk (2) bekezdésében torténd megvalosuldsaként értékelhets,*® amely e jogot
fogalmilag a kozfeladatok ellatasara is kiterjeszti.!

Az AB, a Hitvallas fent emlitett mondata alapjan a tisztességes eljardashoz
valo jogot, és az annak elemeit képezo kovetelményeket (pl.: partatlansag, éssze-
ri vgyintézesi id6) olyan elengedhetetlen jogallami kotelezettségeknek talalta,
amelyek biztositasa a jogalkotoval szembeni alapveto elvarads. Tovabba, ezen érve-
lését megerdsitendo, a torteneti alkotmany vivmanyaira hivatkozva emelte ki, hogy
a tisztességes eljarashoz valo jog garancidit mar a polgari atalakuldst konstitualo
torvények is rogzitették.>*

A preambulum és az alkotmanyszéveg viszonyanak ilyen felfogasaként értékelhe-
t0, hogy a testiilet a Hitvallas tizenhatodik mondatat a kozhivatal viseléséhez valo jog
generdalis rendelkezésével kapcsolta Ossze, és olyan értékdeklaracionak nevezte, amely
alkotmanyos értékkent hatarozza meg a kozszolgdlatot, valamint a kézigazgatasba
vetett kozbizalom erdsitését>® Ezt az érvelést az AB arra haszndlta, hogy a kézszolga-
lati tisztviselok véleménynyilvanitasi szabadsaganak korlatozasat megalapozza.

A Hitvallassal kapcsolatos AB gyakorlat f6bb csomopontjaira pillantva tehdt
az mondhato el, hogy egy olyan - a Hitvallas normativ jellegének megfelelo - értel-
mezési logika korvonalazodik, amelynek kézéppontjaban a preambulum és az
alkotmdnyszéveg kapcsolata all. Ugyanakkor a két szoveg viszonya tovabbra sem
tisztazott, ezért egyes esetekben az AB ezt a kapcsolatot rendkiviil tagan értelmezve
hivatkozik a preambulumra. Ennek készonhetéen nem lathato olyan kévetkezetes-
segre torekvo gyakorlat, mint a vivmanyok esetében, ami semmiképpen sem tidvoz-
lendd, de tekintve, hogy a Hitvallas tézisei az esetek tobbségében nem a hataroza-
tok magjaként, hanem a lényegi érvelést alatamaszto aspektusként jelennek meg, ez
a jogbiztonsag szempontjabol egyelére nem jelent komoly problémat.

2 Hitvallds 16. Mondat.

30 21/2013. (VII. 19.) AB hatérozat.
31 8/2016. (IV. 6.) AB hatarozat.

32 26/2015. (VII. 21.) AB hatéarozat.
33 3070/2017. (IV. 19.) AB hatérozat.
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2.3. Az alkotmanybirdsagi gyakorlatbdl levonhatd kdvetkeztetések

A Hitvallas tovabbi értékdeklaracioi az AB gyakorlat részéve valtak. Olyannyira,
hogy azokra az AB kotelezd értelmezési keretként tekint, és még azt is megindo-
kolja, hogy adott esetben miért nem alkalmazza a Hitvallast. Mindez, az alkotmany
szovegének teleologikus értelmezését erdsiti, amely a processzualista birakhoz all
kozelebb, és remekiil vilagit ra a 2012 utani AB eltérd szerepfelfogasara. Ehhez,
ha nem is annyira szorosan, de kapcsolodik, hogy az AB a preambulumot sokszor
hasznélja olyan kérdésekben val6 allasfoglalasra, amelyek a jog jelenlegi hatarte-
rilleteinek vagy absztrakt jogfilozofiai problémaknak szamitanak, ami a Hitvallas
szimbolikus, deklarativ ¢és altalanos jellegébdl kifolyolag tag értelmezési lehetdsé-
geket nyit a testiilet szamara.

Ahogyan azt a fent emlitett esetek is jelzik, dontéseinek tobbségében az AB,
a Hitvallast annak dogmatikai helyzetének megfelelden alkalmazza, hiszen arra
értelmezési keretként hivatkozik, bel6le jogokat és kotelezettségeket nem vezet le.
Ezt altaldban gy teszi, hogy a preambulum egy-egy tézisét az alkotmanyszoveg
valamely konkrét rendelkezéseivel kapcsolatba hozva annak megerdsitésére hasz-
nalja, ami a preambulum normativ jellegével 6sszhangban 4ll. Fontos megjegyezni,
hogy a testiilet, a Hitvallas értékdeklaracioit alkalmazva, képes lehet olyan jogfej-
leszté tevékenységre, amely a jogot a koriilotte zajlo tarsadalmi valtozasokhoz
illesztve olyan problémakra valaszol, amelyekben a hatalyos alkotmanyos normak
értelmezése nélkil aligha lehetséges allast foglalni.

Ennek okan, a Hitvallasban rejlé tag értelmezési lehetéségek miatt fontos
lenne, egy — az un. vivmany-teszthez hasonl6, a Hitvallas és az alkotmanyszoveg
viszonyrendszerét megjelenité — értelmez6i gyakorlat elvi alapjainak lefekteté-
se, amely az AB gyakorlatdban mar felsejleni latszik, de explicite semmiképpen
sem ¢érzékelhetd. Ennek megalkotasa azért lenne fontos, mert a Hitvallas legin-
kabb azokban a kérdésekben bir valodi jelentdséggel, amikor az AB olyan Ujszeri
alkotmanyos intézményekkel talalkozik, amelyeket sem az alkotméany szdvege, sem
az AB korabbi gyakorlata nem hordoz magaban. Ezek értelmezése soran a testilet
szamara ugyan adott a lehetdség, hogy akar dsszehasonlité alkotmanyjogi érveket
alkalmazzon, de kétségkiviil arra kényszeriil, hogy értelmezésébe a preambulumot
is bevonja. Amennyiben a talaros testiilet a Hitvallas téziseit tulsagosan tag keretek
kozott értelmezi, akkor kdnnyen érheti az a vad, hogy — de facto — jogot probal
alkotni. Mindez egy egzakt kritériumrendszer lefektetésével elkeriilhetd lenne.
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3. Az Alaptorvény hetedik moédositasa

Az R) cikk kiegészitése az Eurdpai Unids €s a nemzeti jog viszonyarol szolo vitara
adott reflexio,** amely tobbek kozott a 22/2016. (XII. 5.) AB hatarozatban foglalta-
kat emelte alkotményos szintre. Az alkotmanyos 6nazonossagnak is nevezett iden-
tits az alkotmany olyan érinthetetlen magvaként definialhato,* amely az alkotma-
nyossag alapelvein feliil az alkotmany immanens részét képez6 azon értékeket is
magaba foglalja,* amelyek alapjan a nemzeti alkotmany egyedivé valik.’’

Az emlitett AB hatarozat az alkotmanyos 6nazonossag egyik elemeként az
alapjogok védelmét jeloli meg. Jollehet a BVerfG a bananpiaci rendtartas iigyében
hozott dontésének?® és Solange hatarozatainak ismeretében® nyilvanval6va valik,
hogy az identitas védelmének kdzéppontjaba a vele szoros kapcsolatban allo, de
dogmatikailag elkiilonitendd szuverenitas kontroll és az Alaptorvény immanens €s
egyedi értékeinek kiolvasztasa kerul.

El6bbit igazolja, hogy a modositott E) cikkben Jellinek allamfogalmanak elemei
(teriilet, népesség, fohatalom) jelennek meg, valamint az alkotmanybirosagi gyakor-
lat soran, az emlitett AB hatarozaton kiviil, korabban is felmeriilt olyan allaspont,
amely az identitas és a szuverenitas szoros kapcsolatat hirdette.** Tovabba a szuve-
renitas védelmét megalapozo érvek alatamasztasara a Hitvallas torténeti narrativaja
is alkalmas.

Ami az identitas tovabbi elemeinek meghatarozasat illeti, az AB a 22/2016.
(XII. 5.) AB hatarozatban kifejtette, hogy az identitas ,,védelme felmeriilhet [...]
Magyarorszag nyelvi, torténelmi és kulturdlis hagyomdnyai érintettsége esetén”.*
Kétségtelen, hogy ezekrdl az alkotmadnysziveg is rendelkezik,” de igazdn a Hitvallas
tartalmaz olyan deklaraciokat, amelyek alapjin e metajurisztikus fogalmak

34 SzENTGALI-TOTH Boldizsar: Interji Szildgyi Emesével az Alaptorvény hetedik médositésardl. https://jog.
tk.mta.hu/blog/2018/07/interju-szilagyi-emesevel (2018.10.07.).

35 PoLzin, Monika: Constitutional identity, unconstitutional amendments and the idea of constituent power:
The development of the doctrine of constitutional identity in German constitutional law. International
Journal of Constitutional Law, (2016.) 2., 411-438. o.

36 DRrin6czi Timea: Az alkotmanyos identitasrdl. Mi lehet az értelme az alkotmanyos identitas alkotméanyjogi
fogalmanak? In. MTA Law Working Papers, (2016.) 15., 34-38. o.

37 TrocsANyl LAaszlé: Az alkotmanyozds dilemmai. Az alkotmanyos identitds és az eurdpai integréacid.
Budapest, 2014. 72. o.

38 BVerfGE 102, 147 <166>.

3% BVerfGE 37, 271 <88>; BVerfGE 73, 339 <54>.

40 Ld.: Trécséanyi Laszlé 143/2010. (VII. 14.) AB hatarozathoz flizétt parhuzamos indokolasa.

41 22/2016. (XII. 5.) AB hatéarozat.

42 Ld. még: 9/2018. (VII. 9.) AB hatarozat.
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kibonthatok, amit az a szakirodalomban elterjedt dllaspont is erdsit, hogy a pream-
bulumok az identitds megfogalmazasdra tett kisérletként is értékelhetok.® Az R) cikk
(4) bekezdeésében az identitds védelme az AB-val szembeni kotelezettségként jelenik
meg, és megkeriilhetetlenné teszi annak értelmezését. Amennyiben az AB e fogalmat
a kézosségi jogalkotas ultima ratio jellegii, de hatékony korlatjaként kivanja alkal-
mazni, akkor az emlitett unikalis értékek kivalasztasa sziikséges, hiszen az identitas-
sal kapcsolatos eddigi europai gyakorlatban azon esetek birtak valodi jelentoséggel,
amikor a tagallami alkotmanybirosag valamely specialis értéket jelolte meg az iden-
titas részekent (pl.. Sayn-Wittgenstein iigy).*

Fontos hangstlyozni, hogy az identitast az AB akar gumifogalomként hasz-
nalhatja, és tetszOleges indokok alapjan probalkozhat gatat szabni a kdzosségi jog
végrehajtasanak. Ezt elkeriilend6 sziikséges egy olyan teszt kialakitasa, amely az
AB gyakorlatat mederben tartja, és az identitads fogalmanak devalvalddasat azzal
el6zi meg, hogy annak felhivasat kizarolag a legfontosabb és végsd esetekben teszi
lehetévé a testiilet szamara.

4. De lege ferenda javaslat

Isten, aldd meg a magyart!
NEMZETI HITVALLAS

,,Szem elott tartva Szent Istvan kirdalyunk dllamalapito tevékenységét, és hazank
keresztény Europahoz tartozadsat,

Halat adva elddeinkért, akik a szabadsag szent nevében ontottak veriiket
hazank, a Szent Korondban megtestesiilo egységéért és onrendelkezési jogdert,
amelyet orszagunk a torténelem soran tobbszor is elveszitett, de az 1848-49. évi
forradalom és szabadsdagharc vérbefojtasa, a vilaghaboruk megrazkodtatasai, az
azokat koveté elnyomas és az 1956. évi forradalom leverése utan az 1989. oktober
23-an kihirdetett koztarsasagi alkotmany alapjan megtartott elsé szabad valaszta-
sok eredményeként, az 1990. madjus 2-an megalakult népképviselettel visszanyert,

%3 FeJes Zsuzsanna: Constitutional identity and historical constitution clause in the Hungarian Fundamental
Law and its effects on constitutional interpretation. In Szente - ManDAk - FeJEs: Challenges and Pitfalls...
35. 0.

44 Eurépai Unié Birésaga: C-208/09. sz. Ugy.
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Kozésséget vallalva a vilagban szétszorodott honfitarsainkkal, és elésegitve az
0 kulturdlis onazonossaguk, anyanyelvhaszndlatuk megdrzését és az anyaorszdag-
gal valo kapcsolattartasukat, kiilonos tekintettel azokra, akik 1920. junius 4. utdan
orszaghatarainkon kiviilre keriiltek,

Rendiiletleniil vallva, hogy nemzetiink célja mindig a békére, igazsagossagra,
szabadsagra, egyenloségre és szolidaritasra alapozott tarsadalmi rend megterem-
tése volt, amit az 1989-es demokratikus rendszervaltas alapjait megteremto torve-
nyek mellett torténeti alkotmanyunk vivmanyai, kiilonosképpen az Aranybulla, az
1848. evi aprilisi és polgari atalakulast biztosito térvények és az 1946. évi 1. térvény
deklaracioi is kifejeznek,

Tiszteletben tartva minden ember egyenld méltosagat, autonomiajat, valamint
a beldliik fakado elidegenithetetlen jogokat,

A modern alkotmanyos demokrdacia, a jogallamisag, a jogbiztonsag, a hatalom-
megosztds, a népszuverenitds, a parlamentaris kormanyforma, a tobbpdrtrendszer
és az emberek egyenloségének és alapveto jogainak érvényre juttatasat, mint az
dllam legfobb feladatat szem elétt tartva,

A sajto és a benne intézményesiilo véleménynyilvanitas szabadsagat, az elle-
norizhetd hatalomgyakorlas és a pluralis tarsadalom zalogakent oltalmazva,

Avallas és lelkiismeret szabadsagat minden ember alapvetd jogakent kinyilvanitva,

Elismerve a veliink élé nemzetiségek allamalkoto mindséget, és orszagunk kultu-
ralis, vallasi és vilagnézeti sokszintiségét, egyedi kulturdankat és nyelviinket, vala-
mint a tarsas egytittélés valamennyi formdjat, a csaladot kivaltképpen védelmezve,

Azon cél altal vezérelve, hogy hazank, a Karpat-medence, Eurdpa és az egész
vilag természeti kincseit, a jovo generdcioinak éléhelyét és érdekeit megovjuk,

A szocialis piacgazdasag, tarsadalmi jolét és szocidlis biztonsag megteremtése
céljabol,

Eurdpa és a vildag minden nemzetével valo egyiittmiikodés, az eurdpai egység és
a nemzetek kozotti béke megteremtése vagyatol athatva,

Magyarorszag allampolgarai, a magyar nemzet minden dallamalkoto nemzeti-
sege nevében az Orszaggyliles Isten és embertarsaink elotti torténelmi felelossége
tudataban, nemzetiink alapveto, elidegenithetetlen értékeirdl iinnepélyes tanusdagot
tesz, és alkotmdnyozo hatalmdval élve, Magyarorszig egységes Alkotmdanydanak®
a kovetkezoket rendeli:”

4 Az alkotmany és alaptérvény elnevezésre utalé kuldnbségeket Id.: KukoreLL Istvan: ,,Az Gj Alaptérvény
bevezetd gondolatai”. In KusovicsNé BoreeLy Anett et al. (szerk.): Az Uj Alaptérvényrdl - elfogadas el6tt.
Budapest, 2011. 32-35. o.
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5. Zarszb6

Dolgozatom elsddleges célja a Nemzeti Hitvallassal kapcsolatos dogmatikai kérdé-
sek tisztazasan, valamint a Hitvallas elemeinek és a vonatkoz6 alkotmanybirdsagi
gyakorlat bemutataséan keresztil egy olyan &tfogé elemzés megalkotésa volt, amely
nemcsak az elvont elméleti kérdéseket, hanem a preambulum gyakorlati jelentosé-
gét, és annak jovoképét illetden is allast foglal. Munkam szerény hozzajarulas kivan
lenni ahhoz, hogy a Hitvallasra vonatkozo aktualis kérdések tisztazasat kdvetden
olyan, a preambulum jogi szerepét kibonto, kdvetkezetes jogalkalmazoi gyakorlat
alakuljon ki, amelynek kdszonhetéen az Alaptdrvény Nemzeti Hitvallasa egy isme-
rés idegen helyett, 6nnon szavaival élve, olyan szovetség lehet ,,a mult, a jelen és
a jovo magyarjai kozott [...], amely kifejezi a nemzet akaratdt, azt a format, amely-
ben élni szeretnénk”.



