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Bevezetés

A kutatas targya és terjedelme

Caesar Kr.e. 55-6s galliai gy6zelmeinek kapcsan Plutarchos és Appianos is megorokitette Cato
radikalisnak tiiné tamadasat, melyben a hadvezér kiszolgaltatasat (deditio) és engeszteld
aldozatok megtartasat kovetelte a german kovetek jogainak (ius gentium) megsértésére
hivatkozva. A ,,Vallds és politika metszéspontjan: Cato és Caesar konfliktusa Kr.e. 55-ben”
ciml kutatdsom ebbdl a konfliktusbol indult ki két f6 irdnyban: egyrészt a romai térténelem
forrdsainak kiszolgaltatassal kapcsolatos korabbi példait tekintettem at vallastorténeti és
politikai szempontbdl; masrészt a koztarsasag végének valsagban 1évo politikai szinterét
vizsgaltam, azokra a konfliktusokra fokuszéalva, ahol a vallds megjelent a politika eszkozei
kozott. Kutatasom eredményeit teljes terjedelemben a mesterszakos szakdolgozatomban

foglaltam Ossze, itt csupéan a fobb eredmények bemutatdsara torekedtem.

A kutatas sziikségességének bemutatasa

A korszak kutatdsdban altaldban nem kap figyelmet az altalam vizsgalt 55-0s epizod,
legtobbszor roviden Cato egyik sikertelen, eleve kudarcra itélt politikai akcidjaként jellemzik
az esetet. Ugyanakkor ez a fellépés Cato politikdjara nézve nagyon is paradigmatikus, ennek
fontos elemére, iméazsépitésének tudatossagara vilagithat ra. A politikai tamadas értékelése
pedig elengedhetetlenné teszi a korabbi parhuzamok vizsgalatat, igy kiszolgaltatasi példak
részletes elemzését is elvégeztem a kutatas soran. Témavalasztadsomat az is indokolta, hogy bar
sziilettek Osszefoglaldo tanulmanyok a deditio ismert eseteivel kapcsolatban (lasd az
irodalomjegyzéket), az Osszes ide vonhat6 példat attekintd, és azokat egylitt elemz6 munkara
eddig nem talaltam példat. Ennek érdekében kezdtem hozza a kiszolgaltatassal kapcsolatos

forrasok Osszegytijtéséhez is (lasd 2. melléklet).

A Kkutatasi eredmények hasznosithatosaga

A kutatasnak kdszonhetden lehetdség nyilik a kiszolgéltatas altalanos érvényli és mddszeres
bemutatasara: az ismert példak elemzésével — nem csak romai tisztségviselok eseteit, hanem a
Roémaén kiviili (de a rémai torténelemhez kapcsol6do) hasonld példakat is ideértve — altalanos
képet kaphatunk errdl a specialis, politikdhoz is kotddo vallasi szertartasarol. Az 50-es években
felmeriil, de meg nem valdosulo deditio eseteben a politikai vetiilet vizsgalata kapott kiilonos
hangsulyt. Ezaltal lehetdvé valik Cato politizalasanak, motivaciojanak, taktikajanak

valosaghtibb felvazolasa, melynek visszatéré vonasa a vallas felhasznalasa, példaul a deditio
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55-6s felvetésének esetében is. Mindez illeszkedett a Cato altal magarol tudatosan kialakitott,
Osi romai (tobbek kozott vallasi) hagyomanyokat védelmezd konzervativ képbe, melynek
nyomait a késobbi forrasokban is lathatjuk. A kutatasomnak készonhetden igy pontos képet
kaphatunk a deditio intézményérdl, a hagyomany kialakulasat is befolyasolo politikai tényez6k
feltarasaval; masrészt Cato valléast felhasznalo politizalasat is jobban érthetjiik az 55-6s tamadas
alapjat képez6 deditio torténeti vizsgalataval. Ennek a kétiranyu megkdzelitésnek
eredményeképpen mind a vallastorténet, mind a politikatorténet terén hasznosithato
eredmények sziilettek.

Ezek az eredmények pedig tovabbi kutatasi iranyok kiindulopontjat is jelenthetik, Cato politikai
tevékenységének tovabbi példait elemezve példdul a késdbb kialakuld legendas alak
gyokereihez nyulhatunk vissza. A koztarsasag valsdganak konfliktusait Cato imazsépitési
szandékainak tiikrében vizsgalva tobb korabbi megallapitast is ujraértékelhetiink, illetve
kutatdsom folytatdsaként az imdzs alakulasanak Catotol mar fliggetlen tényezdire is
koncentralnék majd, a rdla €16 kép kialakuldsanak kiils6é okaira. A lehetdségekhez mérten tehat
a catoi imazsépités mérlegét is szeretném megvonni a haldla utdn keletkezett forradsok tiikrében:
mely elemek és mintdk lehetnek Cato tudatos taktikdjanak eredményei, és mely jellemzdk

gyOkerezhetnek mar a késébbi, csaszarkori forrasaink kdzegében?

Téma bemutatasa

A kidolgozashoz felhasznalt sajat kutatasi eredmények

A témaval kapcsolatos kutatast mar elézetesen, a palyazati dontés el6tt megkezdtem, a 2021-es
OTDK-n egy dolgozatomat is bemutattam hasonl6 téméaban, mely mar szdmos részeredményt
hozott. Azonban a kiszolgéltatassal és Cato vallast is intenziven hasznald politikdjaval
kapcsolatos altalanos kép megrajzolasahoz tovabbi példak elemzésére volt sziikség. A deditio
esetében kordbban csupan a két leghiresebb esetet (A 321-es caudiumi vereség utani
eseményeket ¢s C. Hostilius Mancinus 136-os példdjat) emeltem ki és vizsgaltam meg
nagyvonalakban. A kutatds els§ 6t honapjaban ezt a vallastorténeti szempontil kutatast
végeztem el a kiszolgaltatds Osszes ismert példdjanak vizsgalatdval. A munkat a vonatkozé
forrasok Osszegytijtésével és Osszevetésével kezdem, hiszen szamos forrds tesz emlitést a
deditiokrol valamilyen formaban, igaz az egyes esetek forrasadottsdga meglehetésen valtozo

(lasd 2. melléklet)

Kovetkeztetések, javaslatok
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A kiszolgéaltatds példainak elemzése utan egy atfogdbb Osszefoglaldsra tehetiink kisérletet,
meghatarozva a deditio jellemzo6it. A kiszolgaltatas alapvetden bizonyos — szakralis szféraban
is gyOkerez6 — alapelvek megsértése esetén az isteni biintetés elharitasara alkalmazott gyakorlat
volt, példaul szerz6dések megszegését, kovetek megsértését kovetéen. A  felel6sok
kiszolgaltatasaval pedig lehetdség nyilt az elénytelen megallapodasok megszegésére ¢és a
habortk jogos folytatasara is, az istenek (és a fides) megsértése nélkiil. A kutatas soran
elsésorban a romai tisztségviselokkel kapcsolatos eseteket elemeztem, de Hannibal példajan
keresztiil lathato, hogy a kiszolgaltatas kovetelése akar az ellenfél jogsértése esetén is a romai
diplomacia eszkdztaraba tartozhatott. Ha a kiszolgaltatas tovabbi jelent0ségét és funkciojat
kivanjuk meghatarozni, fontos leszogezni, hogy valosziniileg egyetlen atadas sem végzodott
halallal, a jogsértd romaiak rendszerint épségben visszatérhettek, s6t mindez akar politikai tokét
is jelenthetett szamukra. Ez aldl talan Claudius Clineas lehetett kivétel, az 6 esetében a
stlyosabb Dbiintetés lehetdségérdl is hallunk a forrasokban. Az ellenfelek altalaban
visszautasitottak a kiadott személyeket, ezaltal a romaiak kiengeszteld logikdjat is, hiszen az
eskiiszegést ,.egyetlen ember vérével kiengesztelni nem lehet* Itt Velleius sanguine szot
emlitette, de valojaban aligha végzddhetett erdszakkal egy deditio. Mindezek fényében Cato
célja sem Caesar barbarok altali kivégeztetése lehetett, bizonydra tisztaban volt a kordbbi
példak alapjan a kiszolgéltatasok realis kovetkezményeivel. S6t az sem jelenthetd ki
egyértelmiien, hogy egy-egy jogsérté megbiintetése lett volna az egyediili cél. Livius leirasaban
példaul a 321-es consul inkabb tinik a kiszolgaltatdas tudatos szerepldjének,
kezdeményezdjének, mintsem elszenveddjének. A caudiumi csata utdn a kdzvélemény sem
varta el a biintetést: a kezdeti harag utan inkabb a szdnalom és a gyasz jellemezte a népet. A
torténet hitelességétdl fiiggetleniil Livius a kiszolgaltatas egy fontos funkcidjara vilagithat ra:
ezzel az eszkozzel a stilyos vereség utan letaglozott romai tarsadalmat ujra fel lehetett razni, és
hadsereg moraljat is helyre lehetett allitani egy onfelaldozo exemplum kiadasaval. A caudiumi
torténetben a szégyenteljes vereség letargikus hangulatat valtoztatja meg a consulok kiadatasa,
késobb a katondk mar bosszuvagytol fiitve, 5nként jelentkeznek a sorozasra. Ezt az értelmezést

tamaszthatja ala az is, hogy a hadvezérek szinte minden esetben visszajutottak Romaba, sot

Lvelleius I1.1.
2 Livius 1X.10.
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akar a kiadatasok tudatos megszervezése sem zarhat6 ki, példaul Mancinus esetében, aki talan

elore felkésziilt ellenfelei ilyen jellegii tamadésaira.?

Ha arra keressiik a valaszt, hogy miért valosulhatott meg egy-egy kiszolgéaltatas, tobb elemet is
emlithetiink, amelyek példanként eltéréek lehetnek. Egyrészt ilyen tényez6 lehetett az 6nkéntes
kezdeményezés, példaul a caudiumi torténet esetében, ahol a hadvezér maga javasolta
kiszolgaltatasat a senatusban. Mancinus esetében mar hitelesebb példardl lehet szo, ahol a
politikai ellenfelek biintet6 szandéku kovetelései kiegésziilhettek a nép elégedetlenségével és a
kedvezétlen szerz6dés kotelezettségével is. Mancinus igy mar csak reagalni tudott
kezdeményezésével, a kedvezdtlen politikai helyzet, a nép hangulata, illetve a vereség
szégyenletes koriilményeinek Osszessége miatt védtelenné valt és aldozatul esett a politikai
tamadasoknak. A kdzvélemény Szerepe legtobbszor feltiinik, de nem minden esetben tdmogatta
a deditiot: Gracchus, vagy késébb Saturninus esetében a nép tdmogatasa is szerepet jatszhatott
a kiszolgaltatas elkeriilésében. Ezt Caesar esetében is feltételezhetjiik, talan azért is tamadhatta
sorozatosan Cato, mert egy popularis javaslattal és a nép tamogatasaval egyszerlien
megkeriilhette a gondosan kialakitott senatusi poziciéit. Ennek nyomait tobbszor is lathatjuk a
forrasokban, amikor a senatorok meggy6z6désiiktél eltéré dontést hoztak a néptdl valo félelem
miatt. A kutatdas soran elemzett esetek tiikrében latszik, hogy jelentés mértékben a politikai
er@viszonyok fliggvénye volt a kiilonféle eldirasok betartasa, értelmezése. A deditio megértése
tehat lehetetlen a hozza kapcsolodo érdekek €s motivaciok feltdrasa nélkiil, ezeket a kortars
tényezOk mellett a torténetiras és a forrasok szintjén is ugyanugy vizsgalni kellett. Formalisan
minden esetben egy vallas altal is megerdsitett szabaly megszegésére valaszul alkalmaztak, de
ezek rugalmas értelmezése mellett a kiszolgaltatds végrehajtasara csak specialis esetekben

keriilhetett sor.

Az eldz6 gondolatokat kiegészitve a kiszolgaltatasi példak szoros kapcsolatara és az egyiittes
elemzés fontossdgara hivnam fol a figyelmet, illetve a torténetek kozott feltételezhetd
kolcsonhatéas lehetdségére. Tobbszor megallapithatd, hogy csupan fiktiv esetekrdl van szo, a
deditio pedig ezekhez kapcsolodhat, példaul romai gyézelmek, vagy éppen vereségek okaként.
A kétes hitelességli korai torténetek esetében, ahol mar az okori forrasok is bizonytalanok
voltak, ott kiilondsen fontos az egyiittes elemzés, hiszen az informacidhianybol adéddan ezek

az esetek joval konnyebben valhattak az utdlagos (at)értelmezés alanyaiva, a késébbi

3 Morrell 2015. 82. 66. jegyzet



Név: Goczon Tamas UNKP 2021/22
Kar: Bolcsészettudomanyi Kar Képzési szint: Mesterképzés ,A” keret
Kutatas cime: Vallas és politika metszéspontjan: Cato és Caesar konfliktusa Kr.e. 55-ben

(emlékezet)politikai, torténetiroi szandékoknak megfelelden. Ez jol lathato Livius miivében: a
Mancinus-féle 136-0s vita nyomai a caudiumi vereségre vonatkozd torténetvaltozatok
formajaban is feltiinhetnek, ahol a hatarozott allasfoglalas ellenére keveredik a kiszolgaltatast
¢s a békekotés elfogadasat valosziniisitd két ellentétes hagyomany. A caudiumi vereséget
keretez0 események esetében is hasonlo kapcsolatot fedezhettiink fel, a samnis Brutulus Paipius
kiadasa is a késdbbi romai vereség ¢és kiszolgaltatas fényében értelmezhetd fiktiv torténet, ami
a romai bosszii megalapozasat szolgalja. A hasonlé motivumok is a kiszolgéltatasok szoros
kapcsolatat jelezhetik, ezek koziil itt is azonosithattunk néhdnyat. Liviusnal a kiszolgéltatas
példaul a romai torténelem katasztrofaival Osszefiiggésben tiinik fel tobb esetben fontos
tényezOként, annak elmaraddsa vagy megvalosuldsa a kritikus pillanatokban szolgal
magyarazattal az események menetére (lasd Allia, Caudium, Numantia példait).

Az esetekhez kapcsolodd szoveghelyek elemzésével, a kiilonbdzo torténetvaltozatok
elkiilonitésével igy a hagyomanyt befolyasold politikai és torténetirdi szandékot is
megkisérelhettiik vazolni, ami nem feltétlen egyidejii a konkrét kiszolgaltatas koriili vitaval; a
rémai politikai kultura torténetiségbe agyazottsdganak megfeleléen egy multbéli példa sem
lehet kivétel az utdlagos atértelmezés vagy felhasznalas aldl. A caudiumi vereség torténetében
hivatkozasi alapjava, foként a Scipio factio politikai érdekeinek megfeleléen. Ugyanakkor ez
lehetdséget is jelent, amit igyekeztem megragadni, hiszen az Osszefiiggések azonositasaval
magardl a deditiordl, és az ezt felhasznald mindenkori politikai-torténetiroi kozegrél egyszerre
kaphatunk pontosabb képet. A Gsszehasonlitas tehat a kiszolgaltatasok egyiittes elemzésének
fontossagat tamasztja ald, hiszen a kolcsonhatasok feltardsaval bizonyos eseményekkel
kapcsolatban tisztabban lathatunk. Mindezek alapjan elképzelhetd, hogy akar a kevésbé ismert
kiszolgaltatasi példdk hasonld kolcsonhatasara is gondolnunk kell, ugyanakkor a joval
szerényebb forrasadottsagokkal rendelkezé példak esetében ez nem feltétlen mutathattuk ki

ilyen egyértelmiien.

1.
A kutatas masodik 5 honapos szakaszaban Cato politizalasanak megitéléséhez elsésorban a rola
€16 képet volt érdemes vizsgalni, hiszen a forrasok nagy részében az altala épitett imazs
tikrozodik vissza. Ezt tobb szempontbdl vizsgalva azonban érthetobbé valhat mind az 50-es
évek valos politikai kozege, mind annak tendencidzus abrazolasa a forrasokban. Ezek

attekintésével talan Cato radikalis és sokszor irraciondlisnak tiind politizalasat is jobban
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érthetjiik, ami talan a kortdrsak szamdra sem tlint mindig raciondlisnak. Ugyanakkor ez
politizalasanak kulcsa volt, az irracionalis viselkedés sokszor a tudatos politikai imazsépités
igenis racionalis eleme volt. Természetesen azt sem szeretném allitani, hogy a forrasok teljesen
tévednek, amikor ezeket a tényezdket hangstlyozzdk, Cato dontései és tettei mogott
feltételezhetiink kontrollalatlan vagy irracionalis elemeket is, ugyanakkor ezek kevésbé
juthattak szerephez, mint ahogy forrdsaink a pragmatikus Caesar ellentétparjat megteremtve
allitjak. Cato 55-ben az altala tudatosan alakitott, szélsdségesen konzervativ képhez igazodva
Ennek érdekében Cato minden Ilehetdséget kihasznalt, nem meglepd modon a vallas
eszkozeihez nytlt a tamadasnal, ahogy sokan masok is tették a korszakban. A fides lehetséges
megsértésérdl érkezd galliai hir ezt a sz€élséségesnek tiind, dsi értékeket védelmezd politikusi
reakciot kovetelhette meg, imazsanak megfelelden. Els6dleges motivacioként a politikai célt
hatarozhatjuk meg, szemben a forrasok elveket és személyes tulajdonsadgokat elétérbe helyezo
narrativadjaval. Természetesen ez nem zarja ki Cato elveinek és tetteinek dsszhangjat, de inkabb
politikai karakterének tudatos megnyilvanulasat kell latnunk a tamadas kapcsan. A
kozvélemény és Onreprezentacié fontossagara pedig Caesar kdzvetett ,,valaszdnak™ elemzése is
ramutatott: a kommentarok megirasaval sajat verzigjat tarhatta nyilvanossag elé, valosziniileg
a Cato tdmadasanak hatasa is megjelenik az 55-0s események leirasan.

A Catilina-6sszeeskiivés kapcsan is lathatjuk a tudatos imazsépités fontossagat, a Cato-képbdl
fakado tobbletbefolyast a politikai szintéren kivanta kamatoztatni, a vallasi hagyoméanyok
feletti értelmezés letéteményeseként fellépve. A 63-as felszolalasi sorrendrdl és a pater patriae
cim adomanyozasarol szolo eltérd beszamolok ravilagithatnak a Cato-kép hamis, vagy tilzo
elemeinek kialakulasi mechanizmusara is. Itt a késébbi forrasok részben mar arrol tudositanak,
hogy Cato volt az elsd, aki az 6sszeeskiivok halalbiintetéséért szot emelt. Cicero levelezésébol
azonban kideriil, hogy a valdsagban mar tobben 6t megel6zden a halalbiintetésre szavaztak.
Ugyanakkor Cato beszédében a radikalis, hagyomanyokat képviseld szerep nagy hatést
gyakorolt a senatorokra, s6t ennek sikere a haldla utan, a hagyomany szintjén is jelentkezett.
Ezeken a dokumentalt példakon keresztiil miikodésben lathatjuk Cato tudatos taktikajat, ami a
Jjovo emlékezetében a valosdgosnal is kiemelkedobb pozicioba juttathatta alakjat. Tehat a
forrasok tendenciozus képétdl is hatrébb Iéphetiink, és mar a személyéhez kotddd irodalom
el6tt, Cato tudatos politikajaban is kereshetjiik a torténeti emlékezetben kialakult — viszonylag
egységes — kép okat. Az egységes kép mogott pedig felfedezhetjiik a catoi politizalas

rugalmassagat is (szemben a hagyomanyos értelmezéssel), ami valdjaban alkalmazkodott a
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mindenkori politikai viszonyokhoz, ekdzben természetesen ligyelve az Onreprezenticiod

latszolagos egységességére és kikezdhetetlenségére.

Az 55-0s tamadassal parhuzamos példak vizsgalata pedig Cato tdmadasanak pontosabb
megértéséhez is hozzajarult. Ha a két politikus ellentétét attekintjiik (ldsd 1. melléklet), két
esetben is megfigyelhetiink vallasi elemeket: 59-ben és 55-ben is. Mindkét évre jellemz6, hogy
Cato pozicidi viszonylag gyengék voltak, igy nem tudott hatékonyan fellépni Caesar
intézkedéseivel, befolyasaval szemben. 59 valdszintileg a triumviratus l1étrejottének és Caesar
consulsaganak éve volt, Cato és Bibulus pedig szinte egyediil maradt a lex agraria javaslataval
szemben, igy a reménytelennek tiin6 helyzetben az 6menekre kezdtek hivatkozni, majd 58-ban
ez alapjan probaltak eltordlni Caesar torvényeit.* Cato helyzete az 55-6s tdmadas idején is
kedvezdtlen volt, sdgora (Domitius Ahenobarbus) helyett Crassus és Pompeius lettek consulok,
Caesar galliai megbizatasat meghosszabbitottdk, mig 6 maga a praetorvalasztast elvesztette.
Ezért ekkor is vallasi eszkozhoz nyult Cato, de Bibulus 59-es taktikajatol® eltéréen engeszteld
aldozatot és kiszolgaltatast kovetelt. Ezzel ugyanugy hivatkozasi alapot teremthetett, agymond
elhalasztotta a cselekvés idépontjat és egy tamadasi feliiletet hozott 1étre, hogy késobb a fides
¢s a lus gentium megsértését egy szamara kedvezobb politikai helyzetben ,,felmelegitve” tudja
Caesar pozicidit gyengiteni. Tehat szo sincs Cato széllel szembemend, realitasokat figyelmen
kiviil hagyo tdmadasarol, esetleg makacs ¢és alkalmazkodni képtelen viselkedésrdl. Sot, pont a
Cato szamara kedvezdtlen erdviszonyok magyarazzak ezeket a reménytelennek tiind
tdmadasokat, hiszen ezek a vallasi alapt érvek idOn ativelve is érvényesek maradhattak, és egy
késObbi, esélyesebb tamadas alapjava valhattak. A  korabbi kiszolgaltatasi példak
(vallas)torténeti elemzése is a beszéd valddi motivacioira vilagithat ra, ezek fényében
(amelyeket bizonyara Cato is pontosan ismert) szintén a forrasokétdl eltéréd Cato-képet
erdsithetjiik meg, egy tudatos taktikaba illeszkedd fellépést feltételezve. Az 55-0s tdmadas is
azt latszik alatamasztani, hogy bar a vallas, a pax deorum fenntartasanak igénye kétségkiviil
mindegyik eset mogott megtalalhatd volt, de ez Gnmagaban még nem bizonyult elegenddnek
egyetlen kiadatashoz sem, emellett minden esetben — igaz kiilonboz6é formaban — politikai célok

is megjelentek. Es ezek koziil is csak egy lehetséges cél volt a hadvezérek megbiintetése és

4 Drogula 2019. 134., 153.; A timadast Domitius és Memmius praetorok intézték. (Taylor 1949. 137.)

5 Caesar 59-es consulsiga alatt is hasonlé volt Cato és Bibulus taktikaja, akcidikkal a consuli tevékenységének
legitimitasat kérddjelezték meg, Caesar intézkedéseinek késObbi eltorlését szem elétt tartva. Bibulus és az
obnuntiatio példaja. (Drogula 2019. 152-153.) A lex Aelia et Fufia alapjan kedvez6tlen el6jelek bejelentésével
meg lehetett gatolni a kdziigyek intézését egy idére. (Drogula 2019. 140.; Riipke 2006. 229.) Ezt a térvényt nem
sokkal késobb Clodius tordlte el. (Wiseman 2008. 378.)
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felelosségre vonasa, ennél legtobbszor komplexebb a magyarazat, amit csak a romai vallas és
politika egyiittes elemzésével érthetiink meg.

A kutatéas soran felhasznalt forrasokat €s szakirodalmat a dokumentum végén foglaltam 6ssze
egy irodalomjegyz¢ék forméjaban. A fontosabb kdvetkeztetések publikalasat szeretném folytatni
is, akar az Gjabb kutatasaim eredményeivel kiegészitve, példaul az Okor cimii folyéiratban.
Emellett idonként az E6tvos Collegiumban is nyilik alkalom a publikaldsra, ha ismételten

adodik ilyen lehet6ség, akkor azzal is mindenképpen szeretnék majd élni.

Kotelezo és nem kotelezo vallalasok teljesiilése

A kotelez6en vallalt intézményi TDK Konferencian tal mas rendezvényeken is bemutattam a
kutatasi eredményimet. Szeptemberben részt vettem a Miskolci Egyetem altal szervezett OTDK
Plusz Konferencian és prezentacids versenyen, ahol eléaddsommal elsé helyezést értem el.
Emellett az Okortorténeti Tanszék altal szervezett délutanon is tartottam eléadast az érdeklddék
szadmara, a két legismertebb kiszolgaltatasi eset kolcsonhatasat bemutatva. A kutatasi tervben
vallaltam, hogy két konferencian is részt veszek (Konferencia Clio Mihelyében, E6tvos
Konferencia), ugyanakkor idékdzben Erasmus 0sztondijat nyertem a Bolognai Egyetemre, igy
a tavaszi félévet Olaszorszagban kezdtem meg. A jarvanyhelyzet javulasaval ezeket a
konferencidkat ismételten jelenléti formaban rendezték, igy sajnos nem tudtam részt venni
rajtuk. Ugyanakkor az eredmények bemutatasat potolhatjak az emlitett eléadasok, melyet a
kutatési tervben vallaltakon tul tartottam. Emellett nyaron a kotelez6en vallalt UNKP
konferencian is részt fogok venni.

Az 6sztondijas iddszak alatt befogadasra keriilt a Két kiszolgaltatdsi eset kélcsonhatdasa a romai
koztarsasag torténetében c. tanulmanyom az Opuscula Historica c. kotetsorozatba, igy a vallalt
publikacié megjelenésére is hamarosan sor kerlilhet. Szintén megjelenés alatt all A
Commentarii de Bello Gallico kiaddsanak kérdése c. tanulmanyom, ami lazabban kapcsolodik
az UNKP kutatasom témajahoz, ugyanakkor Cato tdmadasanak elemzése a Bellum Gallicum
kiadasanak kérdéséhez is értékes szempontokat nyujtott. Véleményem szerint a kutatasi tervben
vallalt kotelezettségeknek sikeriilt eleget tenni, ha nem is az eredeti formaban, a kiilfoldon

toltott tavaszi félév miatt.
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Mellékletek
1. melléklet
Caesar és Cato ellentétének vazlata®
ESEMENY (Kr.e.) HIVATKOZASOK

64: A proseriptio  gyilkosainak  felel6sségre
vonasat Caesar siirgette, hattérbe szoritva
Catot, aki vérdijak visszafizetését érte el.

Drogula 2019. 47—48.

63: Pompeius specialis megtiszteltetését Caesar
tamogatta (pl. babérkoszord viselése), Cato
pedig ellenezte a senatusi beszédében.

Drogula 2019. 58-59.

63: Caesart tamadja Cato a Catilina-
Osszeesktvés kapcsan.

Plut. Cat. Min. 23.
Sall. Cat. 48.5-49.4.
Plut. Cic. 20.3-4.
Plut. Caes. 7-8.
App. BCIL6.

Suet. Caes. 17.

63/62: Cato ingyengabona-osztissal —(lex
frumentaria) asna ala a nép korében Caesar
tamogatottsagat.

Plut. Cat. Min. 26.; Drogula 2019. 87.

63/62: Cato torvényjavaslata szerint a
hadvezéreknek eskiit kellett volna tenni, hogy
valés adatokat kozolnek a megolt ellenfelek
szamat illetben. Ez szintén szolhatott
Caesarnak, aki provinciai megbizatasra készult.

Drogula 2019. 96-97.
Val. Max. 11.8.1.

63/62: Cato egy torvénnyel a hadvezérek
Réman kivili palyazasat teszi lehetetlenné =>
Caesar akadalyozasa 59-ben

Drogula 2019. 97-98.

60: Caesar kivételt kér a sematustol, hogy
egyszerre tarthasson #riumphust és palyazhasson
a consulsigra, de Cato meghitsitja ezt =
Caesar a palyazast valasztja

Drogula 119-120.
Plut. Cat. Min. 31.
Plut. Caes. 13.

 Drogula 2019. alapjan. Azokat a tAmadasokat, ahol a vallasi érvek is kdzponti szerepet jatszottak kék szinnel
jeloltem. Az ellentét nem feltétlen a két személy kozott jelentkezett, a konliktusoknak mindkét politikus

szovetségesi kore is részese lehetett.

7 Cato korabban emlitett torvénye a hadvezéreket arra kotelezte, hogy a pomeriumot atlépve, tehat az
imperiumukrol lemondva kelljen palyazniuk a hivatalviselésre. Ezzel a hataratlépéssel azonban Caesar elvesztette
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App. BCIL8.

60: Cato vejének, M. Calpurnius Bibulusnak a | Drogula 2019. 121.
consulla valasztasat  tamogatja  Caesarral Suet. Caes. 19.
szemben.

59: Cato Caesar foldtorvényeit ellenzi 59-ben | Plut. Cat. Min. 31-33.

(lexc agmﬁa) - véglul eskivel kényszertl Drogula 2019, 132136,
elfogadni

59: Pompeius keleti intézkedéseit, Crassus | Drogula 2019. 137.
publicanusokkal  kétott szerz6déseinek
Ujratargyalasat, valamint a campaniai foéldek
elosztasat (lex agraria kibévitése) is tamadja
Cato.

59: A lex Vatinidban biztositott provinciak | Drogula 2019. 137-138.
mellett Caesar Gallia Transalplqa iranyitasat is | pr o Min, 33.
megkapta volna, Cato ezt ellenzi 59-ben.

59: Bibulus és a folyamatos obnuntiatio = | Drogula 2019. 140-141.
Caesar minden intézkedését illegitimmé tennék Cicero Att. I1.16.2., T1.19.2.,
Cicero Har. resp. 48.
Cicero Dom. 39—40.

Suet. Caes. 20.1.

Plut. Pomp. 48.4.

Dio 38.6.4-6.

59: Bibulus ¢és Cato lejaraté kampanya Caesar | Drogula 2019. 141-142,
ellen: ,,Bibulus [...] consultarsat nyiltan »Bithynia Suct. Cacs. 49
kirdlynéjanak« nevegte, » Rinek azelitt egy kirdly, ma

mar egefsz /élrél,_/)/.fﬂ,gﬁk\fleé a J‘le,ﬂé’,ﬂ.«” CiCCrO Att. 11.20.4—6., 11.21.3—5.

59: L. Vettius Osszeeskiivéssel vadolja Bibulust, | Dio 38.9.1—4.
CICC{OF és Catot, eszetint Caesar és Pompeius App. BC IL12.
megolését tervezték.

Suet. Caes. 20.5.

Drogula 2019. 146-149.

59: Bibulus a juliusi comsuivalasztas elhalasztasat | Drogula 2019. 151-152.
javasolja oktoberre, hogy addig is csékkenjen a Cicero Att. 11.21.5
triumvirek timogatottsiga. N

volna a jogat a triumphus megtartasara, hiszen a palyazas el6tt mar nem tudta azt megszervezni, igy valasztania
kellett a két lehetdség kozott.
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58: L. Domitius Ahenobarbus (Cato s6gora) és
C. Memmius praetorként Caesar 59-es
torvényeinek legitimitasat kérdojelezte meg,.

Drogula 2019. 152—153.
Suetonius Caes. 23.1., Nero 2.2.

56: Pompeius és Crassus helyett Domitiust
tamogatja  comsulnak  Cato, aki  Caesar
felel6sségre vonasat és hazahivasat akarta
elérni.

Plut. Cat. Min. 41.
Drogula 2019. 180-181.

55: A triumvirek  4ltal  elhalasztott
consulvalasztas er6szakba torkollt, Cato is
megsériilt.

Plut. Cat. Min. 41.
Drogula 2019. 182.

55: Cato praetorca valasztasanak
megakadalyozasa mennydorgésre hivatkozva
> Cato vesztegetésre hivatkozva felelGsségre
vonna a megvalasztott Vatiniust

Plut. Cat. Min. 42.
Drogula 2019. 183-184.

55: Cato ellenzi Pompeius és Crassus
provinciai megbizasat (lexe  Trebonia) >

Plut. Cat. Min. 43.

meghosszabbitasat is ellenzi (lex  Licinia
Pompeia), de Gj taktikaval: Pompeius és Caesar
k6z¢ verne éket.

obstrukci6  és  provokacié,  6menckre
hivatkozik®
55: Caesar galliai megbizatasanak | Drogula 2019. 186-187.

Velleius 11.46.2.
Plut. Crass. 15.

Plut. Cat. Min. 43.
Plut. Pomp. 52.
Plut. Caes. 21.

Suet. Caes. 24.

App. BC IL.18.

Dio XXXIX.33.3-4.

55: A parthusok elleni hadjarat jogtalansagara
¢és az 6menekre hivatkozva gatolna meg Cato
kore Crassus indulasat Syriaba.

Drogula 2019. 188.
Cicero Div. 1.29-30.
Velleius 11.46.3.
Plut. Crass. 16.

Dio XXXIX.39.5-7.

55: A kiszolgaltatas és engeszteld aldozat
kovetelése

BG IV. 12-13.
Plut. Caes. 22.3.
Plut. Cat. Min. 51.

8 Blom 2012. 51.
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Plut. Crass. 37.
Suet. Caes. 24.3.
App. Celt. 18.

2. melléklet

A kiszolgaltatas megjelenése a forrasokban®

ESEMENY (Kr.e.)

FORRASOK

A rerum repetitio és a kiszolgaltatas leirasa

Livius 1.32.
Servius IX.52-53., X.14."°

Romulus a laviniumi tertletek fosztogatdinak
kiszolgaltatasa mellett dont

Dionysios 11.51-52.
Livius 1.14.

Tullus Hostilius és az albaiak kiszolgaltatasi
kovetelése

Diodorus Siculus VIII.25.

487: A hernicusok  megtagadjak  a
kiszolgaltatast

Dionysios VIII.64.
Livius 11.40.

465: Roma az aequus jogsértdk kiszolgaltatasat
koveteli

Dionysios IX.60.
Livius II1.2.

391: Az alliai vereség el6zményei, a Fabiusok
jogsértése

Livius V.36.
Plutarchos Camillus 17-18.
Appianos Celt. 3—4.

357: A faliscusok megtagadjak a romaiak altal
kovetelt kiszolgaltatast

Livius VII.16.

353: A caereiek felajanljak a felel6sok
kiszolgaltatasat

Livius VII.20.

330: A fundibeliek kiszolgaltatasa

Livius VIII.19.

9 Kiilén szinnel jeldltem az olyan eseteket, ahol nem romaiak kiszolgaltatisarol van szo.
10 Takécs Laszlé magyar forditast is kozol a kilencedik konyvben talalhatd részlethez: ,,Az iinnepélyes romai
szertartas szerint igy szokott kezdddni a haboru.: amikor ugyanis haborut akartak inditani, a pater patratus, vagyis
a fetialisok vezetdje, elment az ellenség hataraihoz, és iinnepélyes szavakat szolva fennhangon kijelentette, hogy
haborut indit bizonyos okokbdl, mert vagy megsértették szovetségeseiket, vagy nem adtik vissza az elhajtott
dllatokat, vagy nem szolgaltattak ki a gonosztevoket.” (Takacs 2013.78.)
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kiszolgaltatasa

329: A privernumi Vitruvius lehetséges | Livius VIIL.20.
kiszolgaltatasa
322: A samnis Brutulus Papius holttestének | Livius VIIL.39.

Appianos Sam. 4.

321: A caudiumi vereség

Livius IX.5-11.

Velleius Paterculus I1.1.
Cicero Inv. Rhet. 11.91.
Cicero De Senectute 41.
Cicero De Officiis I11.109.
Appianos Sam. 4.

Gellius Noctes Atticae XVIL.21.
Florus 1.11.

Cassius Dio fr. VII1.36.10-26.
Zonaras VI1.26.10-16.
Orosius 111.15., V.7.

314: A sorai felel6sok atadasa

Livius IX.24.

282: A romaiak a tarentumi jogsérték
kiszolgaltatasat kovetelik

Appianos Sam. 7.

266: Q. Fabius és Cn. Apronius

Livius XV.3. (Per.)
Valerius Maximus V1.6.5.
Cassius Dio fr. X.42.
Zonaras VIIL.7.3.

236: M. Claudius Clineas

Valerius Maximus VI1.3.3.
Zonaras VIII.18.
Cassius Dio fr. X11.45.

Ammianus Marcellinus XIV.11.32.

219/218: Hannibal kiaddsanak kovetelése

Polybios I11.8., 20.
Livius XXI.6, 10., 18.
Appianos Iberia 13.
Florus 1.22.

Cicero Philippikak V.10.
Casstius Dio XIII.55.
Zonaras VIIL.21.
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Silius 1.676—678.

205: Mandonius kiszolgaltatasanak kovetelése | Livius XXIX.3.

196: A boidtiaiak kiszolgaltatasanak kovetelése | Livius XXXIII.29.

191: Az elpartolasért felelés személyek | Livius XXXVI.28.

kiszolgaltatasanak  kovetelése az  aitodlial

kovetektdl

188: L. Minucius Myrtilus és L. Manlius Valerius Maximus VI.6.3
Cassius Dio fr. XIX.61.
Livius XXXVII1.42.7.

137/136: C. Hostilius Mancinus

Plutarchos Tiberius Gracchus 7.
Appianos Iberia 80., 83.

Cicero De officiis I11.109.

Cicero De re publica. 111.28.

Cicero De oratore 1.181.; I1.137.
Cicero De haruspicum responsis 43.
Cicero Pro Caecina 98.

Cicero Topica 37.

Livius LV.

Casstus Dio fr. XXIII.79.

Velleius 11.1-2.

Florus 1.34.

Digesta 50.7.18.

Aurelius Victor De Viris Illustribus 64.
Eutropius IV. 17. 1.

Orosius V.7.

Quintilianus Inst. VII. 4. 13.

esete  Mithridatés

102/101:  Saturninus

koveteivel

Diodorus Siculus XXXVI.15.

56/55: L. Calpurnius Piso (?)

Cicero In Pisonem 84-85.
Cicero De haruspicum responsis 34—35.

Cicero De Provinciis Consularibus 4-5.

Cassius Dio XXXIX.12-14.
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55: germaniai kovetek esete, Cato tamadasa
Caesar ellen

Caesar Bellum Gallicum IV.12-13.
Plutarchos Caesar 22.3.

Plutarchos Cato Minor 51.
Plutarchos Crassus 37.

Suetonius Tulius Caesar 24.3.
Appianos Celtica 18.

Cassius Dio XXXIX.47.
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A felhasznalt forrasok jegyzéke

Amm. Ammianus Marcellinus: History I. (The Loeb Classical Library 300.),
Cambridge—London 1935. Ford. J. C. Rolfe.

App. Appianos: Roma torténete, Bp. 2008. Ford. Hahn Istvan et al.

BC lulius Caesar: 4 polgdarhaborurdl, In: lulius Caesar feljegyzései a gall
habortrol, a polgarhaborurél, Bp. 1974. Ford. Szepessy Tibor.

BG lulius Caesar: A gall haborurdl, Bp. 1964. Ford. Szepessy Tibor.
Caesar: The Gallic War (Loeb Classical Library 72.), London 1958.
Ford. H. J. Edwards.

Catullus The Poems of Catullus, A Bilingual Edition, Berkeley—Los Angeles—
London 2005. Ford. Peter Green.

Cicero

De Officiis Cicero: De Officiis (Loeb Classical Library 30.), London—-New York
1928. Ford. Walter Miller.

Topica Cicero: On Invention. The Best Kind of Orator. Topics (Loeb Classical
Library 386.), 1949. Ford. H. M. Hubbell.

De re publica Cicero: Az dllam, Bp. 1997. Ford. Hamza Gabor—Havas Laszl0.

De legibus Marcus Tullius Cicero: 4 térvények, Bp. 2008. Ford. Simon Attila.

Pis. Marcus Tullius Cicero: Piso ellen, Kolozsvar 2015. Ford. Pap Levente.

Att.; Q Fr.; Fam. Marcus Tullius Cicero osszes levelei, Szeged 2021. Ford. Notari
Tamas.

Brutus Marcus Tullius Cicero: Brutus, In: Adamik Tamas (szerk.): Cicero
Osszes retorikaelméleti miivei, Pozsony 2012. 503—-608.

De oratore Marcus Tullius Cicero: 4 szonokrdl, In: Adamik Tamas (szerk.):
Cicero 0sszes retorikaelméleti miivei, Pozsony 2012. 201-452.

Inv. Rhet. Marcus Tullius Cicero: 4 feltatlaldasrol, In: Adamik Tamas (szerk.):
Cicero 0sszes retorikaeclméleti miivei, Pozsony 2012. 79-199.

Topica Marcus Tullius Cicero: Topica, In: Adamik Tamas (szerk.): Cicero
Osszes retorikaelméleti miivei, Pozsony 2012. 689—720.

Caec.; Pis.; Har. Marcus Tullius Cicero osszes beszédei, Szeged 2021. Ford. Noétari

resp.; Cat.; Prov. Tamas.

cons.; Verr.; Mur.;

Phil.; Mur.
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Dig.

Dio / Zonaras

Diod.

Dionysios

Eutropius
Florus

Gellius

HRR

Livius

Digest of Justinian (Vol. 4.), Philadelphia 1998. Ford. Alan Watson.

Cassius Dio: Roman History I. (Loeb Classical Library 32.), London—
New York 1914. Ford. Earnest Cary.

Cassius Dio: Roman History 1l. (Loeb Classical Library 37.),
Cambridge—London 1970. Ford. Earnest Cary.

Cassius Dio: Roman History I11. (Loeb Classical Library 53.), London—
New York 1914. Ford. Earnest Cary.

Cassius Dio: Roman History 1V. (Loeb Classical Library 66.), London—
New York 1916. Ford. Earnest Cary.

Diodorus Siculus: Library of History XII. (Loeb Classical Library
423.), Cambridge, MA 1967. Ford. Francis R. Walton.

Dionysius of Halicarnassus: Roman Antiquities I. (Loeb Classical
Library 319.), Cambridge—London 1960. Ford. Earnest Cary.
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