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MAGYAR AJKU SPANYOL
NYELVTANULOK
BESZEDTEMPOJA SPANYOL
SPONTAN BESZED ESETEN

BEVEZETES

Taldn nem is gondolnank, milyen komoly jelentdséggel bir a beszédtempdnk, pe-
dig a tulzottan tagolt beszéd akar negativan is befolyasolhatja megitélésiinket: egy
tanulmany soran a résztvevok ugyanazt az erkolcsi biint kevésbé talaltak sulyos-
nak, amikor azt folyékonyan, gordiilékenyen ismertették, mint amikor a beszéd
tagoltabb volt (LAHAM et al. (2009), idézi MATRAHAZI, 257).

Baditzné (2019) kifejezetten a spanyol nyelvre iranyuld kutatasaban pedig spa-
nyol anyanyelvi beszél6k értékelték a Kozos Eurdpai Referenciakeret szerinti B2-
es szintli magyar ajkuak beszédprodukcidjat. A megkérdezettek tobbek kozott
kiemelték a tilsagosan lasst beszédet és a tulzott sziinettartdst mint zavar6 anya-
nyelvi transzferjelenséget, és igy csak kisebb tarsadalmi presztizzsel jaré munkdkra
talaltak alkalmasnak a magyarokat.

Mindennek fényében a szobeli kozlésmdd a nyelvtanulas és tanitas egy igen
fontos részének bizonyul. Ezen a tertileten folytatott kutatisomban arra voltam
kivancsi, hogy a B2-es KER szinti magyar didkok beszédtempodja spanyol nyelv
hasznalatakor valdban lassabb-e a célnyelvi atlagos értéktdl, valamint, hogy van-e
hatasa a tanulok beszédtempdjara annak, ha anyanyelvi beszélgetépartnerrel tarsa-
lognak spanyolul. A kévetkezékben hipotézisem vizsgalatait és annak eredményeit
fogom 6sszefoglalni.
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ALAPFOGALMAK

Beszédtempo és artikulacids tempd

A nemzetkozi szakirodalom kétféle terminust kiilonboztet meg a szébeli beszéd-
produkciot tekintve, igy beszélhetiink beszédtemporol (,,speaking rate”, avagy ,velo-
cidad de habla”), illetve artikuldciés tempordl (,,articulation rate’, ,velocidad de
articulacién”).

Goésy Maria definicidja szerint a beszédtempd az adott idGegység alatt 1étreho-
zott nyelvi jelek szamat jelenti, amibe a beszédsziinetek is beleszamitanak (Gosy
2004, 204). A beszédtemp¢ tudatos megvaltoztatasa nehéznek bizonyul, igy a be-
sz€l6k azt gyorsitani vagy lassitani csak kevesebb, illetve tobb sziinet alkalmaza-
saval tudjak (BONA 2007, 150). A sziinetek szaman és id6tartaman feliil az adott
beszélé lelkiallapota és kora is hat a beszédtempoéra: ha boldogok vagy dithosek
vagyunk, gyorsabban, mig ha szomoruak, akkor lassabban beszéliink (SCHERER,
idézi BONA 2016, 162 és 2007, 36). Az életkorra vonatkozdan elmondhato, hogy
az anyanyelv-elsajatitas szintjén allo gyerekek és az id6sek beszédtempoja lassabb
a tinédzserekénél és a feln6ttekénél (BONa 2007, 33-34). Hasonlé moédon eredmé-
nyezheti a tempo valtozasat a beszédtéma is, hiszen gyorsabb beszédtempoval és
kevesebb sziinettel jelentjiik be a jo hireket, viszont t6bb sziinettel éliink kényel-
metlen téma esetén, illetve kevésbé gordiilékeny a produkciénk, ha komplex vagy
kevésbé altaldnos témardl kell beszélniink felkésziilési lehetdség nélkiil (GOsy, idézi
KREPSsz 2016, 176). Végezetiil fontos kitérni a nyelvre mint befolyasol6 tényezére
is, mivel — ahogy a kovetkezd tablazat is mutatja — az atlagos beszédtempd értéke
nem azonos a kiillonboz6 nyelveknél:

Nyelv Atlagos beszédtempé
(szotag/masodperc)
magyar 3,2-5,3
(brit) angol 4,4-5,9 / 4,5-8,9
spanyol 4,6-7
arab 4,6-7
francia 4,7-6,8
olasz 5,3-8,9
holland 5,5-9,3

1. tablazat: A kiilonbozé nyelvek dtlagos beszédtempdja (GOLDMAN-EISLER és LAVER, idézi
Oket G6sy 2004, 205; BONA 2014, 118)
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A beszédtempd mellett az artikulacios tempd is relevansnak bizonyul a beszédpro-
dukcid szempontjabdl: a nyelvi egységes képzésének sebességét mutatja meg (vagyis
a hangok, szétagok, szavak szamat) a szlinetek figyelembevétele nélkiil, tehat csak
a tiszta artikulaciot fejezi ki (GOsy 2004, 203-204). Mivel az artikulaciés tempdba
nem szamitanak bele a sziinetek, és igy ugyanannyi nyelvi jel 6sszegét osztjuk egy
kisebb szammal, egy adott beszélé artikulacids tempojanak értéke mindig nagyobb
lesz a beszédtempdja értékénél (GOsy 2004, 204).

Hegedtis (1957, 225) szerint a lexikalis jelentéssel biré szavakat kisebb artiku-
laciés tempdval ejtjitk, mint a névmasokat, kotészavakat, névelSket és a hatarozo-
szokat; valamint csokken az artikulacids tempd sziinetek el6tt és beszédszakaszok
végén is. Ezzel szemben a tobb szétagbdl allo egységeket (szavakat, mondatokat)
nagyobb artikulaciés tempoval képezzitk (NAKATANI et al., idézi BONA 2007, 9;
QUENE 2008, 1111; HEGEDUs 1957, 225), ahogy az idegesség is noveli ezt a tempat
(SCHERER, idézi BONA 2016, 162).

A beszéd- és artikulacidés tempot tobbféle mértékegységgel adhatjuk meg: va-
laszthatunk a ,,sz0/perc’, ,,szotag/perc’, ,,szotag/masodperc” és ,hang/masodperc”
koziil (Gosy 2004, 204-205). Bar a magyar nyelvre vonatkozoan a leggyakrabban
hasznalt mértékegység a ,,hang/masodperc” (GOsy 2004, 204-205; MARKO 2005,
60), gyors beszéd esetén szinte lehetetlen a hangok elkiilonitése és beazonositasa
(BONA 2007, 12). Ezért kutatasom soran a ,,szétag/masodperc” mértékegységet
hasznaltam, mivel a ,hang/mdsodperc” kivételével csak ez teszi lehetévé a hibasan
vagy hidnyosan kiejtett szavak kiilon hang, vagy (ez esetben) szétagokként valo
kezelését (BONA 2007, 11).4

Beszédtipusok

Mivel a beszédtipus az egyik legjelent6sebb befolyasold tényez6 a beszéd idébeli para-
métereire nézve (BONA 2014, 120), fontos szolnom a kutatasomban megjelend kiilon-
bo6z6 beszédtipusokrol, stilusokrol is: a spontan monoldgrol és a spontan dialégusrol.

Spontdn beszéd sordn a beszédtervezés és annak produkcidja parhuzamosan
torténik (LEVELT, idézi VARADI és BEKE 2013, 26-27), tehat nincsen lehet&ség

47 Amennyiben a ,,sz6/perc” mértékegységet valasztanam, gy problémat okoznanak a csak
félig kiejtett szavak: példaul a ,,elmentem a bo... a boltba” esetén a ,,bo” székezdeményt nem
lehetne realizalt szonak tekinteni. Az ehhez hasonlé kérdéses szituaciokat oldja meg a ,,szétag/
masodperc” és ,,sz0/masodperc” mértékegység.
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felkésziilésre (KREPSZ 2016, 177), igy a beszédtipusok koziil a spontan beszédben
a leggyakoribbak a megakadasjelenségek (KREPSZ 2016, 178-179).

Spontan monolog esetén a beszéld és a hallgatd szerepe nem kiegyensulyozott,
mivel a beszélgetés egyik résztvevdjénél hosszabb ideig van a sz6 (IVANYI, idézi
KRrePsz 2016, 185): megszakitas nélkiil tud beszélni (BoNa 2014, 117), és a tarta-
lom, székincs és a nyelvtani formak kivalasztasa is rajta mulik (GOsy 2005, idézi
Bona 2015, 202).

Parbeszéd soran egyfajta verseny figyelhet6 meg a beszélok kozott, és mig az
egyik résztvevonél van a szo, addig a partnernek van ideje a tervezésre, ami a meg-
akadasjelenségek szamanak csokkenésével, a beszéd- és artikulacios temponak
pedig a novekedésével jar (MARKO 2005, 93-94, 98-99, 168).

HIPOTEZISEK

A kozvélekedés szerint a spanyolok sokkal gyorsabban beszélnek a magyaroknal,
amit kutatdsok is igazoltak: spontdn monolog esetén a magyar atlagos beszédtemp6
3,2-5,3 szotag/masodperc, parbeszéd soran pedig 3,7-5,9 szotag/masodperc (BONA
2014, 118). Ezzel szemben az eurdpai spanyol 4tlagos beszédtempo méasodpercen-
kénti 4,6-7,0 szotagra tehetd (GOLDMAN-EISLER, idézi GOsy 2004, 205).%

A B2-es KER szintti nyelvtanuldk beszédtempdjat vizsgalva, az el6bbi adatok
alapjan a kovetkezd eredményeket vartam a kutatasom végére:

i. aB2-es KER szintt magyar didkok beszédtempdja spanyol spontan beszéd

esetén még inkabb a magyar atlagos értékhez all kozelebb, mint a célnyelvihez;

ii. spanyol anyanyelvi beszélgetGpartnerrel folytatott spontan dialdgus soran

a magyar ajkd spanyol nyelvtanuldk beszédtempdja felgyorsul.

A miésodik feltételezésem Markd Alexandra kutatdsanak (MARKOS 2005, 98-99,
168) eredményein alapul: 6 ugy talalta, hogy magyar anyanyelvii beszélék beszéd-
tempdja 50%-kal, artikulacids tempoja pedig 10%-kal né dialégusban a monoldg
soran mutatott értékekhez képest. Ebb6l kiindulva arra voltam kivancsi, hogy ez
a gyorsulas csak anyanyelvi beszél6k esetében figyelheté-e meg, vagy mar B2-es
KER szintt tanulokndl is. Emellett azt a lehet8séget sem szerettem volna kizarni,
hogy a lassabb beszél6k gyorsulasa helyett esetleg a spanyol adatkoz16 lassit (6n-
kénteleniil) a tempojan.

48 Gosy (2004) az adatokat Frieda Goldman-Eisler Psycholinguistics: Experiments in Spontaneous
Speech (1968) konyvébdl kolesonozte. A mii cime alapjan (Pszicholingvisztika: Kisérletek a spontan
beszéd teriiletén) feltételeztem, hogy ezen adatok is spontan beszédre vonatkoznak.
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KORPUSZ, ADATKOZLOK

Kutatasom alapjat egy harmincegy hangfelvételbdl 4ll6 korpusz adta tizenegy adat-
koz16 (kilenc nd és kettd férfi) beszédproduktumaival. A magyar nyelvtanulok (10
£6) a felvétel idején 20 és 25 év kozotti, B2-es KER szinten 4116 egyetemi hallgaték
voltak,* a dialégusban beszélgetépartneriik pedig egy 29 éves andaluz férfi volt,
aki ekkor 6sztondijjal tanult Magyarorszagon.

Haromféle szituacioban beszéltek az informansok: spontan monolégot kértem
toliik el6szor magyarul — ezt csak a magyar anyanyelviiektdl -, majd spanyolul,
végiil pedig mindegyik magyar nyelvtanulé részt vett egy interju formdju parbe-
szédben a spanyol adatkozlével. Ugyan egyik beszédhelyzetben sem szabtam meg
a témakort, tehat kotetlenill zajlottak mind a monoldgok, mind a tarsalgasok, se-
gitségként, otletnek biztositottam kiillonb6z6 témékat, képeket, illetve kérdéseket.™

KUTATASI MODSZEREK

A hangfelvételek elemzéséhez a Praat nevii fonetikai digitélis software-t hasznaltam
(Boersma—Weenink 2018),%" itt szegmentaltam és annotéltam a felvételeket, vagyis
kiilonvalasztottam a sziineteket, és feliratoztam az adatkozlék beszédproduktumait.

Mivel célom az elhangzottak lehetd legpontosabb abrazolasa volt, a legmegfe-
lelébbnek a fonetikus 4tiras bizonyult (Gosy 2004, 291). A bonyolult, a Praat-ban
nem megjelenithet$ karakterek elkeriilése végett azonban a fonetikus atirashoz
a Nemzetkozi Fonetikai Abécé (International Phonetic Alphabet, IPA) fonoldgiai
jeleit hasznaltam kisebb mddositasokkal.*?

Szintén a valdsaght annotalas érdekében Koremanhoz hasonléan (Béna 2014,
117) a valdban realizalt hangokat vettem figyelembe, igy azonban a hibasan meg-
formalt szavak is részét képezték a szamitasaimnak. Ezzel szemben a kérdéses
statuszdi megnyilvanulasoktol (példaul a ,,pff” vagy ,hmm”-féle reakcidk) és az

49 Azért esett a valasztasom a B2-es KER szintre, mert a Kozos Eurdpai Referenciakeret meghatd-
rozasa szerint az ezen a szinten allé tanuldktdl varhatd el természetességgel kivitelezett parbeszéd
anyanyelvi beszél6vel (MCER, 2002, 26).

50 Ugyanazt az inspirdcionak szant segédanyagot kapta minden résztvevd, de azokat nem fel-
tétleniil hasznaltak fel.

51 http://www.fon.hum.uva.nl/praat/

52 Erre azért volt szitkség, mert az IPA karakterei koziil nem mindegyiket tudta megjeleniteni
az elemz8 program.
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olyan nevetésektdl, melyek kozben nem tortént egyértelmi beszédprodukeio el-
tekintettem, azért, hogy ezek ne befolyasoljak az objektiv eredményeimet.

A szakirodalom kiilénb6z6 tipusu sziineteket kiilonboztet meg. Egyfel6l be-
szélhetiink kitoltott szlinetrdl, vagyis hezitdldsrél (spanyolul ,titubeo”, az én jeld-
lésemben ,,ITT”), masfeldl pedig néma sziinetrd], ilyen maga a sziinet (spanyolul

»pausa’, roviditésem szerint ,,PAUS”). A hezitdlas beszédtervezési problémakra
vezethetd vissza (GOsy 2005, 95-96), amikor példaul a beszélének nehezére esik
megtalalni a megfelel6 szot (Quilis 1999, 471). A magyarban ez tobbek kozott ,,6”
vagy ,,m” hangként, illetve ezek megnyulasaként szokott el6fordulni (Gosy 2004,
208 és 2005, 97; HOrVATH 2010, 294 és 2014, 25), mig a spanyol nyelvben ,,¢”-ként
mutatkozik meg (BADITZNE 2015, 136).

Levinson éltalanos definicidja szerint a néma sziinet egy beszédprodukcié nél-
kiili periédus (MATEU SERRA 2001, 220). Bar a mai felfogas szerint néma sziinetnek
csak a szaz milliszekundumnal hosszabb idétartamu szegmenseket szokas tekinteni
(GOsY 2004, 207-208), Bona Judithoz (BONa 2007, 25), Gyarmathy Dorottyahoz és
munkatarsaihoz (GYARMATHY et al. 2016, 9) hasonldan én is sziinetként kezeltem
minden érzékelheté néma szakaszt, tehat figgetlentil az idétartamtdl, minden (akar
szaz milliszekundumnal rovidebb) néma szakaszt sziinetnek vettem.

bi
1

[muj |PA
Tlbje[njUS

muy | TIT

! i P
P,‘é jaj una ambiente A ;I ;e A i PAUS
b U U

1. dbra: Szegmentdlds és annotdlds (,Y hay *una ambiente... muy... bien... y... muy bie[n]”,
magyarul kb. ,Es nagyon... j6... és nagyon jé... hangulat van”)

Ahogy mar korabban emlitettem (1asd: ,Hipotézisek” fejezet), szakirodalmi adatok

alatamasztottak, hogy a spanyol atlagos beszédtemp6 gyorsabb, mint a magyar.
Ezenfeliil azonban ugy gondoltam, érdemes lenne megvizsgalni ennek a kiillonb-
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ségnek az okat, azaz, hogy a kiilonbséget példaul a folyamatossag hianya (a nagy-
foku sziinettartas) okozza-e, vagy a magyar beszél6k mar az artikulacié soran is
lasstinak bizonyulnak. Hogy a kérdésemre valaszt kapjak, az adatkdzldimnek mind
a beszédtempdjat, mind pedig az artikulacids tempodjat megmértem.

Szakirodalmi meghatdrozasokon alapulva a beszédtempd esetén az Osszes
realizalt szétag szamat a teljes beszédid6vel osztottam el, tehét a sziineteket is
figyelembe vettem (GOsy 2004, 204; és GYARMATHY et al. 2016, 9). Mivel az arti-
kulaciés tempd a nyelvi jelek képzésének sebességét jelenti (GOsy 2004, 203-204),
kiszamoldsa a kovetkez8képpen tortént: a teljes beszédidébdl kivontam a sziinetek
idStartamat, és ezzel osztottam el a realizélt szotagok szamat (GYARMATHY et al.
2016, 9). Szamitasaimat a Praathoz készitett kiegészit programok, az ugyneve-
zett scriptek konnyitették meg, amelyek automatikusan kiszamoltak a szegmentalt
beszédszakaszokban elhangzé szétagok szamat.*

EREDMENYEK

Az els6 hipotézisem szerint a spanyol nyelven kivitelezett monoldg soran a B2-
es KER szint(i magyar nyelvtanulok beszédtempdja nem éri el a spanyol atlagos
értéket, és még inkabb a magyar sztenderdhez all kozelebb. Ennek alatamaszta-
sa vagy megcafolasa céljabdl a magyar adatkozlék beszéd- és artikulacios tem-
pdjat mindkét nyelv atlagos értékével hasonlitottam 6ssze.> A kapott adataim
a kovetkez6 tablazatban lathatok:

Beszédtempo (szotag/masodperc) - spanyol spontan beszéd

Beszéd- Beszéd- Beszéd- Eltérés Eltérés
tempo tempo tempd amagyar aspanyol
(egyéni (magyar  (spanyol atlagtol atlagtol
értékek) atlag) atlag)
1. adatkoz- 2,0467 4,25 (5,9) 5,8 222033
16 (3,2877) (-2,6123)  -3,7533

53 Az dltalam hasznélt programokat Bartok Marton tervezte.

54 Ezt a szamot ugy kaptam meg, hogy mindkét nyelv hatarértékeinek (lasd: ,,Hipotézisek” fe-
jezet) atlagat vettem, tehat a magyar nyelv esetében a 3,2-5,3 szétag/masodperc és 4,9-6,9 szotag/
masodperc (ez utobbi az artikulacids tempdra utal), a spanyol nyelv atlagos beszédtempdjanak
esetében pedig a 4,6-7,0 szétag/masodperces hatdrértékek atlagat szamoltam ki.
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2.adatkéz-  3,1185 4,25 (5,9) 5,8 -1.1315
16 (4,3535) (-1,5465)  -2,6815
3. adatkoz- 2,1236 4,25 (5,9) 5,8 21264
16 (3,5547) (-2,3453)  -3,6764
4. adatkoz-  2,5194 4,25 (5,9) 5,8 -1.7306
16 (3,8587) (-2,0413) -3,2806
5. adatkoz- 2,8343 4,25 (5,9) 5,8 -1.4157
16 (4,2684) (-1,6316) -2,9657
6. adat- 3,8862 4,25 (5,9) 5,8
ada , > > > -0,3638
koz16 (4,5987) (-1,3013) -1,9138
7.adatkoz-  2,9476 4,25 (5,9) 5,8 -1.3024
16 (4,8607) (-1,0393)  -2,8524
8. adat- 2,4954 4,25 (5,9) 5,8
ate > > > 4 —1,7546
kozls (4,8568) (-1,0432) -3,3046
9. adatkf)z- 2,4784 4,25 (5,9) 5)8 -1.7716
16 (3,6933) (-2,2067) -3,3216
10. adat- 2,1592 4,25 (5,9) 5,8
ada , ) > > -2,0908
ko216 (3,9206) (-1,9794)  -3,6408
Atlag 2,6609 - -
, -1,5891
(4,1253) (-1,7747) -3,139
Szoras 0,5599 - -
, 0,5599
(0,5477) (0,5477) 0,5599

2. tablazat: Az adatkozIok beszédtempojinak eltérése az dtlagos értéktdl (zdréjelben az
artikuldcios tempora vonatkozo értékek ldthatok)

A 2. tablazatban lathat6 adatok alapjan kijelenthetd, hogy az elsé hipotézisem iga-
zolast nyert, hiszen a kutatdsomban részt vett magyar nyelvtanulék beszédtempoja
kozelebb dll a magyar atlagos értékhez, mint a spanyolhoz. Itt fontos megemlitenem
azt, hogy a diakok a magyar nyelvii monolégjaik soran mutatott beszédtempéjuk
alapjan atlagos beszéloknek szamitanak, tehdt csupan a célnyelven nem érték el
az atlagos hatarértéket.

A vizsgalédasom kezdetén megfogalmazott masodik hipotézisem szerint
spanyol nyelvii dialégus soran a magyar informansok beszédtempoja felgyorsul,
mivel igazodnak a spanyol tarsalgopartneriik gyorsabb beszédéhez. Az elemzé-
sem utan kapott adataim a 3. tablazatbol olvashatok le:
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A spontan monoldg és dialogus kozti kiilonbség

(szotag/masodperc)

Magyar beszélok Spanyol adatkosz16

Mono- Dialé-  Kiilonb- Mono- Dialé-  Kiilonb-

log gus ség log gus ség
1. adat- 2,0467 2,4053 17,52% 3,1773 4,6822  47,36%
kozl6 (3,2877)  (3,6368) (10,62%) (5,7429) (6,7018) (16,7%)
2. adat- 3,1185 3,4895 11,9% 51574  62,32%
ko216 (4,3535)  (4,807)  (10,42%) (6,8126) (18,63%)
3. adat- 2,1236 2,7411 29,08% 59377  86,88%
kozlé (3,5547) (4,2745) (20,25%) (7,1203) (23,98%)
4. adat- 2,5194 2,5504 1,23% 4,6666  46,87%
kozlé (3,8587) (3,8918) (0,86%) (7,292)  (26,97%)
5. adat- 2,8343 2,6729  -5,69% 3,9526  24,4%
koz16 (4,2684) (4,2544) (-0,33%) (6,7455) (17,46%)
6. adat- 3,8862 3,6409  -6,31% 54079  70,2%
ko216 (4,5987)  (4,7301) (2,86%) (6,5614) (14,25%)
7. adat- 2,9476 3,3848 14,83% 55205  73,75%
ko216 (4,8607)  (5,4632) (12,4%) (7,6822) (33,77%)
8. adat- 2,4954 2,5045 0,36% 5,7525  81,05%
ko216 (4,8568)  (5,6089) (15,49%) (7,3174) (27,42%)
9. adat- 2,4784 3,4063 37,44% 6,5353  105,69%
ko216 (3,6933)  (4,951)  (34,05%) (7,7427) (34,82%)
10. adat-  2,1592 2,2045 2,1% 5,3884  69,59%
ko216 (3,9206)  (4,2241) (7,74%) (7,2086) (25,52%)
Atlag 2,661 2,9 10,25% - 5,3001  66,81%

(4,1253)  (4,5842) (11,44%) (7,1185) (23,95%)
Szdras 0,5599 0,5241 14,7% - 0,7321  23,04%

(0,5477) (0,6446) (10,25%) (0,4085) (7,11%)

3. tablazat: A beszédtempé gyorsuldsa dialogusban a monoléghoz képest (zdrdjelben az
artikuldcids tempora vonatkozé értékek ldthatok)

A kapott adataim részben egybevagnak Marké Alexandra eredményeivel (lasd:
»Hipotézisek” fejezet), ugyanis a kutatasomban résztvevé magyar nyelvtanulok
beszédtempoja atlagosan 10,25%-kal, artikuldcids tempojuk pedig 11,43%-kal
nétt a dialdgus soran. Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a szoban forgé jelenség
mér B2-es KER szinten is el6fordul, csak kisebb mértékben. Azt azonban meg
kell jegyeznem, hogy két magyar adatkozlé (az 5. és 6. informans) beszédtempdja
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nem nétt. A spanyol anyanyelvli beszélével kapcsolatban pedig azt tapasztaltam,
hogy az 6 beszéd- és artikulacids tempédja is nétt (66,81%-kal, illetve 23,95%-kal),
tehat nem lassult, amikor nem nativ beszélével kommunikalt.

Ezenfelil a fentebb prezentalt adataim alapjan lathato, hogy a spanyol anya-
nyelvili beszél6 artikuldcids tempoja sokkal gyorsabb a célnyelven beszélé6 magyar
nyelvtanulokéndl, vagyis a magyarok beszéde nem csupan a sziinetek miatt las-
sabb, hanem a beszédhangok artikulacidja, produkcidja miatt is. Egyetlen spanyol
adatkozlére tamaszkodva viszont természetesen nem vonhatunk le messzemend
kovetkeztetéseket, kiillondsen szakirodalmi adatok hidnyaban.

KONKLUZIO

A kapott eredményeim egy komoly didaktikai problémara vilagitanak ra: még a B2-
es KER szinti nyelvtanulok beszédtempdja is lassabb a célnyelvi atlagos értéktdl,
aminek oka nem a szliinettartdsban keresendd, hiszen a kutatdsom résztvevéinek
lasstisaga mar az artikulacio szintjén is felfedezhetd volt.

Mindemellett azt tapasztaltam, hogy egy anyanyelvi beszélével folytatott par-
beszéd gyorsithatja a magyar didkok szdbeli megnyilatkozasanak tempojat. Ez
alapjan feltételezhet6, hogy az osztélytermi beszélgetések jelent6sen hozzéjarulna-
nak a tanulok beszédtempdjénak novekedéséhez. Erdemes lenne tehat komolyabb
hangsulyt fektetni a beszédkészséget fejleszté feladatokra, Hegediis Rendta felmé-
rése (2019) alapjan ugyanis a tanérakon a diakok korében folytatott, célnyelven
zajlé kommunikaci6 ritka.*

Ezen kutatdsom soran az eredmények mellett néhany olyan tényezére is felfigyel-
tem, melyeket jévébeli munkdim soran felhasznalhatok. Igy péld4ul taldn objekti-
vebb adatokat kaptam volna, ha teljesen azonos beszédhelyzetben mértem volna
a spontan monoldgokat (tehat, ha vagy csak képekkel, vagy pedig csak témajavas-
latokkal élek), illetve lehetséges, hogy legkdzelebb arnyalhatja az eredményt, ha
mas mértékegységgel szamitom a beszéd- és artikulacios tempodt (mint példaul
a ,hang/masodperccel”).

Ugy gondolom, a jovében érdemes lenne t6bb adatkozlével megismételni a ki-
sérletet, hogy reprezentativabb eredményeket kaphassak, de kiilonosen hasznos
lenne mas életkoru és szintii beszélket is megvizsgalni. Hasonloképp, tovabbi
kutatasokhoz fontos lenne az atlagos spanyol artikuldcids tempd lemérése, ahogy

55 220 megkérdezett nyelvtanarbdl 155 (70,45%) szerint az anyanyelv hasznalata leginkabb a dia-
kok kozti kommunikécié soran figyelheté meg, illetve 136 (61,82%) pedagdgus szerint a tanarhoz
a didkok magyarul szélnak.
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a kiilonbo6zo régiokbol (és nem csak Andaluziabol) szarmazo személyek spontan
beszédének temporalis paraméterei is érdekes adatokkal szolgalnanak. Végiil, de
nem utolsé sorban, kivancsi lennék rd, hogy nemcsak az anyanyelvi beszél6vel,
hanem a diaktarsakkal folytatott spanyol nyelvli dialégus is hozzajarul-e a ma-
gyar nyelvtanul6k beszéd- és artikulacids tempodjanak novekedéséhez, és ha igen,
milyen mértékben.
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