»Fiivon létemben forditaim meg”— Reneszansz imitatio és aemulatio Balassi Balint
»Széjjel tiindiokleni” kezdetii és Michael Marullus Ad Manilium Rhallum cimii verse
alapjan

»5z¢p dolgok kis szamban vannak, s minden ¢les elme, amidén valamely targyrol
gondolkozni kezd, a legjobb utan fut; nem csoda tehat, hogy olykor tobben ugyanarra
bukkannak réa, s nem kicsinységnek tlinik Szamomra e szazadban, midon a fobb szépségek
legnagyobb része mar le van foglalva...”— fogalmazza meg Giambattista Marino Claudio
Achillinek irt levelében azt a szemléletmddbeli sajatossagot, mely megteremti az alapjat a
reneszanszban kiilondsen felértékelddd (és mind magyar, mind eurdpai viszonylatban
felmérhetetlen hatassal bird) imitatio és aemulatio irodalmi gyakorlatanak.

Kutatasomban e két fogalom alapjan vizsgalom meg Michael Tarchaniota Marullus Ad
Manilium Rhallum cimi 6dajat, mely azon tal, hogy Horatius 1./9. carmenjét parafrazealja, a
Marino altal is leirt ,,forditds, utdnzas, fosztogatds” harmas eszkoztardval merit a latin lira
kincsestarabol, és Balassi Balint ,,Széjjel tiindokleni” kezdetli kolteményét, melynek a fent
emlitett vers ugyanigy mintaszovegéiil szolgal. (Alapvetd értelmezési problémat vet fel mar
az is, hogy mig Balassi Bélint a kdltemény kolofonjaban forditdsnak nevezi miivét, addig mai
fogalmaink szerint leginkébb a parafrazis fogalomkdorébe sorolhato.)

Eldaddsomban tehidt a miivek filologiai, szerkezeti és tematikus Osszevetésével
bemutatom, hogyan alakul at egy sztoikus-epikureus filozofiaval atitatott locus amoenus 6da *
egy varosi kornyezetbe helyezett, honvagyat tematizalo tavasz-dicsérd énekké. Ezt kdvetden
pedig ratérek arra, hogyan lesz végiil mindez egy szerelmi-vitézi-istenes tematikat vegyitd
verssé, a vulgaris nyelvil koltészet nevében, az elsé ismert magyar anyanyelvi kolté tollabol.

A két vers részletes elemzése soran igyekszem ravildgitani arra is, hogyan mulja feliil
Balassi Balint a neolatin koltészet szovegmontazst létrehozo imitatio-jatékait aemulativ
gesztusaival. Emlitést teszek a forditas és a parafrazis fogalmainak kérdéseirdl (kitérve az
id6beli tavolsdg miatt 1étrejovo terminologiai problémékra is), a miiveket ért hatdsrol a
kulturalis kozeg, illetve az irodalmi és a mitologiai hagyomany tekintetében, illetve az
aranyok ¢és hangsulyok eltolodasardl mind formai, mind tartalmi téren. Legvégiil pedig
ismertetem a felmeriilt szovegkritikai problémakat, és egyuttal a Balassi Balint Osszes
miiveinek kritikai kiadasaban talalhatdo Marullus-forditas korrigalasara is kisérletet teszek.

1526 szerinti forditasa: kellemes, gyényor( hely. Az antik irodalomban toposzként miikddik: vonatkozhat a
vershelyzetre (ebben az esetben a varosi kornyezet ellentéteként mikddik), de metaforikusan egy idealizalt
lelki tajként is értelmezhetd.(Esetlinkben mindkét jelentése érvényes lehet.)



