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NOK ES LANYOK DALA
NOISEG ES IRAS KAPCSOLATA TURI TIMEA ANNA
VISSZAFORDUL CIMU KOTETEBEN

BALINT ZSOFIA

I. NOK AZ IRODALOMBAN

A koltészet torténetének egyik legfontosabb m(ifaja a szerelmi koltészet, amelyet alta-
l[dban kilon korpuszként kezel az irodalomtudomany. Fliggetlen kutatasok elemzik pél-
daul Ady Endre vagy Petdfi Sdndor szerelmi lirdjat, am annak ellenére, hogy hatalmas
terlletrél van sz6, amely a miiveket irodalomtorténeti, életrajzi vagy egy korszak mivé-
szeti irdnyzatainak szemsz6gébdl vizsgalja, a kutatdsok nagy része a férfi szerz6k kolte-
ményeire korldtozddik. Manapsag a szerelmi lira m(ifajtorténetének 6sszegzésekor is a
kanon férfitagjai kerlilnek el6térbe, bar az eurdpai liratorténet kezdetekor egy néi
szerz8, Szappho koltészetére volt a legjellemz8bb a szerelmi maganbeszéd ,kihangosi-
tasa”.! A né leginkdbb mint a férfi érzéseinek, vagyainak targya jelenik meg az irodalom-
ban, megszdlalasi lehetbséget a legritkdabb esetben kap. Noha a 19. szazadtdl jellemzéen
megjelennek a ndi hangok, altalaban dlnéven kellett publikdlniuk, vagy pedig olyan re-
giszterbe kényszeriiltek, amelyek ,,nem zavartdk a férfiak diszkurzusainak egyedural-
mat”.2 llyenek példaul a napldk, a levelek vagy az ,erkdlcsi tanulmanyok, mas néket ér-
deklé —kuldnésen a haztartassal kapcsolatos — cikkek és néknek irddott regények”.® Ma-

L Pél Jézsef, Vildgirodalom (Budapest: Akadémiai, 2008), 60.

2Susan S. Lanser, ,Egy feminista narratoldgia felé”, ford. Gyuris Norbert, in A posztmodern irodalom-
tudomany kialakuldsa, szerk. Bokay Antal (Budapest: Osiris, 2002), 530.

3 Uo. 531.
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gyarorszagon ,,mar a XIX. szazadot megel6z6en is volt hagyomanya a nGi irdsbeliség-
nek”,* viszont ebben az esetben is ,csak bizonyos asszonytémdakra”> korladtozddhattak,
és a ,,megitélés is a jellegzetesen asszonystilus kritériumai szerint tértént”.® A XX. szazad
koltészetében (mind a vildgirodalomban, mind a magyar irodalomban) megjelennek néi
hangok, akik ,gyakran valasztottak olyan témakat, melyek a nék tarsadalmi, egzisztenci-
alis egyenjogusaganak és intellektualis elismertségik hidnyat helyezték a figyelem ko-
zéppontjaba”.” Kafka Margit Szinek és évek cim(i regényérdél példaul igy irt Schépflin Ala-
dar: ,egy asszony-ivadék egész sorsat példazza magaban, az anydink ivadékaét, az onal-
I6sagra soha nem jutott, mindig mashoz kapcsolt és mastoél fliggé [...] asszonyok sokasa-
gaét” 8

A kortdrs koltészetben a nGi szerz6k hattérbeszorulasa megvaltozni latszik. A 2000-es
évek elején kezdeményezés indult a magyar kortdrs néi irodalom kialakitasara. Ennek
része példaul az Ejszakai dllatkert Antoldgia a néi szexualitdsrél® cim(i kotet megjele-
nése, amely ,,a Nemlétezé NGi Irodalom Kitakart Psyché sorozatanak elsé darabja”°
volt. A kétet harmincharom néi szerzé 6tvenhat novelldjat tartalmazza, akik egyszerre
irtak a sajat hangjukon a vagy és szexualitas témajardl és kdzben annak az irodalomnak
a nyelvén is, amely eddig ,a férfiak dltal kanonizalt jatéktér”! volt. Mint Kele Csilla irja,
»[a] kotet szerz6i fenékbe billentik a maszkulin stratégiakat, a formaérzék, az 6sztonos
zeneiség, a hangsulyos néi szempontok ezuttal a vagy, a lemondas és a szeszély habitusa
jegyében kutatjak a kifejezés férfitdl, n6tél egyforman tavoli szabadsagat.”? Hasonlé
célokat fogalmaz meg a szintén a 2000-es években megjelent Lecsukott szemeden dt
Idtom - Kortdrs magyar néi szerelmes lira cim( kotet: ,az antoldgia egyetlen valddi te-
matikaja, hogy megforditottuk a kdltészeti tradicido hagyomanyos szerepkorét [...] valodi
szerepcsere,’? hisz az eurdpai és magyar klasszikus kdltészet muzsaja hagyomanyosan
ng”.1* A kdtet 38 kordbbi generdcios (példaul Szabé Magda, Jokai Anna) és kortars szerzé
(példdul Téth Krisztina, Szabd T. Anna) két-két versét tartalmazza.

4 P4lmai Néra, ,Utdszd”, in ,Lecsukott szemeden dt Idtom. Kortdrs magyar néi szerelmes lira” szerk.
Palmai Néra (Budapest: N6k a Valddi EsélyegyenlGségért Alapitvany, 2005), 163.

> Uo. 165.

6 Uo.

7Uo. 172.

8 Schapflin Aladar, ,Kafka Margit”, Nyugat 24 (1912/12), 939.

9 Forgacs Zsuzsanna Bruria, Gordon Agata, Bodis Kriszta, szerk., Ejszakai dllatkert Antoldgia a néi sze-
xualitdsrdl (Budapest: Artizanok, 2005).

10 Novék Aniko, ,Beszéljiink a néi szexualitasrol!”, Hid 3, (2006): 94.

1 Kele Csilla, ,Kitakart pszichék és betakart férfiak”, Debreceni Disputa 6 (2006): 57.

2 Yo. 57.

13 Ez a gesztus ugyanakkor szintén kirekesztének hat, mert nem a néz8pont heterogenitasaval kdzeliti
meg az egyenlGséget, hanem a megforditas gesztusa altal kizdarja a férfiakat a n6 irodalombdl.

1 palmai, , Utdszd”, 162.
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Ebbe az igyekezetbe, a n6i hang és a néi irodalom megalkotdsdba illeszkedik Turi Ti-
mea Anna visszafordul'®> cim(i kotete, amely 2017-ben jelent meg a Magvetd kiadé 1d6-
mérték sorozataban. A kotet reflektal a kortars néi irodalom, a néi irok irodalomtorté-
neti, illetve altaldban a n6k helyzetére a tdrsadalomban, mikdzben szdmos vilagirodalmi
el6dot is felidéz. Az a reflektiv koltészet, amely Turi verseiben létrejon, sokban hasonlit-
hatd Téth Krisztindéhoz, akinek Oda az 6tvenes férfiakhoz'® cim( kolteményére a kotet
tobb verse is reflektal. Téth verse, amelyben a szerelmi lira toposzai alapjan erotikus
felhanggal értékeli az id6s6d6 férfiakat, értelmezhetd egy lehet6ségként az évszazado-
kon at férfiak altal prezentalt néi hang kolt6né altali visszaszerzésére. Turi koltészete
kisajatit és emancipal, az Anna visszafordul kétet pedig tematizélja a n6i kérdés szamos
problémakorét, példaul a n6 mint szerz kérdését.

Turi arra a hagyomdnyra reflektdl a koltészetében, amely szerint a torténelem sordn
a férfiak beszélhettek és publikalhattak n6i témakrol, vagyakroél, problémakrél. Az iroda-
lom a férfiak territériuma volt, irétolluk pedig férfiassdguk bizonyitéka, amint erre
Sandra M. Gilbert is ramutat Irodalmi apasdg cim(i tanulmanyaban.!’ Az ir6 mint atya
hozza létre sajat ,,gyermekét”, a mlvét, amely felett korlatlan hatalommal rendelkezik.
Maga a sz0 eredete is az iras férfi dominancidjat tikrozi: ,au(k)torva, amely egy olyan
személyt jeldl, akit6él valami ered, aki létrehoz valamit; vagyis nemzG, kezdet, apa vagy
8s, de egyszersmind olyan személy is lehet, akitél irott allitdsok erednek”.*® A toll kvet-
kezésképpen a férfi nemz6 eszkdze, amivel egy n6 nem rendelkezhet a régi korok felfo-
gasa szerint, tehat az ironé valdjaban ndietlen n6. A néha mégis publikalé néi szerz6ket
pedig vagy vidéki, szerelemrdl dlmodozé lanykaknak tekintették, vagy megvetés ovezte
Gket. Amint arra Séllei Nora is ramutat, példa Jane Austenre még a sajat testvére is ugy
hivatkozott, mint ,valds életben elblvol6 és senkit meg nem bantd, tokéletes modoru
ifjd holgy”,'° ezzel is prébalva mentegetni 6t amiatt a ,,szégyenletes” tény miatt, hogy
ironé volt.?° Az irodalomtérténet sordn a né elsésorban mint olyan Muzsa jelenhetett
meg a mlvekben, aki megtermékenyiti, képessé teszi a férfiakat az irdsra. Példaul Pet-
rarcarél és muzsdajardl, Laurardl agy nyilatkozott John Freccero, hogy a szerz6 ,, megal-
kotja a holgyet, aki cserében babérkoszorus koltévé teszi 6t”21.

5 Turi Timea, Anna visszafordul (Budapest: Magvet6 Kiadd, 2017). — A kdtetre a tovabbiakban a cim
anagrammatikus roviditésével, AV-ként hivatkozom a f6szévegben.

16 Tth Krisztina, ,Oda az 6tvenes férfiakhoz”, in uS, Porhd (Budapest: Magvetd Kiadd, 2001), 46.

17 Sandra M. Gilbert, , Irodalmi apaséag”, ford. Hédosy Annamaria, Pompei 4 (1997): 114-135.

18 Yo. 115.

19 Séllei N6ra, Ldnnyd vdlik, s irni kezd. 19. szdzadi angol irénék (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadd,
2002), 18.

20 Yo.

21 Freccero John, , The Fig Tree and and the Laurel: Petrarch’s Poetics” in Parker-Quint (eds.), 1984, 27.
(Az idézett részt Hédosy Annamaria,Shakespeare metaszonettjei cim( tanulmanykotetében hasznalt for-
ditdsban adom meg (Budapest — Szeged: Gondolat — Pompeji, 2004), 43.)
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Turi Timea Anna visszafordul kotete igyekszik részt venni a kortars néi szerelmi lira
megteremtésében — a versek azonban nem hagyomanyos szerelmi liraként jelennek
meg, hanem a szerz6 mindig belefliz valamilyen tarsadalomkritikai tébbletet —, illetve
reflektalni a vilagirodalom legfontosabb néi szereplGire a néi szereplira megteremtésé-
nek lehet6ségével (elég, ha csak a cimre gondolunk, amely Anna Kareninat idézheti
fel??). Err6l a kérdésrél a szerz6 a kovetkez6képpen nyilatkozott a Pesti M(isornak adott
interjuban:

Ami a versek irdsa kdzben igazan érdekelt, nem is az, hogy mennyire kiilonbdznek

és miben, hanem az, hogy mi — mi, emberek, férfiak és n6k — hogyan beszéliink a

ndékrél és férfiakrél. Valahogy mar a kezdetekt6l mashogy neveljik a lanyokat és a

fidkat, a n6k mashogy beszélnek a férfiakrdl, a férfiak a nékrél.?3
Ez a kettdsség megjelenik Turi Timea el6z6 kotetében, A dolgok, amikrél nem beszé-
liink?* cim(i m(ivében is, amelynek f6 gondolata a hazassagkotés és a gyermekvallalas
szerepvaltozdsai. Az Anna visszafordul kotetben ez ugyancsak megjelenik, témaja a
Jférfi-n6, né-né, férfi-férfi viszonylatok, megmagyarazhatatlansagok, életszer(iségek
egyén és kdz6sség viszonyabdl, koldokre és vildgra nézés”?>.

Elemzésem célja, hogy képet adjak az Anna visszafordul cim( kotet f6bb témairdl,
felvetett kérdéseirdl és a lehetséges szerzGi célokrdl, illetve arrél, hogyan reflektal a ko-
tet az irodalom alapvet6en férfiuralmid hagyomanyaira és a nGi irodalom, illetve a nék
jelenlegi kortars helyzetére. Emellett bizonyitani szeretném, hogy az Anna visszafordulra
olyan egységes koncepcio jellemz6 (a nGi irodalom multjdnak és jelenlegi helyzetének
Utkozése), amely a kotet ciklusaiban is megjelenik (a nGi irodalom multjanak, jelenének
és a nGk kortars helyzetének témai valtjak egymast). A kotet nyiltan dialdégust nyit az
emlitett kérdéskorok kozott (példaul az Engem ténkretettek a feministdk cimd versben).
A felvetett témadk célja a diskurzus megteremtése, mivel a versek kérdésekként olvasha-
ték, egyfajta utkeresésnek tekinthet6k. Tovabbi célom annak bemutatdsa, hogy az Anna

22 Tolsztoj regénye tekinthetd a kotet taldn legfontosabb intertextusanak. Turi a verseiben azokat a
tdrsadalmi konvencidkat, a nék tarsadalmi helyzetét és szerepét kérddjelezi meg, amelyeket Anna Ka-
renina is megkérdGjelezett, mikor ezeknek prébalt hatat forditani.

B D. Magyari Imre, ,,,,Szeretem, ha a mindennapjaimban is ott a vers” - Turi Timeaval az Anna vissza-
fordulrél”, Pesti Mdisor (2017.08.16.), https://www.pm.hu/prin-
tit.php?id=9467&fbclid=IwAR2GPVckHi76Z0dvy-RSVfbUQ4R-0jW6SVRGPINZ2aSDTBEZeKY55IYH8VY.

24 Turi Timea, A dolgok, amikrél nem beszéliink (Budapest: Magvetd Kiadd, 2014). — A kétetre a tovab-
biakban a cim anagrammatikus roviditésével, ADANB-ként hivatkozom a f6szovegben.

%5 Ppetrusdk Janos, ,Turi Timea Anna visszafordul cimi kétetér8l”, Bdrka online (2017.12.05.),
http://www.barkaonline.hu/olvasonaplo/6080-petrusak-janos-turi-timea--anna-visszafordul-cim--ver-
seskoteter-I?fbclid=IwAROYENOAY-6FXn7Cr560iWtTBGRBMouS7y5yaRCCVQWold pzeWIq7LDgkY.
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visszafordul azoknak a témaknak a feler6s6dése, amelyek mar Turi Timea el6z6 kotete-
iben megjelentek.

Il. KORABBI KOTETEI

Turi Timea legels6 kotete 1997-ben jelent meg ...gyereknek lenni... cimmel, amely korai,
gyermekkoraban irt verseit tartalmazta. A liraban mar megjelennek azoknak a témaknak
a gyokerei, amik kés6bb a feln6tt Turi hangjat meghatarozzak, és késébbi harom kotet-
ének alappillérei lesznek. Tobb versében is el6keril az elmulds problémaja (Végzet, Szii-
letésnapi dal), amely az Anna visszafordul szamos kdlteményére is jellemzd. ,Es mindig
csak az jut eszembe / Telnek az évek, mulnak az évek”?® — mondja az 1990-ben irddott
Sziiletésnapi dal cim( versében, majd majdnem harminc évvel kés6bb a Solvejg elkélto-
zik kolteményében igy ir: ,latod, a napok elmultak / azok a napok elmultak” (AV, 56).
Madr korai verseiben is megjelennek a néi szerepekhez kapcsolédd problémak: egy kis-
lany szemsz6gébdl jeleniti meg az anyasag nehézségeit az Egy gyerek szol hozzdd (,Az
anyanak rossz az élete. / A gyereknek még rosszabb. / Az anya nem érti meg a gyere-
két”?’), illetve a nehéz héazassag, az alkoholizmus problémait az Anyaleckéztetékben
(,Anyu! Miért hitted el apunak, / hogy nem lesz iszakos?”).2®

Kévetkezd kotete, a tinédzserkori élményeket megfogalmazd Kiskamaszkényv?® ha-
rom évvel kés6bb jelent meg a Baba és Tarsai kiadasaban. A kotet elsé fele a kamaszkor
tapasztalataihoz fliz6d6 verseket és karcolatokat tartalmaz: rovid irdsokat a kamaszok
mindennapijairdl (tovabbtanulds, palyavalasztas, csinyek stb.). Megjelennek az éppen
formalddo néi érzések, példaul a fiukkal vald viszony egy kamaszlany szemszogébdl (Ti-
bike olyan hiilye!, Robi hiilyiil). Fontosak a nGi testkép és identitas kérdései, példaul az
En azt hittem, Kldra cim(i versben a valds és a megjatszott identitads megkiilonbdztethe-
t8ségét boncolgatja (,,azt hittem, Kldra / egy szerep / pedig 6 ilyen.”)3C. Turi mar itt is
megcsillogtatja Gszinte, tabudontdget6 hangvételét. Példaul a Neked mdr megjott? cimd
versébena kamaszok menstruacidéhoz valé viszonyat mutatja be (,,neked megjott? / Kér-
dezi az dltoz8ben, udvaron”).3! A kétet méasodik felében viszont az dlomszer(i képek je-
lennek meg, az ég, a csillag, a hold szimbdélumai (Repliilni probdlt, Meg kell tanulnom,

26 Turi Timea, ...gyereknek lenni... (Szeged: David Kiadd, 1997), 21.
27 Uo. 44.

28 Uo. 38.

2 Turi Timea, Kiskamaszkényv (Szeged: Baba és tarsai Kiadd, 2000).
30 yo. 17.

31 Yo. 8.
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Kérforgds stb.), illetve gyakran visszatér6 elem a szabadsag toposzaként a repiilés. ,Re-
piiltél, ez kellett, / R4jottél, az Eg nem / Tébb, mint a Te Félded”32 — irja példdul a Repiilni
probdlt cim( versben.

Els6 ismertebb, mar felnéttként irt kotete, a J6nnek az ésszes férfiak®3 2012-ben je-
lent meg a Kalligram kiaddsdban. A kotet els6 versében (Hazudds muzsa) mar megjelenik
az a n6i hang, amely késébbi koltészetében teljesedik ki és er6sddik meg, vagyis az 6n-
allo, hangot koveteld nd, aki tisztaban van sajat értékével: ,altaluk vagyok, rajtam kivdl
nincs senkijik” (JAOF, 7). Turi nyelve, férfiakat leird néz8pontja kifejezetten egyedi —
amint azt Sz(cs Teri kifejti cikkében: ,a (szerelmi) viszony és a nemiség ilyen mddon valé
l[attatasa precedens nélkili a magyar irodalomban — a megfigyel6 poziciéjabdl megszo-
lalo, a férfitestet nézé, a férfi szépségét leird ndi hangnak nincs hagyomanya”.3* Turi
tehat nemcsak a muzsa ,unalmas” (,Unok a szerelmik targya lenni” — Hazudds muzsa,
(JAOF, 7)) szerepébél igyekszik kitérni verseiben, reflektédlva ezzel arra, hogy a , koltészet
muzsaja hagyomanyosan né”,3> hanem egyfajta szerepcserét is létrehoz: a férfitest valik
a nGi tekintet targyava, ily médon pedig a férfi kerlil a mlzsa helyzetébe, szerepébe.

A kotet elsé felében nagy szamban taldlhatéak olyan versek, amelyek a koltészet, az
irds (Sziintelen féltékeny) vagy éppen a kommunikacié nehézségeire (Csak a plezur), le-
hetetlenségére utalnak. Onreflektiv, ars poeticanak is tekinthetd kéltemények ezek,
amelyek magat az olvasast, az irast vagy a szerzG6t igyekeznek meghatarozni, lényegét,
esszenciajat megragadni (Valami indiszkrécid). A kotet kdzponti kérdése, hogy mennyi-
ben tekinthetS Gszintének a mindennapi kommunikacid, az irds és az irodalom. Mint
Szlics Teri irja, ,[e]z a lira nem arra vallalkozik, hogy az Gszinteség hidanyzé nyelvévé le-
gyen. Inkdbb a beszéd er6feszitését mutatja meg, ahogyan az Gszinteséget koriiljarja,
korilirja” 3¢

Téma és hangvétel szempontjabdl a J6nnek az dsszes férfiak és az Anna visszafordul
kozott dtmenetnek tekinthetd A dolgok, amikrél nem beszéliink cim(i kotet, amely 2014-
ben jelent meg a Magvets kiaddsaban. Maga a cim egyfajta lerantd, leleplez6 gesztus-
ként is tekinthetd, amelynek célja a tabudontogetés, a csend megtorése, amely az Anna
visszafordul kotetet ugyancsak jellemzi majd.

A cimadd vers, mintha az el6z6 kotet témajat folytatnd, a kommunikacio nehézsége-
ir6l és a ki nem mondas problémairdl szél. Az elmult id6, kihil6 kapcsolatok és érzelmek
jelennek meg tobb kélteményben is (Konkdv piknik) — ezek a kérdések egyszerre alkotjak
A dolgok, amikrél nem beszéliink és az Anna visszafordul kdtetek f6 témait.

32 Uo. 99.

33 Turi Timea, Jénnek az ésszes férfiak (Kalligram, 2012).

34 Sz(ics Teri, ,Elviselhetetlen kénnyliség”, Holmi 3 (2014): 363.
35 palmai, ,Utdszd”, 162.

36 570ics, ,Elviselhetetlen kénnydség”, 362.
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A dolgok, amikrél nem beszéliink a hétkoznapi vildgot, a néi lét »sajat szobdjat« tér-
képezi elsésorban fel”3” — irja Pethé Anita, amely utaldsként tekinthetd Virginia Woolf
Sajat szoba cim( esszéjére, mely a feminista irodalomtorténet fontos dokumentuma.
Tehat kézéppontba kerlilnek a mindennapi néiség, a néi léthez kapcsolédd kérdések,
problémak. Ekozben reflektdl olyan kdzéleti témakra is, mint a feminizmus (a Dal az
emancipdciordl nagyon hasonlé az Anna-kotet Engem ténkretettek a feministdk versé-
hez). A Fehér elefdntban alapozza meg, és mondja ki el6sz0r azt a gondolatot, amely az
Anna-kotet alapjat adja: a n6knek nincsen hangja, nem mesélhetik el torténeteiket, hogy
az irodalomban ma is hatalmas hidny a néi irodalom: ,,minden nének van egy torténete,
amit / nem mesél el. A torténeteiknek nullfoka.” (ADANB, 18). Megjelennek a kiilonb6z6
ndi szerepek is, példaul a f6allasu anya (jatszotéren 16 né képe a Jdtszotéri anydk és A
magdny dllandd cim( versekben). A parkapcsolati problémak, a boldogtalan hazassag, a
magany (Legszebb évek), bonyolult kapcsolatok, amelyeknek végiil csak az emléke ma-
rad (Utdlag beldtni), valamint kortars problémdk (Felcseréli a jobbot és a balt) — ezek
alkotjak a kotet f6 mondanivaldjat. Emellett mar itt is jellemz6 az eddig néma irodalmi
nékarakterek megszolaltatdsa (Céliméne, Solvejg), amely az Anna visszafordul f6 ismer-
tet6jegye is lesz.

Er6teljes, néhol ironikus n6i hang jellemzi a kdtetet, ami kilénvalasztja a férfiak és a
nék vilagat.3® Ahogy Pethé Anna kiemeli a kritikajaban:, a férfiak szabadon mozognak, a
nék be vannak zarva a szobaba (Csalddi kér), még egy gyerek is a férfiak akaratatol fogan,

»és a n6nek még ugyis épp elég ideje lesz gondolkodni« (Terhességi teszt, 56.)”.3°

l1l.,,A FERFIAK, MINT TEVEDES...”

A né szerzGi helyzete, a n6i hang megjelenése az irodalomban bonyolult kérdéseket vet
fel, ,|1étezik-e a nGi irds és / vagy a nGi tradicid, vajon a férfiak és a nék kiilonboz6képpen
irnak-e”%% — irja Susan Lanser), amelyek olyan irodalomelméleti vitdkhoz vezethetnek,
mint példaul a Nemes Nagy Agnes koltészetét dvezd Ujabb diskurzus, amely a Jelenkor
hasabjain bontakozott kia 2012. marciusi és aprilisi szamban. Térey Janos A nagyasszony
cim( cikkében a Nemes Nagy koltészetérdl kirajzolédott képpel vitatkozik, ami szerinte
tulsagosan steril, 6ncenzurat gyakorld és mentes mindenféle olyan kitarulkozastol, tes-
tiségtdl vagy nGiségtdl, amely egy ndirétdl elvarhaté volna.*! Véleménye szerint Nemes
Nagy feltlin6en nem foglalkozott n&i mivoltaval verseiben, helyette a szenvedélymentes

37 pethé Anita, ,,A dolgok, amik mindannyiunkkal megtérténnek: Turi Timea Dolgok, amikrél nem be-
széluink”, Tiszataj 70 (2016): 92.

38 pethé, ,, A dolgok, amik mindannyiunkkal megtérténnek”, 93.

3 Uo.

40 Lanser, ,,Egy feminista narratoldgia felé”, 525.

“1 Térey Janos, ,A Nagyasszony. Nemes Nagy Agnesrél”, Jelenkor 3 (2012), 300.
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koltészet felé fordult: ,,Milyen borzongd, ideges és aszexudlis még A szomj cim(i hires,
parzé gerjedelemtdl liktetd szerelmes verse is! [...] De a hagyomanyos néi szerep, illetve
annak pozitiv elgondoldsa, az errél valé beszéd szembetiinéen hidnyzik.”.*? A vitara ér-
kez8 kommentarokban tobb kortdrs szerz8, koztik Ban Zséfia*3, Mesterhazi Mdnika*4,
Szabd T. Anna® is felhivta a figyelmet a néi kolt6k nehézségeire az irodalomban (kil6-
nosen igaz ez a Rakosi-, illetve a Kadar-korszakra), akiknek jelent6sen kevesebb kove-
tend6 példa vagy el6kép szolgal mintaul, mint a férfiaknak. Ezek utan felmerl, hogy
hogyan hatdrozhaté meg a né6i vagy néies szerep a koltészet szempontjabdl, illetve, mi-
ért kotelez6 egy nészerz6nek az ilyenfajta szerepvallalds, az érzelmesség, a szexualitas,
a gyermekvallalds, illetve az errél vald beszéd. Véleményem szerint, Turi Timea koltésze-
tében jelent6s szerephez jutnak ezek a témadk, kiilondésen az Anna visszafordul cim( ko-
tetben, amely jelent6sen tematizalja a feltett kérdéseket.

Réviden bemutatom Turi valaszlevelét, amelyben a Térey altal felvetett probléma-
korre reflektal, mivel az dltala emlitett témak fontos szerepet kapnak a kés6bbi kotet
verseiben. Amellett, hogy Turi reagél a kotetében a Nemes Nagy Agnes-vita kapcsan fel-
vetett kérdésekre, a koltészetére is intertextudlis utaldsokat tesz egyik versében. Egy
életut megkonstrualtsagdra utal A téli fak cim( verse, ami Nemes Nagy Fdk kdltemény-
ének sorara (,,Tanulni kell a téli fakat”4®) valaszol. A vers nemcsak cimében hivatkozik az
emlitett Nemes Nagy versre, hanem témajaban is, hiszen akarcsak egymas torténeteit,
a mogottes tartalmat, a hattérben megbujo kimondhatatlant is meg kell értenie az em-
bernek, ahogyan a kimondatlan néma gesztusokat, tetteket egyarant: ,meg kell tanulni
itt a fak kimondhatatlan tetteit”.*” Turi verse a torténetmesélés, az utélagos értelmezés
gesztusara hivja fel a figyelmet, amire mar nincs rahatasunk. ,,Vajon majd mit mond mas-
nak rélam. Hirtelen mult leszek?” (A téli fak (AV, 62))

Turi a Jelenkor 2012-es aprilisi szdmaban publikalta rovid valaszat, A semleges nem
kisértetét. Véleménye szerint egy n6nek két szerepvalasztdsi lehetGsége van: ,,a néi ta-
pasztalat érvényességének totalizaldsa — és a semleges nem( univerzalizmus”.*® Ezéltal
csakis vagy nGi szemléletmadd uralma, vagy pedig teljes figyelmen kiviil hagyasa lehetsé-
ges, atmenet nem létezhet. Szerinte a férfiak ,,sokkal kevésbé egyértelmld mddon van-
nak kitéve a szerepviélasztas kényszerének”,*® tébb valasztasi lehetéséggel rendelkez-

42 Uo. 300-301.

43 Ban Zsdfia, ,,Skatulya, f(iz6, ollé”, Jelenkor 3 (2012), 304-306.

4 Mesterhézi Ménika: ,Finoman szélva”, Jelenkor 3 (2012), 308.

45 Szabé T. Anna: ,A figyelem haszndrdl”, Jelenkor 3 (2012), 309-316.

46 Nemes Nagy Agnes, ,Fak”, in u, Nemes Nagy Agnes Osszegylijtott versei (Budapest: Osiris Kiadd,
2003), 5.

47 Uo.

48 Turi Timea, ,,A semleges nem kisértete”, Jelenkor 4 (2012): 408.

4 Uo. 408.
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nek, szabadabbak. Térey talan nem vette figyelembe a nGi szerz6ség bonyolultabb, kor-
latozottabb és specidlisabb helyzetét, ,nem véletlen, hogy valaki menekiil, és senki se
menekil »magatdl«”,>® amikor megfogalmazta kritikdjat Nemes Naggyal szemben. Az
elfojtas Turi véleménye szerint nem elddénthetéen negativ, amint erre a tanulmany ele-
jén megjelend anekdota utal (,,az elfojtas egy csomd szempontbdl jé dolog”),>! mert ez-
altal kikertilhet6vé vdlhat a nészerz6 szerepvallaldsa. Adddik a kérdés: muszaj minden
ndi szerzének és miinek a két kategdria koziil valasztania (hangsulyozottan csakis ndi
szemléletmadd vagy annak teljes elhagyasa)?

A feltett kérdések fényében kiilondsen érdekesnek és egyedinek taldlom azt a han-
got, amely Turi koltészetében, kdteteiben megjelenik. NGi hang, amely érzékenyen vi-
szonyul olyan témdkhoz, mint a haziasszonyok, anyak helyzete, mikézben tulzdsokkal és
finom glnnyal rdvildgit azokra a sztereotipidkra, amelyek észrevétlenil is meghataroz-
zak mindennapjainkat. llyen példaul A nék tdskadi cim( vers, amely az ismert ,nGi taska
mint feketelyuk” sztereotipidt figurdzza ki. Némi tulzassal rantja le a leplet arrél a ren-
geteg dologrdl, amelyek megtaldlhatdak egy-egy ilyen taskaban (alpakka étkészlet, két-
kazettds magnd, focimez, habszivacs, Utvefurd, csillagfejl csavarhuzd): , itt az ellenér, 6k
bérletet keresnek. / Kihullik bel6le toboz, kontycsat, sok blokk.” (AV, 11). A verset finom
irdnidval sz6tte at az irdnd, aki a végén még a sztereotipidt hangoztaté férfiaknak is oda-
szur egy picit: ,A férfiaknak nem kell taska. / Mert ha barmit el kell tennitik utkozben, /
megkérik a n6t, hogy / ugyan tegye be az 6vébe, ha mar elhozta magdval.” (AV, 11)

A kotet beszédmaddja mintha azok aldl az elvarasok aldl szeretné felmenteni a néket,
amelyeket a kultura folyamatosan hozzajuk tarsit. Sandra Lee Bartky Foucault — A néies-
ség és a patriarchdlis hatalom modernizdciéja®* cimd tanulmdanyéban igen pontosan de-
finidlja a n8iesség és a nbi test fogalmat. , A nGiesség egy készség, egy teljesitmény”,>3
vagyis egy megkonstrualt kép, amely a médian keresztiil konkrét elképzeléseket kdzvetit
arrél, milyennek is kell lennie egy nének. A ndies n6 tartdsa egyenes, ,jardsa korllte-
kint8, visszafogott”,>* a ,mozgasnak, taglejtésnek, testtartdsnak, nemcsak korlatozott-
sagot kell mutatnia, hanem bdjt is, s bizonyos erotikus vonzerdt, amit erényes tartdzko-
das korlatoz: egyszerre mindharmat.”.>> A né teste szértelen, vékony és izmos, arca
sima, ranctalan és rugalmas. Bartky szerint az ideadlis nGi test elérhetetlensége, a megfe-
lelési kényszer a modern né borténe, mert bar ,egyéb teriileten egyre kevésbé vannak
korlatozva pl. szexualis szabadsag, munkavallalds, de helyette a mintaszer( néGiesség,

50 Uo. 408.

51 Uo. 408.

52 Sandra Lee Bartky, ,Foucault — A n8iesség és a patriarchalis hatalom modernizaciéja”, Magyar filo-
z0fiai szemle 3-4 (1992): 434-445.

3 Uo. 435.

5 Uo. 438.

5 Uo.
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mint korlatozé erd egyre nagyobb befolyassal bir”.>¢ Elég csak arra gondolni mennyi id6t
tolt egy atlagos né sajat testének tokéletesitésével (példaul diéta, szépségapolas, kondi-
terem). Ez a fajta megkozelités jelenik meg abban a férfidominancidju irodalomhagyo-
manyban, amire Turi kotete is reflektal. A nGi test mint az idealis, szemlélt szépség le-
irdsa gyakori témaja a szerelmi koltészetnek, a né a férfitekintet targyava valik a versek-
ben. Ezt a helyzetet forditja és kérdGjelezi meg a kotet egy szerepcsere lehet6ségével:
mi torténik akkor, ha a férfi test kerll a megfigyelt poziciéjdba? Erre a kérdésre reflek-
talnak a kés6bbiekben elemzett Helyzetdal, az Osszes férfi és a Tiikérbe nem tudni nézni
cimd versek.

A nGiség kulturalis definidlasnak szempontjabdl a néi testre iranyulé elvarasok mel-
lett a n6 bioldgiai funkcidi és tarsadalmi feladatai is meghatarozék. Sherry B. Ortner N6
és férfi, avagy természet és kultura cimU tanulmanyaban elemzi ,azt a kulturdlis gondol-
kodas alapjaul szolgéld logikat, amely a néi alsdbbrendiséget feltételezi”.”” Ennek lé-
nyege, hogy a néket a természettel, a férfiakat a kulturaval azonositjak kulturdlisan mar
tobb évszdzada, ily mdédon a nemek viszonyat ezen ellentét mentén mutatja be. Ortner
szerint a n6k bioldgiai felépitésének és funkcidinak koszonhetéen jobban kétédnek a
természethez, mivel a faj fenntartasanak lehet6ségével egyedil 6k rendelkeznek, a fér-
fiak pedig ennek hianyaban képessé vdalnak arra, hogy a kultura feladatainak szenteljék
figyelmiket. ,, A néi test és annak funkcidi olyan tarsadalmi szerepbe helyezik a nét,
amely a kulturalis fejlédés folyamatdban a férfihoz képest alacsonyabb statuszt képvi-
sel”.>8 Tarsadalmi szerepe a gyermek megsziilése, nevelése és elsédleges szocializacidja.
Az anydkat kozvetlen kapcsolat flzi a gyermekhez és ez is erGsiti a n6k 0sszekapcsolasat
a természettel. Ennek oka, hogy a csecsemdket a természethez kdzelebb allénak tekintik
mivel a kultdra befolydsa még nem hatott rdjuk.>® A n&iség ily mddon tehat szorosan
Osszekapcsolddik a sziiléssel, az otthoni kornyezettel és feladatokkal, illetve azzal, hogy
,6 a gyermek korai szocializaciéjanak elsé szamu feluigyel&je.” .80 Turi Anna visszafordul
kotete ezekkel a kulturdlisan megkonstrualt képekkel, a férfi-ndi szerepekkel és mintak-
kal 1ép parbeszédbe, nagyban tamaszkodik, reflektal ezekre az elméletekre, Gtkozteti
Oket.

Turi verseiben megjelennek olyan, a n6k természeti kotédésik miatt tisztatalannak
bélyegzett, igy tabuva valo témak, mint a sziilés, illetve azok a tarsadalom altal n6hoz
kapcsolt feladatok, mint a feleség vagy anya szerepe (és az ezekbdl valé kitorés lehetd-
ségei). AlapvetGen néiként definidlhatd az a beszédmadd, amely megjelenik a kotetben.
Olyan kérdéseket dolgoz fel, mint a gyermekvallalas, a hdzassag nehézségei, mikdzben

%6 Uo. 443.

57 Sherry B. Ortner, ,, NG és férfi, avagy természet és kulttra?”, ford. Szolga Livia, in Antropoldgiai irdny-
zatok a mdsodik vilaghdboru utdn, szerk. Biczd Gabor (Debrecen: Csokonai Kiadd, 2003), 195.

58 Uo. 202.

59 Uo. 206.

0 UYo. 208.
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igyekszik hangot és lehet6séget adni azoknak a perifériara szorult néknek, akik erre rit-
kan vagy egyaltaldn nem kapnak lehet&séget. llyenek a haztartasbeli asszonyok (A hiiség
élé szobra), f6allasu anyak (Ldnyanydk), emellett réviden kitér olyan kortars problé-
makra is, mint az er6szak (Guernica) vagy csalddon belili er6szak (Dal a csalddon beliili
erészakrol).

A kotet fontos eleme, hogy irodalmi témaként emancipalja a n6i 1ét mindennapjait,
gondolkodasukat, életiiket, vagyaikat, nehézségeiket, mikbzben maga is sorskdzosséget
vallal veliik. Ezt fogalmazza meg a N6k testvérisége kdlteményben: ,Néha én vagyok eré-
sebb, néha §” (AV, 12), amit a tobbes szam els6 személy(i ragozas is erdsit példaul az
»elvalunk”, ,tudjuk” kifejezésekben. Vajon ,|étezik-e, megteremtddott-e, amit a femi-
nizmus sisterhoodnak nevez, van-e valamilyen szolidaritas a kiilonb6z6 néi szerepeket
jatszod nék kdzott?”e! — kérdezi Turi a Pesti M{sornak adott interjuban. A hasonlé prob-
Iémdk (boldogtalan hdzassagok), kozos szenvedések (valds) 6sszekovacsolo ereje jelenik
meg itt. A kzos ndbi sors a kotet egyik fontosabb kérdése, a szerzé pedig igyekszik minél
szélesebb korben reagdlni azokra a nehézségekre, amelyekkel a n6knek nap mint nap
meg kell kiizdeniuk.

Ironikus, de a bonyolult szerelmi viszonyokat tokéletesen leird vers a Miféle tdargya-
Ids, ahol (hasonldan a lentebb targyalt Hiiség él6 szobrdhoz) olyan hdazastarsi, szeretdi
viszonyok kerilnek teritékre, amikor egy alapvet6en kétfGs kapcsolatban hirtelen har-
man vagy akar négyen lesznek (,,Es most tessék, mikor benyitok, / ugyanannal az asztal-
nal ugyanaz a fit / csak vele szemben éppen a lany férje Gl” (AV, 32). Turindl a szerelmi
élményre reflektald versek sok esetben 6sszekapcsolédnak a kimondhatatlansag nehéz-
ségeinek a problémajaval (példaul: Hiiség él6 szobra, Solvejg elkéltézik). A kimondhatat-
lansag fontos témaja Turi koltészetének. A dolgok, amikrél nem beszéliink kdtete cimé-
ben és szdmos versében is ezt a kérdéskort jarja koril. A Miféle tdrgyalds egy lehetséges
szituaciot vazol fel, mikor a kimondhatatlan és ki nem mondott valamilyen médon mégis
kitudédik (a megtudas problémaja visszatér majd a késSbb elemzett Solvejg elkéltozik
cimd versben). ,,Uristen, miféle targyalds” (AV, 32) — tdpreng a beszéls, aki csak kiilsé
szemlélGként figyeli az eseményeket. Vajon kimondhatdva valik mindaz egy ilyen targya-
Ias soran, amirGl beszélni sem lehet? Valdszinlileg nem, a beszél6 el is forditja a fejét,
csak egy mosolyt kild a targyaldk felé, mint ,,az egylttérzés biztositasa / minden fél sza-
mara” (AV, 32).

Hasonlé kérdéseket targyal a Hiiség él6 szobra cim( vers, a boldogtalan hdzassag
problematikajat, amely A dolgok, amikrél nem beszéliink cim( kdtetben is gyakori téma.
A szerz6 a feleség intézményének témajat jarja kordl, a f6allasu haziasszonyokét, akik
otthon vdérjak a férjiiket, hogy hazatérjenek szeretGiktdl (,Hany ember kell a szerelem-
hez [...]JHogy & legyen a titkos masodik” (AV, 34)). A vers folyamatosan felszinen tartja a

61 D, Magyari Imre, ,Szeretem, ha a mindennapjaimban is ott a vers”.
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megvalaszolhatatlan kérdéseket a szerelem, a megcsalds, a kih(il6 kapcsolat témakoré-
ben: ,El lehet-e titkolni a szerelmet? / Lehet-e észre nem venni?” (AV, 34). A t(irés, fél-
renézés problémaja tematizalédik a kolteményben, de a feltett kérdésekre valaszt mar
nem kap az olvasd. Turi ebben az esetben is a kimondhatatlansaghoz, elhallgatashoz tér
vissza. A feleség tisztaban van azzal, hogy megcsaljak, mégis hallgat, mert nem meri,
vagy nem lehet feltenni a kérdést, és ezdltal 6 valik a ,titkos masodik”-ka (AV, 34).

»Ez még, ugye, mondd, szerelem?” (AV, 34) —a Hiiség él6 szobra hasonlé problémakat
boncolgat, mint a kotet A hetedik év Pemberley-ben cim( verse, ami Jane Austen Blisz-
keség és balitélet regényére reflektal. Szerelemnek tekinthet6-e még az a kapcsolat,
amit a mindennapi gesztusok (bedgyazas, gydgyszer kikészités) és a megszokds hataroz
meg? Hogyan értékelhet6ek, ezek az aprobb gesztusok, és egydltaldn hogyan értékel-
het6 egy ilyen kapcsolat? ,Errél is csak a tulél6k dontenek?” (AV, 34) A Hliség élé szobra
az Anna visszafordul kotet egyik fontosabb problémakoérét tematizalja, amire bizonyos
tekintetben mdr maga a cim (Anna visszafordul), a hozza kapcsolédé vers (Anna vissza-
fordul a peronrdl), illetve a megjelenitett regény (Anna Karenina) is utal, hiszen Tolsztoj
hires mive a boldogtalan hazassag részletes leirdsanak tekintheté.

Hasonldan az A dolgok, amikrél nem beszéliink kotethez, tobb versében is kitér a
gyermekvallalds kérdésére. Az Anna visszafordul kotetben utal a sziilés fizikai fajdalmara
és a szerepvaltozas nehézségére (Amikor sziiltiink), majd kifejti, hogy mindezen kiizdel-
mek és nehézségek utan mi torténik, ha a gyermek feln6tt, sajat életet kezdett, és az
eddig f6allasu anya hirtelen feladat nélkiil marad egy boldogtalan hazassdgban. Vajon
ha az eddigi kapcsolatok, a baratsagok mind a gyermeken alapultak, milyen élet hozhaté
létre nélklle? ,,Hova Uljenek? / Mit kezdhetnének egymassal, ha nem kell kétpercenként
/ felugrani, hogy add vissza, kopd ki, katonadolog.” (Taldlkozd (AV, 81))

Az Amikor sziiltiink cim( vers az alapvet6en tabunak szamité témat, a szilés folya-
matat mutatja be: , lufit helyzetek a huivelybe / hogy folyton néve meginditsa a fajaso-
kat” (AV, 75). Akarcsak az el6z6 két vers esetében, az elhallgatds szerepe itt is meghata-
rozo: ,mashogy beszéliink. / Innentdl a sziil6ket széba hozni modortalansag, / és tapin-
tatlansag a gyereket” (AV, 75). Turindl a kimondhatatlansdag, elhallgatds (ami a korabbi
irodalmi hagyomanyban a néket jellemezte) a kotetben megjelend kilénboz6 néi szere-
pekhez egyarant kapcsolédik, akar szerelmes né (Solvejg elkéltézik), feleség (A hiiség él6
szobra) vagy anya az illet6 (Amikor sziiltiink). A nem beszélés hangsulyozasaval valik ki-
I6ndsen fontossa a kotetre jellemz6 hatarozott néi hang, ami igyekszik megtorni a ki-
mondatlansagot a n6iség, nGi szerepekhez kapcsolédd tudatos kimondas altal. Ahogy az
Osszes férfi cim( versben ki is jelenti: ,En tudom, mit beszélek” (AV, 80). Turindl a hall-
gatds metaforaja nem metafizikus akadalyokra, hanem tarsadalmi elvardsoknak vald
megfelelésre vezethetd vissza.

Ahogy mar a bevezetében is emlitettem, a kotet tébb verse utal Téth Krisztina Oda
az 6tvenes férfiakhoz cimi kdlteményére. Az Oda az étvenes férfiakhoz a Porhé cim(
kotetben jelent meg, egyfajta valaszversként Vas Istvan Oda a tegnapi asszonyokhoz
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mUvére. Turi a kdtetben el8szor a Tiikérbe nem tudni nézniben, majd az Osszes férfiben
reflektal a Téth Krisztina altal felvetett kérdésekre. ,Ti [atjatok magatok, fiuk, ti tényleg
latjatok, hogy mit csindltok [...] Hozzasimultok a mulé id6hoz” (AV, 69). Akdrcsak az Oda
az Gtvenes férfiakhoz esetében, a Tiikérbe nem tudni nézniben is megjelenik az elmulas,
a negativ iranyba tolddas, illetve a test leirdsa, mint a kidbrandulds forrasa.

Bartky szovegében a tokéletességre torekedd néi testkép jelenik meg, amely olyan
erdteljesen meghatarozza a jelenlegi kulturat, és amely a tarsadalmi elnyomas legfébb
fegyvere: a karcsu, erds, szértelen, ranctalan és sima arci né.52 Ezzel szemben Oda az
Otvenes férfiakhoz cimU versben egy hatarozott vagyakkal rendelkez, de nem éppen
idealisnak beallitott né képzetével taldlkozunk: ,fenekem, mit mondjak, nem a régi, /
mégis iszonyuan kivanlak, barki légy” .53 Téth Krisztina ironikus, gunyoros hangnemben
forgatja ki a tarsadalom altal sugalmazott néi képet, majd ugyanezt a gesztust, akarcsak
Turi Tiikérbe nem tudni nézniben, alkalmazza a férfiakra is, ezzel reflektalva Vas Istvan
Oda a tegnapi asszonyokhoz mivére. Vas a szerelmi koltészet diskurzusat egésziti ki,
mikor korosztalya nétagjait, a ,,tegnapi asszonyok”-at®* értékeli. Versében szokatlan mé-
don értelmezi a testi romlds egyértelmd jeleit: ,Hamvadd szemetekben még néha felra-
gyog / A régi biiszkeség”,% ,A deszkanak fesziilt a hosszu szarkapocs izom, / Es mennyi-
féle faradtsag gyilt dssze a labatokban” .56

A versek szerelmi koltészetet imitalnak erGsen ironikus hangnemben, és a régmult
id6t jelenitik meg, mikdzben arra panaszkodnak, hogy a masik nem képvisel8i ma mar
nem olyanok, mint régen, elszallt folottik az idG, elpuhultak. ,,Elég rendesen Gsziilsz és
/ ha mosolyogsz, latni, hogy a szemfogaid rohadnak”®’ — irja T6th Krisztina. Hasonld té-
makhoz nyul Az ésszes férfi cim( vers: ,Amikor szerettelek titeket, erGsek voltatok. /
Szép volt a kezetek” (AV, 80). Turi Timea és Téth Krisztina idézett verseikben megfordit-
jak a Vas altal alkalmazott eljarast: vajon azok a mulé szépség elvesztése utdn felajanlott
értékek, amelyeket az Oda a tegnapi asszonyokhozban a szerzé a n6khoz tarsit, hogyan
mikddhetnek egy szerepcsere helyzetében. A férfitest romldsa, szemben a ndivel, nem
tekinthetd olyan dramainak kulturalisan (hiszen a fiatal férfi test szépsége sokkal ke-
vésbé jelenik meg témaként az irodalomban, mint a ngi), viszont akdrcsak Vas versében,
a szellemi tulajdonsagok, értékek maradanddnak bizonyulnak a lirai alany szamara.

Hasonldéan Téth Krisztina Oddjahoz (,mégis iszonytan kivanlak, barki légy”),®® Turi
versében is felbukkan a szexualitas, a vagy toposza: ,Barhova utanatok mentem volna”

62 Bartky, ,,Foucault — A n8iesség és a patriarchalis hatalom modernizacidja”, 434-445.

83 T6th, ,0da”, 46.

6 Vas Istvan, ,Oda a tegnapi asszonyokhoz” in ué, A tiizlopé Versek 1960-1976 (Budapest: Szépiro-
dalmi Kiadg, 1977), 19.

% Uo.

% Uo.

67 T6th, ,0da”, 46.

% Uo.
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(Az bsszes feérfi (AV, 80)), illetve egyfajta reflexid az erésen férfikozpontu irodalmi hagyo-
manyra, ahogy a versekben a férfiak 6sszekapcsolddnak az irassal. Oda az étvenes férfi-
akhoz: ,hol van az ir6gépetek”, Az Gsszes férfi: ,bérotok faradt papir” (AV, 80).

Az id6 folydsa azonban Turi kolteményében nemcsak fizikai leirdsokban jelenik meg.
»Te megmutattad, hol a hatar” (Az dsszes férfi (AV, 80)) — irja a hatodik sorban, majd az
utolso el6ttiben: ,Megmutatom, hol a hatar.” (AV, 80) A beszél6 mar nem fogadja el
olyan kénnyedén a férfiak irdnyitasat, hangot akar és er6t. A férfi mintajat, szerepét a
nd kezdi atvenni, ezaltal a nemi szerepek tipikus rendje felbomlik, de még muszaj vala-
milyen koz6s egyezségre jutniuk, ,,egyitt kell tudjunk éIni ezutan is” (AV, 80). Mar maga
a cim is (Az dsszes férfi) ezt a valtozast 6sszegzi, és az 6sszes n6krél sz616 altalanositast
forgatja ki finom iréniaval. ,En tudom, mit beszélek” (AV, 80) — hangzik el a kijelentés az
utolso el6tti kdlteményben, amely a kotet masodik versében szintén megjelenik, kere-
tezve a mondanivalét.

Vajon emellett az erételjes, céltudatos n6i hang mellett milyen szerepet kapnak a
férfiak? Megjelenhetnek-e egyaltalan? Nagyon kevés olyan verssel talalkozunk, ahol
ténylegesen megszodlalnak. A Bus férfiban az elhagyott szerelmes férfi panaszkodik, hogy
még mindig visszavarja szerelmét, viszont ebben az esetben is a n6 szemszo6gébdl vagy
altala tolmacsolva: , A férfi az anydsilésen (lt, és a veszekedéseikrSl beszélt” (AV, 33),
olvashatjuk mondatait, valodi hangot nem kap. A fent idézett két versben (Tiikérbe nem
tudni nézni, Az Gsszes férfi) 6regeds, betegeskeddé férfialakokat lathatunk, akiktél az ira-
nyitas a n6khoz kerl. A férfihang erételjesen hattérbe szorul, egyediil idézetként vagy
narratori tolmdcsoldsban szélalhatnak meg. A kotet egy pontjan megnevez6dik a hat-
térbe szorulasuk oka: A férfiak mint tévedés fakulnak el a képen cim(i versben, aminek
mar a cime is provokativ. Ebben a helyzetben a férfinak nincs szerepe, csak a nék vannak
jelen, a férfi-né kapcsolat a csaladi életben kiegyensulyozatlan. Bar a versben bemuta-
tott fotdn kifejezetten idilli, békés allapot képét rajzolja elénk a beszélg, az idé mulasaval
pontosan ennyi marad a keziikben. A csecsemék felnének, ,,majd elhagy(nak)” (AV, 44),
akarcsak a nagy szerelmek, a férfiak, akik ,vendégek” (Vendégek vagytok (AV, 50)) a
megjelenitett nGalakok életében, akiknek egyediil az egyre fakulé fényképek maradnak.
Hogyan definiadlja magat ezutan egy nd, akire addig férj feleségeként, gyermekek anyja-
ként tekintettek?

IV.A MUZSA VISSZASZOL

A kotet cime (Anna visszafordul) pontos kereteket és irodalmi kontextust ad az értelme-
zésnek, hiszen felidézi Anna Karenina j6l ismert térténetét. Am ebben az esetben az itt

69 Uo
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megformalédd Anna-alak révén Turi csavar egyet a torténet alakuldsan, és ezzel megha-
tdrozza a kotet f6 gondolatat: a valtozast. Anna mar masképp dont az adott helyzetben,
éIni akar, tehat visszafordul, ezaltal pedig megkérddjelezik azt a 19. szdzadi irodalomha-
gyomanyban megjelend ndi képet, amivel Turi dialégust kezd. A cim értelmezése két
maodon is lehetséges, ugyanis nem egyértelmd, hogy vajon a regény elején, vagy a végén
fordul vissza. Az egyik lehet6ség, hogy mar a megismerkedés, a vonzalom létrejottének
pillanataban raébred, nem éri meg mindent feladni a Vronszkijjal valé kapcsolatért, vagy
pedig csak a végs6 haldlos 1épés el6tt éri ez a felismerés. A valasztast Turi az olvaso ér-
telmezésére bizza.

A kotet cimének értelmezését szlkiti az Anna visszafordul a peronrdl cim( vers, amely
megkérdGjelezi a regény igazsagat, miszerint Levin, az apa elkeriilheti az 6ngyilkossagot,
de Anna, az anya nem.”® Mint Biré Agota megjegyzi, ,Anna is, Levin is a sajat emberi
fokozata szerint eljut oda, ahol mar nincs mas hatra, csak az 6ngyilkossag, vagy a kegye-
lem. Annat elutasitjak, Levin viszont megkapja a kegyelmet”,”* ily mddon a tragikus néi
hds bukasaval all helyre a vildgrend. A verscim ebben az esetben konkretizalja a kotet
cimét, ezzel részben korlatozza a cimben feltételezett olvasd értelmezG6i szabadsagat:
Anna mar a peronrdl fordul vissza, és dont masképp. Turi dialégusba kezd az iroda-
lom/mi(ivészet hagyomanyos néi képével, a szerelmi aldrendelédés felfogasaval, amely
a 19. szazad polgari hazassag valsaganak kérdéseit a nGi szerepl6k tragikus hGssé vala-
saval oldotta fel. Ennek a gondolatnak a pontos kifejtése egy kétsoros versben torténik:
,A szerelmek torténete mind hasonlé egymashoz. / Minden hazassag a maga madjan
az.” (AV, 19). A n6k helyzete, bar sok esetben valtozatlan maradt (boldogtalan hazassa-
gok, kifulladé szerelem), de a gondolkoddsmdd valtozott. , Vannak fontosabb dolgok,
mint a szerelem” (AV, flilszoveg) — allitja a flilszoveg (amely egy idézet a Fontosabb dol-
gok cim( versbdl), ezaltal a beletérédés, tulélés valik kdzponti kérdéssé. Bedecs Laszld
szerint , Turi beszél6i mélabusan legyintenek, mintha tényleg semminek nem lenne
semmi értelme mar, az olyan szinpadias valaszok pedig, mint amilyen az 6ngyilkossag,
még kinosak is lennének.”.”> A kotet allitasa, miszerint szerencsétlen hazassag, kihilé
szenvedély mind olyan dolgok, amikért mar nem érdemes meghalni, eloszlat minden
dédelgetett illuziot. A regényben Anna a merész, konvenciok attorésére torekvd né alak-
jaként jelenik meg, aki feladja hazassagat, csalddjat, tarsadalmi poziciojat egy kezdetben
szenvedélyes szerelemért, majd mikor annak kudarcaval szembeslil, az dngyilkossagot
valasztja az élet helyett. A regényben Anna képviseli azt a ,lét problematikussagara
adott valasz[t], magatartasminta[t]”, amely ,az élet megsemmisitésére tér azutdn, hogy

70 Lapis Jozsef, ,Résnyire nyilt a vécéajtd (Turi Timea: Anna visszafordul)”, Esé 3 (2017): 98-102.
1 Bird Agota, ,,NGi sorsok az irodalomban”, Iskolakultira 11 (2003): 50.
72 Bedecs LészI6, ,,Azok a napok elmultak”, Jelenkor 4 (2018): 121.
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felismeri annak rosszasagat és elviselhetetlenségét”.’?® Ezzel szemben a kdtetben meg-
jelen6 Anna-alak megkérdéjelezi azt a 19. szazadi regényhagyomanyt, amely a kitorésre
vald kisérletet és az ezzel jard konfliktust, a n6 feldldozasdval oldja fel. A Turi verseiben
megjelend néi alakok a klizdést, a tlirést valasztjak, Anna tehat visszafordul és belenyug-
szik sorsaba.

A vers szbvege az Anna Karenina kezd6 sorainak tovabbgondolasa: , A boldog csala-
dok mind hasonlék egymashoz, minden boldogtalan csaldd a maga maddjan az”.”* Bird
Agota szerint a regényében Tolsztoj olyan csalddokat mutat be, amelyeket nem a szere-
tet, hanem a torvény, a vallas és a tarsadalmi konvencidk tartanak 6ssze.” Horvathné
Bugovits Valéria ugy gondolja, hogy ,[a] n6kérdés kapcsdn Tolsztojndl a hazassag és a
csalddalapitds, a csaladi élet problematikdja, megvizsgaldsa nem megkertlhets”,’® a csa-
Iadi boldogsag és boldogtalansag értelmérdl sz616 kérdések kulcsfontossaggal birnak a
regényben. Turi Anna visszafordul a peronrdl cim( versében dialégusba kezd azzal a 19.
szazadi regényekben megjelen6 problémakorrel, miszerint hazassag és szerelem kozé
nem tehetlink egyenl&ségjelet. A vers elsé sora (,A szerelmek torténete mind hasonld
egymashoz.” (AV, 19)) rogziti a szerelemabrdazoldsok altaldnos toposzait, amelyek meg-
jelennek az irodalomban, f6éleg a szerelmi lirdban (vagy, beteljesiilés vagy beteljesiilet-
lenség, illetve ennek kovetkezményei), és hasonldva teszik ezeket a torténeteket. A ma-
sodik sor (,,Minden hdzassag a maga maddjan az.” (AV, 19)) pedig azzal a ténnyel szem-
besit, hogy a regény idézett kezd6é mondataban Tolsztoj a hazassagokat maguk maédjan
boldogtalanként definidlja, amib6l nem lehet kilépni (Anna megprdbalja, de kisérlete ha-
lallal végz6dik). Ezzel szemben Turi nagyobb keretben értelmezi ugyanezt: minden ha-
zassag a maga maodjan boldog és boldogtalan. Emellett a vers felvet egy masik értelme-
zési lehetGséget is, miszerint minden hazassag egyfajta szerelmi térténet, amelyek bar
hasonldak egymashoz, mégis a maguk viszonyaban/kontextusaban értelmezhetéek. A
koltemény utolso ,az” szava ugyanis utalhat az eredeti Tolsztoj idézet boldog-boldogta-
lan csaldd kérdésére, illetve a vers els6 sordban megjelené szerelmek torténetére. A vers
cimében megjelend visszafordulds ily médon a megjelen6 Anna-alak szembenézését je-
lenti sajat helyzetével, hdzassagaval, bar a vers nyitva hagyja a kérdést, hogy pontosan
hova, kihez fordul majd vissza.

Turi kotetében a kih(lt hazassag mellett nagy szerepet kap a boldogtalan szerelem is,
amiért nem éri meg kiizdeni. Ezen a ponton felmeril a kérdés: a beletor6dés vajon a
kiizdés vagy a gyengeség jele lenne? A Gemma Donati fliveskényve cim( vers, amely
Dante feleségét idézi fel, a kovetkez6 valaszt adja: ,A szerelem elhatarozas kérdése [...]

73 Biro, ,N&i sorsok az irodalomban”, 50.

74 Lev Tolsztoj, Anna Karenina, ford. Németh Laszl6 (Budapest: Eurépa Kényvkiadd, 1974), 5.

75 Biro, ,N6&i sorsok az irodalomban”, 50.

76 Horvathné Bugovits Valéria, N6i karakterek és szerepek Lev Tolsztoj regénypoétikdjdban, Doktori
PhD Disszertacio, (Budapest: E6tvos Lordand Tudomdanyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar — Irodalomtu-
domanyi Doktori Iskola, 2015), 92.
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Legyen eszed, Lehet, hogy halhatatlan / a szenvedély, de te mégis halandé vagy” (AV,
57). Turi vélasztasa itt kifejezetten ironikus, hiszen nem véletlen, hogy pont a halhatat-
lan, isteni szerelem koltGjének feleségével mondatja ki a jézan tanacsot: a szenvedély
nem éri meg az érte hozott aldozatot.

Ez a fajta gondolkodas, szerelembdl valé kidbrandulas, a jézan itél6képesség elGtérbe
helyezésének gondolata huzddik végig a koteten, mikdzben reflektal a vilagirodalom leg-
ismertebb szerelmi torténeteire, és egyfajta mitoszromboldast hajt végre. Ezt az ars poe-
ticat erGsiti meg a szerzd, mikor igy nyilatkozik a kérdésrél: ,A szerelmi koltészetnek
azért van kitlintetett helye, a gydszhoz hasonléan, mert az irodalom nagyon is alkalmas
az érzelmi tobbletnek vagy hianynak a kifejezésére. De 6nmagaban ez kevés: engem a
szerelmi koltészet, ha van ilyen, 6nmagaban nem érdekelt.”’” Ehhez hiien a kdtet nem
tartalmaz hagyomdnyos szerelmes verseket, mindig belef(iz valamilyen tarsadalomkriti-
kai tobbletet, a szerelmi szenvedélyt megtérd, jézanitd elemet. llyen példdul, a leendd
szerelmes kivdlasztasanak marhavdsarhoz valé hasonlitasa (A tenyészvdsdr), a kezdet-
ben halhatatlannak tliné szenvedély megkérdéjelezése (Solvejg elkéltézik, Tatjana vdla-
sza Anyegin harmadik levelére), a beteljesilt szerelem kiliresedésének lehet&sége az id6
mulasaval (A hetedik év Pemberley-ben) vagy a hazastarsi hliség megkérdéjelez6dése (A
sz0vlszék, A hliség élé szobra).

Az emlitett példak mellett a kotet szamos szerepverset tartalmaz, amelyek a vilag-
irodalom nagy muveit értelmezik Ujra a ,,mi lett volna, ha” kérdés jegyében. A szovegek
felhivjak a figyelmet arra az irodalmi gyakorlatra, miszerint a néi karaktereket, a néi
szemszogeket évszdzadokon at férfiak alkottak meg, csakis rajtuk keresztil beszélhettek
a nék. ,,Mindig is a férfi-szovegek bortonébe zart puszta (vagyon)targyak, figurak és ké-
pek maradtak, amelyeket, mint Anne Elliot és Anne Finch észrevételezi, kizardlag férfi-
tervek és -elvarasok mozgathatnak”’® — irja Gilbert. Ezt az elnémitott, bezart szerepet
igyekszik megtorni a kdtet: mi lenne, ha az ismert karakterek egy néi szerzé tolmacsola-
saban szdlalndanak meg. Mintha Turi a szerzG6k altal elhallgatott részleteket hoznd nyilva-
nossagra ezekben a kélteményekben. ,,Néha valaki mdsnak a torténetén keresztiil sokkal
konnyebb atgondolnunk a sajatunkat. Azokat az elbeszéléseket probaltam sorra venni,
amelyek valamilyen szempontbdl meghatarozdak voltak az életemben.””® — mondja Turi
a Contextusnak adott interjujaban.

A ,MUzsa visszasz6l” —igy lehet definidlni a kotet ars poeticdjat. A nék itt nem a meg-
termékenyitd, ihletet add muzsa szerepében jelennek meg, hanem ismert szerepl6k sa-
jat hangjukon beszélik el bizonytalansagaikat, félelmeiket, igazsagukat.

77 Kiss Pal Anna, ,Turi Timea: Ujra meg kell tanulnunk beszélni”, Contextus (2017.11.16.),
https://contextus.hu/turi-timea-ujra-meg-kell-tanulnunk-be-
szelni/?fbclid=IwAR3c871g6MQkVtSpOKb888U6gp9scVOwagklaNxgg1QuO8SMBNhdvWVQAuUOA

78 Gilbert, ,,Irodalmi apasag”, 125.

7 Kiss, , Turi Timea: Ujra meg kell tanulnunk beszélni”.
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Az irodalom férfi szempontu torténetmesélésének tényét hangsulyozza Turi Bovary-
néja A tenyészvdsdr cim( versben. Csak a férfiak torténete mesélhet6 el, mig a nének
csak egy fejezet jut a torténetbdl, majd kés6bb egy név a fejfajan: ,Itt élt Emma vidéken”
(AV, 20). A szerz6k a beszél6 szerint nem alkottak 6sszetett képet a n6i nemrél, mint
anya, feleség vagy szerelmes né jelennek meg, de ezek soha nem egyszerre, pedig a kii-
[6nb6z6 szerepek egymas mellett Iéteznek benndik, illetve 6benne (,elvalt ng, hii csalad-
anya, éhes kamaszlany/egyszerre” (AV, 20)). Emellett az idézett sor arra is reflektal, hogy
Flaubert Emmajanak megitélése sem egységes. ,,Sokan az erkdlcstelen hdzassagtord nét
latjak, [...] masfelSl tobb értelmezésben Emma tragikus lényként jelenik meg”8° — irja
Bird. A vdltozatossag hianyat potolja a kotet, a megjelenitett néi alakokbdl ugyanis nem
rajzolhato ki egy homogén néi kép. A sokféleség néi-férfi viszonyokban is felttinik, gyak-
ran illziérombolé médon.

A vers cime megidézi Flaubert regényének egyik legfontosabb jelenetét, a tenyészva-
sart, utalva a szerelem mindenféle idedtdl megfosztott realisztikus, lecsupaszitott elkép-
zelésére, amely a Bovarynében is megjelenik. Példaul a marhavasar jelenetben az 6krok
leirdsa és a mez6gazdasagot dics6it6 részek vdltakoznak Rodolphe szerelmi vallomasa-
val: ,0nék mind mez8gazdak és mezei munkasok”,3! majd 6t sorral lejjebb: ,,Egy nap
taldlkozunk vele — ismételte még egyszer Rodolphe —, egy nap, csak ugy hirtelen, mikor
mar lemondtunk mindenrél.” 82 Turi verse parhuzamba allitja a szarvasmarhdkat a férfi-
akkal (,,A nap csillog a sok szarvasmarha bérén és a férfiak csak ugy / ragyognak” (AV,
20)), utalva Flaubert regényének ironikus gesztusara, hogy Emma férjének neve (Charles
Bovary) az okor jelentését hordozza (,,bargyu alak, nehézfej(i”).23 Ez a parhuzam egyrészt
a targyiasitdas megforditasaval a férfiakat helyezi abba a helyzetbe, amit Gilbert a n6k
hagyomdnyos irodalmi statuszdra vonatkozéan elemez az Irodalmi apasdg cim({ m(ivé-
ben, amelyben ,férfi-szévegek bortdnébe zart puszta (vagyon)targyak[ként]”8* emlegeti
Gket. Masrészt, értelmezhet6 a szerelmi valasztas mint tehénvasarlds hasonldsagara:
,milyen gyonyor( ez a tenyészvasar!” (AV, 20), ahogy kilonb6z6 tulajdonsdgok alapjan
valasztjuk ki a megfelel6t, illetve ,A férjem, a szerelmem meg a szeretém/néha egy,
néha ketts, néha harom férfi” (AV, 20) sorokkal a vers reflektal a regényben is megjelend
szerelemelképzelésre, hogy — ahogy Bird is kiemeli tanulmanydban — ,Emma Bovary
sorsa kiilonb6z6 kapcsolatok tiikrében bontakozik ki el6ttiink, amelyik mindegyikében
eltérd okok miatt, ellehetetlenil a szerelem.”.® lly médon, amikor a versben formalédé
nGi alak azon gondolkodik, hogyan valasszon: ,,még nem dontottem el, / hogy kit valasz-

80 Bjrg, ,N&i sorsok az irodalomban”, 47.

81 Gustave Flaubert, Bovaryné, ford. Gyergyai Albert (Budapest: Eurépa Kényvkiadd, 1984), 181.
8 Uo.

83 Birg, ,N&i sorsok az irodalomban”, 46.

8 Gilbert, ,Irodalmi apasag”, 125.

85 Birg, ,N&i sorsok az irodalomban”, 47.
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tok, pedig tudom, a dontés kiszamithatd lesz” (AV, 20.), az olvasé eltdpreng, vajon ki-
nek/minek a kivalasztasardl is van tulajdonképpen szé. De barhogy dont a versben meg-
jelen6 Emma-alak, ez a szerelem, , kiszamithatdsaga” miatt, akdrcsak az eddigiek, siker-
telen lesz.

Alirai alany vagyik arra, hogy megoszthassa gondolatait, tapasztalatait a vilaggal, ami
az id6 haladtaval egyre inkabb korlatozza 6t, és belekényszeriti a tdrsadalom altal elvart
szerepbe: ,ahogy Oregszik az ember, / egyre tobbet mondana, de egyre kevesebb / a
megengedhetd” (AV, 20). A nyiltsag és Gszinteség nem elvaras felé, a ,,csak ne ilyen nyil-
tan beszélj” (AV, 20) sorokat tobbszor is nyomatékositja a vers. Pedig a vers Emma-alak-
jdban dul az akaras, a kimondasi vagy, kiizdeni akar a Sandra M. Gilbert altal bemutatott,
az elhallgatatott, elnémitott ndi szerep ellen, amely meghatarozza az irodalom néi sze-
repl6it. Csak az alkalomra var, hogy mindent kimondhasson (, A szekrény el6tt, benne
zuhanasra készen / a sok gy(irott ruha” (AV, 20)). Vajon eljon ez az alkalom? Valdszin(ileg
nem, pedig mar nagyon kozel jar hozza, amint erre a ,fotocella el6tt allunk épp olyan
kdzel, / hogy még nyiljon ki” (AV, 20) sorok utalnak. Am még ha kapna is lehet8séget
arra, hogy elmondhassa sajat torténetét sajat szemszogébdl, annak kés6bbi alakuldsara
mar nincs befolydsa. A vers ,persze nem leszek mar ott, hogy fogjam a vését” (AV, 20)
sora utal a torténetek tovabbélési lehetdségeire a szereplira kereteinek segitségével,
amelyek alakuldsara mar sem az irénak, sem a szereplének nincsen hatasa, mert mar
masok folytatjdk helyettiik. ,Mesél helyettiink: a férfiak hagymdzas szolidaritasa” (AV,
20), amelybe a beszél6nek mar sem beleszélasa, sem része nem lesz.

Akarcsak A tenyészvdsdr esetében, a szerelembdl és a hazassagbdl valé kidbrandult
gondolkodas koszon vissza A szévdszékben is, amely erds intertextualis kapcsolatot mu-
tat Homérosz Odiisszeidjaval, és megidézi Odlisszeusz feleségének, Pénelopénak alakjat.
A neve ugyan nem keril emlitésre, de erés utaldsokat tesz rd a szoveg az elkiildott kérék
és a sz0v@szék megjelenitésével. A mitoldgiai torténet alapjan az asszony a toretlen h-
ség mintaképének tekinthetd, aki azért kosarazza ki folyamatosan a kéréket, mert férjét
varja haza, hiszen Pénelopé nappal folyamatosan sz6, és azzal prébdlja tavoltartani
egyre ingeriiltebben prébalkozé kérgit, hogy akkor vélaszt kdzilik, ha elkésziil munka-
javal, viszont minden éjjel lebontja a szGttest. A vers szereplira, Pénelopé szemszogén
keresztil (végig egyes szam els6 személyben) kérddjelezi meg az eredeti mitoszt: ,csak
orilok, hogy végre pihenhetek kicsit” (AV, 23). Az itt megjelend néalak azért sz6, majd
bontja le, mert élvezi a munkat, az egyediillétet, amikor nem kell a tarsadalmi konven-
cioknak megfelel6en viselkednie, nem kell uralkoddi vagy az anya szerepébe bujnia,
ahogy azt elvarjak téle. A szov8szék mellett csendet és nyugalmat remél, ahol egysze-
rden csak 6nmaga lehet: ,,olyan j6 egyedil lenni egész nap” (AV, 23).

Turindl Pénelopé nem Oduisszeuszt varja vissza, el6le ugyanugy menekilni prébal, hi-
szen a férj hazatérésével § is visszakeriilne az elvart hliséges, odaado, szeret6 feleség
szerepbe: , bebujik melléd az 4gyba, / ott szuszog; és egy csoppet sem zavar, / hogy ma
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sem igy lesz; s6t” (AV, 23). Akarcsak A tenyészvdsdr esetében, itt is megjelenik a torté-
netek megkonstrualtsaganak folyamata, amire a beszélének nincs rahatasa, ezzel kérd6-
jelezve meg a réla kialakult mitolégiai képet: ,hlségesnek mondanak, mert az elkiildott
/ kér6éknél jobban érdekel a sz6v8szék” (AV, 23).

Akarcsak az eddig elemzett versekben, a muzsa ebben az esetben ismét , visszaszdl”,
és csavar egyet az eredeti torténeten az addig elhallgatatott néi néz6pont beemelésével.
Verseiben Turi egy-egy epizdd Ujragondoldsa, atirdsa altal alternativ torténetlehetGsé-
geket hoz létre. A munka a Pénelopé-vers esetében tehat nem a férjhez vald toretlen
ragaszkodas jelképe, hanem —akarcsak az Anna Karenina, illetve az Emma Bovary alakjat
megidéz6 versekben egy menekilési vagy pihenési lehet6ség, ,megnyert id6” (AV, 23).
A kils6, monoton munkaban a belsé visszavonulas lehet&sége jelenik meg. Ily mddon,
bar a szabadsag teljes allapota nem jon |étre a versben (hiszen a munka is egyfajta be-
zartsagra itéli a lirai ént, aki egy tovabbra is hallgatasra van itélve), ez a tevékenység
lehet6vé teszi az 6nmagdval szembeni Gszinteséget.

A hdzastarsi hliség képének szétroncsoldsa utan a szerelmi hliség romboldsa kovet-
kezik a Solvejg elkéltozik cimi kolteményben, amely Ibsen Peer Gynt cim(i dramdjaval
Iép parbeszédbe. A versben megjelenik a mulé id6, amely az egész kotetet végigkiséri,
illetve hangsulyos szerepet kap az emlékezés (a nyolc versszakbdl 6t az ,,emlékszel” (AV,
55-56) kifejezéssel kezd6dik). Solvejg, akarcsak Pénelopé, a hiliség és az elmulhatatlan
szerelem jelképe, aki tavollévd, hiitlen szerelmét varja haza évtizedeken keresztil. A
vers, ahogyan A sz6v@szék, itt is mitoszrombolast hajt végre. A Peer Gynt Solvejgje arany-
haju, artatlan, gyermeki, angyalian tiszta karakter (,, Tettél zsoltart keszkenébe? Arany-
haj disziti vallad?”,% ,Ragyogsz és tiszta vagy!”?’), aki kdveti szerelmét az ismeretlenbe
(,,A vildgon nincs ezutan akit [sic!] Ggy hivjak, hogy apam vagy anydm. Elhagytam”).28 A
kolteményben megjelend Solvejg-alak azonban nem az 6rok szerelem jelképe tébbé, fel-
adta a szerelmesére valé varakozast, tovabblépett, vagy legaldbbis igyekszik meggydzni
magat arrél, hogy tovabblépett, és meglepldve tekint vissza a multra, hogy bar érzések
tovabbra is fajnak, mar mas személyre irdnyulnak — , Sosem gondoltam, hogy egyszer
elmulnak, / hogy mas nevét mormolom maijd, ha faj” (AV, 55.).

A kezdeti baratsag utan versszakrél versszakra bontakozik ki egy szerelmi torténet
(,baratok voltunk / tudtunk egymasrol mindennap” (AV, 55)), illetve a reménytelen sze-
relem és annak érzelmi kavalkadja, esetlen csetlés-botlasai: ,szerettelek, / rosszul tud-
tad meg, félrement, / nem Ugy akartam, hogy megtudd, mert rossz volt / észrevenni,
hogy jol vetted észre” (AV, 55). A vers az érzelmek lecsendestilésével és elmuldsaval za-
rul. Egyfajta tavolsagtartas jellemzi a kélteményt, hiszen ez a szerelmi torténet mar csak

8 Henrik Ibsen, Peer Gynt, ford. Aprily Lajos, in ud, Henrik Ibsen vdlogatott drdmdi |. kdtet (Budapest:
Eurdpa Konyvkiadd, 1959), 257.

87 Uo. 258.

8 Uo.
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egy emlék, mig az elbeszél6 jelenbeli helyzetére a tépel6dés, az elmulasra vald racsodal-
kozas jellemz@: ,sosem gondoltam volna, hogy egyszer elmulnak [azok a napok, az ér-
zelmek, a fajdalom]” (AV, 55). Turi a versben Solvejg torténetének egy joval realisztiku-
sabb olvasatat kindlja a kapcsolati botladozasok leirdsdval, lerombolja azt a dramaban
megjelen6é hagyomanyt, amit lbsen dramakotetének utdszavaban Daniel Anna a mesei
hagyomanybdl merité® tradicidként jellemez: a ,,szerelem elsé latasra” toposzt.

A versben felvetédik a kommunikaciéd nehézségének, lehetetlenségének témidja,
amely Turi el6z6 két kotetére, a Jénnek az Gsszes férfiakra és a Dolgok, amikrél nem
beszéliinkre is jellemz6. Bar a lirai én mindent elmond szerelmének, mégsem tudja ki-
mondani azt, amit igazan szeretne, ami szamit: ,,mindent elmondtunk, és ett6l tobb lett,
/ vagy igy viseltik el, hogy ami van, kevés” (AV, 55). Emellett a mindent elmondast még
kétségessebbé teszik az elsd versszak sorai: ,asztalndl Gltlink, beszélgettetek, / én is ott
Ultem, és hallgattam” (AV, 55). Turi reflektdl a drama altal megjelenitett, szende, artat-
lan lany képére, aki tul szégyenlds ahhoz, hogy megszdlaljon. Peer Gynt és Solvejg elsé
taldlkozasakor a lany tulsagosan fél ahhoz, hogy tdncoljon a férfival:

PEER GYNT: J&jj tancbal!
SOLVEJG: Nem merek, noha volna kedvem!*°

Turindl Solvejg hallgatasa tehat egyrészt az irodalmi hagyomany dltal kdzvetitett, A
tenyészvdsdr kapcsan mar elemzett nGképnek vald megfelelésre utal (elhallgattatjak
vagy magat hallgattatja el), mdsrészt, a Iényeges dolgok kimondhatatlansagara, hiszen
amikor beszél, akkor sem azt mondja, amit szeretne, mivel azt nem lehet kimondani. A
hallgatds fogalmazddik meg a cimben megjelend koltozés kifejezésben is, a hallgatasba
vald elkdltozés, amely véglegesen, 6rokké csendre itéli 6t. Az elmondds helyett a meg-
tudas hatarozza meg a kapcsolatot: ,tudtad, hogy nem miattad sirok, / tudtad, hogy nin-
csen az estének teste” (AV, 56). Ily mddon Turi a Dolgok, amikrél nem beszéliink cimében
és kotetében felvetett kommunikacidé lehetetlenségét, a dolgok kimondhatatlansagat
egy kulsé korilmény beiktatasaval oldja fel. Egyrészt, a megtudds és a megérzés altal,
ami azonban sosem lehet biztos, erre utal a vers ,rosszul tudtad meg” (AV, 55) sora,
masrészt az elkoltozés korilményével.

A kotet taldn leghosszabb szerelmes verse a Solvejg elkéltozik, az emlékezés fontos-
sagardl, baratsagrél, szerelemrél, fajdalomrdl, amelyet azonban beleng az dnbecsapas
érzése, hiszen egyaltaldn nem biztos, hogy a kdlteményben megjelend Solvejg-alak tény-

8 Daniel Anna, ,Jegyzetek”, in Henrik Ibsen, Henrik Ibsen vdlogatott dramdi |. kétet (Budapest: Eurdpa
Koényvkiadd, 1959), 505-506.
% |bsen, Peer Gynt, 253.
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leg tulvan-e mar mindezen. Bar a fiatalsag heves érzelmei mar nem érik el 6t, a drama-
ban megjelend 6rok h(iség jelképe (,megigértem: varlak, s varok szivesen”?!) tovabblé-
pett egy kezdetben elmulhatatlannak tin6 kapcsolaton, mégis ott marad a szomorusag:
»évekkel kés6bb, mikor megcsdkolnak, / sirni fogok, mert eszembe jutsz majd” (AV, 55).
A szerelem tehat sosem végleges, sosem allandd, ezt a tézist erGsiti maga a refrén is
(,napok elmultak / napok elmulnak” (AV, 56)). A kotet ily médon a hagyomanyos sze-
relmi lirdval kezd parbeszédbe azaltal, hogy folyamatosan megkérddjelezi az 6rok szer-
elem elképzelését.

Akarcsak a Solvejg elkéltézik esetében, a szerelemhez vald kissé keserd, lemond vi-
szonyulas jellemz6 a Tatjana vdlasza Anyegin harmadik levelére cimU kolteményre. Mig
az eredeti verses regény Tatjana elutasitasaval, és Anyegin a né iranti viszonzatlan sze-
relmi szenvedélytél teng6d6 mindennapjaival, nyomorusagaval zarul, addig a kolte-
ményben megjelené Tatjana lehet&séget kap arra, hogy valaszoljon a férfi utolsd leve-
lére.

Puskin mlvében Anyegin levélben kindlja fel szerelmét Tatjananak, nem térédve a
tadrsadalmi konvencidkkal, elvarasokkal, hiszen a n6 addigra mar férjhez ment. A versben
megjelend Tatjana-alak azonban visszautasitja a kozeledést, mikor szembesiti a férfit az-
zal, hogy szerelme nem éri meg az aldozatot. Nem éri meg athagni azokat a konvencio-
kat, amelyek, amint arra felhivja a férfi figyelmét, valdjaban neki ugyanolyan fontosak,
mint szdmara, hiszen mindkett6jik életét és tarsadalmi helyzetét meghatarozzak: ,ra-
gaszkodsz kotottségeidhez, / ahogy ragaszkodom hozzajuk én is” (AV, 25). Bar a megje-
lené Tatjana-alak tisztaban van azzal, amiben Anna Karenina is hitt, hogy léteznek bizo-
nyos kiskapuk, lehet6ségek egy ilyen szerelmi viszony kialakitasara a botrany elkerilése
nélkul (,volnanak forgatokonyvek / a korilmények kijatszasara, illetve / Uj kérilmények
létrehozdsara” (AV, 25), mégis 6 mar tudja, hogy nem érdemes mindent feladni egy sze-
relmi viszonyért. Ezt még inkdbb kiemeli, hogy Puskin m{ivében pont Tatjana hangsu-
lyozza, hogy tarsadalmi helyzete, sikerei nem jelentenek sokat szdmara — ,,csak talmi
diszem, megvetem... / Itt hagyndm ezt a torz vildgot”.%? Ily médon a szenvedélybél vald
kiabrandulds még inkabb kiélezetté valik, hiszen még egy olyan helyzet feladdsat sem
érdemli, amelyet Tatjana megvet, de mégis ragaszkodik hozza.

Anyegin lelkesedése és szerelme er6sen megkérddjelezédik a versben, hiszen a férfi
akkor kezdett érdekl6dni irdnta, mikor mar elérhetetlen volt — , lettek id6k6zben min-
denféle kotottségeink” (AV, 25). Turi itt erGteljesen reflektal Puskin mdvére, mivel a re-
gényben Tatjana ugyanezt kéri szamon Anyegintél: ,Miért fordult felém figyelme? /
Azért, mert nagyvilagi helyre / Emelt a sors”.”3 A versben ez a szerelem erésen parhuza-
mot mutat a hazugsdggal, és ezzel megkérdGjelezi az érzések valddisagat. Mert bar a

1 Uo. 375.
92 pyskin, Anyegin, ford. Aprily Lajos (Budapest: Eurépa Kényvkiadd, Budapest, 1984), 172.
% Uo. 171.



SZK 25. BALINT ZSOFIA 323

kett6 nem ugyanaz, amint ezt a vers is hangsulyozza, mégis konnyen 6sszetéveszthet6:
»a szerelem mégse hazugsag, / a hazugsag nem szerelem / hidba kapcsolédnak néha
Osszevissza” (AV, 25). A tettetés ebben az esetben szorosan kapcsolédik a szerelemhez
és a vagyhoz, amire Anyegin utal Tatjananak irt levelében: ,S tliizem szinlelt k6z6nybe
zérva / Fegyelmezni szemem, szavam / Csevegve tettetni magam”.>* A versben a beszél§
a férfi érzelmeit szédiléshez hasonlitja, amely raadasul ragacsos és sir(i, és ezért min-
denképpen szabadulni kell t6le. Ez a szerelem betegségként jelenik meg a szovegben,
amely bar hirtelen tor ra az emberre, id6vel mégis kigyogyulhat bel6le. Turi Tatjandja
latja azt, ami Tolsztoj regényében Anna tragédidjat okozta, hogy a nagy szenvedély, az
epedd vagy rovid idén belll elmulik, mert ezek az érzések szétforgacsolédnak a minden-
napok nehézségei kozott: ,,csak id6 kérdése volna / a hétkdznapok elharapta diih” (AV,
25). Hiszen barmennyire er6s a kozottik 1évé kapocs, nem tud mentesilni azoktdl a
problémaktdl, amelyeket a beteljesiilés utani dllapot okozna — ,,nem hisziink az idén ki-
vili szerelemben, / az id6n belll mégis Ggyetlenek vagyunk” (AV, 25). Turi a vers altal
megformalt Tatjana-alakban tovdbbgondolja a Puskin altal leirtakat. Tatjana ebben az
esetben nem azért utasitja el Anyegin kdzeledését, mert hliséges, ahogy a regényben
kijelenti: ,,S hiitlenné nem leszek soha”,’> hanem a vagy beteljesilésének malanddsaga
miatt, amely nem éri meg az dldozatot: ,,mindegy, milesz / elmulik a pillanat” (AV, 26).
igy inkdbb a botranyoktdl mentes, békésebb, de szenvedély nélkiili életet vdalasztja, mi-
vel akar beteljesiil a szerelem, akar nem, az elkerilhetetlen vég mindenképpen a felej-
tés, az elmulds. A m( erésen reflektal a kdtet ciméul valasztott kélteményre (Anna visz-
szafordul a peronrdl), és igazolja, érvekkel tdmasztja ala a kolteménybeli Anna dontését,
hogy a kezdetben 6roknek tling szenvedélyért nem aldozza fel életét. Mert bar a kon-
venciék megkeriilésére mindig van mdéd, ha a beteljesliletlenség kinzé érzése megsziinik,
akkor elmulik a szerelem is (,,egy léglires térben hogy d6lne egymasnak, ami vagyunk”
(AV, 25)). A versek ily modon kérdGjelezik meg azt a mulhatatlan szerelemképet, amely
mind Tolsztoj, mind Puskin mivében megjelenik

Arra a kérdésre, hogy mi torténne azutan, ha az elvarasokkal valé szembeszegiilés
mégis megvaldsulna a szerelemért, a Hetedik év Pemberley-ben adja meg a valaszt. A
vers Jane Austen Biiszkeség és balitélet cim( m(ivére reflektdl. Erdekes mozzanata Turi
kotetének, hogy a szamos intertextuadlis viszony mellett, amelyek elsGsorban a férfika-
nonnal alakitanak ki parbeszédet, csupan Jane Austen és Virginia Woolf (az Orlando a
tiikor elétt cimd versben) jelennek meg nészerz6kként. Mindketten rengeteget tettek a
néi hang megjelenéséért az irodalomban, Austen generacidja kapcsan maga Woolf ir a
néi irodalom hagyomdanydnak kialakuldasardl a Sajdt szoba cim( esszéjében, amikor ,a

% Uo. 166.
% Uo. 173.
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kozéposztalybeli né irni kezdett”?® — igy 6sszegzi Séllei Nora az esszé véllaldsat tanul-
manykotetében. Bar a 19. szazadi irén6k nagyrésze alnéven jelentette meg mdveit (Aus-
ten kilétére haldla utan derilt fény),®” mégis ,szerves részét képezik az irodalmi diskur-
zusnak”,’® annak a néi irodalmi hagyomanyrdl, néi hangrdl sz616 diskurzusnak, amire
Turi Timea is reflektdl a kotetben.

Jane Austen regényeit gyakran érte az a vad, hogy a lanykérés, vagy az eskiivé meg-
torténtével dltaldban lezarul a torténet, és nem mutatjak be, mi torténik a hazassag utan
a szerepl6kkel, hogyan élik tovabb kozos életiiket. Ezekre a kritikakra reflektdl és az em-
litett hidnyt potolja ironikus, gunyoros modon a kéltemény. ,Ha elmult a szerelem, még
mindig Osszetart / a lakashitel.” (AV, 60) — kezd&dik a vers, azonnal eloszlatva barmiféle
romantikus elvarast vagy illiziét. Mint Lapis irja,

[a]z idézett sorok ironikusan utalnak arra a Jane Austen-regényben is mar ott |évé
sugalmazasra, mely szerint a két kivételes hés, a kor vezetd néi szerepelvarasaitol
szabadulni prébalé Elizabeth Bennet és a nehezen megkézelitheté Mr. Darcy egy-
masra talalasaban utébbinak pazar ingatlanja és birtoka bizony jelentés szerepet
jatszott.?

A szerelem elmulasaval azok a dolgok, amelyekben eddig nem értettek egyet a szerel-
mesek, az addig inkdbb pezsditéen hatd vitdk és véleménykilonbségek egyre kiélezet-
tebbé valnak, az apré kiilonbségek pedig elviselhetetlenné (,mostanaban mar ideges
vagyok, ha nem gondoljuk / ugyanazt” (AV, 60)). Az izgalmas idegen, akinek folyamatos
megismerése adta a kapcsolat izgalmat, a kozos életnek és egymdshoz csiszolddasnak
koszonhet6en kiismerhetévé, unalmas rokonna valik. ,Mikor lettél idegenbél rokon? /
Midta nem zdrod be a vécéajtdt magad utan?” (AV, 60) — csodalkozik ra a fokozatosan
ellaposodd, elkényelmesedd kapcsolatra a beszélé.

A Hetedik év Pemberley-ben az emlékezést mint lehetséges megoldast hasznalja az
id6 mulasanak problémajara. A megjelenitett néi alak, a beszél6 itt is szomoru nosztal-
gidval tekint vissza az elmult szerelemre, arra, amikor még nem zavartak a masik idege-
sit6 szokasai. ,,Emlékszem arra, milyen volt a szerelem, / ezért tudom, hogy semmi sincs,
ami er6sebb a multnal” (AV, 60). A Hetedik év Pemberley-ben az emlékek 6sszekotd ka-
pocsként szolgalnak a ,kritikus hetedik év” atvészeléséhez, mig a Solvejg elkéltozikben
a beszél6 kiizdelmének részei azok, amelyek kétségessé teszik a tovabblépés, elkoltozés
sikerességét. Turi tehat kéretlen 6szinteséggel és humorral vdlaszolja meg a ,,mi tortént

% Séllei, Lannyd vdlik, s irni kezd, 13.

9 Uo. 14.

% Uo. 14.

% Lapis, ,,Résnyire nyilt a vécéajtéd”, 100.
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azutdn” kérdést. Mert azutdn, a kozos tulajdonon és a régi szerelem emlékén kiviil
semmi nem marad. A kapcsolat kih(l, de a mult mégis 6sszetartja Gket.

V. ,VANNAK FONTOSABB DOLGOK, MINT A SZERELEM”

Az eddigi elemzésekben lathattuk, mi torténik akkor, ha egy kordbban megalkotott ka-
rakternek, elmesélt torténetnek Ujabb szinezetet, értelmezést ad a szerz6 azaltal, hogy
a ndi hangot feler@siti és Ujragondolja a feminista irdnyzatok fel6l. A kévetkez6kben azo-
kat a kolteményeket elemzem, amelyekben Turi a kortars szerelmi kapcsolatok problé-
mait vizsgalja dont6en néi, kisebb mértékben férfi szemszogbdl, illetve arra is figyelmet
forditok, hogyan jelennek meg kortars kontosben a szerelmi lira olyan jellegzetes topo-
szai, mint a vagy és a tavolsag.

Tokéletes példa a tdvolsag toposzanak leirdsara a Helyzetdal cim( koltemény, amely-
ben a beszél§ egy BKV-n (l6 fidhoz intézi szavait (,Szép fiu vagy. Miért viselsz leg-
ingszet?” (AV, 71)). A megszélitott ebben az esetben nem kap lehetGséget a reagalasra.
Tavol marad, pusztan targyként funkciondl, akihez a beszéld intései, kérdései szélnak. A
vers érdekesen forditja meg azt a hagyomanyos helyzetet, mikor is a n6 a mustralo te-
kintet, a male gaze targya, az 6 kilsejére tesznek megjegyzéseket. Ezt a helyzetet elemzi
Laura Mulvey a Vizudlis 6rém és narrativ film cim( tanulmanydban: ,[e]gy nemi egyen-
sulyhianynak alarendelt vildgban a nézésbél meritett élvezet két részre, aktiv/férfi és
passziv/n6i pdlusokra bomlott. A meghatarozo férfitekintet fantazidjat a stilizalt néi
alakra projektélja.”.*% A versben a beszél6 a BKV-n l8 fiu alakjat vizslatja, a test leirdsa
erbteljesen feminin jegyeket mutat: ,llyen révid példval legingszet hordani/még egy
lanynak is fura” (AV, 71). Turi némi irdniaval forgatja ki azokat a kifejezéseket, amelyeket
altaldban a tokéletes nGi test, Sandra Lee Bartky altal kritizalt (baj, erotikus vonzeré, vé-
kony, de izmost test!?!), leirdsara alkalmaznak: , Vékony a derekad, / mégis latom, hogy
izmos vagy, formas, olyan, / aki azonos magdval” (AV, 71). A vers, illetve a Mulvey altal
elemzett ,ellenérzé, kivancsi tekintetnek vald aldrendelés [...]”202 targyava valo fid tehat
nemcsak a néi elhallgattatott szerepbe keriil, hanem a leirads szerint kifejezetten nGies
jegyeket visel magdan, amiket még inkdbb kiemel az 6t szemléld, ily mdédon alapvetéen
maszkulin szerepbe keriil6 beszél§ erételjes, hatarozott néi hangja. Erdekes jatékot
eredményez az ilyenfajta szerepcsere lehet6sége, ahogy a férfitekintet mintajahoz ha-
sonldan a n6i megfigyel6 targyiasitja, ezaltal feminizalja a fid testét. Mintha a szemlélt

100 | ura Mulvey, ,Vizualis 6rém és narrativ film”, ford. Murath Rita, in A posztmodern irodalomtudo-
mdny kialakuldsa, szerk. Bokay Antal (Budapest: Osiris Kiadd, 2002), 563.

101 Bartky, ,,Foucault — A n8iesség és a patriarchélis hatalom modernizacidja”, 434-445.

102 Mulvey, ,Vizuélis rém és narrativ film”, 562.
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szépség pozicidja egyediil nbi pozicidként vdlna csak értelmezhet6vé, illetve felismerhe-
tévé, és csakis a nGi test leirdsdhoz kapcsolddd motivumok segitségével lenne leirhatd a
l[atvany, amint arra Mulvey is utal a tanulmanyaban: ,,a né képe mint a férfi (aktiv) tekin-
tetének (passziv) nyersanyagalként]”103 értelmezhetd. Turi a versben dekonstrudl és at-
helyez. A hagyomdnyos, hierarchizalt nemi szerepek megfordulasanak lehet&ségét fel-
veti, de nem bontja ki. Ily médon a berogz6dott mikodési logikat, illetve kulturdlis pozi-
ciét valéjdban nem forditja meg.

Akarcsak a kotet szamos versében, itt is megjelenik a kimondhatatlansag problémaja.
A beszél6 szeretné megszolitani a mdsikat, amely a szerelmi lira sajatossagaibdl faka-
dodan lehetetlenné valik, a tavolsag fennmarad: ,Mellettem allsz a buszon, / és kapasz-
kodsz. Ha beszélgetnénk, elmondandam” (AV, 71). A beszél6 szeretné megosztani véle-
ményét arrél, hogy mennyire elege van az udvarlas felesleges koreibél: ,unom a BKV-
lirdt, a metabaszhatnékot / az udvarlasi szamlat” (AV, 71). Oszinteségre vagyik, nyilt
kommunikaciéra, beszédre azokrél a dolgokrdl, amikrél nem beszéliink: ,barcsak min-
den az lenne, ami. / Csak semmi hatsé szandék!” (AV, 71). Megjelenik a némasag meg-
torésének vagya, , ha beszélgetnénk, elmondanam” (AV, 71), tehat felmeril a hallgatas
feloldasanak a lehetGsége, de végil nem keriil rd sor, a tavolsag megtérhetetlen marad.
A fid nem szdélhat, mert elnémitott, hallgatd, targyias szerepbe keriil a versben, a beszél6é
pedig nem tudja megtorni a kettejiuk kozott 1évd tdvolsagot, a szerelmi lira szabalyai-
nak/fogasainak megfelel6en (a beszél6 folyamatosan halogatja a megszélitast, inkabb
csak megfigyeli vagyanak targyat). A szerelmi lirdban, Gregus szerint ,,minél |étez6bb a
tavolsag és a hianytapasztalat, amihez a nyelv tartja magat, [...] annal kozelebb képes
hozni a megszdlitds a megszdlitottat, de sosem valhat tiszta jelenlétté”.%4 A nyilt kom-
munikacid, az igazi beszéd tehat tovabbra is elérhetetlen marad mindkett6jiik szamara.

A Helyzetdal tehat a nemi szerepek megforditdsanak lehet&ségével jatszik. A maga-
ban monologizald lirai én altal cimzettként megjeldlt fid a szemlélt nGi szépség pozicio-
jaba keril (tehat ismét egy feminin alak lesz a megfigyelt), ugyanakkor a vers utolsé sora
egy csavarral visszaforditja ezt, és a hagyomanyos férfi kép alapjan értékel: , Edes fiam:
ne hordjal legingszet” (AV, 71). lly mdédon, bar a beszél6 végig a néi test leirasdhoz kap-
csolédd motivumokkal irja le fidt, az utolsé pillanatban mégis a férfiképhez kapcsolédd
attribdtumokhoz viszonyulva ad tandcsot, hogy a legingsz nem elég férfias. Turi tehat
kezdetben megforditja a nemi szerepeket, majd latszdlag visszaforditja azaltal, hogy vé-
gll az utolsé sorban a férfiassaghoz kapcsolddd értékek alapjan mindsit. Ez a visszafor-
ditas azonban latszélagos marad, hiszen Turi pontosan azon szempontok alapjan itéli

103 yo. 567.

104 Gregus Zoltan, ,A szerelmi beszéd megszdlitottja”, in A tdvolsdg antinémidi — Hermeneutikai és
alkalmazott filozofiai kutatdsok, szerk. Veress Karoly (Kolozsvar: Egyetemi M(ihely Kiadd, Bolyai Tarsasag,
2009), 121.
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meg a fiut, amelyeket Bartky a n6k megitéléséhez tarsit. A gesztus egyrészt értelmez-
hetd Ugy, hogy valéjdban a férfiak felé is elvaras a nék altal, hogy bizonyos konstrukci-
o6knak megfeleljenek. Masrészt viszont ez a gesztus olvashatd egyfajta jelzéseként, hogy
a vers rejtve, de végig fenntartja a néz6 és nézett poziciéjabol fakado férfi-néi helyzetet,
a nemi szerepek latszdélagos felcserélése ellenére is.

A kotet altalanos jellemz&jének tekinthetd, hogy a férfinézépont abrazoldsa, a férfi-
aknak valé hangadas kevéssé, vagy szinte egyaltalan nem jelenik meg a kotetben. Ha-
sonléképpen a 19. szazadi irodalomhagyomanyhoz, amely nem viszonyult érzékenyen a
ndi szemponthoz, a kotet sem viszonyul érzékenyen a férfiéhez. Turi a verseiben ugyan-
azokat a gyakorlatokat alkalmazza, melyek altal kordbban a nét dbrazoltdk , de mindezt
a férfi reprezentacidjara hasznalja: targyiasitva, a vagy targyava téve, a Muzsa szerepébe
szoritva, hang nélkil, olykor jelenlét nélkil mutatva be. Az Anna visszafordul kotet ily
maodon nem torekszik az egyenl6, a mindkét nem irdnyaba érzékeny megkozelitésre, ha-
nem az irdnia és a szereplira lehet6ségén keresztil megforditva, ndi poziciébdl mozgatja
a hagyomanyos irodalom kédjait.

A Helyzetdalhoz hasonlé mdédon jelenik meg a tdvolsag, a megszolitas kérdése a mar
idézett A tiikérbe nem tudni nézniben (,Ti latjatok ilyenkor magatokat fiuk” (AV, 69)),
illetve a Sérek vélgyében, amelyben Delila intézi szavait Sdmsonhoz. Figyelmezteti, hogy
le fogja vagni a hajat, hogy a koztik |év6 szenvedély nagyon hamar gydiloletbe fog at-
csapni (versszakonként haromszor is kijelenti: ,Tudd meg, utalni foglak” (AV, 22)). Avers
azt a fajta szenvedélyt mutatja be, amikor minden mozdulat, érzelem és a vagy is csak a
gylloletet taplalja, amely végil arra készteti a bossziszomjas Delilat, hogy levagja Sam-
son hajat, ezzel megfosztva 6t erejétdl. A férfi ebben a szovegben sem kap lehetGséget
a valaszadasra, arra, hogy megvédje magat a razuduld gydloletbeszéddel szemben. A
vers tehat ismét megforditja azt a gyakorlatot, amely évszdzadokon 4t jellemezte a kol-
tészetet, hogy a n6k a hozzajuk intézett kolteményekben legritkdbb esetben kapnak le-
hetGséget a valaszadasra, illetve gyakran targyiasitva, a férfi tekintet altal jelenitették
meg Gket. Séllei Néra szerint ezt a hagyomanyt igyekeztek megtorni a 18. és 19. szazad
irondi, amikor a néi irodalmi hagyomany kialakitasaval, hallatni kezdték hangjukat,%
hiszen az irodalomban ,,szamtalan torténet mesélhetd, [...] megszdlalhat egy masfajta
szubjektum is, a n8i hang, a n8i narrativa”.1%® Ehhez a hagyomanyhoz kapcsolédik Turi:
a ,néknek maguknak is megvan a hatalmuk ahhoz, hogy megalkossak magukat, sét, ta-
lan még ahhoz is, hogy elérjék és kiszabaditsak a tiikor/szoveg masik oldalan csapdéaban
verg8dé énjiiket”.107

105 séllei, Lannya valik, s irni kezd, 13-32.
106 Yo. 15.
107 Gilbert, , Irodalmi apaséag”, 130.
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A Sérek vélgyében felveti a szerelmi lira masik fontos kérdéskorét: a vagy probléma-
jat. Ez a kotet egyik kulcsmotivuma, amely, ha beteljesiil, az a vagy haldla. Mivel a sze-
relmi koltészet ihletét a legtobb esetben a vagy beteljesiletlensége jelenti, igy, ha létre-
johetne a kapcsolat, beteljesiilne a szerelem, akkor nem lenne mirél irni, ahogy ezt ta-
nulmanyaban Gregus is kifejti: ,,minden vagybeteljesitési torekvés szlikségszerlen hi-
anytapasztalathoz vezet, [...] nem lehet egykdnnyen a kézvetlen valdsagban fellelni vagy
beteljesiteni”.1% Delila vagyik Sdmsonra, de tudja, hogy ennek beteljesiilése, és egyben
halala csak gy(iloletet hozna szamara: ,Veled mennék, de tudd, utalni foglak / talan mar
a masodik napon” (AV, 22).

A vagyhoz kapcsolddva tobb kérdés is kifejtésre keriil a kotetben: hogyan élhet to-
vabb egy kapcsolat a vagy elmulasa utan (A hetedik év Pemberley-ben), vagy hogyan le-
het feldolgozni maganak az elmuldsnak a traumajat (Solvejg elkéltézik). A vagy termé-
szetének Ujabb megjelenési formaja lathatd a Gyorsvasut északon cim( kélteményben,
amelyben egy kiilsé szemléls, egy harmadik személy altal tolmacsolva kapunk képet egy
viharos viszonyrél. Egy kezdetben megvaldsulhatatlannak tliné kapcsolat képét festi fel
a vers, amelyben azonban a férfi elhagyja a feleségét a szeretjéért. A vagy beteljesiilése
hirtelen elérhetévé valik, amelynek lehet6sége azonnal bizonytalanna teszi a kapcsola-
tot: ,a lany féldlomban csikorgatja a fogait. / »Harcolt, igy mesélte késébb” (AV, 30).

Ez az egyetlen koltemény, ahol a par mindkét tagja ténylegesen megjelenik, de a ta-
volsag a narratornak kdszonhet6en fennmarad, csakis az 6 kozvetitésével értesilink a
torténtekrdl. A szerelmesek nem képesek egymashoz kdzel kerilni, kommunikaciét foly-
tatni, a koztik Iév6 érzelmek pedig nem teljestilhetnek be, hiszen ez egyben a végét je-
lentené mindennek: ,A lany féltékeny volt a multra, akarta is / meg nem is ezt az egé-
szet” (AV, 30). igy pedig a beteljesiilés lehet&ségének, egyben a vagy haldlanak készon-
het6en a vonzalom valdszinlleg véget ér: ,,»Nekiink taldlkozni kellett«, igy mesélte ké-
s6bb a férfi nekem [...] J6-j6, taldlkozni igen, de ki mondta, hogy egyiitt is kellett volna
maradnotok?” (AV, 30).

Az Anna visszafordul tobb verse koriljarja a problémat: mi torténik azutan, ha a vagy
elérte céljat, és ezaltal megszlnik. Erdekes kérdés, hogy vajon lehet-e beszélni még sze-
relmi koltészetr6l ebben az esetben. A Sorek vélgyében szerint a szenvedély haldlat a
gyilolet koveti: ,,Elmennél, de én erdsen foglak. / Megmondtam jol: tudd, hogy utalni
foglak.” (AV, 22). Ezzel szemben a Fontosabb dolgokban inkdbb a kidbrandultsag jelenik
meg: mikor mar kiismertik a masikat, elmult a szenvedély, és mégis tovabb kell menni,
akkor jon a felismerés (amivel visszatértiink a kdtet f6 gondolatahoz): fontosabb dolgok
is vannak a szerelmi tapasztalatnal.

108 Gregus, , A szerelmi beszéd megszdlitottja”, 124.
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VI.OSSZEGZES

Turi Timea Anna visszafordul cim( kotete tobb oldalrdl igyekszik megkdzeliteni az olyan
ndéket érint6 kérdéseket, mint a ndi sorsok, élethelyzetek, és olyan csoportoknak kdlcso-
noz hangot, akik eddig csak elvétve kaphattak (de cserébe elvesz azoktdl, akiknek sokaig
volt). Mindezek mellett, részletesen bemutatja a kortdrs kapcsolatokat nehézségeikkel
egyutt, illetve szamos vilagirodalmi és magyar irodalmi el6dre is hivatkozik, amelyek
nem egyszer( utalasként jelennek meg. A szereplira segitségével Turi Uj azonosulasi le-
het&ségeket kinal az olvasénak. A hagyomannyal vald jaték célja, egyrészt a férfikoz-
pontl irodalomtorténet kritikaja, valamint az irodalom legjelentésebb ndéi alakjainak
kortars, ugyanakkor az elmult id6kre visszautalé vizsgdlata.

Az Anna visszafordul témdja nem sokban kilénbozik a korabbi miveitél, tovabbra is
az irodalom, a nGi szerepek, a nGiség kérdéseit és dsszefliggését boncolgatja, de részle-
tesebben elemzi a problémakat. Ugyanakkor, mig A dolgok, amikrél nem beszéliink sok-
kal inkabb a parkapcsolatokra, a csalddra koncentralt, addig az Anna visszafordul az iro-
dalomtorténeti korpusszal kezd olyan diskurzusba, amely egyedinek tekinthetd a kortars
magyar irodalomban.

Turi olyan témadkat, kérdéseket, az irodalomtorténet sordn és jelenleg is meghatdrozé
problémakat idéz fel, és ezzel egylitt hagyomanyokat kérdGjelez meg, amelyeknek ko-
szonhet6en a nGk megjelenitésének kritikdja megmutatkozik az irénia és a szereplira al-
tal. Nala a szerelmi lira a kordbbi korok szerelmi lirdjanak gorbetiikrévé valik.

HIVATKOZOTT MUVEK

Ban, Zsdfia. ,Skatulya, f(iz6, oll6”. Jelenkor 3 (2012/3): 304-306.

Bartky, Sandra Lee. ,,Foucault — A nGiesség és a patriarchalis hatalom modernizacioja”.
Magyar filozdéfiai szemle 3-4 (1992): 114-135.

Bedecs, Laszld. ,Azok a napok elmultak”. Jelenkor 4 (2018/4): 472-476.

Bird, Agota. , NGi sorsok az irodalomban”. Iskolakultira 11 (2003/11): 45-60.

D. Magyari, Imre. ,,,,Szeretem, ha a mindennapjaimban is ott a vers” - Turi Timeaval az
Anna visszafordulrdl”. Pesti Misor (2017.08.16.) https://www.pm.hu/prin-
tit.php?id=9467&fbclid=IwAR2GPVckHi76Z0dvy-RSVfbUQ4R-
0jW6SVRGPINZ2aSDTBEZeKY55IYH8VY

Daniel, Anna. ,Jegyzetek” In Henrik Ibsen vdlogatott dramdi. |. kdtet. Budapest: Eurdpa
Kényvkiadd, 1959: 503-510.

Forgacs, Zsuzsanna Bruria — Gordon Agata — BAdis Kriszta (szerkesztette). Ejszakai dllat-
kert Antoldgia a néi szexualitdsrdl. Budapest: Artizdnok, 2005.

Flaubert, Gustave. Bovaryné. Forditotta Gyergyai Albert. Budapest: Eurdpa Kényvkiado,
1984.



https://www.pm.hu/printit.php?id=9467&fbclid=IwAR2GPVckHi76Z0dvy-RSVfbUQ4R-0jW6SvRGPlnZ2aSDTBEZeKY55lYH8VY
https://www.pm.hu/printit.php?id=9467&fbclid=IwAR2GPVckHi76Z0dvy-RSVfbUQ4R-0jW6SvRGPlnZ2aSDTBEZeKY55lYH8VY
https://www.pm.hu/printit.php?id=9467&fbclid=IwAR2GPVckHi76Z0dvy-RSVfbUQ4R-0jW6SvRGPlnZ2aSDTBEZeKY55lYH8VY

SZK 25. BALINT ZSOFIA 330

Freccero John, ,The Fig Tree and and the Laurel: Petrarch’s Poetics” in Parker-Quint
(eds.), 1984. (Az idézett részt Hodosy Annamadria, Shakespeare metaszonettjei
cimd tanulmanykotetében hasznalt forditasban adom meg (Budapest — Szeged:
Gondolat — Pompeji, 2004))

Gilbert, Sandra M. ,Irodalmi apasag”. Forditotta Hodosy Annamaria. Pompei 4 (1997/4):
114-135.

Gregus, Zoltan. , A szerelmi beszéd megszélitottja”. In A tdvolsdg antindmidi — Herme-
neutikai és alkalmazott filozdfiai kutatdsok. Szerkesztette Veress Karoly. Kolozs-
var: Egyetemi MUhely Kiadé - Bolyai Tarsasag, 2009. 121-133.

Horvathné Bugovits, Valéria. NGi karakterek és szerepek Lev Tolsztoj regénypoétikdja-
ban. Doktori PhD Disszertacidé. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Kar — Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, 2015.

Ibsen, Henrik. ,Peer Gynt”. Forditotta Aprily Lajos. In U8. Henrik Ibsen vdlogatott drémdi
l. kotet. Budapest: Eurdpa Konyvkiadd, 1959. 223-402.

Kele, Csilla. ,Kitakart pszichék és betakart férfiak”. Debreceni Disputa 6 (2006/6): 57-59.

Kiss, P4l Anna. ,, Turi Timea: Ujra meg kell tanulnunk beszélni”. Contextus (2017.11.16.),
https://contextus.hu/turi-timea-ujra-meg-kell-tanulnunk-be-
szelni/?fbclid=IwAR3c871g6MQkVtSpOKb888U6gp9scVO-
wagklaNxgg1QuOSMBNhdvWVQAuUOA.

Lanser, Susan S. , Egy feminista narratoldgia felé”. Forditotta Gyuris Norbert. In A poszt-
modern irodalomtudomdny kialakuldsa. Szerkesztette Bokay Antal. Budapest: Osi-
ris Kiadd, 2002. 520-537.

Lapis, Jozsef. ,,Résnyire nyilt a vécéajtd (Turi Timea: Anna visszafordul)”. Esé 3 (2017/3):
98-102.

Mesterhazi, Mdénika: ,Finoman szdlva”. Jelenkor 3 (2012/3): 308.

Mulvey, Laura. ,Vizudlis 6rom és narrativ film”. Forditotta Murath Rita. In A posztmo-
dern irodalomtudomdny kialakuldsa, szerkesztette Bdkay Antal. Budapest: Osiris
Kiadd, 2002. 560-568.

Nemes Nagy, Agnes. Nemes Nagy Agnes Osszegyijtétt versei. Budapest: Osiris Kiado,
2003.

Novak, Anikd. ,Beszéljink a néi szexualitasrdl!”. Hid 3 (2006/3): 94-96.

Ortner, Sherry B.. ,NG és férfi, avagy természet és kultira?”. Forditotta Szolga Livia. In
Antropoldgiai irdnyzatok a mdsodik vildghdboru utdn. Szerkesztette Biczéd Gabor.
Debrecen: Csokonai Kiadd, 2003. 195-211.

Pal, Jézsef. Vildgirodalom. Budapest: Akadémiai Kiadd, 2008.

Palmai, Nora. ,Utészd”. In Lecsukott szemeden dt Idtom Kortdrs magyar néi szerelmes
lira. Szerkesztette Palmai Nora. Budapest: N6k a Valddi Esélyegyenl&ségért Alapit-
vany, 2005, 161-177.

Pethd, Anita. , A dolgok, amik mindannyiunkkal megtorténnek Turi Timea Dolgok, amik-
rél nem beszélink”. Tiszatdj 70 (2016/2): 92-94.



https://contextus.hu/turi-timea-ujra-meg-kell-tanulnunk-beszelni/?fbclid=IwAR3c87lq6MQkVtSpOKb888U6gp9scVOwaqklaNxgg1QuO8MBNhdvWVQAuOA
https://contextus.hu/turi-timea-ujra-meg-kell-tanulnunk-beszelni/?fbclid=IwAR3c87lq6MQkVtSpOKb888U6gp9scVOwaqklaNxgg1QuO8MBNhdvWVQAuOA
https://contextus.hu/turi-timea-ujra-meg-kell-tanulnunk-beszelni/?fbclid=IwAR3c87lq6MQkVtSpOKb888U6gp9scVOwaqklaNxgg1QuO8MBNhdvWVQAuOA

SZK 25. BALINT ZSOFIA 331

Petrusak, Janos. ,Turi Timea Anna visszafordul cim( kotetérdl”. Bdrka online
(2017.12.05.), http://www.barkaonline.hu/olvasonaplo/6080-petrusak-janos-
turi-timea--anna-visszafordul-cim--verseskoteter-I1?fbclid=IwAROyENOAy-
6FXn7Cr560iWtTBGRBMouS7y5yaRCCVQWold pzeWIlg7LDgkY.

Puskin, Alekszandr Szergejevics. Anyegin. Forditotta Aprily Lajos. Budapest: Eurdpa
Konyvkiadd, 1984.

Schopflin, Aladar. ,,Kafka Margit”. Nyugat 24 (1912/12): 938-944.

Séllei, Néra. Ldnnyd vdlik s irni kezd. 19. szdzadi angol iron6k. Debrecen: Kossuth Egye-
temi Kiado, 2002.

Szabd, T. Anna: , A figyelem hasznardl”. Jelenkor 3 (2012/3): 309-316.

Szlics, Teri. ,Elviselhetetlen konnyliség”. Holmi (2014/3): 362-364.

Térey, Janos. , A Nagyasszony. Nemes Nagy Agnesrdl”. Jelenkor 3 (2012/3): 299-302.

Tolsztoj, Lev. Anna Karenina. Forditotta Németh Laszlé. Budapest: Eurépa Konyvkiadd,
1974.

Toth, Krisztina. Porhd. Budapest: Magvet6 Kiadd, 2001.

Turi, Timea. A dolgok, amikrél nem beszéliink. Budapest: Magvet6 Kiado, 2014.

Turi, Timea. Anna visszafordul. Budapest: Magvetd Kiado, 2017.

Turi, Timea. ,,A semleges nem kisértete”. Jelenkor 4 (2012/4): 408.

Turi, Timea. ...gyereknek lenni.... Szeged: David Kiadd, 1997.

Turi, Timea. J6nnek az dsszes férfiak. Kalligram, 2012.

Turi, Timea. Kiskamaszkényv. Szeged: Baba és tarsai Kiadd, 2000.

Vas, Istvan. A tiizlopo Versek 1960-1976. Budapest: Szépirodalmi Kiadé, 1977.



http://www.barkaonline.hu/olvasonaplo/6080-petrusak-janos-turi-timea--anna-visszafordul-cim--verseskoteter-l?fbclid=IwAR0yEn0Ay-6FXn7Cr56oiWtTBGRBMouS7y5yaRCCVQWoLd_pzeWIq7LDgkY
http://www.barkaonline.hu/olvasonaplo/6080-petrusak-janos-turi-timea--anna-visszafordul-cim--verseskoteter-l?fbclid=IwAR0yEn0Ay-6FXn7Cr56oiWtTBGRBMouS7y5yaRCCVQWoLd_pzeWIq7LDgkY
http://www.barkaonline.hu/olvasonaplo/6080-petrusak-janos-turi-timea--anna-visszafordul-cim--verseskoteter-l?fbclid=IwAR0yEn0Ay-6FXn7Cr56oiWtTBGRBMouS7y5yaRCCVQWoLd_pzeWIq7LDgkY

