TERMESZET ES KATASZTROFAK
SEGESVARI ISTVAN EGY 1792-ES MUVEBEN

PIPICS Janos

BEVEZETES

A korai magyar nyelvii foly6iratokat eddig kevesen vizsgaltak a tudomanytorténet szemszogé-
bél, pedig a szovegekben sokszor az egyes életmtivek hazai recepciojara, esetleg a tudomanyos
fogalmak kialakuldsara, hasznélatara vonatkozo adalékokra lelhetiink. Kutatdsom a korai ma-
gyar nyelvii sajtotermékek tudomany- és természetképére iranyul, amelynek soran altalano-
san és egy-egy téma szerint specifikusan is vizsgdlom a detektalt forrasokat. Ennek egy része
az eddig forditéként, orvosként és elsé irodalomtorténeti dsszefoglalonk szerzéjeként ismert
Segesvari Istvan egy 1792-ben a Magyar Kurirban kozzétett, Hell Miksa emlékére irt koltemé-
nyének elemzése, amely koranak tudomdnyos ismereteit foglalta 6ssze. Célom a teljes szoveg
feldolgozasa, publikaldsa, kapcsolatrendszerének feltarasa, ennek egyik allomadsa a természet-
kép vizsgalata. Tanulmanyomban bemutatom a vers f6bb jellemzéit, illetve — a konferencia

témdjabdl adddoan - ismertetem a katasztrofakra torténd kevés, dm érdekes utaldst.

SEGESVARI ISTVAN ELETUTJA

Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és munkdi cimt muvében szlikszavian ir Segesvarirdl: élet-
rajzi adatot nem kozol rola azon kiviil, hogy gyakorlé orvos volt Debrecenben, két muvét
viszont megemliti, az egyik a ,Hell Maximilian” emlékére irt vers,' a masik pedig William
Derham (1657-1753) angol szerz6 Physicotheology (1713) cim( miivének forditdsa.? Erre hi-
vatkozva keresi a kolteményt Toth Béla is, és bar 6 nem taldlta meg,’ a sz6veg valdban olvas-
hat6 a Magyar Kurir 1792. évi 37. szamanak toldalékaban. A Magyar Lexikon XIV. kitete még
ennél is rovidebb jellemzést ad, orvosi munkdjan kiviil csak a forditast emeli ki.* Két helyen
is olvashatunk réla ellenben az 1978-as A magyar irodalom torténete II1. kotetében, el6szor
a magyar nyelv tgyével foglalkozok ismertetésekor,” masodszor pedig a Derham-forditas

el6szavanak irodalomtorténeti 6sszefoglaldja révén.®

! SziNNYEI 1908: 867.

2 SzINNYEI 1908: 868.

3 TOTH 1983: 196.

*  Magyar Lexikon XIV. 1883: 540.
°  SOTER 1978: 80.

¢ SOTER 1978: 83.
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Segesvari Istvan tehat szerepel irodalomtorténeti lexikonokban, életér6l mégis viszonylag
keveset tudunk. Toth Béla megkisérelte rekonstrualni a kutatasai alapjan, eszerint Segesvarit
1762-ben keresztelték meg Kiskunhalason.” Tanulmanyait ott kezdte, majd Debrecenben foly-
tatta, utobbi el6tt viszont tanitéként miikodott Ocsén, hogy koltségeit fedezze. 1779-ben iratko-
zott be a debreceni Kollégiumba, de 1780 &sze és 1782 tavasza kozott Késmarkon tartézkodott,
ahol a német nyelvet gyakorolta.® Miutdn visszatért Debrecenbe, egészen 1785-ig maradt a Kol-
légium kotelékében, ezutédn ismét Ocsa kovetkezett, és egy tGjabb tanitoként eltoltott iddszak®

Hédmez6vasarhelyen dolgozott ismét két évig mint rektor. 1787-ben ,,lelkészképességi”
vizsgat tehetett,'” majd orvosnak tanult tovébb, és bar Téth valoszintsiti, hogy mar 1789-ben
beiratkozott a bécsi egyetemre," életének errél az idszakardl nagyon kevés adatunk van. Itt
adta ki f6 miivét, a Derham-forditast, oklevelét mégis Pesten szerezte. 1795-t61 ismét Debre-
cenben élt mint orvos."”> Ott hunyt el 1826. januar 19-én.

Megjegyzendd, hogy hédmezévasarhelyi miikodésérdl, kilonosen Szényi Benjaminnal
valo kapcsolatarol Hodmezévéasarhely 1984-es monografidjanak I. kotete is megemlékezik, s6t
a Derham miivével valé megismerkedést is ide teszi, és Sz6nyi kozremiikodésének tulajdonit-
ja.!’ Toth Béla errdl azt allitja, Segesvari mar Debrecenben megismerhette Derham munkdssd-
gat,'" az viszont ezek alapjan biztosra vehet, hogy még bécsi tanulmadnyai elStt tortént mindez.

Ugyancsak kétségtelen, hogy Segesvari legfontosabb munkdja William Derham mavé-
nek magyarra forditdsa. Derham azok egyike volt, akik a 18. szdzadban a fejl6dé természet-
tudomanyok eszkozeivel probaltdk igazolni Isten létezését. A széveg elé irt Gsszefoglaldja
azonban az addigi teljes magyar irodalom éttekintése, és ezaltal els6 ,irodalomtorténetiink”
A mi II. Jozsef (1780-1790) német nyelvet eréltets politikajanak ismeretében értékes, hiszen
hangstlyozza benne a magyar irodalom fontossagat, mig a Derham-forditds gondolatvilaga
az 1792-es vers miatt. A magyar kiadas egy évvel a vers utan, Bécsben jelent meg, és Segesvari
itt egy olyan szerzé gondolatait mutatta be, aki a teoldgiat kivanta védelmezni a tudomany
eszkozeivel. A korszak fiziko-teologiai irodalmat egyébirant Segesvari 9ssze is gytjtotte for-

ditasa végén, de részletesen tdjékozodhatunk Szilagyi Ferenc egy 1998-as tanulmanyabdl is,'

7 TétH 1983: 189.

8 TOTH 1983: 190.

Az anyakonyvi forras szerint itt is csak két évet maradt, mivel nem fizették ki, és neki pénzre volt sziiksége tovabbi
tanulmanyaihoz. ToTH 1983: 190.

Valészint, hogy nem teljes értékit. TéTn 1983: 191.

" ToTH 1983: 191.

Varosi orvosi kinevezését Toth a vérosi jegyz6konyvek alapjan 1801 végére vagy 1802 elejére teszi. ToTH 1983: 191.
1 IMRE 1984: 665.

4 TéTH 1983: 193.

5 SzILAGYI 1998: 794.
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az elmélet filozofiai vonatkozasait pedig Matrai Laszlo fejtette ki a magyar felvilagosodas ku-
tatdsarol szolo 1954-es tanulmanydban. ¢

A Hell Miksa emlékére irt vers ugyan nem tartalmaz olyan részt, amelyben a szerzé a
teoldgia torvényeit bizonyitand, csupan koltdi eszkozokkel mutatja be a természettudoméany
eredményeit, mégis a tudomdnyt és a vallast egy szerves egységnek tekinti, ugy tartja, hogy
a vilag helyes megismeréséhez mindkettdre sziikség van, az els§ ldbjegyzet pedig a tudds fo-
galmit is ettdl teszi fiiggévé."” Ez az allitds ugyan azt sugallja, hogy egyensuly allhat be, de
azt is, hogy hit nélkil nincs koherens vilagkép, ahogy tudomdny nélkiil pontos ismeret, az
pedig, hogy a tuddsok eredményei és a természet szépsége egyarant Istent dicséiti, illeszke-
dik a derhami gondolathoz is. Derham neve egyébként fel is bukkan ebben a ldbjegyzetében:
»a Teremtés munkdibol mutattydk-meg az Isten’ Hatalmassdgat, és Istenségét a’ Tudosok; kik
kozott Nieuwetytet és Derhdmot nevezi Kant mdsok felett” s

Segesvari miive a tudomanyt és eredményeit éltetd md, de nem hajlik a szekularizacié
felé. Elismeri az 6ndllé szaktudomanyokat, de azok tapasztalatokra épiilé, materialis vilag-
képét elutasitja, a poganyok természetben igazsdgot keresé hitéhez hasonlitja. Ez utdbbi
mindjart a mi elején megjelenik,' de a gondolatot, ahogy aztdn az Osszes tobbi utalast is, a
labjegyzetek bontjak ki.

Osszességében elmondhatd, hogy a vers illeszkedik az eddig ismert Segesvéri-életuthoz,
gondolkodasa nem korszerfitlen, tényanyagat tekintve pedig kiilonosen naprakész. Bizonyos
elméleteknél hosszabb iddszakot 6lelnek at az Gsszefoglalok, s az elézményeket is kifejtik. Eh-
hez sziiksége volt a labjegyzetirdnak torténelmi ismeretekre, de minden bizonnyal a koltének
is. Nem tudjuk pontosan, hogy a két személy ugyanaz-e, mindenesetre valdszintsithetd, hogy
Segesvarit érdekelte a torténelem. Torténetir6i tevékenységére tobb utaldst is taldlhatunk,
amellyel Pach Zsigmond Pal® és Toth Béla* is foglalkozott, mindkét szerzé Szlics Istvan egy
1870-es munkaja alapjan, am Toth az ott emlitett Segesvari-kéziratot egyik debreceni koz-

gyljteményben sem talalta.?

A MAGYAR KURIR A VERS MEGJELENESENEK IDEJEN

Segesvari Istvan verse abban a Magyar Kurirban jelent meg, amely nagy szerepet vallalt a

jozefinista korszak utani nemesi mozgalomban. Az els6 bécsi lap szerkesztéje, a magat rend-

16 MATRATI 1954: 64-65.
17 SEGESVARI 1792: 2.

8 SEGESVARI 1792: 2.

¥ SEGESVARI 1792: 1.

2 PACH 1995: 64.

21 TOTH 1983: 196.

2 TOTH 1983: 196.
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kiviil tigyesen poziciondl6 Szacsvay Sandor kordbban még udvarhi szellemben iranyitotta a
Kurirt,® am 1790 utan allaspontja megvaltozott.

Szacsvay j6 politikai érzéke mogott komoly tapasztalat rejlett. 1784 és 1786 kozott 6 szer-
kesztette a pozsonyi Hirmondot. Az els6 magyar nyelvii folydirat 1780 éta miikodott ott az
alapité Rat Matyas, majd 1783-t6l Révai Miklos iranyitdsaval. A nyelvmivelést kordbban
fontosnak tarté lapot azonban Szacsvay mar jozefinista szellemben vezette, és igy az udvar
tdmogatasat élvezve az egyhdzpolitikai kiizdelmek kézéppontjaba keriilt.”* Eppen ezért szer-
kesztésége alatt a magyar nyelv tigye héttérbe szorult, ahogy lecsokkent a kortars magyar
kulturélis életre torténd reflektalds is.”® 1786-ban Barczafalvi Szabd Dévid vette at a helyét a
Hirmondoé élén, igaz csak egy évre, Szacsvay pedig hamarosan sajit lapot alapitott Bécsben,*
ez lett a Magyar Kurir.”

Szacsvay II. Jozsef és politikdja iranti szimpatidja a kiraly halalat kovetSen lecsengett, 1790
utan allaspontja valtozott. Elgondolasai kozeledtek a magyar nemesi mozgalom tagjainak el-
képzeléseihez, raaddsul nyiltan a magyar nyelv tigye mellé 4llt, szovegeibe pedig tudatosan be-
emelte a fiiggetlenség kérdését azzal, hogy a Habsburg-ellenes kiizdelmekre is utalt torténelmi
események felemlegetésével.® Felbdtoroddsa iroi kiteljesedést hozott, egyttal tisztelt és meg-
becsiilt személlyé vélt a halad¢ szellemtek korében is.?’ Nyiltan biralta a nemesi életmddot és
a hatalmaskodast, de a papsdgot is, tarsadalomkritikdja pedig a jozefinizmussal vald szakitasa
miatt szélesebb korben is befogaddkra lelt.”

1791-ben azonban Szacsvay ismét eltavolodott a nemesi mozgalomtol. II. Lipét (1790-
1792) reformjait timogatva antiklerikalizmusa tovabb élesedett, és ezzel parhuzamosan a
Magyar Kurir tarsadalomkritikai vonala is.’' Folyamatosan reflektélt azonban a francia forra-
dalom eseményeire, és végiil emiatt keriilt sszettizésbe a cenzuraval. 1793-ban a XVI. Lajos
(1774-1793) kivégzésérol szold cikk triigyet szolgaltatott Szacsvay eltavolitdsara, de a valos
probléma az 6 0jsagir6i miikodésével volt, amely I. Ferenc (1792-1835) tronra lépése utan

tarthatatlannak bizonyult az udvar szdmara felvilagosult gondolkoddsmodja miatt.? Utddja

» Kokay 1970: 378.

A Magyar Hirmondéban tamogatték II. Jozsef reformjait, valamint Szacsvay éles hangu cikkeket is irt az ellensze-
giilokkel szemben. Buzinkay-Koka 2005: 33.

»  BuzINKAY-KOKa 2005: 34.

% BuzINKAY-KOka 2005: 34.

Az elsé szam még engedély nélkiil Pozsonyban jelent meg, de a lap 1786 decemberében hivatalosan is megindult
Bécsben. A folydirat a kiilfoldi eseményekkel is foglalkozott, és bar mindet az udvar allaspontja szerint ismertette,
tuddsitdi révén nem szakadt ki a belfoldi hirdrambol sem. Buzinkay-Koxa 2005: 36-37.

2 Koxkay 1970: 381.

#  Kokay 1970: 379.

¥ Kokay 1970: 382.

3 Kokay 1970: 389.

2 KOkay 1970: 399.
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az a Decsy Sdmuel lett, aki bar korabban ugyanolyan hévvel allt ki a magyar nyelv tigyéért,
higgadtsagot igért,”* és mivel 1793-ra a nemesség és az udvar kozotti ellentét csokkent, nem
kivanta folytatni el6dje kritikus tarsadalomszemléletét, amely azok szamara is megfelel6 lehe-
tett, akik Szacsvay szatirikus hangnemét ellenezték.*

Segesvari verse még az 1790 és 1793 kozotti Kurirban jelent meg, igaz, ennek semmilyen
lenyomatdt nem latjuk a szovegen. Felvilagosult szellemisége indokoltta tette megjelentetését,
de vallasos szemlélete tolerans volt minden felekezettel szemben, igy a szerzét nem vadolhat-
tak elfogultsaggal, és vélhetGen nem iitkdzott Szacsvay egyhdzkritikus gondolkoddsmaodjaval

sem, a magyar nyelv tigye pedig, mint lattuk, Segesvari targyalasandl is el6kertilt mar. **

A VERS TARTALMA: TUDOMANYOS TENYEK, ELMELETEK

A koltemény nagy része eddig feldolgozatlan.®® Terjedelme 32 oldal, f8szovegéhez 47 lab-
jegyzet tartozik, amelynek szerzéje valdszintleg azonos a kolt6vel, de ez nem bizonyithaté.
A miuvet elbeszél§ jelleg, de himnikus hangvétel, valamint paros rimek jellemzik. Cime tu-
lajdonképpen nincs. A bevezet$ szoveg Hell Miksa érdemeit, tisztségeit foglalja ssze, majd
igy végzédik: ,,...a Ternészetet Visgalo Boltsekhez kozonségessen: / Meg-hal a’ Bolts. Salamon”?’
Utdbbi sort szokas a cimének tekinteni,?® de ez a részlet egyuttal kijeloli a témat is: bar a nagy
tudds haldla miatt irja Segesvari a verset, az mégsem Hellr6l sz4l. Ezt er6siti a koltemény els6
par sora is, amely tulajdonképpen megszolitas, és ehhez kapcsolddik mindjart az elsé labjegy-
zet,”” amelyben kiilonboz6 teoldgusok véleményérdl olvashatunk. A Szent Pél romaiakhoz irt
els6 levelére torténd utalds utan ugyanis Browne allitasa kovetkezik, miszerint 6 két konyvbol
tanulja a teoldgidt, a természetbdl és abbol, ami irva van, ami az Istené. A két igazsdg tehat
eszerint nem megfér egymds mellett, hanem egytitt léteznek, kiegészitik egymast. Meiners
megallapitdsat, miszerint a poganyok ,rdakadhattak” a természetben az istenségre, elfogadja,
de utal ra, hogy szemléletiik nem teljes. Ezutdn kovetkezik a mar emlitett Kant-idézet.

A kovetkezé szakasszal megkezdédik a szimbolikus utazas. El6szor arrdl ir Segesvari, hogy

a tudoésok tudjak a Fold merre laposabb, merre dombosabb, majd elékeriil a tengely koriili for-

¥ Kokay 1970: 403.

¥ Kokay 1970: 404.

Mindehhez adalékokkal szolgalhat még Simai Odén Kazinczy nyelvijité tevékenységérdl sz6l6 irasdnak egy rész-
lete és Szajbély Mihaly egy 1988-as tanulmanya. StMA1 1914: 169; SZAJBELY 1988: 41.

A miivel eddigi kutatdsaim alapjan napjainkig csak egy tanulmany foglalkozott. Szilagyi Ferenc mar hivatkozott
munkéjaban szentel egy bekezdést annak, amit Segesvari irt a mikroszképrél, am a vers részletesebb elemzésébe
nem megy bele, csak ezt a részletet emeli ki. SziLAGyr 1998: 800.

¥ SEGESVARI 1792: 1.

Azokban az életrajzi 6sszefoglalokban, amelyekben szerepel a vers, igy emlitik.

*  SEGESVARI 1792: 1.
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gas,” a Fold ,keriilete”, felszine, térfogata, a tenger és a szarazfold aranya.”! Ezeknél a labjegy-
zetek Varenius, Magellan, Huygens, Newton, Cassini és Lichtenberg nevét emlitik, és konkrét
szamadatokat irnak. Segesvari ennek kapcsan dicséri is a vers f8szovegében a pontossagot.**

A kovetkezd téma a lathatatlan ,,Aer” (,Gas Atmosphaericum”), amely korbeveszi a Fol-
det, és ami nélkil sem allat, sem noévény nem képes élni.”* A 1égkor leirdsanal eldkeril a
kétféle gaztipus, ami azt alkotja. Az egyik a ,Gas dephlogisticatum” vagy a francidk szerint
»Principium oxygenum’, amiben az allatok élnek, mig a masik az ennél nehezebb ,Gas ph-
logisticatum” vagy ,,Principium azoticum’, amiben elalszik a gyertya.** Itt a sok kutat6 neve
kozott szerepel az a Lavoisier is, aki nem sokkal korabban elnevezte az oxigént, de Priestleyé
is, a labjegyzetird tuddsa tehdt nagyon is naprakész volt. Az ,éltet6-ég” és a ,,dogletes der”
leirasa ezutan nagyon részletes.*

A kéttéle tulajdonsag (éltetd és mérgez8) mindenhol jelen van Segesvari szerint, dltaldno-
sithato: ,,Mintegy meg-foghato testet, két részre el-bontydtok /’S azoknak kdros vagy hasznos
véltokat joi tudjatok.™® Rogton utdna figyelemre méltd a fotoszintézisre torténd utalds:

»...a’ mit Til itt tsuddltok, ez az, hogy a’ Plantdban / Annak ki-nyilt Agaiban, vagy pedig a’
Szdrdaban / Vagynak oly titkos eszkozok, a’ mellyekben a’ mérges / Levegd, meg készittetik, s leszsz
(sic!) ollyan egésséges (sic!) / Hogy abban az Allat élhet, szivhattya tiidejében / A’ mit a’ Teremt6
rakott mejje két tiregében.’

Segesvari bemutatja a leghasznosabb gyogyszereket is, amelyek koziil nem egy mérgezé
anyagokbol késziil. Ez szamara a természet csoddjat, de az isteni kegyelmet is bizonyitja. Sze-
rinte nem haszontalanok sem a ttizhanyok, sem a mérgez6 novények, allatok. A gyogyszerek-
nél a , biirok, maszlag, kokortsén s egyéb mérges gyokerek™® felsorolds szerepel, de megemliti a
skorpiot és a viperat is.

Az elnevezések, valamint a gydgyhatdst és mérgez6 novények kapcsan érdemes lehet
Osszevetni Segesvari rovid leirdsat Papai Pariz Ferenc Pax corporis (1701) cimii miivének

szemléletével vagy a Sokféle 5. darabjanak névényleirdsaival. Utobbi korban kozelebb all Se-

0 SEGESVARI 1792: 2.

1 SEGESVARI 1792: 3.

2 SEGESVARI 1792: 3.

# SEGESVARI 1792: 4.

Utdbbinal a szén-dioxidra kévetkeztethetnénk, de a szoveg szerint sokkal tobb, mint az éltetd, igy egyszertien csak
az oxigénen kiviili tobbi, a levegét alkoto gaz elegye lehet, vagyis hozzaveheti elsésorban a nehezebben kimutat-
hat6 nitrogént is. SEGESVARI 1792: 6.

*  SEGESVARI 1792: 7.

% SEGESVARI 1792: 5.

¥ SEGESVARI 1792: 6.

% SEGESVARI 1792: 10.
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gesvarihoz, ami a szdalakok és a kiilfoldi hatdsok terén is kedvezdbb koriillmény, a rovid is-
mertet6kbdl pedig konnyen kigytjtheték az adatok.*

A test ardnyait szintén bemutatja Segesvari, killonboz6 testrészekkel egytitt, de megjegyzi,
hogy még nem tudjék, hol van pontosan a lélek.”® A vérkeringést egy b6 halozatként irja le,
a folyokhoz hasonlitja, amik a tengerbe visszatérnek, mig magat a vért a harmathoz, amely a
fiivet 6ntozi.>! A szivrdl ugyancsak ir, ami a vért a testben keringeti, de egyuttal a sziiletésrdl
is, hiszen el6tte a magzatok az anyjuk méhében nyugszanak, s csak akkor jonnek ki, ha ,,el-telt
az idejek”.** Ezutdn sorban emliti a kiilonb6z6 belsé szerveket (tiid6, belek, 1ép, maj, vesék,
gyomor, nyely, fog, nyel6csd) és néhany kiilsé testrészt (fiil, szem).”® A ldbjegyzet itt a vérke-
ringésre szamadatokat is k6z6l (példaul a pulzusra), Blumenbach vizsgalatai alapjan.>

Az ember utan az allatok kovetkeznek: el6szor az ég madarai, a tengeri halak és a bogarak
egy-egy utalds formdjdban, név szerint csak a bibliai ,, Tzet-hal” szerepel.® A kovetkezékben
amolyan érdekességként tiinnek fel a fold alatt é16 vakond és a csepp vizben is elférd férgek.*
Kiilonleges mondat a szaporodds és igy attételesen a szexualitds abrdzolasa: ,, Pdrjdval mula-
toz, jattzik, forré szeretetébenn: / Hogy igy lakosokkal telyen, e’ Tseppnek iiressége”.”” Mindez
azonban csak egy idilli kép a mikroszkopikus vildgban, ezt ugyanis a tudésok egy ,,Uveg-tsinn
dltal” nézik ,tsendes andaloddssal”.>® Ezt a részletet elemezte korabban Szilagyi Ferenc is.”

Segesvéri ezutan a legkisebbekrdl a legnagyobb vilagokra tér dat, vagyis csillagaszattal
folytatja. El6szor a Holdrol beszél. A labjegyzetek itt is pontos szamadatokat és torténeti
osszefoglalot tartalmaznak.® Részletesen a Hold véltozasai,* a hold- és napfogyatkozas, a
Hold-tengerek® és a csillagos ég ,,karpitja” keriilnek szdba. Segesvari szerint a Holdon sokféle
»Motskok” vannak, de ha a tuddsok ezt is tivegcsén (itt mdr tavesd) keresztiil vizsgaljak, meg-
allapithatjak, hogy azok valdjaban magas bércek.® A Holdmérék mar feltérképezték azt, de a
Hold foldesurai (feltérképez6i, talan az elnevezésekre is utal) kozott nincs magyar,* mintha a
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magyar fold nem adna bolcset, amelyet viszont cafol.®® A magyar csillagaszok koziil Hellt® és
Madarasi Janost emeli ki.®”

A bolygok koziil a csillagnak nevezett Vénusz® és az Urania (Urdnusz) szerepel. Kiilo-
nosen érdekes a Vénusz-észlelés bemutatasa: ,,mikor jar a’ maga hoszszii (sic!) karikdjdba, /
A’ Nap elébe dll; akkor ennek a’ Tanyérjdba / Latiunk egy homdlyos motskot: de a’ tsak ritkdn
esik.””® Helyes és pontos a bolygodkra (itt bujdoso testek), mint masodlagos fényforrasokra vo-
natkoz6 megallapitas: ,A’ tobb Bujdosé-testek is fénylenek nem magoktol, Tsak azzal a’ Fénnyel
birnak, a’ mit vesznek a’ Naptol””* Az allando csillagok ezzel szemben maguktdl fénylenek, irja
Segesvari.”?

Az utazas vége egy imaszeru zards, amely Istent dicséiti, de a szerzd hozzateszi, hogy tt-
juk végén a tudodsok is visszatérnek a Fold poraba, mert az 6 testiik is ,,romlandd’, az is abbdl

»formaltatott””?

KATASZTROFAK ES MEGITELESUK

A hegyek, amelyek ,,megérlelik” az aranyat magukban, amelyekbdl aztan pénzt vernek, a lég-
kor utan kovetkeznek, a gyogyszerek el6tt. Ide kapcsolédnak a vulkanok is, ezek adjak a ka-
tasztrofakra torténd egyetlen kitekintést.

A jo és rossz, éltetd és mérges gondolatkore itt is megjelenik, am a megoldas ezuttal is a két
sarkitott allaspont elegye lesz. Segesvari leirja, hogy sokak szerint a vulkdnok semmi hasznot
nem hoznak a Foldnek, s6t a ,,tiizes okdddsokkal”” csak pusztitanak. A tudésok ezzel szemben
masként vélekednek. Meglepd lehet a labjegyzetben 1év6 érvelés, miszerint a kitorések nem
Isten biintetései, hasznot hoznak: egyfajta szelelé nyilasok, amelyeken keresztiil a foldalatti
»tizek” tavozhatnak miel6tt ,,fold indulast” okoznanak.”

Elismeri ugyanakkor a pusztitdsokat, példaként az Etna és a Vezav kitoréseit emliti, vala-
mint utdbbinal a két varost (Herculaneum és Pompeii).”® Nem lehet azonban szerinte a vulka-

nokat csupdn rosszként elkényvelni. Erre utal a f6szoveg is, amikor Segesvari ezt irja: ,, Nem-is
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illik bolts Elméhez, hogy ott gantsot keressen / A’ mit a’ Teremt6 keze formdlt mesterségessen.””
Ez egy olyan pozitiv képet fest a természetrdl, amely szerint Isten ,,jot” teremtett, s ez nem
lehet kétely targya, abbdl lesz tehat Segesvari szerint kivalo tudos, aki ezt érti, és latja is a ter-
mészetben. Allitdsa, miszerint Isten a mérges éllatok és novények koziil is sokat kivélé orvos-
sagnak rendelt, ezt bizonyitja, de atvezet$ gondolat is egyben a gyogyszerek, aztan az emberi
szervezet bemutatasédhoz.

Segesvari munkdja racionalis, a tapasztalatokra, tudomanyos eredményekre épit, sok-
szor konkrét szamadatok formajaban, 4m észreveheté benne egyfajta vallasos optimizmus,
ami a legerételjesebben a jo és rossz, éltetd és mérgezé témakorénél érvényesiil, ezéltal a ka-
tasztrofak értelmezésére is hatdssal van. A mi szerkesztése szintén bibliai: el8sz6r a Fold,
aztan az ember, és végiil az allatok, novények. A csillagészat beemelését Hell Miksa szemé-
lye indokolhatja, de hatdsos a mikro- és makrovilag kozti ellentét is. A gondosan megszer-
kesztett vers tehat szigora logikat kovet: az életet és a tudomanyt utazasként bemutatva az
Istent a természetben kereséktdl a halandd, emberi tuddsok alakjaig ivel, mikozben az észt,

a bolcsességet a felvilagosodasnak megfelelden dics6iti, magasztalja.

OSSZEGZES

Segesvari Istvan 1792-es verse, bar Hell Miksa emlékére irddott, nem a neves csillagaszrol
sz6l, hanem, ahogy a kolté is emliti, a tuddsoknak ,kozonségesen.” Ezdltal valik viszont a
szoveg 6davd, sét dics6itd himnusszd, ami az emberi értelem és gondolkodds, a tudomany
erényeit és eredményeit sorolja fel, mutatja be példakkal. A mi igazi tudomanytorténeti je-
lentdségét azonban nem az irodalmi igényesség adja, hanem a hozzd készitett labjegyzetek,
amelyek kibontjak a metaforakat, és megfeleléen alatimasztva 6sszegzik az egyes teriiletek is-
meretanyagat. Természetképe, fogalomrendszere sszevetheté mas korabeli munkakkal, gon-
dolkoddsmodjara jellemzd a racionalizmus, de nem szakad el teljesen a teolégiatol, szemlélete
valldsos, de nem felekezetekben gondolkodik. Id6téllésagat mély meritése, nagy informacio-
tartalma és rendithetetlen optimizmusa adja, melyben amellett 4ll ki, hogy az emberi szellem

olyan kincs, amelyre mindig érdemes tdmaszkodni.
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