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— absztraktok —

Forkoli Gabor
(Lengyel Tudomanyos Akadémia/ELTE BTK)
Jezsuita filozofiaoktatds Kozép-Eurdpaban: mirdl vallanak a hallgatok kéziratai?

Eldaddsomban az 1580-as és 1590-es évek jezsuita filozofiaoktatasarél fogok néhany
megallapitast tenni. Elsddleges forrasként nem az ekkor még formalodoban 1évé Ratio
studiorumra vagy a rend meghatarozo professzorainak munkassagara fogok hivatkozni,
hanem magyarorszagi hallgaték altal masolt vagy jegyzeteikbol készitett kézirataikra,
amelyeket ma az Esztergomi Fdszékesegyhazi Konyvtar és a budapesti Egyetemi Konyvtar
Oriz. Koziilik a késobbi esztergomi kanonok, Szelepcsényi Pohronc Ferenc és a koronadr
Révay Péter a rend bécsi, Banovszky Marton és Simon pedig a rend olmiitzi kollégiumaban
tanult. Tanar lévén az egyetlen kivétel Pazmany Péter lesz: mivel a Grazban tartott
fizikakurzusanak autograf kézirata mellett az egyik tanitvanyanak, Henricus Scultetusnak a
lejegyzése is fennmaradt, az 0sszehasonlitds érdekes eredményeket hozhat az tanteremben
folyd6 munka megismerésében. Célom kettds: leirni a jezsuita filozofiaoktatds modszertani
eldirasainak gyakorlati megvaldsulasat, illetve képet adni a hasznalt tananyagrol. Az eldadas
remélhetéleg hozzajarul ahhoz, hogy a jezsuita oktatds hatékonysagat és korszerliségét
illetéen a prekoncepciokhoz képest arnyaltabban tudjunk itélkezni. Vizsgalatom a kovetkezd
kérdéseket érinti: A korabeli vizitacios jegyzOkonyvek gyakori panasza, hogy a jezsuita
filozofiatanarok munkaja kimeriil a kompendiumok lediktalasaban. Igaz-e ez? Milyen mas
moddszerek nyomai fedezhetdek fel a kéziratokban? Milyen az alapvetden skolasztikus
tananyag viszonya a humanista fejleményekhez — elsdsorban a dialektikaoktatasban?
Reflektal-e a tananyag aktualis tudomanyos vitakra, felfedezésekre? Igazodik-e esetleg a
hallgatok karrierelképzeléseihez, az egyhazi hivatds és a vilagi politikus palya eltérd
kovetelményeihez?

Gang6 Gabor (ELKH BTK Filozoéfiai Intézet)
Leibniz levélvaltasa Cristobal Rojas y Spinolaval a felekezeti reuniorol Magyarorszagon

Az elbadas a hannoveri Leibniz-Archivum forrasanyaganak bevonasaval, illetve az ismert
forrasok kritikai ujrafelvételével targyalja Cristobal Rojas y Spinola magyarorszagi misszidit
a Leibnizcel folytatott levelezésének a perspektivdjan keresztiil. Megmutatja, hogy
nézetkiilonbségeik egyfeldl a reunid egyhazpolitikai tétjeinek, masfeldl a magyar politikai
kozosség Habsburg birodalmon beliili autonémidjanak eltérd értelmezésébdl adodtak. Az
eldadas a Leibniz-kutatds szempontjdbél a hannoveri polihisztor kelet-eurdpai



tajékozodasanak témajahoz jarul hozza uj eredményekkel. Rojas y Spinola térekvéseit 0j
megvilagitasba helyezi annak bizonyitdsaval: szdmara gy tiint, az egyhézi reuni6 legfobb
akadalyanak nem a protestansok ellenallasa, hanem a katolikus egyhazon beliili belsé vita az
oka.

Hajdu I1diko

ELTE BTK

A ramista retorika mint episztemologiai bazis. A tudds szervezodésének mechanizmusai
Apdczai Csere Janos Magyar Encyclopaediajaban

Az 1653-55-ben, Utrechtben megjelené Magyar Encyclopaedia forrasai kapcsan mar maga
Apaczai megjeloli az olvasonak sz6lo eldszoban azokat a szerzdket, fejezetekre lebontva,
akiket munkéjahoz felhasznalt: Ramus miveit itt a logika, aritmetika, geometria, grammatika,
retorika fejezetek kapcsdn emliti. Az eléadas — a szintén Ramus munkdéira tdmaszkodo
Magyar Logicatskat is bevonva az elemzésbe — Apaczai Ramus-recepcidjanak, illetve a
ramista retorika és dialektika Magyar Encyclopaedia tudomanykoncepcidjara gyakorolt
hatasanak értékelésére tesz kisérletet. Az eléadasban abbol a hipotézisbdl indulok ki, hogy a
rdmista episztemoldgia 4atvétele nem csupan egy absztrakt, logikdra tdmaszkodo
megismerésmodell applikacidjat jelenti, hanem a megismerés nyelvi (retorikai-dialektikai)
alapokra torténd helyezését, ami — mas korabeli enciklopédidkhoz hasonldéan — alapvetden
befolyasolta a Magyar Encyclopaediaban kdrvonalazodoé tudasfelfogast is.

Kiss Farkas Géabor
ELTE BTK — HECE Lendiilet Kutatdcsoport
Apaczai Philosophia naturalisa és William Ames

Apaczai Csere Janos kéziratos iskolai diktatuma, a Philosophia naturalis nem csak a
természetfilozofiat targyalja, hanem bevezetdjében Gsszestiriti a kartezidnus ismeretelméletet,
¢és azt Osszeegyezteti a ramista logikai hagyomannyal, ahogy az William Ames miiveiben, a
Technometriaban és a De conscientia et eius iure-ban megjelenik. El6adasom azt vizsgalja,
miképp oldja meg Apaczai a két eltérd filozofiai hagyomany egymas mellé helyezését, és mi
lehetett Apaczai célja ezeknek a logikai €s moralfilozéfiai fejezeteknek a természetfilozotia
részeként valo oktatdsaval.

Molnar Déavid
(Séarospatak, Tokaj-Hegyalja Egyetem, Speculum Kutatdcsoport)
Fantaziak lantra: A ,,filozofus” Bakfark Balint?

Bakfark Balint nevét meghallva aligha jutna barkinek is eszébe a filozofia, azonban egyetlen
irodalmi szdvegében a Marsilio Ficino tolmacsolasaban oly jol ismert platonikus furor-
elmélet tanat fedezhetjiikk fel. Ez a par oldalas kis szoveg krakkoi lanttabulaturdjanak
elészava, amelynek érdekességét egyaltalan nem eredetisége adja, hanem az, hogy mikdzben
semmi eredeti sincs benne, nagyon jol ramutat arra az altalinos humanista muveltségi
kozegre, amely magat a platonizmust is a konnyebben befogadhato kozhelyeken keresztiil oly
divatos szellemi aramlattd higitotta. Ahhoz, hogy eldontsiikk Bakfark tényleges filozofiai
miiveltségének mélységeit, ez a szoveg kevés. Ami szdmunkra érdekes lehet, az a platonikus
filoz6fia toposzainak megjelenése annak a Bakfarknak a humanista praefatiojaban, akit



alapvetden csak mint lantmiivészt ismeriink. Kérdés, hogy vajon csupan remélt partfogoja
kegyeit keresve valamilyen filozofiai divatnak engedelmeskedve irta le platonikus musica
poeticdjat, vagy tényleg felfedezhetiink valamilyen kapcsolatot a fantazia zenei miifaja és a
platonikus furor-elmélet inventio és phantasia fogalma kozott. Jelen eldadas Bakfark
forrasainak feltarasan kiviil ezt az elméleti kérdésfelvetést is igyekszik korbejarni.

Petnehézi Gabor
(NKE EJK Politika- és Allamelméleti Kutatointézet):
Gian Michele Bruto (1517-1592) — avagy hogyan kell (magyar) torténelmet irni?

Gian Michele Bruto (1517-1592) nevéhez fizédik az elsé teljes, Bonfinit folytato és a 16.
szazadi magyar torténelem tragikus eseményeit egyetlen narrativdba foglald, humanista
magyar torténeti munka, amelynek elveszettnek hitt kézirata nemrég kertilt elé Trentobol.
Ebbdl is megallapithatd mostmér, hogy az Onmagara kétségteleniil professzionalis
torténetiroként tekintd Brutus mennyire komolyan vette feladatat. A monumentalis magnum
opuson tul ugyanakkor, ars historica jellegli szovegeket is irt (az egyik éppen a nemrég
elokeriilt kézirat bevezetése), amelyekbdl rekonstrudlni tudjuk, hogyan gondolkodott
altalaban a torténetirdsrol, a torténetirdi mesterségrol és sajat magyar torténelmi projektjérol.
Eléaddsomban a korabeli elméleti és politikai kontextusban kivanom elemezni Brutus
¢letmiivét és torténetelméletét, arra keresve elsdsorban a valaszt, hogy mennyiben volt
specialis vagy tipikus a korszakban az altala képviselt irodalmi ¢&s torténetirdi attitiid,
mennyiben illeszkedett a korabeli trendekhez, vagy mennyiben ment szembe azokkal és
mindebben mennyiben befolyasolhatta a politikailag rendkiviil kényes magyar téma,
amelynek feldolgozasara élete utolsd masfél évtizedét aldozta.

Simon Jozsef
(SZTE BTK Filozoéfia Tanszék/ELKH BTK Filozofiai Intézet):
Descartes filozofiaja és a Posahadzi-affér (1673-1685)

Az elbadas azon vita néhany dokumentumat mutatja be, amely az 1670-80-as évek
Erdélyében langolt fel Descartes filozofiaja koriil, kiilonds tekintettel Posahazi Janos Syllabus
(Kolozsvar 1685) cimii anti-kartézianus miivére és az arra adott Vindiciae cimii kéziratban
maradt véalaszra, mely utobbit egy szamunkra ismeretlen szerzé fogalmaz meg valdszintileg
még szintén 1685-ben. A Descartes filozofidjaval szemben elutasitd és az azzal szimpatizald
viszonyulas-tipusok Erdélyben a németalfoldi Descartes-recepcido mintazatait kovetik. Ennek
megfelelden annak bemutatasara teszek kisérletet, hogy a mindkét régiot jellemzd
kalvinizmus kulturélis keretei kozott milyen opcidk koziil vélaszthattak a kartézidnus és a
kartézianizmus-ellenes értelmiségiek.

Zaszkaliczky Marton
(KRE BTK Magyar Nyelv-, Irodalom- és Kulturatudomanyi Intézet):
Természetjog a 16. szazadi protestans teologiaban Magyarorszdagon

Mikozben a természetjoggal kapcsolat kozépkori spekulaciok elsésorban a Teremtd
akarataval és szandékaival kapcsolatos emberi tudéas természetével voltak kapcsolatosak, a
koraujkori jogaszok és filozofusok, kiilondsen Grotius utan az emberi kézosségek 11j alapjat
lattak a természetjogban, hattérbe szoritva a konfessziondlis értelmezéseket. Ebbdl



kovetkezden a jogok €s a politikai legitimacio, az emberi tarsadalom berendezkedése nyert 1;j
megalapozast. Ujabban azonban ezt valtozast visszavezetik a 16. szazadi protestans teologia
¢s skolasztika jogbdlcseleti vitdira. Eldaddsomban egyrészt felvazolom milyen fébb
tanitasokat fogalmazott meg a protestans reformacié (elsésoran Luther, Melanchthon és
Kaélvin) az ember Istenismeretének természetes alapjairdl, a torvények forrasairdl és
természetérdl, masodsorban a természetjognak a tarsadalom és az azt Osszetartod alattvaloi
engedelmesség viszonyarol, valamint a természetjogi alapi ellenallastanokrol. Eléadasom
masodik felében azt vizsgdlom, hogy a magyarorszagi reformacid6 16. szdzadi
kulcsszdvegeiben a természetjog melyik teoldgiai problémaval kapcsolatban jelenik meg.



