,igy Kellett hataroznunk...” — Mosonmagyardovar varos utcanévvaltoztatasai a
partallami diktatira idején (1945-1963)
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Az utca-és kozteriiletnevek 20. szazadi alakulasat szemlélve — leginkabb Kozép-és
Kelet-Europaban — gyorsan feltiinhet azok gyors cserélédése. A probléma alapvetden kettds
jellegére P6td Janos mutatott ra Terek és nevek — Koztérelnevezések a szimbolikus politika
tévitjain cimii, a Torténelmi Szemle hasabjain megjelentetett eldadasaban.! Meglatasa szerint,
noha a kozteruletnevek cserélése kétségkivil gyors és olcso eszkdze az emlékezetpolitikanak
és narrativaépitésnek, az utcak és kozterek neveinek elsédleges funkcidja a teleptilésen beliili
tajékozodas segitése, melyet csak akkor tud betdlteni, amennyiben legaldbb viszonylagos
stabilitas jellemzi.2 Azonban a 20. szazadban végbement tragédiak és az elsdé vilaghabort
végével megjelend totalitarius diktatirék rendkivil sokszor irtak fellil egy-egy allam, nemzet
emlékezetpolitikajat, gyakran egymassal szoges ellentétben all6 narrativa-rendszereket

épitettek fel rovid id6 alatt.

Ugyanakkor hiba lenne, ha ezeket a totalitarius narrativakat allandénak,
mozdithatatlannak vélnénk — csak ,,Vezér” személyén és a Part aktualis iranyvonalan mult az,
hogy ki esett ki a narrativabol, és ki emeléddtt be oda.® Ez raaddsul mind az €16, mind a halott
hosokre vonatkozott — mig elébbiekre per, internalds, kivégzés vart, utdbbiakra egyfajta
modernkori damnatio memoriae, ami egyet jelentett szobrainak ledontésével, a nevét viseld
kozteriiletek megvaltoztatasaval, adott esetben képekrdl vald kiretusalassal, valamint a

felel6sség atharitasaval.*

Kutatasom kozéppontjaban alapvetéen két szempont allt — egyrészt igyekeztem

meghatarozni, hogy a cimben szerepld nyugat-magyarorszagi varos tandcsa milyen

1 PGT6 Janos: , Terek és nevek. Kdztérelnevezések a szimbolikus politika tévatjain” In: Térténelmi Szemle, 2012.
1.szam, 161-173.

2 POTO Janos: , Terek és nevek. Kdztérelnevezések a szimbolikus politika tévatjain”, 2012, 161-162.

3 Lasd.: Hannah ARENDT: A totalitarizmus gyékerei, ford. Braun Rébert, Seres Ivan, Erés Ferenc, Berényi Gabor.
Budapest: Eurdpa Kiadd, 1992. 281-284, valamit Robert CONQUEST: Kegyetlen évszdzad. ford. Arokszallasi Zoltdn.
Budapest: Kairosz Kiado, 2003, 98-99.

4 Robert CONQUEST: Kegyetlen évszazad, 99.



emlékezetpolitikai narrativak, célok mentén szerkesztette at a varos utcanévhaldzatat, masrészt
kapcsolodéasi pontokat kerestem a helyi tanacs és a kbzponti vezetés narrativaépitése kozott. Ez
utobbi alatt nemcsak a magyar partallam magyar példaképeit kell érteni — a helyi narrativaban
a magyar ,.,kommunista szentek” mellett hangsulyosan (sok szempontbdl hangsulyosabban)
voltak jelen a nemzetkdzi munkasmozgalom hései (a varoson keresztiilhaladd legfontosabb,
nemzetkozi Ut példaul Leninrdl, az ipartelepre vezetd forgalmas, munkasok éltal hasznalt ut
Nikosz Beloianniszrol, a legfontosabb csomdpont pedig Sztélinrdl lett elnevezve). Harmadik
kutatasi celként igyekeztem azt is megéllapitani, hogy a varosi tanacs mily mértékben
igyekezett megfelelni aktualpolitikai céloknak, térekvéseknek — hogyan maodositotta az altala

bevezetett utcaneveket.

Kutatasom soran Mosonmagyarovar kozgyiilésének jegyzokonyveire, majd 1950 utén a
Varosi Tanacs Végrehajtobizottsaganak Uléseinek jegyzokonyveire timaszkodtam. Probaltam
megkeresni az Ulések hattérdokumentumait is, de az 1950 utani VB ulések esetén ez nem
sikertilt. Szintén felhasznaltam Gyopar Ferenc helytérténész Mosonmagyardvar utcatorténete
cimi, gépiratban maradt munkajat, melyet a mosonmagyarévari Huszar Gal Varosi Konyvtar
Helyismereti Gytjteményében Oriznek. A kommunista diktatdra emlékezetpolitikajaval
kapcsolatban Hannah Arendt és Robert Conquest munkaira tdimaszkodtam, a helytorténeti
adatok rendszervaltoztatast kovetd részéhez pedig Beregszaszi Baldzs Mosonmagyarovar
koztertleti névvaltozasai a rendszervaltas oOta cimii tanulmanyabdl jutottam hozza. Formailag
Ungvary Krisztian és Tabajdi Gabor kdzos, Budapest a diktatarak arnyékdban — Titkos
helyszinek, szimbolikus terek és emlékhelyek a févarosban cimii munkajat hasznaltam fel

mintaként.

Tanulmanyom két nagyobb részbdl all: elsé felében a Mosonmagyardvart érintd atnevezési
hullamokat mutatom be, kiilonds tekintettel az altalam vizsgalt idészakra, méasodik felében

néhany konkrét tigycsoportot fogok bemutatni, elemezni.

El-és atnevezési hullamok Mosonmagyardvaron a 20. szazadban

Mosonmagyarovar varosat is tobb el-és atnevezési hullam érte a 20. szazad folyaman.
Az els6 Magyardvaron, 1928-ban zajlott le, amikor ,, Trianon-utcakat” (az egykori Moson

varmegye fontosabb telepiiléseirdl elnevezett utcakat) épitettek be az utcahéalézatba. Ezek az



ipartelep kornyezetében 1étrejovo lakdovezet 1 utcai voltak, tehat az elsé hullam szigoraan 1j
nevek adasara szoritkozott. Ezek az utcak beleillettek a korabeli revizionista kézgondolkodasba

is. Ez az elnevezési hullam az akkor még 6nall6 Mosont nem érintette.

A masodik hulldm 1939-ben zajlott le, amikor targyalasos uton egyesilt Moson és
Magyardvar. Az egyesitett varosban azonban tébb olyan utcanév is volt, melyek azonos neviiek
voltak (pl.: Levente utca, Cserkész utca). Hogy a félreértéseket elkertiljék, a varos vezetése
egyes utcaknak 0j nevet adott. Ez tehat elsGsorban a szakmai szempontok altal dominalt
elnevezési hullam volt. 1deoldgiai szempontu atnevezést csak egyet talalunk — a Magyar utcat

Horthy Miklds utcéra valtoztatta a varosvezetés.®

Gyokeresen mas képet mutat az 1945 és 1963 kozott lezajlé harmadik hullam. Ennek a
hullamnak a részletes elemzését lentebb fogom targyalni. Komoly kérdés volt szamomra, hogy
ezt a meglehetdsen hosszu, 18 évig tarto jelenséget tekinthetem-e egy egész folyamatnak, vagy
esetleg helyesebb lenne tobb hulldmot megkilénbdztetnem. Az atnevezési indokokat olvasva
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy nem lehet jelentds kiillonbséget tenni az 1948 eldtti, 1956
elotti, vagy akar az az utani érvek kozott — azok szohasznalata eltérd, tartalmuk azonban oly

mértékben hasonlit, hogy nem lattam sziikségesnek, hogy kulon kezeljem éket.

A varos fejlodése hozta magaval a negyedik hullamot, mely az 1970-es évek végén
bontakozott ki. Az Uj varoskdzpont épitésével Uj utcak és kdzteriletek kaptak nevet. Ekkor mar
megfigyelhetd egyfajta enyhiilés is — erre talan a legjobb példa az, hogy Széchenyi Istvan neve
visszakerll a varos kozteruletnevei kozé. A rola elnevezett utcat 1950-ben nevezték at

Szabadsag utra, majd 1951-ben Lenin Gtra.®

A rendszervaltds két hulldmot hozott magaval. Az Uj, Fideszes véarosvezetés
irdnyitasaval megkezd6dott a kozteriiletnevek feliilvizsgalata. Tébb kozullk atnevezésre kertlt
(a teljesseg igénye nélkil igy jart a Lenin-at, a Beloiannisz-t, a Kapu Lajos tér, a November
7-e tér). A fellilvizsgalat azonban nem volt teljes (megmaradt tobbek kdzott a Marx Karoly utca
és az Engels Frigyes utca is). Mivel 1994-t61 2006-ig az MSZP iréanyitotta a varost, a
kozterlletnevek felllvizsgalata félbeszakadt. 2006-ban az MDF-Fidesz szovetség

onkormanyzati gydézelme utan az 0ij varosvezetés Ujrainditotta az 1994-ben megszakadt

5 GYOPAR Ferenc: Mosonmagyarévdr utcatérténete (gépirat). Huszar Gal Varosi Kényvtar Mosonmagyarovar,
Helyismereti gy(jtemény. Lezarva: 1995. 44.

5 Mosonmagyarévar Megyei Véros KépviselStestiileti Kézgy(ilési Jegyz6kényve (tovabbiakban: VKT), Magyar
Nemzeti Levéltar Gyér-Moson -Sopron Megye Gyéri Levéltaranak Mosonmagyardvari Fidklevéltara
(tovabbiakban: GYMSGYL) XXI1.601/6 1950. aprilis 13-i Glésének jegyz6kdnyve.



folyamatot, melynek hatdsara a legtobb partallami diktatGrdhoz kothetdé kozteriiletnév

atnevezésre ker(lt.’

Az 1945-1963-as névvaltoztatasi hullam

Az 1945-1963-as névvaltoztatasi hulldm egyszerre volt elnevezési és atnevezési hullam,
mely sok tekintetben mas képet mutat, mint az eldtte, vagy az utana kovetkezd hullamok.
Egyrészt ez a hulldm tartott a legtovabb — t6bb, mint 18 éven keresztiil, egészen a Kadar-
rendszer stabilizlédasaig. Messze ez a legintenzivebb atnevezési hullam, 85 el-és atnevezesre
keriil sor ez id6 alatt — ez megkozelitdleg évi 5 Uj utcanevet jelent, ami magas szam. Ennek oka
egyfeldl az Uj utcanevek nagy szdma (50 db), mely a varos rohamos ndvekedésére vezethetd
vissza; masfelél az atnevezések kiugroé szama — Gsszesen 35 atnevezésre keriilt sor, ebbdl 6
esetben egy, mar a vilaghaboru utani varosvezetés altal megvaltoztatott utca-vagy kdzteriletnév
kertlt cserélésre. Ez utdbbi szam jol mutatja, hogy mennyire gyorsan tudott valtozni a kdzponti

vezetés politikai narrativaja.®

7 A témaban megjelent tanulményt Beregszészi Balazs segédlevéltaros, helytérténész jegyzi. lasd.: BEREGSZASZI
Balazs: ,Mosonmagyarovar kozteriileti névvaltozdsai a rendszervaltas 6ta”, In: BORONDI Lajos (szerk.): ,,Vdros a
Lajta partjan. Mosonmagyardévdr”, (Feketeerdd: BmegB Konyv-és Lapkiadd, 2008) 103-117.

8 Ezzel kapcsolatban példaképpen lasd: a Sztalin-tér térténetét feldolgozd részt.
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tipusuk szerint
(0sszesen:85)

m Atnevezés (29)
m Uj utcanév (50)

® TobbszO6ros atnevezés (6)

1. Gbra: Utcanévvditoztatdsok megoszldsa tipusuk szerint (1945-1963)

Kutatasaim alapjan a 85 0j utcanév koziil 45 nevezhetd ideoldgiai indittatdsunak — a
szam lehet magasabb, hiszen csak olyan utcédkat vettem szamitasba, melyeknél vagy
dokumentalhatéan kimutathaté ideoldgiai szandék, vagy az adott személy életpalyaja erre
nyomos indokot ad. Tébb olyan utcanévvel is talalkoztam, melyek gyanara adhatnak okot, de
forrasok hianyaban ezeket nem szamitottam bele ebbe a csoportba (példaul kérdéses, hogy

Kandd Kéalman — helyi kotédés hijan — milyen megfontoldsbol kapott utcat).



Elnevezések megoszlasa
indittatasuk szerint

m |[deoldgiai elnevezés (45) m Nem ideoldgiai elnevezés (40)

2. dbra: Az utcanévvdltoztatdsok megoszldsa indittatdsuk szerint (1945-1963)

Noha fentebb irtam, hogy ideoldgiai indittatasok alapjan nem lattam szlikségesnek ezt
az elnevezési hullamot tovabbi részekre bontani, ha tipusuk (Uj név és névvaltoztatas) szerint
vizsgaljuk meg a 85 névvaltoztatast lathatjuk, hogy 1955-ig az atnevezések, utana pedig az Uj
utcak elnevezési dominalnak. Ennek valoszintileg két oka volt: egyrészt 1955-re a
,rendszeridegen” kozteriiletnevek tobbségét mar kirostaltak az utcahaldzatbol; masrészt a varos
fejlodése a negyvenes évek végén és az dtvenes évek elején még nem tette sziikségessé az 1j
utcak kialakitasat. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy ez csak részben lehetett igaz
—az 1959-es elnevezési domping arra utal, hogy mar az el6z6 években is sziikség lett volna 1j
utcak kialakitasara, ugyanakkor a varos vezetése ezzel csak az 1959-es népszamlalas soran

szembesilt.
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3. Gbra: Utcanéwdltoztatdsok tipusainak idébeni eloszldsa Mosonmagyardvdron (1945-1963)
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4. Gbra: Utcanéwvdltoztatdsok tipusainak idébeni eloszldsa Mosonmagyardvdron (az 1959-es kiugré adat nélkiil)

Ervek, indokok, ideoldgia

Az érveket és indokokat a Varosi Képvisel6testiileti és a Varosi Tanacs Végrehajto
Bizottsaganak iilésein késziilt jegyzokonyvek tartalmazzak — a dontést megel6zd vitak
kivonataban, valamint a hatarozatban talalhatok meg. Kutatasom elsé feladata volt, hogy az

érveket csoportositsam, melyet kovetkez6 modon végeztem el:

1. tartalmuk alapjan ideoldgiai és nem ideoldgiai érvekre (ugyanakkor gyakori volt az is, hogy
egy ideoldgiai indittatasu névvaltoztatast nem ideoldgiai érvvel okoltak meg).°

91959-ben, egy elnevezési ddmping alatt 3 Gilés alatt 35 utcanak adtak Gj nevet kiildndsebb indoklas nélkiil
(sem a vita kivonataban, sem a véghatarozatban nem szerepelt ideoldgiai érv, ugyanakkor valdszin(sithetd,
hogy Gorkij és Frankel Led neve ideoldgiai megfontolasbdl keriilt fel a listara). Lasd: GYMSGYL, XXI11.527/10
Varosi Tanacsanak Végrehajto Bizottsaganak (tovabbiakban: VT VB) 1959. julius 3. tlésének jegyz6konyve

1963 I



2. beterjesztok alapjan (végrehajtoi tanacsi tag egyéni beterjesztésére, a vegrehajtdi tanacs
kollektiv beterjesztésére, valamint lakossagi beterjesztésre). Gyakran el6fordult, hogy egy
tanécstag terjesztett be egy névvaltoztatasi kérelmet, de az a hatarozatban mar gy jelent

meg, mintha lakossagi beterjesztésrél lett volna sz6.'°

Kutatomunkam kezdetekor nem kételkedtem abban, hogy az ideoldgiai érvek el6bb-utobb
megjelennek a jegyzOkonyvekben, ugyanakkor meglepett, hogy ez sokkal korabban megtortént,
mint ahogyan azt gondoltam. Az elsé ilyen ligyet 1945-ben targyalta meg a képviselGtestiilet,
mely soran a Horthy Miklos utcat €s a Frigyes kiralyi herceg utjat valtoztattak meg (elébbinek

visszaadtak a Magyar utca nevet, utobbi pedig a Szabadsag Ut elnevezést kapta)™L.

Ezt kdvetden az idében eldre haladva egyre erésebb propagandaiizenetek fogalmazodtak meg
a Képvisel6testiiletben, majd a Végrehajtoi Bizottsdgban. Néhany konkrét példat hoznék ennek

bizonyitasara:

1. 1946-ban dr. Révy Dezs6 képviselotestiileti tag — a nemet lakossadg kitoloncolasanak
,megkoronazasaként” — javaslatot tett a német nevili utcak Osszeirasara, azok
megvaltoztatasa céljabdl. 2

2. 1949-ben a varos — csatlakozva az MDP Sztalin hetvenedik sziiletésnapja alkalmabdl
meghirdetett orszagos programhoz — a Régi-vamhaz teret Sztalin térre nevezte at. Az
tinnepélyes avatasi beszédbdl nem hianyozhattak — és nem is hianyoztak — az ideoldgiai

jelszavak sem?®3,

10 Erre talan a legjobb példa Beloiannisz elvtérs ligye. A jegyz8kényv szerint a javaslat igy hangzott: ,,Harmati
elvtars javasolja, hogy a Gydri utat nevezzik el Beloiannisz elvtarsrél, azért, mert ott dolgozdink nagy része nap-
nap utan megfordul, és igy mindig esziikbe jut Beloiannisz elvtars hési élete és fokozddik a gydldletiik gyilkosai
ellen.” Ellenben a véghatarozatba mar igy keriilt be: ,,Elhatdrozzuk [...] hogy a k6zéhajnak eleget téve [...] a
tanacsllés nevezze el a jelenlegi gyari utat Beloiannisz elvtars nevérél.” Lasd: GYMSMGYL, XXI11.527/3. VT VB,
1952. aprilis 2-i Glésének jegyz6konyve.

11 GYMSMGYL, XXI1.601/1. VKT 1945. szeptember 24-i (ilésének jegyz8kdnyve. Részlet a rendkiviili kézgydlés
jegyz6konyvébdl: ,A helybeli politikai partszervezetek megbeszélésein, tovabba a sajtéban felmerilt az az 6haj,
hogy a varos utcadinak nevét meg kell valtoztatni. A politikai partok az utcanévvaltoztatasok tigyében kozos
beadvannyal fordultak a polgarmesterhez, melyben javasoljak a kovetkezd utcanévvaltoztatdst: Horthy Miklds
utca helyett: Magyar utca, [...] Frigyes kir.herceg ut [helyett]: Szabadsag ut.”.

12 GYMSMGYL, XXI1.601/2. VTK 1946. janius 12-i tilésének jegyz6kdnyve. Részlet a javaslatbdl: ,De itt maradtak
a svabok nevét visel6 némethangzasu utcanevek. Tehat, hogy még a latszata sem forogjon fenn annak, hogy itt
még svabok vannak, utasitsa a képviselGtestiilet a polgarmester urat, az érintett utcanevek 6sszeirasara és a
tanacs valtoztassa meg jo magyar hangzasu nevekre.” A véghatarozatba a javaslat, mint a ,,svaboktdl
megtisztitd folyamat kovetkezményeként” jelenik meg.

13 GYMSMGYL, XXI1.601/5 VKT december 21-i lilésének jegyz8kényve. Részlet a rendkiviili (ilés jegyz8kényvének
szovegébdl: ,,Mosonmagyardvar megyei varos képviselGtestiilete [...] elhatarozza, hogy a Régi-vamhaz teret
Sztalin térnek nevezi el [...] hogy hirdesse 6rokké varosunk lakossaganak forrd szeretetét a magyar nép nagy
baratja Sztalin generalisszimusz [...] irdnt.”



3. 1950-ben a Végrehajtobizottsag a Kéroly fohercegrdl elnevezett Kéaroly utcat Marx Karoly
utcara, az Ostermayer Karoly utcat Malinovszkij utcara nevezte at'*.
4. a Majoroki Ut Béke Utra valo atnevezés 1953-ban. Ez volt az elsé olyan atnevezés, amikor

a kommunista ideoldgia egy jelszava keriilt megjelenitésre.*®

Ezek az atnevezések jol kigondolt logika mentén zajlottak. Megéllapithatd, hogy az Gjonnan
berendezked6 kommunista allamhatalom az utcanevek ,frontjan” is tudatosan jel6lte ki
megjelentetendé politikai tizeneteit — akarcsak ellenfeleit, mint ahogyan azt a tarsadalomban

tette. A megvaltoztatando utcanevek kozoétt szerepelt valamennyi

1. egyhazhoz kapcsolédd

2. ,rendszeridegen elemrdl” (t0késekrdl, vallalkozokrol, nagybirtokosokrol, uralkodoi csalad
tagjairdl) elnevezett

3. aszocialista tarsadalmi renddel dsszeegyeztethetetlen fogalmak nevét viseld

4. német személyek nevét viseld

utcanevek. A helyi partvezetés egyaltalan nem titkolta céljait, érvelésében tobbszor is megjelent
az a torekves, hogy az utcahalézat nevein keresztll is a tokéletes szocialista tarsadalmat
tikrozze. Arra, hogy a kdzponti narrativahoz mily mértékben probalt igazodni a vezetés, harom

példat hoznék:

1. A Sztalin-teret a vizsgalt id6szakban 6tszor nevezték at, mindig az éppen aktudlis politikai

viszonyokhoz igazodva (1948-ban, 1949-ben, 1956-ban, 1957-ben, 1962-ben).

2. Rohamos léptekben (és a kdzponti narrativahoz szorosan kapcsolddva) épilt ki a helyi

Sagvari Endre kultusz.*®

3. A ,[...] mert ilyen nevii utca még nincs varosunkban” érv folytonos megjelenése az

jegyzokonyvekben. Ez az elsé olvasatra komolytalannak tiing érv talan a legbeszédesebb,

14 GYMSMGYL, XXI1.601/6 VKT 1950. junius 22-i tilésének jegyzékonyve. Az indoklas szerint: ,igy kellett
[nekiink] hataroznunk, mert a régi utcanevek a régi kizsakmanyolé tarsadalmi rendszer t6késeire és korhadt,
rothado tarsadalmara emlékeztet. Az 4j utcanevek demokratikus fejl§déstinket bizonyitd és az emberi haladé
harcolé valéban nagy humanistak nevét orokiti meg.”.

15 GYMSMGYL, XXI11.527/4 VT VB 1953. mdrcius 18-i iilésének jegyz6konyve. A jegyz8kdnyv szerint ,,a VB titkar
jelenti, hogy [...] Ivan Dénes igazgatd javasolta a Majoroki Ut nevének megvaltoztatasat ,Béke” utra. [...]
kérelme indokolt, mert az Uj iskolat épit6 tarsadalmi munkajuk szorosan kapcsolédik békeharcunkhoz. Horvath
Ferenc elvtars ugyancsak javasolja az utca nevének megvaltoztatdsat, mert azaltal megszabadul az ottani
lakossag az ottani varosrész idejétmult nevétél.”

16 S4gvari Endrérdl utcat és kultirhazat is elneveztek az ’50-es években. Id.: GYMSMGYL, XX11.601/6



hiszen tobb, allami kultusszal rendelkez6 kommunista host ezzel az érvvel tamogatva iktattak

be a mosonmagyardvari utcahalézatba.’
Ugyanakkor a helyi tanacs meglehetdsen sok elméleti és gyakorlati problémaval is kiiszkodott.

Egyrészt a kdzponti narrativa szerint eljard helyi partelit nem ismerte fel az utcanevek helyi
pozitiv (!) beagyazottsaganak fontossagat (vagy, ha fel is ismerte, nem tulajdonitott neki
jelentéséget), mellyel megszilardithatta volna az uj neveket felvonultaté utcahal6zatot. Masik
fontos probléma volt, hogy az utcaneveket a kommunista ideologia szemszdgébdl vizsgald
tandcs gyakran félreértelmezte az egyes utcanevek valodi jelentését, legtobbszor sokkal

nagyobb jelentéséget tulajdonitva nekik, mint ahogyan az ténylegesen indokolhatd lett volna.®

Elméleti probléma mellett a varosi tanacsnak egy gyakorlati problémaval is meg kellett
klizdenie: a varos (az 1919-es direktérium tagjait leszdmitva) hijan volt a helyi kommunista
hdsoknek. Ez nem jelentette azt, hogy a varosnak ne lett volna baloldali multja — a gondot az
jelentette, hogy ez a baloldali mult a keresztényszocializmushoz és a szocidldemokraciahoz
kotodott. A varosi tanacs két modon probalta betdlteni ezt az ideoldgiai Urt: egyrészt a
nemzetk6zi munkdsmozgalom tagjairol, méasrészt olyan nem kommunista, de el6képnek
tekintett személyekrdl neveztek el utcakat, akik valamilyen mértékben beilleszthetdk voltak a
politikai narrativaba (pl.: Ady Endre, Kossuth Lajos). Gyakran az sem segitett a helyzeten, ha
torténetesen helyi, kommunizmushoz kot6dé személyekr6l neveztek el utcat. Amikor utcét
neveztek el a harom, az 1956-0s véres sortliz utdn meglincselt AVH-s hatarér tisztr61'°, azt (a
késobbi elmondasok alapjan) a varos lakossaganak egy jelentés része (joggal) durva

tdmadasnak érezte.?°

17 Haman Katot, Mdricz Imrét és Sagvari Endrét is. lasd: GYMSMGYL, XXXII1.527/2. junius 6-i és GYMSMGYL,
XXI11.527/8. VT VB 1957. szeptember 27-i jegyz6konyve.

18 pgldaul atnevezésre keriilt az Angyal-kdz is, noha a kézteriilet nevének semmi kéze sem volt a transzcendens
vilaghoz. A név egy Angyal nevi fogaddnak készonhette nevét. Lasd: GYMSMGYL, XXII1.527/9. VT VB 1958.
julius 11-i Gilésének jegyz6konyve

19 GYMSMGYL, XXII1.527/9 VT VB 1958. janudr 24-i, valamint 1958.XXI11.527/9 VT VB 1958. szeptember 29-i
Ulésének jegyz6konyve

20 A talélsk visszaemlékezéseit egyrészt a CsicsAl Ferenc — PAPP Gyula (szerk.): In Memoriam —
Mosonmagyarovar 1956. oktdber 26. cim( munka tartalmazza, melyben megtalalhaté annak a két polgari
férumnak a leirata, melyekben tébben is felvetették az AVH-s tisztek ligyét is. Ezzel kapcsolatban feltétlentil
meg kell jegyezni, hogy a mosonmagyardvari sortiizzel kapcsolatos elsé polgari férum megszervezésében nagy
szerepet jatszott egy, a Hatarér Ujsdgban 1989. majus 22-én megjelent cikk, melyben a cikk szerz&je, Horvath J.
Ferenc a sort(iz aldozatainak, szemtanuinak felelGsségét firtatta, els6sorban a harom hatarértiszt (Gyenes
Gyorgy, Stefkd Jozsef és Vagi Jozsef) meglincselésével kapcsolatban. Lasd: CsicsAl Ferenc — PAPP Gyula (szerk.):
In Memoriam — Mosonmagyarovar 1956. oktéber 26. Mosonmagyardévar: Mosonmagyarévar VMK — MDF helyi
szervezete, 1990, 6.



Osszegezve tehat, a helyi partvezetés az utcaneveket ideoldgiai torekvések kifejezésre és
népnevelésre kivanta felhasznalni.?X Ennek kovetkeztében az utcanévhilézat oly erdsen
tikrozte a kommunista allam vildgnézetét, hogy az csak részleteiben maradhatott meg a

rendszervaltozas utan.

»A multat végleg eltérolni” — mi torténet a német személyekrol elnevezett utcakkal?

Miel6tt ratérnék a német utcak problematikajara szeretném altaldnossagban tisztazni az ezzel
kapcsolatban szamomra felmerdilt kérdéseket. A legfontosabb probléma a témaval kapcsolatban
az volt, hogy tekintheté a német neveket viselé kozteriletek atnevezési hulldma egy egesz,
egységes folyamatnak, vagy érdemesebb lenne-e azt két részre osztanom. Az atnevezésekkel
kapcsolatos érveléseket megvizsgalva e sorok irdja észlelhetd kiilonbséget érzett az 1950 eldtti
¢és az 1950 utani tigyekkel kapcsolatban. Mig elébbieknél a megvaltoztatas szikseégességének
indoklasaval kapcsolatban a hangsuly az adott személy nemzetiségén, németségén volt,
utobbiaknal mar vagyoni és tdrsadalmi helyzetiik volt a dontd. Az ok, amiért e folyamatot végso
soron egy egészkent abrdzolom, valamint beillesztem az 1945 és 1963 kozOtti atnevezési
hullamba az az, hogy mindkét idészakban a varosi kozgyiilés és a tanacs célja a lakossag
szamara kozvetitendd politikai, propagandisztikus, — megkockaztatom — népnevel6i tizenet

célba juttatasa volt.

A németség egészen a svabok kitelepitéséig fontos szerepet jatszott a varos életében, emlékiiket
az altaluk 1étrehozott és vezetett cégek, ipari 1étesitmények €s alapitvanyok is megdriztek (pl.:
Kiihne-mez6gépgyar, Ostermayer Ovoda stb.). A két varosrész vezetdi még az egyesiilés eldtt
szamos kozteriiletet elnevezett a helyi németség jeles képvisel6irél — Mosonban teret neveztek
el a Kihne gyar alapit6jarol, Kiihne Ederdl és az tizem késébbi igazgatojardl Rauchbauer
Karolyrol, valamint a vagyonabol kisdedovot alapité gabonakereskedérdl, Ostermayer
Kérolyrdl pedig utcat. Magyardvaron az asperni csata gyoztesének, Habsburg Karolynak a
nevét a Karoly utca Orizte, de leszarmazottjarol, Habsburg-Tescheni Frigyes fohercegrél, a

vilaghirti ko6lt6r6l, Nicholas Lenaurol, és Linhart Gyodrgy botanikusrol, valamint Lucsony

21 Nikosz Beloiannisz esetében (,mert ott dolgozdink nagy része nap-nap utdan megfordul, és igy mindig esziikbe
jut Beloiannisz elvtars hési élete és fokozddik a gy(iloletiik gyilkosai ellen.”) ez teljes mértékben kikristalyosodik
lasd: fentebb ill.: GYMSMGYL, XXI11.527/3. VT VB, 1952. aprilis 2-i Gilésének jegyz6konyve.



varosrészben az egykori telepiilés utolsd birajarol, Schweiffer Keresztélyrél is neveztek el

kozteriiletet.?

A helyi németség tehat elsésorban a gazdasagi és kulturalis elitben tolt6tt be fontos szerepet —
gazdag gyartulajdonosok, keresked6k, nagygazdak voltak — Magyar6ovar életében pedig fontos
szerepet jatszott az Osztrak-Magyar-Monarchia haderejének foparancsnoka, Frigyes Kiralyi
féherceg is, aki itt élt egészen 1936-ban bekdvetkezett halalaig.?® Paradox moédon az elsd
atnevezett utcak kozott szerepelt a rola elnevezett utca — a Frigyes Kiralyi herceg utat 1945.

oktober 10-én Szabadsag itra nevezte at a kozgyiilés.?

A német nemzetiség a masodik vilaghaborut kdvet6en sulyos helyzetbe keriilt — orszdgosan s
helyi szinten egyarant. A Kitelepitési hulldm elérte a mosonmagyardvari németeket is.
Mosonmagyarovaron ez 1946 majusaig zajlott le — az utolsé vonat majus 20-an hagyta el a
mosonmagyarovari allomast. J6I mutatja a Kitelepitések politikailag timogatott voltat, hogy a
mentesitési kérelmek elbiralasat nemcsak az MKP, hanem valamennyi part elszabotalta. A

kitelepitések hatasara tobb mint ezer embernek kellett elhagynia otthonat.?

Ilyen el6zmények utan tette meg az 1946. jinius 12-i iilésen Dr. Révy Dezs6 képviseldtestiileti
tag a fentebb mér emlitett javaslatat — idézem: ,,Dr. Révy Dezsé megdllapitia, hogy a
kozelmaltban a svabok kitelepitése — gy ahogy megtortént. De itt maradtak a svabok nevét
viselo némethangzasu utcanevek. Tehat, hogy még a latszata sem forogjon fenn annak, hogy itt
még svabok vannak, utasitsa a képviselotestiilet a polgarmester urat, az érintett utcanvek

osszeirasara és a tanacs valtoztassa meg j6 magyar hangzast nevekre.”?

Inditvanyat a kozgyllés egyhangtlag elfogadta, majd az ligyben eljar6 bizottsdg annak
megfeleléen 1946 december 11-i Ulésre Ot kozterulet atnevezésere tett javaslatot. Az dsszeirt

kozterlletek kozul (Ostermayer Karoly utca, Rauchbauer Karoly utca, Lénau Miklés tér,

22 L. 4sd.: GYOPAR Ferenc: Mosonmagyardvar utcatdrténete, 10, 72-73, 104, 107 ill. 110,

23 BORONDI Lajos: , Varostdrténeti Kronoldgia” 64, illetve ud.: ,Mosontdl Magyarévar belvaroséig” 88-89. In:
Borondi Lajos (szerk.): ,,Vdros a Lajta partjan. Mosonmagyarovdr”, Feketeerd6: BmegB Konyv-és Lapkiado,
2008.

24 Szintén ezen a kézgy(lésen keriilt 4tnevezésre a Horthy Miklds utca, mely visszakapta régi nevét, a Magyar
utca elnevezést. lasd: fentebb, ill.: GYMSMGYL, XX11.601/1. VKT 1945. szeptember 24-i ilésének jegyz6kdnyve.
25 GYMSMGYL, XXI1.601/2. VTK 1946. junius 12-i iilésének jegyz8kdnyve. Részlet Rujder Janos polgdrmester
negyedévi beszamoldjabdl: ,Majus hd masodik felében megtortént a varosbadl a svab kitelepités. A
névjegyzéken szerepl6k mentesités iranti kérelmeit a helyi Nemzeti Bizottsag vette at [...] 2 napi munkaja utan
a kommunista pdart tagjai tovabbi targyaldsokon nem jelentek meg, majd [...] a Nemzeti Bizottsag tobbi tagja
sem folytatta tovabb munkajat [...]. A varosbdl tébb mint 1000 ember lett kitelepitve, illetve telepilt ki
onként.”.

26 GYMSMGYL, XXI1.601/2. VTK 1946. junius 12-i iilésének jegyz8kodnyve.



Linhart Gyorgy utca, Schweiffer Keresztély utca) végiil ketté valtoztattak meg — a Rauchbauer
Kaéroly utcat Jozsef Attila utcara, a Schweiffer Keresztély utcat pedig — ironikus médon — biro

utcéra.?’

Mint emlitettem, a fenti atnevezések els6dleges oka a nemzetiségi hovatartozas volt. Ezt az
okot a késdbbiekben kiszoritotta a fent megnevezett személyek tarsadalmi hattere. Ezdttal, mint
a kommunista ideoldgiaval és az osztalyharccal 6sszeegyeztethetetlen elemek, keriltek a
megmaradt német személyek bevét viseld nevii utcak a helyi hatalom célkeresztjébe. Fontos
megjegyeznem, hogy az 1946-ban Osszeirt ,,németes hangzasu utcanevek™ koziil (a Linhart
Gyorgy utca kivételével) mindet atnevezték. Ez a folyamat gyorsan lezajlott — 1950-re
valamennyi fent emlitett német utcanak Uj nevet adtak.

1948. marcius 15-én keriilt sor a Lénau Miklods tér atnevezésére — a tér uj neve *48-as tér lett.8
1950-ben harom atnevezés tortént. Aprilis 13-an a Kiihne-teret nevezték at 1919. marcius 21.

térre — hangsulyozva, hogy az osztalyharc szellemében cselekedett a tancs.?®

Junius 22-én az Ostermayer Karoly utcat valtoztattdk Malinovszki utcéara, valamint (a
praktikussag és egyszeriiség jegyében) a Habsburg Karolyrdl elnevezett Karoly utcat Marx

Karoly utcara. Az érvelésbél ezuttal sem hianyoztak a politikai jelszavak és nyelvezet.®

A németekrél elnevezett utcak eltiintetésének oka végsd soron az volt, hogy a helyi németség
alkotta az elit egy jelentds részét, igy nemzetiségi és ideoldgiai szempontbdl egyarant
tdmadhatok voltak. Fontos kiemelni, hogy mindkét csoportban hangsulyosan megjelentetett
téma volt a ,,damnatio memoriae”, az emlékezetbdl valo kitorlésnek szdndéka. A helyi

partvezetés 1963-ig mindGssze egy utcanevet ,rehabilitalt” — arra hivatkozva, hogy €16

27 GYMSMGYL, XXI1.601/2. VTK 1946. december 11-i (ilésének jegyz6kényve.

28 GYOPAR Ferenc: Mosonmagyardvar utcatorténete, 72-73.

2 GYMSMGYL, XXI1.601/6. VTK 1950. &prilis 13-i Gilésének jegyz6kdnyve. Idézet a jegyz8kdnyvbél: ,A Kithne-tér
nevének megvaltoztatdsa mar csak azért is szlikséges, mert nevét a kizsakmanyolé Kiihne Lérantrdél kapta,
Kihne-gépgyar volt tulajdonosardl. Képvisel6testiletiink a kizsakmanyoldknak még az emlékét is meg akarja
szlintetni az altal, hogy neviik az utcak és terek tablairdl eltiinteti.” Erdekesség, hogy a tér névaddja nem a
jegyz6konyvben emlitett Kithne Lérant volt, hanem édesapja, Kithne Ede. Ugy tiinik ennek az informaciénak
nem voltak birtokdban a varos vezetdi — persze kérdéses, hogyha Ugy lett volna, valtoztatott volna-e barmiben
a kozgytilés dontésében. V6.: GYOPAR Ferenc, 1996, 107.

30 GYMSMGYL, XXI1.601/6. VTK 1950. junius 22-i (ilésének jegyzékonyve. Idézet a jegyz&konyvbdl: ,igy kellett
hataroznunk, mert a régi utcanevek a régi kizsakmanyolé tarsadalmi rendszer tGkéseire és korhadt, rothadd
tarsadalmara emlékeztet. Az Gj utcanevek demokratikus fejl6déstinket bizonyitd és az emberi haladé harcold
valéban nagy humanistdk nevét 6rokiti meg. Marx Karoly a szocialista tudomany megalapitéja, Malinovszki
tdbornok pedig hazédnkat felszabaditd dics6 Voros Hadsereg egyik nagy hadvezére, aki az Ostermayer utcan
keresztiil vezette csapatait be varosunkba.”.



személyr6l kozteriiletet nem ildomos elnevezni, a Rogyion Jakovlevics Malinovszkij marsall

nevét viseld utca visszakapta az Ostermayer Kéroly utca elnevezést 1961-ben.3!

A Lenin-ut létrejotte

Meglehetésen érdekes Uton jott létre a Lenin-at, mely Mosonmagyardvar valaha volt
leghosszabb utjanak tekinthetd. Az 1945-0s allapotok szerint a varoson keresztil haladd
Budapest-Bécs fout négyes tagoltsagn volt — Moson varosrészben haladt a Szent Istvan kiraly
ut, Moson és Magyardvar kozotti (akkor még beépitetlen) szakaszon a Frigyes Kiralyi herceg
Utja terllt el, Magyardvar belvarosan a Széchenyi Istvan Ut haladt keresztil, Magyarovar
kllteruletein pedig a Pozsonyi Ut. Az emlitett szakaszok jol kivehet6en kiiloniiltek el egymastol,
altalaban tértol térig haladtak.

Az elsé atnevezésre 1945. oktober 10-én keriilt sor, amikor a Frigyes Kiralyi herceg utat
Szabadsag utra nevezte at a kdzgyiilés.® Viszonylag hossz( ideig nem tortént egyéb atnevezés
—noha a politikai valtozasok valoszintisitették, hogy ez nem marad hosszu ideig igy. Erre 1950.
aprilis 13-an kerult sor, amikor a Szent Istvan kiraly utat, a Szabadsag utat, a Széchenyi Istvan
utat és a Pozsonyi utat egyesitették és Szabadsag Utra nevezték at.>* Ezt a nevet csak 1951-ig —
a pontos datum kérdéses — viselhette, amikor is a varosi tanacs Lenin Utra nevezte at a
Szabadsag utat.>® Mivel ez az Gt fontos szerepet jatszott a nemzetkozi forgalomban, valamint
mérete is tekintélyt parancsold volt, a varos ,presztizs Gtjava” valt. A varosi tanacs nagy
hangsulyt fektetett a Lenin Gt diszitésére, takaritasara, javitasara, ilyen tekintetben els6bbséget
is élvezett a tobbi kozteriilettel szemben.*® Az atnevezés mddja miatt felmeriilhet a gyand, hogy

ez az eljarassorozat akar a ,lopakodé kommunizmus” egyik mintapélddja is lehetne,

31 GYMSMGYL, XXI11/527/12. VT VB 1961. december 22-i ilésének jegyz&kdnyve. A dontés hatterét Garai Karoly
VB tag a kovetkez6képpen indokolta: ,,Malinovszky marsall koriil nincs semmi baj, de a XXII. Sz.K.P. Kézponti
Bizottsag hatdrozata alapjan minden é16 személyrél elnevezett utcdk, intézmények stb. neveit meg kell
valtoztatni a személyi kultusz megsziintetése érdekében, tehat ez az oka annak, hogy Malinovszky u. nevét
megvaltoztatjuk.”

32 Lasd: GYOPAR Ferenc: Mosonmagyardvar utcatorténete, 19, 53, 58 ill. 114-115.

33 GYMSMGYL, XXI1.601/1. VKT 1945. szeptember 24-i {ilésének jegyz6kdnyve.

34 GYMSMGYL, XX11.601/6. VKT 1950. aprilis 13-i ilésének jegyz8kdnyve. Az indoklds szerint: ,[A kérdéses utak]
az |. szamu allami fékozlekedési Gtnak a varos belteriiletére esé szakasza, tehat egységes egészet képez. Emiatt
a célszer(ség is azt diktdlja, hogy elejétsl végéig neve is azonos legyen.” — mint ahogy fentebb is jeleztem, ez az
ut nem alkot egységes képet, és semmi ésszerl oka nem volt egyesitésének.

35 GyoPAR Ferenc: Mosonmagyarévar utcatérténete, 19, 53, 58 ill. 114-115.

36 |3sd.: GYMSMGYL, XX111/527/8 VT VB 1957. szeptember 27-i iilésének jegyz8kdnyve



ugyanakkor fel kell arra hivnom a figyelmet, hogy az Frigyes kiralyi herceg utjanak atnevezését
valamennyi part megszavazta, tdimogatta. Az 1950-es es 1951-es atnevezesekkel kapcsolatban
mér sokkal megalapozottabb a gyanu — foként amiatt, mert mindkét atnevezést az MDP

nyujtotta be, hajtotta végre. Forrasok hijan ez azonban csak feltételezés.

A Sztalin-tér torténete

Ha leginkdbb meg szeretnénk érteni, hogy milyen mértékben és (temben véltozott a
kommunista allamhatalom emlékezetpolitikai szemlélete a vizsgalt 18 év alatt, akkor a Sztalin-
tér torténetét érdemes leginkabb megfigyelni. A tér eredeti neve Vamhaz tér volt —a varos egyik
fontosabb csomopontja volt, ahol a Vasuti ut, a soproni féut és a Budapest-Bécs fout
talalkoztak. Az elsé atnevezésre 1948. szeptember 22-én ker(lt sor —az MDP javaslatara Majus
8-a térre valtoztatjak a tér nevét.>” Ezt a dontést — gy tiinik — nem hajtottak végre, mert az
1949-es jegyzOkonyvekben tovabbra is Vamhaz térként hivatkoztak a kérdéses kozteriiletre (ez
természetesen nem jelenti azt, hogy a VB és a tanacs tagjai ne hivatkoztak volna rendszeresen
az 0j nevli kozteriiletekre a régi neveiken — ez rendszeresen el6fordult. Ugyanakkor a
véghatarozatokban az adott kozterllet aktualis nevét vezették fel — 1949-ben a ,,Majus 8-a tér”

elnevezés nem szerepel sem a jegyzOkonyvben, sem a hattérdokumentumokban).

1949. december 21-én, Sztalin sziletésnapjan, a megyei alispan utasitasara®® Juhasz Lajos
polgarmester Unnepélyes keretek kozott leleplezte a Sztdlin-tér névtablat. A kozgyiilés
hatarozata egyhangt volt®® — ekkor mar csak az MDP szempontjainak megfeleld képviselok
ultek a testliletben. A kozteriilet neve egészen 1956-ig nem valtozott, azonban a forradalom és
a Szovjetunioban végbemend valtozasok hatasara a varosi tanacs egy jelentds része szamara a
Sztélin-tér elnevezeés keényelmetlenné valt. 1956. december 28-an P&l Sandor VB tag
kezdeményezte, hogy a teret nevezzék at Kossuth Lajos-térre. Indoklasaban a névvaltoztatast,

mint a varosi lakossag kozos 6hajaként mutatta be, melyet végiil a VB el is fogadott.*® Az

37 GYMSMGYL, XX11/601/2. VKT 1948. szeptember 22-i ilésének jegyz6konyve.

38 GYMSMGYL, 54/kgy/7582/pm/1949. - GYMSMGYL, XXI1/601/5. VKT 1949. december 21-i iilésének
hattérdokumentuma

39 GYMSMGYL, XX11/601/5. VKT 1949. december 21-i ilésének jegyz8kényve

40 GYMSMGYL, XXII1/527/7. VT VB 1956. december 28-i iilésének jegyz8konyve. Pal Sdndor sziikszavu indoklasa
igy hangzott: ,Varosunk lakossaga részérél az az 6haj meriilt fel, hogy a Sztalin tér nevét valtoztassuk meg”. Pal
Sandor munkastanacsbeli tag volt, ez alapjan valdszinisithetd, hogy ez az ,,6haj” valds igényeken alapulhatott.



tigyben fordulat 1957. aprilisaban kovetkezett be. Aprilis 4-én Pal Sandort ,,plakatiigy” miatt
letartoztattak (kés6bb bortonbe is keriilt). Aprilis 12-én a VB hatarozatott hozott arrél, hogy Pal
Sandort fegyelmivel zarjak ki a bizottsdgbol, majd még ugyanazon Ulésen a tér ,,visszakapta” a

Sztalin-tér nevet (Kossuth Lajost az addigi Vasuti Ut atnevezésével , karpotoltak™).:

A tér régi-Uj elnevezését egészen 1961. december 8-ig megtartotta, amikor is Kovalszky Sandor
tanacselnok javaslatara Kapu Lajos térre nevezték azt at. Kovalszky a benyujtas indoklasaként
a ,,dolgozok kérését” hozta fel, hasonloan Pal Sandorhoz (a dolog egyetlen szépséghibaja az
volt, hogy a tanacs elntke 1955-t61, megszakitas nélkiil Kovalszky volt, tehat az Gsszes

atnevezés az 6 nevéhez fliz8dott).*2

A térrel kapcsolatos atnevezési kisérletek jol mutatjak, hogy a helyi tanacs hogyan prébalt
egyensulyozni a kozponti iranyvonal és a helyi igények koz6tt — ugyanakkor, ha szembekertlt
a kozponti akarattal, akkor annak a helyi érdekek lattak a kérat, nemcsak kozterlletnévvel

kapcsolatos tigyekben, de a VB tagsag személyzeti igyeiben is*.

»Ahol gyalulnak, ott hullik a forgacs” — hibak és malérok

Természetesen ily mértékii atszabasat az utcaneveknek nem lehetett hibak nélkiil végrehajtani.
Mind a Tanacs, mind a VVégrehajtd Bizottsag elkdvetett szamos hibat munkéaja soran. A teljesség
igénye nélkil csak parat mutatnék be. Egyrészt rendszeresen el6fordult, hogy a kérdéses
kozteruletek neveit felcserélték, hibasan hivatkoztak ra.** Tekintve, hogy ez manapsag is el6
szokott fordulni (erre talan a legjobb példa a budapesti Moszkva-tér — Széll Kalman-tér

elnevezések keveredése), ezt nem tekintettem sulyos hibanak.

A jegyzékonyv igy folytatodott: , A végrehajtdbizottsag egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta: Elhataroztuk,
hogy a Sztdlin teret Kossuth Lajos térre valtoztatjuk at. [...]".

1 mindkét tigyet a GYMSMGYL, XXI11/527/8. VT VB 1957. aprilis 12-i Gilésének jegyz8kényve tartalmazza.
Mindkét ligyet egyhangulag fogadta el a VB.

42 GYMSMGYL, XXI11/527/12. VT VB 1961. december 8-i iilésének jegyz8kényve

%3 Nemcsak a fent emlitett P4l Sandor ligyét lehet erre példaként felhozni. 1956-ban tébb, addigi VB tagot
eltavolitottak pozicidikbodl. Ezen volt tagok visszavételére a gyGri partszervezet utasitotta a mosonmagyarovarit,
mely — rovid tiltakozast kovet6en — altaldban engedett. Kiilon megjegyzendd, hogy ezen tagok feltlinnek, mint
javaslattevék egyes utcaelnevezési tigyekben. Erre egy jo példa Fekete Frigyes VB tag tevékenysége, aki megyei
utasitasra kerdlt vissza a Végrehajtd Bizottsagba 1957. augusztus 2-an, szeptember 17-én pedig javaslatot tett
az egyik név nélkili utca Sagvari Endrérdl vald elnevezésére. Lasd: GYMSMGYL, XXI11/527/8. VT VB 1957.
augusztus 2-i és szeptember 27-i (iléseinek jegyz6konyveit.

4 Példdul: GYMSMGYL, XX111/527/11. VT VB 1960. junius 10-i tlésének jegyz6kényve — az VB titkar a Marx
Karoly utcara Karolyligetkét hivatkozott



Sokkal komolyabb hibanak vélem azt, hogy a VB tagjai gyakran nem voltak tisztdban azzal,
hogy mennyi nincs neve. Erre a legjobb példa a mar fentebb is emlitett az 1959. évi
népszamlalasi fiaskd. Az eset meglehetdsen abszurd modon zajlott. A varos vezetdinek
figyelmét a népszamlalasi biztos hivta fel — dsszesen harom alkalommal — arra, hogy egyes
kozteriileteknek nincsenek nevei. A VB egy honap alatt 35 0j utcanevet fogadtatott el,*> ami azt
jelzi szdmomra, hogy ez a hatalmas mennyiségli név nélkiili utca legalabb fél évtizedig

halmozédhatott fel.

Eléfordult az is, hogy a kaosz miatt, mely az atnevezésekkel jart, az utca-es intézmenynévtablak
kihelyezéséért felelos Miuszaki osztaly gyakran nem gyodzte elvégezni a munkat — ennek
eredményeként gyakori volt az, hogy régi névtabldk szerepeltek az Uj nevii utcékban,

intézmények falan.*®

Arra, hogy mennyire volt képlékeny az Gjonnan létrejott rendszer, csak egy példat hoznék. A
varos vezetése 1960-ban szembesiilt azzal, hogy korabbi, még 1941-ben elkészitett
varostérképe*’ menthetetleniil elavult. Emiatt 9000 korabeli forintért (j térképet készittettek
(melyrél 100 darab maésolatot is készittettek).*® Ez a térkép azonban csak egy évig tiikrozhette
a valosagot — 1961 decemberében (a Malinovszkij tabornokrol és Sztalinrdl elnevezett

kozterlletek atnevezesével) mar meghaladottnak szamitott.

Osszegzés

Tanulmanyomat azzal kezdtem, hogy a kozterulletek neveit dsszetett funkcidjuk rendszeresen
az emlékezetpolitikai torekvések célpontjava tette. A 20. szazad, melyben a totalitarius
diktatrék deklaralt céljukka tették a mult Gjrairasat, magaval hozta a kiilonboz6 atnevezési
hullamokat is. Nem volt ez masként Magyarorszagon — és igy Mosonmagyarovaron sem. Azt,

hogy az () kozterlletneveket politikai alapokon fogadtattak el, vagy hogy azt népnevelésre és

45 GYMSMGYL, XXI11/527/10. VT VB 1959. méjus 8-i, julius 3-i és julius 31-i Gléseinek jegyz6kényvei
46 GYMSMGYL, XXI11/527/2. VT VB 1951. majus 16-i lilésének jegyz6kdnyve

47 megtekinthetd: https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/35603/view/?bbox=-1509%2C-
8278%2C7651%2C-78 (utolso elérhetdség: 2020.06.02.)

48 GYMSMGYL, XXI11/527/11. VT VB 1960. aprilis 15-i (ilésének jegyz6kényve



https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/35603/view/?bbox=-1509%2C-8278%2C7651%2C-78
https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/35603/view/?bbox=-1509%2C-8278%2C7651%2C-78

politikai Uzenet célba juttatasara akarta felhasznalni, a varosi tanacs egyaltalan nem probalta

leplezni — érvelésében mar-mar biiszkélkedett is vele.*°

Ugyanakkor az utcanevek atnevezése esetén a térfoglalds nemcsak szellemi sikon torténik meg
— a térfoglalds szukségképpen fizikai is, mely nemcsak térképeken jelenik meg, hanem
benyomul a lakosok maganszférajaba is — elég a személyes dokumentumokon megadott lakhely

cimére, valamint a levelezélapokra gondolni.

Vegul ki kell emelnem, hogy a létrejovo utcahalozat neveit tekintve teljesen mesterséges,
aktualpolitikai rendszer volt, mely kvazi ,,idegen testet” képzett. Ezt mi sem mutatja jobban,
mint az a tény, hogy a 45 ideoldgiai indittatasbol el-vagy atnevezett kozteriletek koziil 25-nek
valtoztattak meg a nevét 1990 Ota — ez a vizsgalt korszak tekintetében 55%-ot jelent. Egyeddl
azok az utcak tartottdk meg nevilket, melyek olyan nevet viseltek, mely beilleszthet6 volt az 4j
rendszer értékrendjébe is (pl.: Jozsef Attila, Ady Endre, Kossuth Lajos, Alkotmany utca stb.).*
Végsd soron megallapithatd, hogy oly nagy mértékben szolgalta ki a partdllami rendszer

ideologidjat, hogy annak megsziinésével neki is meg kellett szlinnie.

4 ez féleg az 1950-es évekre volt jellemzd, a *40-es és ’60-as évekre ugyan jellemz8 volt az ideoldgiai nyelvezet,
de szovegezésiik valamivel visszafogottabb volt.

50 Természetesen a rendszervaltozast kévetd at-és visszanevezési hullimok sem mentek (mehettek) végbe
hibak nélkil. Voltak olyan utcdk, melyeket nem lehetett visszanevezni, mert a személy vagy a fogalom, akirél
(vagy amirdl) a neviiket kaptak komoly mértékben részei a kbztudatnak. Ezzel kapcsolatban lasd: BEREGSZASZI
Balazs: Mosonmagyardévar kozterileti névvaltozasai a rendszervaltds ota. cim( tanulmanyat.



Ideoldgiai indittatasbdl el-vagy atnevezett
utcak sorsa a rendszervaltas utan

m Megvaltozott = Nem valtozott

5. dbra: Az ideoldgiai indittatdsbdl el-vagy dtnevezett utcdk sorsa a rendszervdltozds utdn (Gsszedllitva Beregszdszi Baldzs:
Mosonmagyardvdr kézteriileti névvdltozdsai a rendszervaltds 6ta c. tanulmdnya alapjdn)

Felhasznalt forrasok

e Mosonmagyardovar megyei varos kozgytlési jegyzokonyvek 1945-1950. Magyar
Nemzeti Levéltar Gyér-Moson -Sopron Megye Gyo6ri Levéltaranak Mosonmagyarovari
Fiokleveéltara XXI11.601/1-XXI1.601/6

e Mosonmagyarovari Varosi Tanacs Végrehajtd Bizottsaga uléseinek jegyzokonyvei
1950-1963. Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson -Sopron Megye Gy6ri Levéltaranak
Mosonmagyarovari Fioklevéltara, XX111.527/1-XXXI11.527/14

e Gyopar Ferenc: Mosonmagyarovar utcatorténete (gépirat). Huszar Gal Konywvtar,

Helyismereti gyiijtemény, lezarva: 1995.
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The Origins of Totalitarianism. New York: Schocken Books, 1951.
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