Birodalmi hatarok Horusz és Széth hiis vizeinél az 6egyiptomi
18. dinasztia kiralyi ideologidjaban

Simon Rita

Eotvés Lorand Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar — Budapest — Torténelemtudomdanyi Doktori Iskola,
Egyiptologia Doktori Program, PhD hallgato

A jelen tanulmany a Viz a vilag vallasaiban 2022. november 24-én az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karan a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori
Iskol4janak Vallastorténeti Workshopja és a Lendiilet Ujasszir és Ujbabiloni Pecséthengerek és
Istenvilag Kutatocsoport kézos rendezésében megtartott konferencian elhangzott hasonld cimi
eléadasom irasban publikalt valtozatal. A konferencia felhivasanak olvasasakor a kés6kori (Kr.e. 722—
332)% ugynevezett Yale kozmosztérkép toredékének tanulmanyozasaval foglalkoztam, amelyen az
egyiptomiak altal ismert vilag (kozmosz) kiilsé peremén elhelyezkedd ugynevezett Horusz hiis vizének
megjelenitése keltette fel érdeklodésemet. A kovetkezokben ennek elemzésével foglalkozom: sajatos
elhelyezkedésével az egyiptomi birodalmi hatar északi pereménél, a déli hatar kiils6 szélén lokalizalhato
Széth hiis vizevel torténd parba helyezésével, a két isten hiis vizeinek jellegével és el6fordulasukkal a 18.
dinasztia kiralyi felirataiban, valamint a korabeli kiralyi ideoldgiaban betoltott jelentOséglikkel.

Horusz és Széth hiis vizei az egyiptomi 18. dinasztia kiralyi felirataiban

A legkorabbi egyiptomi ,vilagtérképen”, a Yale kozmosztérkép toéredékén az egyiptomi vilag
északnyugati negyede lathato (1. dbra)®. A térkép az egyiptomi vilagnézet szokasos déli-északi fejjel
lefelé torténd orientacidjahoz igazodik, harom egymast korilvevé korbol allo szférikus modon. A
legbelsd korben vizjelek és szarnyak toredékei lathatok, amelyek valosziniileg a kicsit késébbi (Kr.e.
380—300)*, de szintén a késdkorbol szarmazo, Weresnefer (Wrs—nfr) szarkofagjan talalhato, teljes
épségében megmaradt egyiptomi kozmosztérképhez hasonléan alvilagi szférakat abrazolhattak (2.
abra). Mindkét kozmosztérképen a kozépsd szféra az egyiptomi nomoszokat®, azaz magat Egyiptom
foldjét, jelenitette meg. A Yale toredéken dsszesen hat északnyugat deltavidéki als6-egyiptomi nomosz
felsorolasa vehet6 ki, valamint az ezekt6l délebbre esé harom legészakibb fels6-egyiptomi nomosz neve
is azonosithatd még. A legkiilsé szféraban az idegen orszagok reprezentacidja lathatdo egymas alatti
sorokban (Clere 1958: 40), valamint felettiik négyszogletes hwt hieroglifaba vésve Hanak (H3), a
Nyugati-sivatag istenének a képmasa vehet6 ki (Zago 2021: 519-520). A kdzéps6 és a legkiils6 szférat
vizeseppszert képzédményekben végz6do vizér abrazolasokhoz hasonlitd folyamatos vonalak kototték

! https://www.btk.elte.hu/content/a-viz-a-vilag-vallasaiban.e.5768 (Let6ltés datuma 2023.04.01.)

2 A tanulmanyban minden relativ évszam Hornung (et al.) 2006: 490-495 alapjan keriil feltiintetésre.

3 A tanulmanyban szerepld fotok egy része — a forrasok feltiintetésével — a bibliografidban is megadott idegen
nyelvii publikaciokbol szarmazik. Masik résziik idegen nyelvil egyiptologiai szakweboldalokrdl szarmazik,
amelyek pontos forrasa és szerz6i jogainak tulajdonosai minden egyes esetben feltiintetésre keriiltek a fotok alatt.
4 https://www.metmuseum.org/art/collection/search/549534 (Let5ltés datuma 2023.04.01.)

5 A nomosz oegyiptomi kozigazgatasi egység. Az egyesitett orszagot Osszesen 42 nomoszra osztottak, ebbdl 22
Fels6-, 20 pedig Also-Egyiptomban volt.
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0ssze. Minden vizcseppszerszerii forma egy-egy idegen orszagot latszik 6sszekotni Egyiptom foldjével
(Calmettes 2017: 35; Pecoil 1993: 108). Mindkét térképen a legkiilsd szférat széles, kiilsé hatarold
vonalak vették koriil és egyben valasztottak el az egyiptomi kozmosz kiils6, ismeretlen részétél, amelyet
Nut, a kozmosz istenndjének teste Olelt at — valosziniileg a Yale tdredék esetében is. Ezen hatarold
vonalak a fara6 altal uralt vilag (belsé kozmosz) és a kiils6 kozmosz, azaz, az égi dsvizek (Nun dcednja)
k6zott hizodo hatart illusztralhattak. A kiilsé kozmosz az a fényt6l elzart, 6si sotét teriilet volt, amelybol
Egyiptom f6ldje a teremtés soran kiemelkedett és ahol csakis az istenek lakozhattak. A Yale toredéken
a kiils6 kozmosz északnyugati pereme mentén egy 16résekkel ellatott cartouche gytrti 1athatd, amelyben

a (&& kbh Hr) Horusz hiis vize felirat olvashat6 (1. abran pirossal jeldlve). A felirat utolsé hieroglifaja
sajnos elveszett. Weresnefer szarkofagjan a megfelelé helyen azonban semmi sem utal Horusz hiis
vizének jelenlétére (2. abran pirossal jelolve). Ezen ellentmondas altal vezérelve olyan tovabbi egyiptomi
szovegeket igyekeztem felkutatni, amelyek Horusz hiis vizét a megadott foldrajzi vonatkozasu helyen
emlitették. Habar a Ptolemaiosz korban (Kr.e. 332—30) is t6bb izben el6fordult Horusz hiis vizének
emlitése a korabeli templomok feliratain®, a foldrajzi helyzetnek megfelel6bb utalasokat sokkal inkabb
a 18. dinasztiai (Kr.e. 1539—1292) kiralyi vagy kiralyi vonatkozasu szovegekben talaltam, amelyek I11.
Thotmesz és III. Amenhotep faradk birodalmi hatart kijel516 felirataiban olykor parhuzamba allitottak

Horusz hiis vizét Széth hiis vizével (ﬂz% kbh Sth) az északi és a déli hatarok kiilsé pereme mentén.

1. abra: Yale kozmosztérkeép, forras: 2. abra: Weresnefer szarkofag

https://echoesofeqypt.peabody.yale.edu kozmosztérképe, forras:
/overview/map-cosmos (jogtulajdonos: https://www.metmuseum.org/art/collectio
© 2023 Peabody Természettudomanyi n/search/549534 (jogtulajdonos: ©
Muzeum, Yale Egyetem), (letoltés 2000—2023 Metropolitan Miivészeti
datuma 2023.04.01.). Muzeum, New York), (let6ltés datuma
2023.04.01.).

Az elsé lehetséges 18. dinasztiai utalas Horusz hiis vizére 1. Thotmesz (Kr.e. 1493—1483)
uralkodasanak idejeébdl szarmazik. A farad egyik alattvaldja, Ineni, nyugat-thébai sirjaban (TT81)
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6 Lasd példaul: Edfu, Dendara, Medamud és Karnak (Opet Templom). Gauthier 1928: 171-172; De Wit 1958: 188.
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»-.megalkotta hatarat a Fold Szarvainal (délen) és a tavoli mocsaraknal (északon), amik a hiis vizben
vannak...” (URK IV/1, 55: 4-5)". Ahogyan a Yale kozmosztérkép téredéken, Ineni feliratdban is az
egyiptomi vilagnézet szokasos déli-északi fejjel lefelé torténd iranyultsaganak megfelelden el6szor a
déli, majd az északi hatart jellemezték. A Fold Szarvainal htzodd hatar megjelolést altalaban a
birodalom legdélibb hatarvidékére alkalmaztak, MNubia idegen foldjének legtavolabbi végén. A
megnevezés feltehetéen magaslati helyszinre utalhatott, ami kozel lehetett az ég zenitjéhez vagy a Fold
bejaratat jelold nagy nyilashoz (Gauthier 1925: 194-195). A legészakibb hatart viszont Horusz hiis
vizének lehetséges korabbi megfelel6jénél, a hiis vizben levé mocsarakndl jelolte meg a felirat. Ezek a
tavoli mocsarak eredetileg valosziniileg a Nilus-delta kiterjedt ingovanyos vidékére utalhattak, amelyek
Egyiptom természetes hatarat képezték a Foldkozi-tenger partvidéke mentén. A tenger végelathatatlan
vizei pedig atfedésben allhattak az égi 6svizekkel (Nun dcednja) a kiilsé kozmosz peremvidékén.

Il. Thotmesz (Kr.e. 1482—1480) és I11. Thotmesz (Kr.e. 1479—1425) faradk maguk is készittettek
az Ineni felirathoz hasonlo megfogalmazasu birodalmi hatarokat jelol6 kiralyi szovegeket (URK 1V/1,
138: 7-8 és Lepsius 111/5, 60). Viszont I1I. Thotmesz a nubiai buheni erédben hétrahagyott felirata mar
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nn) ,,...elfoglalta ezt a féldet (NUbia), ami az irdnyitasa alatt all, Széth hiis vizének elejéig, (€s) lezarta
ezeket (a foldeket) északon olyan messze, ahol (mar) Horusz hiis vize (talalhato)...” (URK 1V/3, 807:
17-808: 3)8. Az északi hatéar tekintetében ez az els6 kiralyi felirat, ahol Hérusz hiis vizét konkrétan
megnevezték, azonnal parba allitva Nubia déli hatara mentén fekvé Széth hiis vizével. Mindez
feltehetéen egy uj, szandékos kiralyi ideologiai kinyilatkoztatas keretében valosulhatott meg a 18.
dinasztia alatt, melyben Horusz hiis vize atvette a korabbi hiis vizben levd tavoli mocsarak helyét,
ahogyan Széth hiis vize is a Fold Szarvai helyett szerepelt. Feltételezhetéen az egymast helyettesitd
kifejezések természetének is kozel azonosnak kellett lennie. Tehat, Horusz hiis vize mocsaras,
ingovanyos teriiletet kellett, hogy jeloljon az északi hatarvidék pereme mentén, amely a kiilsé kozmosz
égi vizeihez csatlakozott. Mig délen Széth hiis vize az égbolthoz kozeli magaslati helyszinen lehetett.
I11. Amenhotep (Kr.e. 1390—1353) uralkodasanak idején késziilt Konosso Sztélén is szerepel a
Horusz hiis vize megnevezes az északi birodalmi hatarra vonatkozoéan, de nem keriilt parba allitasra
Széth hiis vizével (Lepsius I11/5, 82a)°. A farad a nubiai Szolebben készittetett templomabdl szarmazo
kosfejli szfinxen korbefutd bandazsfelirat viszont szovegezésében hasonld III. Thotmesz buheni
hatarjelold feliratdhoz. A szolebi szfinxen levé kiralyi felirat szerint [Ill.  Amenhotep
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Amonnak, a Ket Fold tronjainak uranak, aki megparancsolta neki a bator gyézelmet minden idegen
orszagok ellen, és megadta szamara Horusz hiis vizének az elfoglaldasat egészen Széth hiis vizéig, amit
hegyek gyiiriije vesz korbe és a tenger, ennek a gyonyoriiséges istennek a labandl...” (Lepsius 111/5,

7 A tovabbiakban minden degyiptomi szdveg atirasa és forditasa a szerzé munkaja, hacsak nincs masképp jelolve.
8 A buheni felirat masolatai fennmaradtak Vadi-Halfaban és El-Leszijaban is.
9 A sztélén az északi hatéar kivételével a birodalom hatérait — ahogyan a Nubia felSli déli hatart is - a négy oszloppal

=D\ T
jelolték i~ (shnt wis.tw hr pt) ,,amik az eget aldtamasztiak”. Ez Gjbol felveti a déli hatarvidék
magaslati helyszini eshet6ségét. URK 1V/20, 1662: 11-12. A szoveg teljes forditasaért lasd: Beylage, 2002: 143-
148.



89e)10. Ez az egyetlen szdveg, amely bévebb részleteket tar fel Széth hiis vizének elhelyezkedésérol.
Habar a bandazsfeliraton nem alkalmaztak az egyiptomi vilagnézet szokasos déli-északi tajolasi
sorrendjét, 1. Thotmesz buheni felirata és a Konosso Sztélé alapjan mégis igazolhato, hogy Széth hiis
vize itt is a legdélebbi hatarvidékre vonatkozhatott. Valamint az a feltevés, miszerint magaslati fekvéssel
birhatott szintén bizonyosodni latszik, mivel magas hegyek vették korbe, amik az (égi?) tengerig nyultak
az egyiptomi kiils6 kozmosz elképzeléseknek megfeleléen kozel az égbolt vizes pereméhez, ahol mar

az istenek lakoztak. Széth nemcsak a kdosz, a haboru és az idegen orszagok istene volt, hanem a viharok,
s

az es6, a villamlas és a mennydorggés istene is. Egi istenként (D=IQ nb pt, Eg Ura) hatalma volt az égbolt
kozmikus vizei felett, ezért a tenger isteneként is tisztelték, aki haragja altal esét hozott az égi Gsi
viztémegbdl (Nun dcednja) a foldre (Siddal 2010; Allon 2007; Botti 1955; Te Velde 1967: 84-91).
Széth természetének aspektusai koziil a felsoroltakat I. Thotmesz Tomboszi Sztéléjének sorai is
alatamasztjak, ahol a farad a nubiai hoditasainak leirasaban megemliti, hogy a legy6zott niibiaiak

ot ST LI S FENE (tr r.w.sn mi snm hy.t) ,,szajabdl a vér vorose gy (folyt),

mint Széth heves eséi, amik a Nilus draddsat okoztak” (URK IV/1 84: 8-9)11. A 20-21. dinasztia korabol
(Kr.e. 1190—944) szarmazd Amen(em)ope Onomasztikonjdaban a viharos id6jarasi jelenségek nevei is
szerepeltek, ahol az E21-es Széth hieroglifa tobb esetben is az N1-es égbolt hieroglifan iilve jelent meg
(Gardiner 1947:4-5). A karnaki Amon templom egyik felirata a 19. dinasztia soran uralkodo II. Széthi

SHNSE1EAD
faraot (Kr.e. 1202-1198) Széth istenhez hasonlitotta ¥ - £~eA=8I5 S\ (n §ft phty.f phrw m wid-

wr mi Sth 3 phty) ,tisztelettel az erejére, ami a tengerben kavarog, ahogyan Széth, a Nagy Erejii” (KRI
IV, 265: 10). Az obirodalmi Piramis Szovegekben az uralkodo erejét hasonld modon vetették Gssze
Széthével. Az 510-511-es mondasokban (§1145-1150 sorok) a farad azt allitotta magar6l, hogy ,,az erém
Széth ereje ... én vagyok az aramlo folyadeék, a teremtd vizbdl jottem ... az ég megdordiil értem, a fold
megremeg miattam, a (jég)esd szamomra tor ki és ugy tivoltok, mint Széth ... bejarom az eget ..., amit
élettel toltok meg és a foldre oromet hozok ...” (Faulkner 1969).

IT1. Amenhotep utan Hoérusz hiis vizének az északi hatarvidékre vonatkozo egyediili emlitése Taharka
farad uralkodasa alatt fordult elé (25. dinasztia, Kr.e. 690—664). Az V. Kawa Sztélén a birodalmi déli

hatar megjelolésére Széth hiis vize helyett azonban a Reteh(u)-kabet (4 -le rth(w)—k3b.t)
megnevezést hasznaltak (Eide (et al.) 1994: 153). Ezen kifejezés bizonyos jelentései utalhatnak

magaslati helyszinre vagy magasan folyo viztomegre, habar egyes jelentések vitathatok (Regen 2015:
226-228)'2.

Horusz és Széth kapcsolata az északi és déli égbolttal

Horusz és Széth hiis vizeinek kiilsd kozmosz peremvidéki elhelyezkedésének megértéséhez sziikséges
roviden attekinteni, hogy a két istent mi kototte Egyiptom északi és déli égboltjahoz, miért alltak
kapcsolatban az ott elhelyezked6 égi vizekkel.

10 Szintén URK 1V/20, 1751: 16 - 1752: 2.

11 L4sd a kifejezések pontos forditasaért: Wb 1V 165: 11-12; Wh 111 49: 3-4.

12 A rth(w) kifejezés jelentése lehet ,,megfélemliteni; madarakat fogni; az dcedn kezdete”, 1asd: Wh 11 459-460. A
k3b.t jelentése lehet ,,6rvénylés, meghajlitas; viztomeg kanyarulatai; hegygerinc; zenit; hegycsucs; egy tdvoli
tenger neve”, lasd: Wb V 9: 13-14 és 11: 10-12. Rth(w)—k3b.t emlitése mar 1. Thotmesz Tomboszi Sztéléjén is

eléfordult, mint Nubia legdélibb népeinek gylijténeve ( = ﬁ§' I '1§¥°]°°° a reteh(u)-kabetiek) (URK 1V/1
83: 7). Ahogyan majd latni fogjuk a kifejezés 1. Széthi abiidoszi kenotafiumaban is megtalalhato (4. abra).
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Az els6 asztrondmiai abrazolas - amely az északi és déli égboltot is egyarant magaban foglalta - a
18. dinasztia kozepérdl szarmazod Szenenmut nyugati-thébai sirjaban (TT 353) maradt fenn (Dorman
1991: 138-146). Az északi égbolt csillagképeiben a szigonyos Horusz (nw) minden éjjel legy6zte a
megkotozott Széthet a modern kori Nagy Goncélszeker csillagképiink (msht,jw) formajaban (Priskin
2019). Ennek megfelelden a 18. dinasztiai kiralyi feliratokban - Széthhez hasonléan - Horuszt is égi
istenként az ,,Eg Ura” jelzovel illették!'. Horusz 6rokos gybzelme, tovabba a soha le nem nyugvo
sarkkori csillagok (jhm.w sk) jelenléte miatt az északi égbolt az egyiptomiak szamara az oroklét, az
ordkkévalo megujulas Horusz altal oltalmazott helyének tekintheté (Zago 2021). Horusz jelenléte a
Foldkozi-tengerrel hataros, kozmikus peremvidék égi mocsaraiban Ozirisz és [zisz torténetének talan
arra a fejezetére is ravilagit, amikor Izisz a gyermek Horuszt Khemmis papirusznadas rengetegében
Széth haragja eldl rejtegetve a vilagra hozta és taplalta, hogy az késébb, felnovekedve apja halalat
megbosszulhassa (Desroches-Noblecourt - Kuentz 1968: 110-111; Te Velde 1967: 32) (3. abra).
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3. 4bra: izisz-Hathor a mocsarban taplélja a fiatal Horuszt, forras: Rosellini (et al.) 1844 (Vol. 3):
338 (PL. 19) (Philai templom), https://digitalcollections.nypl.org/items/510d47d9-4737-a3d9-
e040-e00a18064a99 (jogtulajdonos: © digitalizalt masolat a New York-i Nyilvanos
Konyvtarbol), (letoltés datuma 2023.04.01.).

A déli égbolton - ahol a legfobb csillag a Sziriusz volt, amelynek évenkénti nyarkozépi heliakdlis
felkelése a Nilus aradasanak kezdetét jelentette - Horusz és Széth a dekdanok (csillagecsoportok) formajaban
voltak jelen (Dorman 1991: 140-143). Széth nevéhez a 36 dekdnbol harom kothetd (hntt hrt (12.), hry—jb
wj3 (15.), ssmw (16.)), melyek a Hajo (W)3) csillagképben jelentek meg (Lull 2018). Ez a csillagkép a
napbarka éjszakai megfeleldje lehetett, ami a Tejutrendszeren, azaz, az égi Niluson haladt az éjszaka
oraiban!®. Széth feladata a Hajé védelmezése volt az utazas soran. Az isten emellett még a Merkur (Shg)
bolyg6 alakjaban is feltiint a déli égbolton. Ebben a formajaban feladata szintén a Nap védelmezése volt a
napnyugta és napkelte orai alatt (Neugebauer - Parker 1969: 180-181). A Sziriusz felkelésének évenkénti
periodikussaga miatt a déli égbolt a ciklikus megujulas helyének tekinthetd, ami foként a Nilus aradasaban
nyilvanult meg egész Egyiptom szerte éreztetve taplalo hatasat. Mindebben Széth feladata a Nap védelmén

13 Lasd példaul III. Thotmesz szed fesztival jelenetét és egyéb abrazolasokat a karnaki Ahmenu-komplexumban:
Lepsius I11/5, 33d-e; Lepsius I11/5, 33g-h; Lep’sius 111/5, 35e.
14 A tobbi dekan Horuszhoz, Horusz fitikhoz, 1ziszhez, Neftiszhez és Oziriszhez kothet6. Dorman 1991: 140-143.
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tul valosziniileg az es6 generalasa is lehetett. A birodalom tavoli déli hatarvidéke mentén a kozmosz kiilsé

peremének égi vizeibdl indithatta el a Nilus aradasat eléidéz6 viharos esdket™.
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4. abra: Nut Konyve 1. Széthi abiidoszi kenotafiumaban, forras: Von Bomhard 2014, fig. 3,
(publikacid a szerz0 irdsos engedélyével).

A 19. dinasztia idején uralkodo I. Széthi farad (Kr.e. 1290—1279) abiidoszi kenotdfiumdban fennmaradt
Nut Kényvének legkorabbi valtozataban (4. dbra) a nyugat-keleti iranyban abrazolt Nut kozmosz istennd
alakjat a feje kortli kiilsd, északnyugati (Dd §81) és északkeleti (Dd §82) részeken — vagyis a kiilsd
kozmosz peremvidékén - olyan szovegek vették koriil (4. abra), amik utaldsokat tartalmaztak ,,az égi hiis

vizekben” (jﬁ'Sﬁzg kbh.w) levo madarfészkekre (Ff §70) (Von Lieven 2007: 76). A szovegek szerint ,,az
istenek égi hiis vizei, az a hely, ahonnan a madarak jonnek” (Dd §80), ,ezek a madarak ... miutin
megérkeznek, hogy zoldet egyenek és taplalkoznak Egyiptom mocsaraiban, letelepednek a (bels6) kozmosz
fényében” (Ee §73—78) (Von Lieven 2007: 77-78). Mindez megerdsiteni latszik azt az elképzelést, hogy
az északi mocsaras peremvidék és ezzel egylitt az istenek égi hiis vizei — akar a Delta nyugati, akar keleti
oldalan — a regeneracié helyének tekinthet6k, ahol a Nilus-deltaba érkez6 k6ltoz6 madarak lepihenhettek
¢s felfrissiilhettek az észak-déli iranya vandoratjuk soran. Ekképpen az északnyugati régidoban elhelyezkedd
Horusz hiis vizének is hasonld regeneracios képesség tulajdonithatd (Zago 2021). Nut Konyvének egy
késobbi verzidja (PC1)'® a vandormadarak északi fészkel6teriileteit egészen az égbolt délkeleti szélével
kototte ossze (Dd §82), ami arra enged kovetkeztetni, hogy ezen 6 égtajak kozott talan mar az Ujbirodalom
alatt (Kr. e. 1539-1077) is hasonl6 kapcsolat allhatott fenn (Condon 1978: 28-29).

A korabban mar emlitett Reteh-kabet (rth—ks3b.r) régio szintén szerepel a kenotafiumi Nut Konyvében
(A §2-4) (Von Lieven 2007: 49)Y. Elhelyezkedését délen, Nut istennd testének hatso felsd szélén jeldlték,
messze til a kozmosz délnyugati kiilsé peremén (4. abra). A felirat szerint Reteh-kabetben napfelkelte el6tt
Ré, a napisten egy sélyomformaja kiemelkedve a Nun (écedn) vizébdl az égbolt dényugati részér6l délkelet
felé haladt. ,,4z égi fény mozgatta, hatulja még Reteh-kabetben” volt (A §2-4), ahol s6tétség uralkodott, az
eleje viszont mar a délkeleti fényességbe Iépett at, ahol felkeld Napként a horizont folé emelkedett. Regen
meglatasa szerint a Reteh-kabet kifejezés a Nilus legdélebbi folyokanyarulataira utalhatott - még a kiilsé
kozmosz sotétjében -, ami tulajdonképpen a folyd vizének égi eredetét is sugallja (Regen 2015: 228-232).

15 A Nagy Aton Himnusz szerint Hapi (= a Nilus arhullama) az idegen orszagok szdmara az égbél jott, mig Egyiptom
szdmara az alvilagbol, ami a kezd6d6 arhullam Elephantiné kozeli felbukkanasara utal. Van Der Plas 1986: 70-71.

16 Carslberg | Papirusz a Kru. 2. szdzadbdl szarmazik. Forras: Carslberg Alapitvany honlapja:
https://www.carlsbergfondet.dk/en/Forskningsaktiviteter/Research-Projects/Other-Research-Projects/Kim-
Ryholt_The-Papyrus-Carlsberg-Collection-and-Project (Let6ltés datuma 2023.04.01.).

17 L4sd szintén K §31, Von Lieven 2007: 59.



https://www.carlsbergfondet.dk/en/Forskningsaktiviteter/Research-Projects/Other-Research-Projects/Kim-Ryholt_The-Papyrus-Carlsberg-Collection-and-Project
https://www.carlsbergfondet.dk/en/Forskningsaktiviteter/Research-Projects/Other-Research-Projects/Kim-Ryholt_The-Papyrus-Carlsberg-Collection-and-Project

Nut Kényvében Reteh-kabet feltiintetése a legdélebbi peremvidékként vagy a kiilsé kozmosz széleként a
18. dinasztiai kiralyi feliratokban eléforduld Fold szarvai vagy Széth hiis vize helyettesitdjeként allhatott.

A Nilus aradasa, a kebehu (kbh.w) madarak vandorlasa és a négy égtaj viszonya

Az eddig elmondottak alapjan, ahogyan az északi égi hiis vizeknek ( A kbh.w) is volt keleti és nyugati
alkotorésze, tigy valoszintileg a déli peremvidék mentén elhelyezkedd égi hiis vizeknek is tulajdonithattak
hasonlo részegységeket (Edel 1963: 105-113). Erre, Nut Konyvének kései valtozatan (PC1) tal az Anastasi
[11 Papirusz is enged kovetkeztetni®®, amely Merneptah farad (Kr.e. 1213-1203) uralkodasa alatt késziilt és

megemlitette a déli els Katarakta vidékersl ( % B Svems i 0 TERE 1 spdw m kbhw) a kelet-

Deltaban talalhatdo Horusz tavihoz (%%E&ﬁ p3 § Hr) repiild6 vandormadarakat (Allen: 2003: 15;
Hoffmeier 2005: 107; Gardiner 1937: 22 (14-16))*°. A papirusz alapjan elmondhat6, hogy a Delta keleti
felének mocsaras vizei is kotddhettek Horuszhoz, valamint az északkeleti és déli égtajak vizei kozott a
madarak vandorlasa egyértelmii kapcsolatot teremtett.

A 20. dinasztia soran uralkodé (Kr.e. 1138—1131) VII. Ramszeszhez cimzett himnusz?® - amit
valosziniileg a koronazasi Ulnnepség soran énekeltek - kiemelte, hogy miutan a kebehu (

ﬂg el I§D\\%JiQMI ¥ 3pd.w n3 nty m kbh.w) vandormadarak minden tavat, beleértve Horusz tavat
is, megtoltottek Egyiptomban ,,Napata felé forditottik fejiiket”, hogy a messzi délre repiiljenek (Condon
1978: 18). A vandormadarak repiilése révén az uralkodd birodalmanak kiterjedése 6sszefliggésbe hozhatod
az egyiptomi kozmosz peremét meghatarozo négy (kardindlis) égtaj elhelyezkedésével, amely hivatott volt
kihangsulyozni, hogy az 4j fara6 hatalma milyen messze ért el északrol délre vagy nyugatrol keletre (Galan
1999: 25). A koronazasi tinnepség alkalmaval az is el6fordult, hogy négy madarat engedtek szabadon
Egyiptom négy negyede, azaz a négy égtaj felé. A madarak repte altal ugyanis jelképesen nyomatékositasra
kertilt, hogy az 0j uralkod6o hatalomra lépése okan mekkora foldteriiletet 6rokolt (Condon 1978: 39).
Hasonlo jelentést hordozhatott az uralkodasi éveket megtjito szed tinnepségek soran a négy égtaj felé kilott
négy nyilvessz6 is (Chapon 2018: 131).

I1l. Thotmesz farad esetében a fennmaradt négy nyilvesszé kilovése jelenet példaul Horusz és Széth
istenek tarsasagaban és timogatasuk altal tortént (5. abra). A két isten, az ,,Eg Urainak”, jelenléte a szed
fesztivalon arra utalhatott, hogy Horusz, Also-Egyiptom uraként az északi, Széth pedig Fels6-Egyiptom
uraként a déli égtajat jelképezve hatalmukat a farad megerdsitésére bocsatva mitkddtek kozre a nyilak
kilovésében. A négy nyilvessz6bol kdvetkez6en mindkét isten egyforma befolyassal birhatott az északi,
illetve a déli féltekén a nyugati, illetve a keleti negyedteriiletek felett is. Ahogyan az égi hiis vizeik is
kiterjedhettek az északnyugati, északkeleti, illetve délnyugati és délkeleti égtajak felé, karakterizalva a
farao altal uralt birodalom méreteit.

A Nilus aradasanak dedikalt himnuszbol - amely feltehetden a 18.—19. dinasztia idejébdl szarmazik

(Van der Plas 1986: 187-190) - szintén kitlinik, hogy a kebehu régiok vandormadarai (Jgﬁz”’"m\w kbh.w)
jellemzdéen benépesitették az aradas altal elontott orszagrészeket. Az arviz kezdete vonzotta dket dél felé,
Egyiptomba (1l. 1—2)%, majd az aradas végeztével visszatértek északon oda, ahonnan jottek (X. 5—6) a

18 British Muzeum EA 10246.4 szam papirusz.

19 A kelet-deltai Horusz tava Szihdr néven a Biblidban is tobbszor emlitésre keriilt. Lasd: Allen: 2003: 15. Jozsué
Konyve 13:3 példaul Egyiptom keleti hataraként sorolta fel Szihdrt.

2P, Turin CG 54031 szamu papirusz.

2L A himnusz szdmozott egységei Van der Plus 1986 alapjan.
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foldkozi-tengeri régioba, vagy még annal is északabbra (Edel 1963: 107). Mivel az arhullam terjedésének
nem lehetett hatart szabni a f6ldon (VII. 9—10), a Nilus éves aradasa idején a vandormadarak jelenléte a
négy égtaj tavoli pontjain, egészen az egyiptomi kozmosz peremvidékére nyald vizekben minden bizonnyal
a 18. dinasztiai faraok hatalmanak kiterjedését szimbolizalta. A szoros kapcsolat az arviz és a farad
személye k6zOtt a Nilus draddsdnak dedikalt himnuszba!l is kitlinik, ahol az arviz hullamait (Hdpit) ugy
dvozolték, mint magat az uralkodot (V1. 3-4).

5. é&bra: Horusz és Széth 1II. Thotmesz tarsasdgaban a négy nyilvesszo kilovésekor. Forras:
Lepsius 1849 — 1856 (I11/5): PL. 36b; http://edoc3.bibliothek.uni-halle.de/lepsius/
(jogtulajdonos: © Lepsius-Projekt, Sachsen-Anhalt, ULB Halle), (Iet6ltés datuma

2023.04.01.).

Bar mar a Kozépbirodalombél (Kr. e. 1980-1760) is ismert?, kiilsnosen az Ujbirodalom soran valt
meghatarozova az uralkodo6 ritualis azonositasa a Nilus arhullamanak istenével, Hapival. A 18. dinasztia
alatt el6szor I11. Amenhotepet identifikaltak Hdapival (Van der Plas 1986: 105-106, 154), majd utodjat V.

Amenhotep / Ehnatont (Kr.e. 1353—1336) is tobb esetben emlitették Hdapiként (}giﬁ p3 Hpy) az
amarnai sirokban (Van der Plas 1986: 106). Egyiptom uralkod6ja a napisten képviseljeként vagy
kozbenjardjaként felelds volt a kozmikus rend (m3%) fenntartasaért a foldon. Ezt a feladatot a koronazas
soran ruhaztdk ra, és magaba foglalta a fara6 életet fenntartd erejét és dontd befolyasat a Nilus arhullama
felett is (Van der Plas 1986: 110, Roberson 2012: 232-234, Regen 2015: 232).

A Nilus aradasa mindig nyar végén, Thot isten honapjaban kezd6dott. Kovetkezésképpen Thotot is
gyakran azonositottak az arviz hullamaival, vagy nevezhették a déli Nilus forrasa uranak (Drioton 1933:
47, Boylan 1922: 168-170). Ennek megfeleléen a ramesszida Chester Beatty VIII Papirusz Thotot aki
,elhozza a Nilust onnan, ahol van” jelzével illette?®. Az abu szimbeli Kis Templomban Il. Ramszesz (Kr.
e. 1279-1213), mint a maat (m3%) fenntartdja testesitette meg Thotot abban a kiralyi kotelességében, hogy
az isten alakjat feloltve visszahozta és iranyitotta az arviz hullamait délr6l Egyiptom felé az aradas soran.
Ezaltal a farad évente megujithatta az uralkodashoz kot6do kiralyi jogat, ahogyan az iranyitasa alatt allo
orszag foldjeit is jrateremtette az arhullam altal (XIV. 3—4) (Van der Plas 1986: 155-156, Desroches-
Noblecourt — Kuentz 1968: 109-124). Thotot ezen tul még a , Két Ur” fianak is nevezték?*, Horuszra és

22 Lasd példaul 1. Szeszosztrisz (Kr.e. 1920—1875) egyik tronszékén a szema-taui (sm3 B.wy) (a két orszagrész
egyesitése) jelenetben a két Hdpi alakjat Horusz és Széth vette at (Kairoi Mazeum JE 31139); vagy I1l. Amenemhat
(Kr.e. 1818—1773) dupla Hdpi szobra (Kair6éi Miazeum JE 18221).

2 British Muzeum EA 10688.3 szam papirusz (recto 8.11), Gardiner 1935: 70, PL. 42-43.

2 Jumilah V Papirusz, 21.


http://edoc3.bibliothek.uni-halle.de/lepsius/

Széthre utalva ezzel, mint Also- és Fels6-Egyiptom uraira (Te Velde 1967: 44, Boylan 1922: 63-65). A
tovabbiakban latni fogjuk, hogy a faraét magat is a ,,Két Ur” fidnak titulalték, igy ebben a mindségében
szintén egyenldsithetd volt Thottal. A Nilus aradasanak elhozatalat nemcsak az éppen uralkodo6 faraonak
tulajdonithattak, hanem akar az el6z6 uralkodonak is lehetett dont6 befolyasa az arviz megfelel6 és idében
torténd eljovetelére. Igy példaul I11. Thotmesz egyik Louvre-ban levd skarabeusza® szerint a fara6 ,,... az
égben van, mint a Hold (Thot). Hapi a szolgadlataban all (és) Megnyitja forrdsat, hogy életet adjon
Egyiptomnak” (Drioton 1933: 40).

Ahogyan a Nilus aradasa kiterjedt Egyiptom foldjeire, ugy az uralkodé életet add hatalma is (Pecoil
1993: 110). Képletesen szolva, ameddig az arhullam elérte a foldeket, a farad uralkodott. Mivel a
vandormadarak megjelenése Osszefliggott az aradassal és messze a lakott tertiletekt6l telepedtek le, igy azt
az ¢érzetet kelthették, hogy ahol fészket raktak az az ismert vilag hataran (bels6 kozmosz) és a kiilsd
kozmosz kezdetén volt. Ezzel a kebehu madarak jelenléte azt is feltételezte, hogy a fészkiik alatti vizeket
az égboltbdl szarmazo égi hiis vizek taplaltak (Calmettes 2017: 30-31).

Az egyiptomiak szamara az arhullam tobb forrasbol eredt. El6szor is az els6 Katarakta régié foldalatti
barlangjaibol szarmaztattak az arvizet Fels6-Egyiptom déli hataran, Széth f61djén, amelyet kebehunak is
neveztek. Ezen a helyen a déli Nilus folyasat meglehetésen zajosnak tartottak (Pecoil 1993: 97-98), mivel
vize tombold, kavargd és heves jelleggel birt, ami a széthi természethez hasonlithat6é (Van der Plas 1986:
127-128, 172-173). Az arviz elérve Egyiptom északi teriileteit lecsillapodott. Orszagszerte tobb helyet és
varost is azonositottak az északi Nilus lehetséges kiomlonyilasaiként, melyek koziil a Nilus-delta déli
csticsan talalhatdo Khor-Aha-ndl (Hr— h3) feltord forrasrdl ugy tartottak, hogy az északi Nilus egyik f6
kiomlényilasa. Khor-Aha mar nagyon korai idokt6l kezdve az északi Nun 6ceanbol szarmazd égi hiis vizre
alapul6 kultuszkézpontként mitkddott Also-Egyiptomban, Horusz f6ldjén (Aja Sanchez 2012: 219, 229)%.
Az északi és déli Nilus arhullamaira épiil6 vallasos teoldgia Gigy tartotta, hogy az arviz utjai és forrasai egy
komplex hidrologiai rendszert alkottak egész Egyiptom szerte (Collombert 2017-2018: 11).

A Nilus draddsdnak dedikdlt himnusz szerint az arhullam eredetét tekintve ,,az alvilagban van, az ég és
a f6ld nyugszik tamaszté pillérein; (amint) birtokba veszi (Egyiptom) Két Foldjér’ (IV. 7—8)?. Ez alapjan
feltételezhetd, hogy a folyé arhullamanak vize jelen lehetett az egyiptomi kiilsé és belsd kozmosz
mindharom rétegében: a mennyben, a foldon és az alvilagban (IX. 1—2)%. igy az aradé viz atszivarogva a
komplex hidrolégiai rendszer utjain keresztiil — amelynek csatornai az Egyiptomon kiviili idegen
orszagokba szintén elértek?® — utanpotlast kaphatott nemcsak a foldi Nilusbol, hanem az alvilag feldli
vizekbdl vagy akar az egekbdl*0. Vagyis egyiptomi néz8pontbol a tavoli idegen orszagok ideologiailag
mindenképpen a farad hatalma ala tartoztak a négy (kardindlis) égtaj széléig eljutd — korabban bemutatott
kebehu — vizek rendszerének megfelelen is. Ennek értelmében példaul a Konstantindpolyi Obeliszken 111.

—

Thotmesz birodalmanak északi hatarat a 5= 0 == (phw.w r nhrn) ,Naharin orszignal® hizédé tavoli

mocsaraknadl” jelolte meg. Az ég, a fold és az alvilag rétegei k6zotti atjarhatosag miatt a Nilus arvize — mint

B E 3408 szam targy.
% Lasd: Piramis Szovegek 438-as mondasa (§810c sor), Thiem 2000: 166. Kései edfui szovegek ugyancsak
megerdsitették, hogy Horusz vizet nyert ki a Nunbol Khor-Aha-ndl. Boylan szerint - Plutarkhosz nyoman (izisz és
Ozirisz 38) - Horusz sziil6helye a mocsar volt a Nilus és az elarasztott f6ld gyermekeként, Boylan 1922:18.
27\/an der Plas 1986: 59-61, 95-96. A Nilus és arhulliménak eredetére tobbféle teoldgiai nézet 1étezett, lasd: Bonneau
1964: 143-145.
28 Lasd a Yale kozmosztérkép vagy a Weresnefer szarkofag vizjeleit a kiilonb6zd korkords szférakban (1-2. dbra).
% Lasd a Yale kozmosztérképen az Egyiptomot az idegen orszagokkal 6sszekotd vizeseppszerii képzddményekben
végzOdo vizér jeleket (1. dbra).
30 Az égi Nilusra vonatkozd utaldsok megtalalhatok szamos egyiptomi himnuszban, Assmann 1975. Az idegen
orszagokban hullo esére vonatkozo utalasokat lasd példaul: Allon 2007, Siddal 2010, Kuentz 1925: 238.

31 Mitanni orszaga Eszak-Mezopotamiaban a Tigris és az Eufratesz folyok kozott.
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a belsé és kiils6 kozmosz, valamint a négy (kardindlis) égtaj koriil kering6é viztomeg — végil
visszakeriilhetett oda, ahonnan eredetileg az égbolt nagy vizeibdl (Nun dcednja) szarmazott (Bonneau
1964: 144). A Nilus dradasanak dedikalt himnusz is igazolta, hogy az arhullam legvégiil a (Foldkozi-)
tengerhez tért vissza (X. 3—4.), amelynek vizei atfedésben allhattak az égi ocean vizeivel valahol a kiilsé
kozmosz messzi s6tétjében (Van der Plas 1986: 135-136).

Horusz és Széth a 18. dinasztia kirdlyi ideologiajaban

srer

Urként” hoztak osszefiiggésbe a kiralyi sziiletéssel, koronazassal, uralkodéi legitimaciéval, regnalassal,
jubileumi szed fesztivallal és a faraok fizikai tulajdonsagaival kapcsolatban.

Legjobb tudasom szerint Hatsepszut uralkodasa (Kr. e. 1479—1458) el6ttr6l a két isten és a farad
kapcsolatara utald szoveg vagy abrazolas nem maradt fenn a 18. dinasztiabol. Hatsepszut uralkodasa alatt
azonban arrol szamoltak be, hogy a faraond isteni sziiletése soran testét Horusz és Széth vizeikkel tisztitotta
meg (URK 1V/1 232: 2). Ezzel a jogos utddlasba valo beavatasként mintegy ,,megkeresztelték” az
uralkodon6t. Sziiletésekor Hatsepszut édesanyja az ,,Aki ldtja Horuszt és Széthet” cimet viselte, amely a
Korai Dinasztikus Kor (Kr.e. 2900-2545) és az Obirodalom (Kr.e. 2543—2120) alatt hasznalatos &si
kiralyndi cim megujitasa volt (Shanley 2015: 16). Koronazasakor a faraoné fejére Also- és Fels6-Egyiptom
korondjat szintén a ,,Kér Ur” tette (Cwiek 2008: 45). Hatsepszut karnaki obeliszkjének felirata szerint pedig
szamara ,,a Két Ur egyesitette a részeit, hogy Izisz fiaként uralkodhasson ezen a foldon (Horusz), és ereje
olyan legyen, mint Nut figé (Széth)” (URK 1V/2 366: 3-5). A faraoné jogos uralkodoi legitimaciojat ilyen
modon kapta meg a két istent6l.

6. abra: Horusz és Széth a kiralyi tront hordozza, amit a koronazas soran III. Thotmesz elfoglalt.
Forras: Von Bissing — Kees 1922: 116; http://publikationen.badw.de/en/003837267
(jogtulajdonos: © BAdW), (letoltés datuma 2023.04.01.).

I11. Thotmeszt egy, az Ahmenu-komplexumban fennmaradt abrazolason szintén Horusz és Széth istenek
tiltették Egyiptom tronjara (6. abra), amely Hatsepszuthoz hasonléan az uralkodoéi jog igazolasat erdsithette
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meg. A deir-el-bahari templomban a koronazasi ciklus egyik abrazolasa soran a farad Horusz és Széth
egymasba fon6do portréival boritott ugynevezett kirdlyi kabatot viselt (Cwiek 2008: 41). A két isten ilyen
abrazolasa altal kihangsulyozasra keriilt, hogy az uralkodo teste kdzvetleniil mindkét istent6l szarmazhatott,
mint test szerinti utoduk vagy kozos foldi megtestesiilésiik. A mar korabban emlitett szed {innepséghez
kotheto négy nyil kilovése jelenet Horusz és Széth tarsasagaban (5. abra) hasonloképpen nyomatékositotta,
hogy a farad jogosan uralta az egyiptomi birodalmat egészen a négy (kardindlis) égtaj sz¢éléig a két isten
altal biztositott legitimacio jegyében. I11. Thotmesz a nubiai Buhenben fennmaradt feliratan azt allitva, hogy
birodalma legészakibb hatara Horusz hiis vizénél, legdélebbi hatara pedig Széth hiis vizénél talalhato,
mintegy Onigazolasként jbol deklaralta, hogy atyainak 6rokségét, vagyis a teljes birodalmat jogosan
birtokolta. Hérusz és Széth égi hiis vizei — ahol minden bizonnyal a két isten lakozott* — kozotti foldi
teriileteken életében és a louvre-beli skarabeusz alapjan halalaban is a kozmikus rend (m3°%) fenntartojaként
a farad a Nilus aradasanak biztositoja volt. igy egész Egyiptomnak és a hozzatartozo idegen foldeknek
boséget garantalt a Kér Ur kegyelmébdl.

A 18. dinasztia egyik kovetkez6 uralkodojanak, IV. Thotmesznek (Kr. e. 1400—1390) az édesanyja a
farao sziiletésekor az ,,Aki latjia Horuszt és Széthet” cimet viselte, ami az uralkod6 a két istent6l valo testi
és legitim szarmazasanak ideoldgiai folytatasat jelentette (Shanley 2015: 39).

Isteni sziiletése alkalmabol I11. Amenhotepet is Horusz és Széth tisztitotta meg vizeivel, mely soran a
farad megkapta a kinyilatkoztatast miszerint ,,a Két Ur ereje erésitse meg tagjait” (URK IV/7 1720:3-4,
1716: 20). Edesanyja, a korabbi 18. dinasztiai farakéhoz hasonléan az ,,Aki ldtja Horuszt és Széthet” cimet
viselte (Shanley 2015: 90-91). A luxori templomban Ill. Amenhotepet a Két Holgy nevében

[] P

5T S Slodt TGS (kni nht mi s3 Tst shm-ib mi s3 Nwt) ,,bdtor és erds, mint Izisz fia (Horusz),
kemény szivii, mint Nut fia (Széth)” (URK IV/7 1695: 10-11) jellemzéssel illették. Mindez azt feltételezte,
magat. A szolebi templomabdl szarmazé szfinx bandazsfeliratan III. Amenhotep egyértelmiien
meghatarozta, hogy az altala uralt f6ldek Horusz és Széth hiis vizei kozott teriiltek el, biztositva ezzel legitim
foldi uralmat atyai égi lakohelyei kozott. A szolebi templom egy masik reliefén fia, V. Amenhotep /
Ehnaton Horusz és Széth altali koronazasi jelenete lathatd (7. abra). Az abrazolas minden bizonnyal az
amarna reform el6tt késziilhetett, és a tradicionalis csaladi kiralyi ideologia folytatasat sugallta.

Végiil, a 18. dinasztia utols6 uralkoddjanak, Horemhebnek (Kr. e. 1319—1292) esetében, az abahudai

templomban fennmaradt sz6veg a faradt Széth test szerinti fidnak (1§|% s3 n ht) nevezte (Lepsius 1849 —
1856 (l11/6): PL. 122a)*. Sajnos Horusz parhuzamos beszéde nem maradt fenn. Horemheb kiralyi
kozremikodésével a dinasztidban szokasos tradicionalis modon isteni legitimaciot biztositott maganak, ami
garantalta legitim uralmat Fels6- és Als6-Egyiptom felett.

A 19. dinasztia uralkodéit is gyakran hoztak kapcsolatban a Két Urral. Példa erre a mar kordbban
emlitett idézet, melyben II. Széthi fizikai erejét mérték Széth istenéhez®*. Il. Ramszesz koronazast
megismétlo jelenete az abu szimbeli Kis Templom déli falan (Desroches-Noublecourt — Kuentz 1968: 57-
59, 123) szintén kiemelte Horusz és Széth meghatarozo befolyasat a kiraly személyére. Ezen az dbrazolason
II. Ramszesz a hagyomanyoktol eltéréen, szokatlan modon Széth iranyaba tekint, ami az isten kiilondsen

321 4sd példaul a Piramis Szévegek 534-es (§1278b sor) és 539-es (§1327b sor) mondésait, melyek Horusz Udvarhdzat
(hwt Hr) emlitik meg az égi kebehu régioban, Zago 2021: 520.

33 Széth isten fianak nevezte még 1. Széthi faraot egy karnaki feliraton, Gardiner 1950: PL. 1/2, Shanley 2015: 76-77;
valamint I11. Ramszeszt Medinet Habuban, Gardiner 1950: 5 (17), Shanley 2015: 108-109.

34 A Bét-el-Vali templom egyik felirata hasonloan vetette dssze I1. Ramszesz erejét az égben lakozd Széthével, KRI |1
198: 10.

11



er6sodo tiszteletére utal a Ramesszida Kor alatt. A jelenetben a farad uralkod6éi mivoltanak
elfogadhatdsagat illetéen ismételten megerdsitést kapott a Két Urtdl, és ennek koszonhetden még tovabbi
sok-sok évet nagyszerii hatalma fenntartasahoz.

7. abra: Horusz és Széth megkoronazza IV. Amenhotep / Ehnatont a szolebi templomban. Forras:
Schiff-Giorgini 1998: PI. 6-7; (jogtulajdonos: © a kétet szerzdje, kiado IFAO).

Az uralkodok Hoérusz és Széth altali ritualis megtisztitasa (purifikdacidja) nem korlatozodott csupan a
sziiletésre, hanem kozvetleniil a koronazasi szertartas el6tt is bekovetkezhetett. Viszont csak néhany ilyen
jelenet maradt fenn és kizarolag a 19. és 20. dinasztiabol - 1. Széthi és I11. Ramszesz (Kr. e. 1187—1157)
uralkodasi idejébdl (8. abra) - mivel a legtobb koronazas el6tti purifikdcior Horusz és Thot istenek végezték
(Gardiner 1950: 4-5). A 18. dinasztia alatt ellenben egyértelmt eltérés tapasztalhatd, amikor a koronazas
eldtti purifikaciot kizardlag Horusz és Thot végezte. A koronazas pedig gyakorta tortént Horusz és Széth
kozremiikodése altal, valdsziniileg az Obirodalombol eredd ideologiai atvétel eredményeként (Jequier
1940: 39)*.

Véleményem szerint a Horusz és Thot altali koronazas elétti ritualis tisztitasnak az eredete oda vezethetd
vissza, hogy mindkét istent a Nilus arhullamaival azonositottak. Thot a déli Nilus (Desroches-Noblecourt
— Kuentz 1968: 113, 219), mig Horusz az északi Nilus dradasanak ura (Pecoil 1993: 105). Ezzel a nézettel
eltérnék Gardinerét6l, aki azt feltételezte, hogy Thot jelenléte a koronazas el6tti purifikacios jelenetben a
nyugati égtajra utalt, mivel Thot Egyiptom nyugati negyedének istene volt. Ennek megfeleléen Horusz az
északi égtajat megtestesitd isten volt. A két isten egylittes jelenléte pedig az uralkodd birodalmanak
kiterjesztését lett volna hivatott reprezentalni a purifikdcio soran (Gardiner 1950: 9).

3 11. Pepit (Kr.e. 2216—2153) is mar Horusz és Széth koronazta meg egy Szakkarabol szarmazé jeleneten.
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8. abra: I. Széthi faradt Horusz és Széth hiis vizeikkel megtisztitjak. Forras: Lepsius 1849 — 1856
(11/6): PL. 124d; http://edoc3.bibliothek.uni-halle.de/lepsius/ (jogtulajdonos: © Lepsius-
Projekt, Sachsen-Anhalt, ULB Halle), (letdltés datuma 2023.04.01.).

Azonban, mint korabban emlitésre keriilt, Horusz és Széth hiis vizei nemcsak a birodalom északi és déli
hatarait jellemezhették, hanem akar a nyugati és keleti égtajak felé is Kiterjedhettek, amit jol karakterizalt
a kebehu madarak repiilése. Ezért Horusz és Széth jelenléte a 18. dinasztiai koronazasi szertartasokon —
vagy akar a 19. — 20. dinasztiai purifikdcios jelentekben — minden bizonnyal sokkal hatarozottabb utalast
hordozhatott a kiralyi hivatalba torténd legitim beavatasra, Als6- és Fels6-Egyiptom uraihoz tartozo
hatalom és foldteriiletek 6roklésére vagy jogos atvételére, valamint ennek az isteni hatalomnak a farao
személyében torténé manifesztalasara, mint a Horusz és Thot altal végzett tisztitas, mely inkabb a Nun
oceanbol ered6 arhullam megjitd erejét lehetett hivatva kihangsulyozni. A koronazas soran Horusz és
Széth, mint az Eg Urai, Egyiptom hatarain talnylé, az égbolt két atellenes végének kiilsé pereme mentén
fekvd égi hiis vizeikig terjedd kozmikus fennhatosagukat is test szerinti fiukra, a faradra ruhazték at. igy a
18. dinasztiai faradk nemcsak Egyiptom szerte, hanem taldin még azon tilmenden is, az égtajakon talnyalo
kiils6 kozmosz pereméig érvényesithették legitim uralmukat, vagyis minden foldek az égbolt kertiletéig a
fennhatosaguk ala tartoztak. A kiralyi ideologia ilyen iranyu szandékos valtoztatasa bizonyara Egyiptom
nemzetkozi nagyhatalomma valasaval lehetett kapcsolatban, ami a 18. dinasztiai tekintélyes hoditasoknak
kdszonhetden alakult ki.

Zaro gondolatok

Jelen tanulmanyban el6szor is Horusz és Széth hiis vizének elhelyezkedése keriilt elemzésre. Leginkabb a
18. dinasztiai kiralyi feliratok és kiilonb6z6 késobbi forrasok tiikrében elmondhato, hogy a két isten s
vizei az égbolt atellenes oldalan helyezkedtek el az Egyiptomi Birodalom legészakibb és legdélibb kiilsé
széle mentén. Elhelyezkedésiikkel kapcsolatban feltételezhetd, hogy rendelkezhettek nyugati és keleti
oldalrészekkel, amelyek belevegyiiltek a birodalom kiterjedését jellemzé négy égtajba egészen a kardindlis
pontokig.
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Majd részletezésre keriilt, hogy a 18. dinasztiai kiralyi ideoldgia szerint egész Egyiptom egysége, joléte
és vilaguralma fliggott a Két Ur égi hiis vizeitl. E16szor is, mert a faraot sziiletésétél fogva a két isten kozos
hatalmat, foldjét és fizikai tulajdonsagait a koronazas soran. A fara¢ az igy megszerzett fennhatosagat atydi
égi hiis vizei kozott gyakorolhatta. Vizeik altal Horusz és Széth az Eg Uraiként minden bizonnyal részt
vehetettek a Nilus éves aradasanak Iétrejottében, amely feladatkort szintén részben atruhaztak foldi
orokostiikre, Egyiptom uralkodoira, akiknek kotelessége volt gondoskodni a kozmikus rendrdl és a Nilus
aradasanak eldsegitésével ciklusonként ujjateremteni az orszagot. Ilyen modon Egyiptom évente rekreativ
megtisztulason esett at, amely biztositotta a ttlélését a kdvetkez6 aradasig. Teoldgiailag az arhullam hatdsa
Egyiptom komplex hidrologiai rendszerén keresztiil a tavoli idegen orszagokra is kiterjedhetett. igy a farack
torvényesen uralkodhattak minden f6ld felett, amelyek kapcsolatba keriiltek az atydiktol szarmazo vizzel
akar az égi, foldi vagy alvilagi szférakon at.

Azaltal, hogy a két isten hiis vizeinél jelolték ki hataraikat, a 18. dinasztia legnagyobb uralkodoi — I11.
Thotmesz és III. Amenhotep — hatékonyan bizonyitottak jogos birtokigényiiket minden foldteriilet felett a
kiils6 kozmosz pereméig, vagyis egészen az ismert vilag hatarain tulig.
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