Biintetdjogi szekcid

Joghallgato6 tagozat

35. A REINTEGRACIO

Repedések a reintegracio intézményének falan

Jelige: Csillagvirag

Majlath Gyorgy Tudomanyos Palyéazat 2020.



&

o N

Tartalomjegyzék

Bevezetés — a kutatas célja €s konceptualizaCio .........cooocvviviiiiiiiciiic e 2
A blin és a blinhddés ardnytalanSaga.........cccvevvvviiriiieiiiiieiiiie e 4
2.1. Segitség a beilleszkedésben ... 5
2.2. Tarsadalmi VEleKedes ..........ccooviiiiiiiiiiiii 6
2.3. Perek a biintetés-végrehajtasban.........cccooveviiiiiiiiiiiciic e 7
A reintegracid elmeleti alapVetEse .......covviiiiiiiiiiiniiie e 11
3.1. A reintegracio jogalapja €s CElJa......ccoviiiiiiiiiiie e 11
3.2. A reintegracio altalanos szabalyai ..........cccoccviviiiiiiii i 13
3.2.1. Fokozatok €s részIegek ..........ccomiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 13
3.2.2. Reintegracios foglalkozasok és jutalmazas............ccceevevveniiieiiieennnnnn, 17
3.3, OKLAtAS €S KEPZES ....vveuviieiiiiiiiiieii et 17
3.4, MUNKAIALAS ...ooviiiiiiiiccci 18
3.5. ReINtEGIACIOS OTIZEL ....vevvevieiiiiiieiiecee e 19
3.6. PArtfogo felligyelet .......oooviiiieiieiee e 20
A reintegracio jelentése és tartalma a koztudatban ...........cccocoveveiiiiiiiiieiiciee 21
A reintegracid eredmeénye €S hatdsa.........cocceeieiiiiiiiiiiie s 24
5.1. Az elitélt szempontjabol — a hozzaallas jelentds€ge..........ovvvriververennnne 25
5.2. A tarsadalom szempontjabol .........cccoviiiiiiiiieii e 28
A 1eintegracio €s @ KOZMOTAL............ccoveiiiiiiieic e 30
6.1. Hogyan viszonyul a magyar tarsadalom
az elitéltek reinte@raCiOjahoz? ........cccovvieiiieiic e 30
6.2. A negativ tarsadalmi megitélés hatasa
a reinte@racio eredmeEnyESSEEEIE ......covviirerrriereerreeee e 32
Reintegracio hatasa kozvetlen kozelben ..., 35
KONKIUZIO ...ttt 40
FOITASJEEYZEK ... 43



1. BEVEZETES — A KUTATAS CELJA ES KONCEPTUALIZACIO

A biintetésvégrehajtas fejlodésének egyik legnagyobb eredménye a mai értelemben vett
reintegracid. A kiilonb6zé biincselekmények elkovetdinek lehetésége van dolgozni, tanulni,
pszicholdgiai tanadcsadason részt venni, illetve gondoskodnak arrél, hogy a letoltott évek utan
el tudjanak helyezkedni a munkaerépiacon. A reintegracio eszkéz lehet annak érdekében,
hogy megakadalyozzak, hogy az elkdvetd ujbol bilincselekményt kdvessen el. A biintetés-
végrehajtds soran tett erdfeszitések azonban oOnmagukban sokszor nem elégségesek a
blinismétlés és visszaesés megakadalyozasanak érdekében. Az elitélt hozzaallasa mellett a
tarsadalomban eluralkodott nézetek nagymértékben befolyasoljak a reintegracio
eredményességét.

Kutatdsom célja vizsgélni a reintegracid folyamatat, hatékonysagat és a magyar tarsadalom
vélekedését az emlitett folyamattal kapcsolatban. Célom felderiteni a magyar
allampolgarokban €10, reintegraciéval kapcsolatos sztereotipidkat. Végiil, a rabok
hozzéaallasanak elemzése és az utdgondozaés is fontos részét képezni a kutatdsomnak.

A kutatés hiteles lefolytatasa érdekében széleskorli kozvéleménykutatast végeztem, illetve a
Hajdu-Bihar Megyei Ko6zosségi Foglalkoztatd és a Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi
Intézet egy-egy munkatirsa tapasztalatai megosztdsaval jarult hozza a dolgozatom
megirasadhoz.

A kozvéleménykutatast online kérddiv forméjaban végeztem, melyet 505 {6 toltott ki. A
kitoltok 77%-a né. A reprezentalt életkor tiz éves kortdl 79 éves korig terjed, ezen beliil a
legtobb valasz a 20-29 éves korosztalytol érkezett. Minden kitoltd kijarta a jelenlegi
¢életkoranak megfelelé oktatasi intézményt. A feln6tt kitoltok 65%-a szerzett diplomat, 15%
OKIJ bizonyitvany vagy szakmabeli képesités birtokdban van, 5% érettségivel vagy egyéb
végzettséggel rendelkezik. A valaszadokat a reintegracio fogalmarol, elemeirdl, jogalapjaral,
hatdsarol ¢és tarsadalmi megitélésérél kérdeztem. Tovabba, a biintetés-végrehajtasban
eléforduld perekrdl és a kozvetlen kozelilkben megjelend biintetett eldéletli személyekhez
vald hozzaallasukrol. A kérdésekre adott valaszok atszovik a dolgozatot, minden témanal
megjelenitem a koztudatot néhany példan keresztiil.

Fontosnak tartom a kutatdsomban szerepld alapfogalmak definidlésat.

Biintetés-végrehajtasi  szervezet: A Beliigyminisztérium ala tartozo allami, fegyveres
rendvédelmi szerv. KozEépiranyitd szerve a Biintetés-végrehajtas Orszdgos Parancsnoksaga,
amely ald 30 biintetés-végrehajtasi intézet, 10 gazdasagi tarsasag, illetve 4 intézmény tartozik.
A torvényben meghatarozott szabadsagelvondssal jar6d biintetéseket, intézkedéseket,
biintetdeljarasi kényszerintézkedéseket, a szabdlysértések miatt kiszabott pénzbirsdgok
atvaltoztatasa folyaman megallapitott elzarasokat, tovabba — a torvény altal megallapitott
korben — idegenrendészeti érizetet is végrehajtja.t

Special- és generdl prevencio: Annak a megeldzése, hogy akdr az elkdvetd, akar mas
biincselekményt kdvessen el.?

Elitelt: A terhelt a biintetés, a megrovas, a probara bocsatds, a jovatételi munka vagy a
javitointézeti nevelés jogerds ligydontd hatarozattal torténd kiszabésa, illetve alkalmazasa
utan elitélt.

! https://bv.gov.hu/hu/bv-szervezet-ismerteto Megtekintés datuma: 2020.10.11.
22012. évi C. tdrvény a Biintetd Torvénykdnyvrdl 79. §
32017. évi XC. torvény a biintetSeljarasrol 38. § (2)



https://bv.gov.hu/hu/bv-szervezet-ismerteto

Biinismétlo: Az az elitélt, akit kordbban szandékos bilincselekmény miatt végrehajtando
szabadsagvesztésre itéltek, de szabaduldsa 6ta az Gjabb bilincselekmény elkdvetéséig tobb
mint harom év telt el. Szintén ebbe a kategoéridba tartozik a fogvatartott, ha korabbi vagy
jelenlegi biincselekménye, vagy mindkettd gondatlan elkovetés volt. 4

Visszaeso: A szédndékos blincselekmény elkdvetdje, ha korabban szandékos biincselekmény
miatt végrehajtand6 szabadsagvesztésre itélték, ¢és a biintetés Kkitoltésétdl vagy
végrehajthatosdga megsziinésétdl az ujabb biincselekmény elkovetéséig harom év még nem
teltel.

4 Bortonstatisztikai Szemle, BVoP, 2020
52012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykdnyvrél 459. § (1) 31.
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2. ABUN ES A BUNHODES ARANYTALANSAGA

A Biintetd Torvénykonyv 79. §-a alapjan a biintetés célja a tarsadalom védelme érdekében
annak megel6zése, hogy akar az elkovetd, akar mas deliktumot kdvessen el. Ehhez igazodva a
biintetést, a blincselekmény targyi stlydra, a blinosség fokara, az elkovetd tarsadalomra
veszélyességére és egyéb enyhitd és sulyosito koriilményekre tekintettel kell kiszabni®.

Az Alaptorvény garantal a személyek szamara elidegenithetetlen jogokat, példaul az emberi
méltosaghoz vald jogot. Azonban toérvény rogziti, hogy lehetdség van a fogvatartottak
jogainak korlatozasara, az adott cél elérésére alkalmas legenyhébb eszkozzel. A Biintetés-
végrehajtasi Kodex 119. §-a rogziti korlatozasnak megfeleléen gyakorolhaté jogokat. lde
tartozik példaul a munkahoz és foglalkozas szabad megvalasztasahoz valo jog, a tanulés és a
tanitds szabadsaga és a lelkiismereti és vallas szabadsaga. A 121. § alapjan sziinetel tobbek
kozott a szabad orvosvalasztishoz. A Kodex 122. §-a az elitélt biintetés-végrehajtasi
jogviszonybol eredd jogait taglalja. Véleményem szerint ezek két csoportba oszthatok.
Elsdéként beszélhetiink olyan jogokrdl, melyek esetében fel sem meriil a kérdés, hogy miért
¢lhetnek veliik, ilyen példaul a megfeleld élelmezéshez vald jog. A masodik kategdria azon
jogokat foglalja magdban, amelyek a reintegraci6 eredményes megvalosulasahoz
szlikségesek, azonban csokkenthetik a biin és a binhddés aranyossagat. Ide tartozonak vélem
tobbek kozott a miivelddési €és sportoldsi lehetdségek igénybevételének jogat. Az emlitett
fogalompar visszaallitasaban segitenek az elitélt torvényben meghatarozott kotelezettségei.
Példaul a biintetés-végrehajtasi intézet tisztantartasa, karbantartasa és ellatasa alkalomszeriien,
dijazas nélkil. Végil, az elitéltnek tirnie kell az elkiilonitést és mas, a végrehajtashoz
sziikséges intézkedéseket’.

A hivatkozott jogszabalyhelyek azt mutatjak, hogy a fogvatartott altal realizalt biintetdjog-
ellenes cselekmény és annak jogkovetkezményei aranyban vannak, elbillenést a reintegraciot
szolgald intézkedések jelenthetnek, melyek azonban egy fontosabb célt szolgalnak — a
tarsadalom védelmét egy jovObeni deliktum elkovetésének megelézésével és az elitélt
jogkovetdvé formalasaval. Napjainkban azonban egyre tobbszor figyelhetdk meg aranytalan
blintetéseket kiszabd vagy intézkedéseket alkalmazo jogerds birdsagi dontések.

Kaleta Gabor biintetése is ardnytalan, azonban az itéletet hozo bird a biintetés kiszabasanak
elveivel érvelt. Majd az allampolgarok felhaborodasara ugy reagalt, hogy neki nem a
kozvélemény alapjan kell itéletet hoznia. 1gaz, hogy egy birénak nem a kozvéleményt kell
figyelembe vennie dontése sordn, azonban jelen esetben a kozmoraltol fliggetleniil
elfogadhatatlan, hogy a Budai Kozponti Keriileti Birosag egy ¢év felfliggesztett
szabadsagvesztést szabott ki a volt perui nagykovet ellen, akinek a szamitégépén 19 ezer
gyermekpornograf felvételt talaltak®,

A volt nagykovet az addig ismert legjelentdsebb gyermekpornograf weboldal hasznélataval
¢lt. A honlapon megjelend gyermekek koziil sokat ténylegesen bantalmaztak is. 2019
novemberében emeltek vadat Kaleta Géabor ellen, a vad: gyermekpornografia biintettének
elkovetése.
204. § (1) Aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személyrél vagy
személyekrol pornogridf felvételt
a) megszerez vagy tart, biintett miatt harom évig (...)

62012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrdl 79. § és 80. § (1)

72013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 9. § (2), 119. §, 121. §, 122. §, 113. § és 136. §

®https://24.hu/kulfold/2020/07/06/kaleta-gabor-pedofil-gyermekpornografia-buntetes-ugyeszseg-biro-velemeny/
Megtekintés datuma: 2020.10.12.



https://24.hu/kulfold/2020/07/06/kaleta-gabor-pedofil-gyermekpornografia-buntetes-ugyeszseg-biro-velemeny/

A Btk. alapjan harom honaptdl harom évig terjedé szabadsagvesztés szabhatd ki, ennek
kozépmértéke egy év, hét és fél honap. Ez azt jelenti, hogy a jogrendszeriink engedélyezte
volna a sulyosabb biintetés kiszabasat. Az iligyészség két enyhité koriilmény miatt
inditvadnyozta az egy év felfiiggesztett szabadsagvesztést, mely két év hat honapra keriilt
felfliggesztésre. Az egyik a biintetlen eléélet, a masik pedig a beismeré vallomas és, hogy
lemondott a targyalés jogardl. Ha a birdsag a blindsséget beismerd nyilatkozatot az el6készitd
iilésen fogadja el, akkor az ligyész inditvanyaban foglaltakat kell kiszabnia és alkalmaznia.

A cikk ir6ja mérlegeli, mit ér a beismerés, ha a szamitogépén 19.000 gyermekpornograf
felvételt talaltak, amit tagadni sem tudna. A biintetlen el6élet jelent6sége is
megkérddjelezhetd. A vadlott ligyvédje, Mester Csaba azzal védekezett, hogy a mélyen
vallasos Kaleta Gabort lelkiismeret-furdalds gyotri. Az tigyvéd altal tovabbi enyhitd
koriilményként emlitett jogaszi €let pedig inkabb a stlyosbitja Kaleta Gabor tettét. Dr. Sandor
Zsuzsa szerint az is jelentOs tényezd, hogy nagykovetként a zsarolhatésaga miatt komoly
nemzetbiztonsagi kockazatot is jelentett. Ugy gondolom, Kaleta Gabor iigye a
biintet6jogagban alkalmazott enyhité koriilmények ellenére is stlyosabb let6ltend6
szabadsagvesztés kiszabasat kivanta volna meg. Az ilyen és ehhez hasonld, indokolatlanul
enyhe biintetések mellett azonban érthetetlen szigoritasokrol is beszélhetiink.

Liptai Claudiat egymillio-Gtvenezer forint pénzbiintetés megfizetésére kotelezte a Pesti
Kozponti Keriileti Birésag kozokirat-hamisitasért, mert egy alkalommal elhunyt édesanyja
mozgaskorlatozott-igazolvanyéaval parkolt.® A Févérosi Torvényszék helybenhagyta a dontést
azzal, hogy az akkor hatalyos jogszabalyok szerint a napi mérték alsé hatarahoz kozelit.
Jogilag igazolhat6 az itélet, azonban érthetetlennek tiinik, hogy egyszeri jogtalan parkolas
esetén hogy lehet millids Osszegre kotelezni a terheltet, hiszen bemutatta a mas alkalmakkor
vasarolt parkolojegyeit, bizonyitva, hogy nem szokott rendszeresen csalni.

2.1. SEGITSEG A BEILLESZKEDESBEN

A szabadsagelvonassal jard biintetés okozta ingerszegény €s szabalyozott kornyezetbdl valo
szabadulds utan a fogvatartott segitségben részesiil a kiilvilagi tarsadalomba valo
beilleszkedésében, a munkakeresésben €s a lakhatdsban. Ez egyarant szolgalja special- és
generalprevenciot. A szabadulésra felkészités a szabadsagvesztés alatt megkezdddik az elitélt
keresményének vagy rendszeres pénzellatasanak részbeni tartalékolasaval. Majd az elitélt
visszailleszkedésének érdekében felkészitik a befogadd kornyezetet. A hosszabb tartamq,
legalabb tiz évig tartd szabadsagvesztést toltd elitélteket reintegracids programba vonjak be,
amelynek kidolgozasaban és megvalositasaban a partfogd feliigyeld kozremiikodik. A
tarsadalmi kotddés programban résztvevOk a tarsadalmi kotddés megtartasa érdekében
jogosultak legalabb 6t, maximum tiz nap eltavozasra azokon a napokon, amikor nem
dolgoznak.*®

Az elitélt, kérelmére egy évig tartd utdégondozasban vehet részt. Segitséget és tdmogatast
kérhet ,.kiilonosen a munkaba dllasdhoz, a letelepedéséhez, a szallasbiztositasahoz, a
megkezdett tanulmanyai folytatasdahoz, gyogykezeléséhez és gyogyito eljarashoz”*.

®http://nol.hu/mozaik/millios_penzbuntetest kapott liptai_claudia_kozokirat-hamisitas_miatt-1425437
Megtekintés datuma: 2020.10.12.

102013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 133, § (4), 185. § (1), 186.§ és 187. §

112013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 191. §



http://nol.hu/mozaik/millios_penzbuntetest_kapott_liptai_claudia_kozokirat-hamisitas_miatt-1425437

Egyetértek azzal, hogy a biintetés-végrehajtasbol szabadultaknak segitségre van sziiksége a
kiilvilagban. Mindazonaltal, sok rossz szocialis helyzetben €16 polgar nem kap segitséget a
munkavallalasban és a lakhatasban. Az altalam megkérdezett, biintetés-végrehajtasi
intézetben dolgozok kifejtették, hogy ez azért sziikséges, mert a munkaltatok fenntartasokkal
kezelik a nem tiszta erkdlcsi bizonyitvannyal rendelkezd jelentkezdket, a rossz anyagi €s
lakhatasi koriilmények pedig eldsegitik a biinismétlést. Mindemellett gy gondolom, hogy a
224.000 munkanélkiili*? koziil sokan szorulnanak még segitségre a munkakeresés terén, akik
nem hajtottak végre biintetdjog-ellenes cselekményt. Tovabba, szintén a bin és biinhddés
aranytalansagat noveli az, hogy a letdltendd szabadsagelvonas ideje alatt az elitéltnek
lehetdsége van kint tolteni a napot €s csak estére tér vissza a biintetés-végrehajtasi intézetbe.

2.2. TARSADALMI VELEKEDES

Az altalam végzett kozvéleménykutatds egyik kérdése a biintetések €s az intézkedések
aranyossagara iranyult (/. dbra).

On szerint hazankban, napjainkban aranyban all a kiszabott biintetés vagy intézkedés az
elkovetett blincselekmeénnyel vagy szabalysértéssel?

505 valasz

@ Igen, mindig

@ Altalaban igen
Altalaban nem

@ Nem, soha.

1. abra: A valaszadok véleménye a biintetések és intézkedések aranyossagarol
Forras: Sajat kutatas, 2020.

Inszignifikdns a hatarozott valaszok aranya. A kitdltok koziil 6sszesen 0,4% (2 f6) gondolja
ugy, hogy mindig aranyban all a kiszabott biintetés vagy alkalmazott intézkedés a biintet6jog-
ellenes cselekedettel, 2,8 % (14 f6) pedig ugy véli, hogy ez sosem fordul eld. A masik két
vélekedés domindl. A két allasponton allok szama kozel helyezkedik el egyméshoz. 42,4%
(213 f6) altalaban megfelelonek itéli a szankciot, a tobbség — 54,7 % (276 o) — altalaban
nem.

A kapott értékekbdl kitlinik, hogy az emberek 97,1 szdzaléka, tehat szinte az 6sszes valaszado
nem elégedett teljesen a meghozott jogerés itélettel. Ez csokkentheti az igazsagszolgaltatasba
vetett bizalmat, ami kihatassal lehet a reintegracio és a szabadultak tarsadalmi megitélésére.

Ha tal enyhe biintetésben részesitik az elitéltet, akkor a tarsadalom kételkedik abban, hogy a
szabadult megvaltozott és jogkovetd életmodot fog folytatni. Tovabba, kezdetét veszi az
Osszehasonlitds mas szocidlis vagy egyéb ok miatt valdoban rdszoruld, biintetlen eldéletii
emberek sorsaval. Végiil, az aranytalanul enyhe biintetés eclésegitheti az elkOvetett
blincselekmények szamanak novekedését, hiszen egy hajléktalan gondolhat arra, hogy a
blintetés-végrehajtasi intézetben van tetd a feje folott, kap enni és nem kell faznia sem, a
biintetés pedig nem szigora.

12K SH 2020. majus—juliusi id8szak



A tulzo6 biintetés vagy intézkedés pedig sértheti a jogallamisagot és ellenszenvet szithat az
igazsagszolgaltatasban dolgozok ellen. Ez az emlitett ellenszenv €s bosszil nem csak az elitélt
személynél jelentkezhet, de az 6 hozzatartozoinal, baratainal és kozeli ismerdseinél is.

2.3. PEREK A BUNTETES-VEGREHAJTASBAN

A biintetés-végrehajtas szabalyai torvényben rogzitettek, azoktol jogszeriien eltérni nem lehet.
Jogellenes eltéréskor, a fogvatartott jogosult kartalanitasra és joga van panaszt beterjeszteni.

wKartalanitas jar az elitéltnek vagy az egyéb jogcimen fogvatartottnak a
fogvatartdasa soran a jogszabdlyban eldirt élettér biztositasanak hianya és az
ehhez esetlegesen kapcsolodo mas, a kinzas, kegyetlen, embertelen vagy megaldazo
banasmod tilalmaba iitkozo elhelyezési koriilmény, kiilonosen az illemhely
elkiilonitésének a hianya, a nem megfelelé szelloztetés, vilagitas, fiités vagy
rovarirtds (a tovabbiakban egyiitt: alapveté jogokat sérté elhelyezési
koriilmények) adltal eldidézett sérelem miatt. A kartalanitas minden egyes, az
alapvetd jogokat sértd elhelyezési kériilmények kozott eltéltott nap utdan jar.”*

A kartalanitds megfizetése az allamot terheli, egy napra esd Osszege ezerkettdszaz ¢€s
ezerhatszaz forint kozott allapithatdé meg. A bilintetés-végrehajtasi bird az elhelyezési
koriilményeket Osszességében értékeli. Az elitélt és véddje az alapvetd jogokat sértd
elhelyezési koriilmények miatt panaszt tehet a biintetés-végrehajtasi intézet parancsnokanal,
aki a sérelmet megsziinteti. Amennyiben ez csak ugy oldhato meg, akkor az elitéltet
atszallitjAk egy masik biintetés-végrehajtasi intézetbe, figyelve a kapcsolattartasi jogara.*
Végiil, a fogvatartottnak joga van beperelni a magyar allamot az Emberi Jogok Eurdpai
Bir6sagéanal.

Napjainkra gyakoriva valtak az irrealis perinditasok, 2020-ra 12.000 pert inditottak
fogvatartottak a magyar allam ellen. Volner Pal, az Igazsagiigyi Minisztérium parlamenti
allamtitkéara kozolte, hogy a kormény allaspontja szerint ez tudatos visszaélés a magyar és az
uniods joggal. A ,,bortdonbiznisz”-ként elhiresiilt cselekmény rontja az igazsagszolgéltatasba
vetett kozbizalmat és sérti az emberek igazsagérzetét.

Tobb felhaborito esetrdl is beszamol a riposthul®. Hazink legmagasabb Osszegii
kartalanitasat, az 6sszesen 45 millio forintot Burka Ferenc ¢és fia nyerte el.

1999-ben Ujszentmargitan egy betonvassal bantalmaztik és 6lték meg az aldozatot annak
érdekében, hogy ellopjanak egy haromezer forint értékii tetdantennat. Az elséfokl birdsag
tarstettesként, nyereségvagybol elkovetett emberdlés miatt 15 és 13 év fegyhdzbilintetésre
itélte Gket, azonban ezt a Szegedi {télétabla hatalyon kiviil helyezte és bizonyiték hianyéban
jogerdsen felmentette 6ket. Ez utan perelték be a magyar allamot és nyerték el a 45 millid
forintot. Kés6bb 0j bizonyitékok miatt pertjitasra keriilt sor, a Debreceni Torvényszék 12 €s
10 évre itélte az apat és fiat.

132013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzards
végrehajtasarol 10/A (1)
142013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 70/A § (4) és 144/B §
Bhttps://ripost.hu/politik/eleg-volt-azonnali-hatallyal-veget-vetettek-a-bortonbiznisznek-2249084/
Megtekintés datuma: 2020.10.12.
“8https://ripost.hu/politik/nino/a-bortonbiznisz-elso-nagy-haszonelvezoje-a-gyilkos-burka-2297208/
Megtekintés datuma: 2020.10.12.
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591.000 forintban részesiilt a rossz bortonkoriilmények miatt az az orvos, aki féltékenységbdl
luggal megcsonkitotta a volt baratndjét. Az Gsszeghez elébb jutott hozza, mint ahogy az
aldozat meg kapta volna a neki itélt 739.000 forintot.

Magda Marinko sorozatgyilkos Szerbiaban és Magyarorszagon is tobb ember ¢életét oltotta ki
¢és bérgyilkossagbol élt. A biintetés-végrehajtasi intézetben specialis intézkedéseket kellett
vele szemben alkalmazni, mert a bortonérokre is ratdmadt. Ennek megfeleléen maganzarkaba
¢s gumiszobaba zartak, ezért inditott pert a magyar allam ellen.

Az emlitett esetek jogilag a Biinteteljarasi Kodex mellett az Alaptérvény is megalapozza:
XXIV. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosagok részrehajlas nélkiil,
tisztességes modon és ésszerii hataridon beliil intézzék. A hatosagok
torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.

2) Mindenkinek joga van térvényben meghatarozottak szerint a hatosagok altal
Jog Y g g
feladatuk teljesitése soran neki jogellenesen okozott kar megtéritésére.

XXV. cikk
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy egyediil vagy masokkal egyiitt, irdsban
kérelemmel, panasszal vagy javaslattal forduljon barmely kézhatalmat gyakorlo
szervhez.

A példdk és a jogi szabalyozads alapjan az altalanos perinditdsi képesség a biintetés-
végrehajtasban is érvényesiil. Minden fogvatartottnak lehetdsége van panasszal élni, pert
inditani. A kérddivben kértem a kitoltket, fejtsék ki a véleményiiket a demokracia ezen
aspektusarol. Kilenc kategoriara bontottam a valaszokat.

A kitoltok tobbsége — 39,2 % (198 £6) — korlatozné a fogvatartottak perinditasi jogat. Tobben
azzal érveltek, hogy a biintetés igy elvesziti céljat: ,,Lassan ott tart a jog hazankban, de
valosziniileg mas eurdpai orszagokban is, hogy egy biinosnek tébb joga van, mint egy
dartatlannak vagy a sértettnek. Ertem én az indittatast, nincs anndl rosszabb, mintha valakit
artatlanul itélnek el, de igy semmi visszatarto ereje nincs a biintetéseknek, ha azt latja egy
ember, hogy egy gyilkossagért kap 15 évet, ebbdl jo magaviselet miatt leiil 8-at, aztan amikor
szabadul még kap 10 millio kartalanitast, mert kényelmetlen volt az agy a borténben. A BV-
nek nem csak az a feladata hogy az aktualis személyt biintesse, hanem a rendszer példaként és
visszatarto erékeént hasson a tarsadalomra.”

Van, aki szerint a specidlprevenciora is negativ hatassal lehet: ,,Nem értek egyet a perlési
lehetoséggel. Valojaban a nem megfelelo koriilmények az elrettentést szolgalhatjak a
biinelkéveté szamara. Nem vagyik vissza oda és ezért meggondolja, hogy ismét hibakat
kovessen el.” Egyéb megoldasi javaslatok is el6térbe helyezddnek: ,,Nem ez a jo irany, mert
ebbol a tobbségi tarsadalom felé kommunikalhato, hogy a tobbszoros gyerekgyilkosnak nem
elég jo a bortonkoszt, mig a minimal nyugdij 28.000 Ft, ezzel egy amugy is kirekesztett
csoport ellen szithato még erdsebb gyiilolet. Perek helyett pszichodramara, mentalhigénés
foglalkozdsokra, miivészetterapiara és ezekkel foglalkozo rengeteg szakemberre lenne
sziikség.” Van olyan valaszado is, aki személyes érintettsége ellenére nem partolja: ,,Annak
ellenére, hogy az élettarsam is épp a biintetését tolti, ugy gondolom, hogy indokolatlanul sok
az ilyen kifizetés.”

Végiil, vannak, akiknek ez a kérdés kiilonbozo eseteket is eszébe juttatott: ,,Nem értek vele
egyet! Borzaszto, hogy manapsag mar tobb joga van az elitéltnek, mint az dldozatnak. Az
Olaszliszkdn tortént eset jut eszembe errdl. Ilyen alapon a korhdazban dpolt betegek is
perelhetnének a siralmas koriilmények és a sokszor megaldzo bandasmod miatt!”
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Olaszliszkan Szogi Lajost a csaladja szeme lattara 61ték meg, mert ugy tiint, mintha elsodort
volna egy kislanyt, aki atszaladt az uton. A kislany — akinek akkor semmi bantodasa nem esett
¢és ma boldog csaladanyaként ¢l — rokonai a sértettet halaldig bantalmaztak. Az egyik
kartalanitasi perben F. Gyorgy — akit 30 év fegyhazfokozatban letoltendd szabadsagvesztésre
itéltek - hat millio forint kartalanitasban részesiilt, tobbek kozo6tt, mert nem siitott be a
cellajaba a nap. O a magatehetetleniil fekvé sértettbe paros labbal beleragott, amely miatt
eltortek a bordai.t’

A vélaszadok masodik csoportja — 29,9% (151 16) — egyetért az elitéltek perinditasi jogaval:
wJogosnak tartom, hiszen az emberi jogok mindenkit megilletnek, tovabba artatlanok is
lehetnek fogvatartottak sajnos, illetve a reintegracio szempontjabol nem mindegy, hogy
milyen életkoriilmények kozott élnek akar tobb mint 10 évig is.” Sokan ugy gondoljak, hogy a
szabalyok betartasa mindkét oldal kotelezettsége: ,,4 szabalyok betartasat mindenkin szamon
kell kérni, a fogvatartotton és a fogvatarton egyarant. Tehdt, ha nem teljesiilnek a minimum
feltételek, joguk van jogorvoslatra, kartéritésre.”, ,,Amennyiben az dllam nem teljesiti a
nemzetkozi szerzédésekben is vdllalt kotelezettségeit a fogvatartas koriilményeire
vonatkozoan, ugy ezek a beperlések kényszerithetik az dallamot a helyes iranyba.” A
demokracia is emlitésre keriilt érvként: ,,Egy modern demokraciaban elengedhetetlen
lehetoség, hogyha a borton-koriilmények az emberi életet, méltosagot sulyosan sértik, akkor
kezdeményezhesse a valtozast. Egy elitéltnek lehetoségében kell allnia annak, hogy perelhesse
az allamot ilyen esetekben.”

Sok valaszadd magat a szabadsagvesztést elég sulyosnak gondolta: ,,Teljes mértekben
jogosnak tartom. A biintetésiiket tolto emberek szabadsaga van korlatozva. Ha nincs
Megfelelé nagysagu élettér, az rossz hatdssal van az elmére, a nem megfelelé szellozés, a
bogarak az egészségre nézve negativ befolyassal birnak, amely kévetkezmények tulmennek a
szabadsdg korldtozdsdan. Erdekes emellett, hogy a kdrtéritések igénybevétele rendkiviil
felkapott téma, azonban a biintetésiiket tolté emberek keresete nem: a minimalbér harmada az
eloirt bér, ami mellé rendkiviil magas bolti arak és 75 forintos telefondlasi percdij tarsul.”

A vélaszadok 21,6 %-a (109 {6) gondolja gy, hogy van jogalapja a perinditasi lehetdségnek,
de nem szabad tulzasba vinni. Az egyik kit6lt6 valasza tartalmazza az Gsszes érvet, amelyet a
megkérdezettek ezen csoportja emlitett: ,,Azt gondolom, hogy a fogvatartottak emberi
méltosdaghoz valo joga és egyéb személyiségi jogai fogvatartasuk ideje alatt is megilletik oket,
a jogalkoto adltal cselekményiikhéz rendelt szankcion tul nem szenvedhetnek semmilyen
hatranyt, ezert elengedhetetlennek tartom, hogy lehetdségiik legyen beperelni az dallamot és
igy jogaikat érvényesiteni. Ugyanakkor megfigyelheto, hogy a kozvélekedésben, igy a biroi
gvakorlatban is egyre erdsodik az emberi jogok érvényesitésének tulzott és egészségtelen
mértékii priorizalasa az allami hataskorok rovdsdra, ez a tendencia pedig a fogvatartott
perinditasi jogaval valo visszaéléséhez vezethet, és ahhoz, hogy igényeit az dallam teljeskoriien
kénytelen legyen kiszolgalni. Véleményem szerint a szankcio szigoru kell, hogy legyen, a
biintetésvégrehajtasi intézmeényeket nem szabad luxus-szallodava alakitani, mert igy a
biintetés elvesztené preventiv jellegét, hiszen a szabadsdgvesztés-biintetés lehetséges
elszenvedése mar senkit nem rettentene el tette elkovetésétol. Jo példa a bv. intézetek ezen
fontos funkciojanak emberi jogokra hivatkozdssal valo megsziintetésére a norveg
tomeggyilkos: Anders Behring Breivik bortonbdl inditott pere a norvég allam ellen, melynek
eredményeként rossz borton-koriilményeire hivatkozva mas (nem volt Xbox a zarkajaban),
adott esetben enyhébben biintetendo cselekményekért biinhodoé raboknal sokkal komfortosabb
koriilményeket harcolt ki maganak birosagi targyalas utjan.”

17 https://24.hu/belfold/2019/09/24/0laszliszka-karterites-2/ Megtekintés datuma: 2020.10.18.
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A t6bbi vélemény kis csoportokra oszlik. 3,37 % (17 f6) kifejtette, hogy a gyakorlatban nem
mindig van a fogvatartottaknak lehetdésége a perinditasra: ,,Ezzel jellemzden csak a
fehérgalléros biinozok élnek, akik ismerik a jogaikat, és meg tudnak fizetni egy jo tigyvedet.”
3,15 % (16 f6) nem tudott valaszolni erre a kérdésre. 1,39% (7 f&) viccesnek tartja a
fogvatartottak perinditasi jogat. 0,59% (3 f0) elismeri a jogukat, de hangsulyozza, hogy ebbdl
az iigyvéd gazdagszik meg. 0,8 % (4 f0) pedig az igazsagtalansag fogalmat fejtette ki.

Az [. képen lathato szavakat megfigyelve pontos képet kaphatunk a fogvatartottak perinditasi
jogat 6vezd kdzmorallal kapcsolatban.

1. kép: A valaszadok dltal hasznalt leggyakoribb szavak a fogvatartottak perinditisanak kérdésében
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3. A REINTEGRACIO ELMELETI ALAPVETESE

A reintegracio a joger0s itélet meghozatalakor veszi kezdetét és onnantol kezdve olyan, mint
egy gyereknevelés. A Btk.-ban szerepl6 biintetések, intézkedések mind reintegracios célokat
szolgalnak. A biintetés-végrehajtas soran betartott Osszes szabaly erre hivatott, mert keretet ad
a fogvatartott szamara. A Biintetés-végrehajtasi Kodex értelmezi a ,,reintegracios program”
életkoriilmeényeibol, életvitelebol eredo hatranyok csokkentését, személyisége és szocidlis
készségei fejlesztését célzo reintegrdcios programok, foglalkozasok™

A reintegracios tevékenység az elitéltek tarsadalmi beilleszkedését hivatott elsegiteni. Része
az elitéltek munkaltatdsa, oktatdsa, szakképzése, egyéb reintegraciés programba valod
bevonasa az elitélt személyéhez igazodo szakmai modszerekkel. A reintegracio tovabbi célja,
hogy az elitélt életkoriilményei kozelitsenek a szabad élet altalanos koriilményeihez, a
végrehajtasi fokozatra és a biintetés-végrehajtasi intézet rendjére figyelemmel. Az elkiilonités
csak sziikséges mértékben megengedett és lehetévé kell tenni a csaladi és személyes
kapcsolatok 1étesitését, fenntartdsat. A torvény alapjan ,,a szabadsdagvesztés veégrehajtasa
soran biztositani kell, hogy az elitélt 6nbecsiilése, személyisége, felelosségérzete fejlodhessen,
és ezaltal felkésziilion a szabadulasa utani, a tdarsadalom elvarasanak megfelelo onallo
életre”. Ezért csak a biintetés céljanak eléréséhez sziikséges legkisebb korlatozasoknak lehet
kitenni. Szintén fontos célja a reintegracios tevékenységnek, hogy az elitélt felismerje a
blincselekményének tarsadalomra veszélyességét és annak kovetkezményeit lehetdség szerint
enyhitse. Végiil, lehetdséget kell biztositani miivelddésre, sportolasra és vallasgyakorlasra.t®
Ezek az intézkedések azonban tarsadalmi fesziiltséget generalnak, illetve szocialis értelemben
vonzo helyszinné teszik a biintetés-végrehaijtasi intézeteket a hatranyos helyzetiiek szamara.?

A reintegracio az elitélt tarsadalomba vald visszaillesztését jelenti. Ez a kifejezés pontatlan,
nem cél, hogy a fogvatartott a szabaduldsa utan abba a kdrnyezetbe keriiljon visszaillesztésre,
amely a deliktum realizalasara késztette. Ezért a biintetés-végrehajtasban dolgozok a
reszocializacio kifejezést preferaljak. A reszocializacid célja, hogy a fogvatartottak
elsajatitsak a tarsadalmi €letben valo hatékony részvételhez sziikséges ismereteket.

3.1. A REINTEGRACIO JOGALAPJA ES CELJA

A reintegracid folyamata a befogadaskor kezdédik. A napi életbe épiil be annak érdekében,
hogy a biintetés ideje ne okozzon aranytalan sériiléseket a fogvatartott szamara. Emiatt
alkalmaznak sokszor enyhébb végrehajtasi szabalyokat (EVSZ), amikor a fogvatartottak
lakohelyiségben élnek. ,,Minthogyha egy nyaraloban lennénk, kert van, ahova ki tudunk
menni, van sajat konyhdnk, sajdt fiirdészobank. Ugy érzi magdt az ember, mint kint a civil
életben” — nyilatkozta egy EVSZ ala tartozo, drogiigyletek miatt elitélt fogvatartott. O és
tarsai enyhébb biztonsagi kockazatot jelentenek, ezért élhetnek igy a biintetés-végrehajtas
keretei kozott.

182013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 82. § 5.

192013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabélysértési elzaras
végrehajtasarol 83. § (3-8) és 164. §

2G4l Levente - A munkaerd-piacon innen, a bortonon tal In: Eletkeretek a bortonon innen és tul, szubjektiv
reszocializacios  esélyek, szerkeszt6: Albert Fruzsina, 2015 Magyar Tudomanyos Akadémia
Térsadalomtudomanyi Kutatokdzpont, 30-31. 0.

Zhttps://www.youtube.com/watch?v=GDjVkeWDWxc Megtekintés datuma: 2020.09.28.
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Az elitéltnek a biintetése alatt is fejlodnie kell. Az elitélt személyiségét nullara redukaljak, a
reintegracié pedig az 0jjaépités, melynek keretében a téves értékrend helyét atveszik a helyes
gondolatok, ez mindenképp egyéniesitést igényel. A sikeres reintegraci6 azt is jelenti, hogy
megsziinnek azok a feltételek, amik miatt az elitélt bincselekményt kovetett el.

A biintetés-végrehajtas célja kétrétii. A joghatranynak legelészor az egyéni megel6zést kell
szolgélnia. Tovabbi cél a tarsadalmi beilleszkedés eldsegitése és a jogkOvetd magatartés
Kialakitasa. A szabadsagvesztés végrehajtasanak célja pedig a joghatrany érvényesitése
mellett a szabadulo elitélt jogkovetd valasa és sikeres beilleszkedése. A feltételes szabadsagra
bocsatds lehetdségének  kizarasaval kiszabott életfogytig tartd szabadsagvesztés
végrehajtasanak célja azonban csak a joghatrany érvényesitése a tarsadalom érdekében??,

A kozvéleménykutatas soran is érdeklodtem a reintegracid jogalapjardl. Az eredmény (2.
dbra) alapvetden kétpdlust, azonban elszorva megfigyelhetdk eltérd vélemények.

3

2. abra: A reintegrdcio jogalapja a valaszadok szerint
Forras: Sajat kutatas, 2020.

A kitoltdk 48,1%-a (243 f0) tartja mindenféle megkotés sziikségesnek az elitéltek
reintegracidjat. A masik fo polus — 44,8% (226 f6) — is gy gondolja, hogy j6 a reintegracio,
azonban a megvaldsitasa gyerekcipOben jar. 3,8 % (19 {6) véleménye szerint j6 az elgondolas,
azonban a megvalositas talzo. 1,6 % (8 f6) pedig tgy gondolja, hogy egyaltalan nincs sziikség
egyéni vélemények kifejtésére: ,,Sziikséges és fontos lenne, de egyelore csak az EU felé, a
média felé szol, papirokon szerepel. Feladatként tekint a biintetés végrehajtas a biintetésiiket
tolto emberekre, kotelességet végeznek, a reintegrdaciot nem kezelik prioritasként, ez nem is
elvaras a vezetdségtol a tapasztalatok alapjan.”

Néhanyan feltételhez kotik a reintegraciot: ,,Attd! fiigg, mit kovetett el az elitélt. Azt gondolom,
van olyan biincselekmény, melynek elkovetése esetén lehetetlen a reintegracio, mert az
elkoveto képtelen a helyes utra térni. Egyébként meg sulyos biincselekményt elkéveto emberek
reintegralasa sulyosan karos lehet a tarsadalomra nézve.”, ,Véleményem szerint vannak
olyan sulyos biincselekmények, amelyek utan nincs értelme a reintegrdacionak, ugyanis az
ember elvesziti a bizalmat a masik fél felé. Viszont vannak esetek, amikor szerintem is
sziikséges folyamat a reintegracio.” Harman annak adtak hangot, hogy az elgondolas jo, de
nem ismerik a megvalositds modjait. Egy f6 pedig ugy gondolja, hogy ,.f6ldsleges, mert
tobbségiik nem akar beilleszkedni”.

222013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 1. § (1) és 83. § (1-2)
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3.2. AREINTEGRACIO ALTALANOS SZABALYAI

A reintegracio harom forrasbol keriil megvalositasra: az Eurdpai Unid tamogatasaval, allami
forrasokbol vagy a biintetés-végrehajtasi intézet sajat erdforrdsainak felhasznalasaval. A
fogvatartottak a reintegracio nyujtotta szolgaltatdsokban téritésmentesen részesiilnek, azonban
ha van fogvatartotti keresményiik vagy rendelkeznek egyéb jovedelemmel, a biintetés-
végrehajtasban torténd tartds koltségének (8000-9000 Ft ) egy része (naponta 584 Ft ) abbdl
levonasra keriil.

A fogvatartott biintetés-végrehajtasi intézetbe keriilésekor a Kozponti Kivizsgald ¢és
Modszertani Intézet elvégzi a sziikséges kockazatelemzd, illetve reintegracios programokat €s
dontéseket elésegité vizsgalatot, mely kockazatértékelési osszefoglaloval zarul, ami
tartalmazza az elitélt befogadaskor mért altalanos visszaesési és fogvatartasi kockazatat.
Tovabba, meghatdrozza a kockazat csokkentéséhez sziikséges egészségligyi, pszichologiai,
biztonsagi ¢és reintegracios feladatokat. Ezek utan a befogadd részleg vezetdje az elitélt
egylittmiikddésével kialakitja az egyéniesitett fogvatartdsi programtervet. A Befogadasi és
Fogvatartasi Bizottsdg az elitélt személyes meghallgatisa utan dont az elitélt rezsimbe
sorolasarol és a reintegracids programokon torténd részvételérdl.?® A személyes meghallgatas
elengedhetetlen. Meg kell ismerni az embert rejtd fogvatartott torténetét annak érdekében,
hogy a reintegracio keretén beliil hasznos munkat lehessen folytatni.

Az idedlis reintegracid bincselekmény specifikus lenne, de ehhez nincsen elegendd
szakember, id6 és forras. Mindazonaltal, vannak bizonyos blincselekmények — pl. szexualis
er6szak —, amelyekhez tarsulnak programok azzal a céllal, hogy felébresszék az egyén
feleldsségét. A szenvedélybetegségben szenveddknek is lehet kiilon foglalkozast tartani. Van
néhany elkovetdi csoport, amely szamdara van tervezett program, de nem ez az altalanos
tendencia. Az elkovetett biincselekmény inkabb biintetés-végrehajtasi szempont, ami
meghatarozza, hogy biztonsagi okbol milyen foglalkozason vehet részt az elitélt, nem pedig
reintegracios. Sokszor azért sincs sSziikség buncselekmény specifikusan szocializalni a
fogvatartottat, mert magatol is tudja, hogy elitélendd, amit tett. Ide tartoznak tobbek kozott a
megélhetési biindzok, akik szocialis helyzetiik miatt kénytelenek lopni.

3.2.1. Fokozatok és részlegek

A szabadsagvesztés ideje alatt a felligyeleten és alapellatdson kiviil biztositani kell az
oktatashoz, a foglalkoztatashoz €s a tarsadalmi visszailleszkedéshez sziikséges feltételeket is.
A reintegracios tevékenységek elérhetdsége elsdsorban fligg attol, hogy milyen biintetés-
végrehajtasi fokozatban torténik a szabadsag elvonasa. Megkiilonboztethetjiik a foghazat, a
bortont és a fegyhdzat. A szabadsagvesztés végrehajtdsanak egyes fokozataiban eltérd
szabalyok vonatkoznak az elitéltre (/. tdbldzat). Mindazonaltal, a kiilonb6zé végrehajtasi
fokozattak bizonyos részlegeken egyiitt helyezhetdk el (pl.: anya-gyermek részlegen), és akar
a zarkaban is egyiitt lehetnek (pl.: pszichoszocialis részleg). A kiilonbozé végrehajtasi
fokozati elitéltek dolgozhatnak és tanulhatnak egyiitt és tartézkodhatnak egyiitt a
reintegracios tevékenységeken, a szabad levegdn és a kozos étteremben.?*

232013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 92. § (1), (3) és 95. § (3)

24 2013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasarol 98. § (1), (4), (5)
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Fegyhaz (legszigoribb) Borton Foghaz (legenyhébb)
Kivételesen
engedélyezhetd. Kivéve: Kivételesen . 7
Eltdvozas tényleges életfogytig tartd engedélyezheto. G0 ST,
szabadsagvesztésre itéltek.
Az eltdvozas id6tartama a szabadsagvesztésbe beszamit.
Részben
Rl oem 1S Meghatarozott migi};itear:;c?gé A
Eletrend meghatarozott. Allandé & ' &

Iranyitas és ellendrzés.

Irényitas és ellenérzés.

programokon kiviili
szabadidd belatas
szerinti felhasznalasa

Bv. intézeten
beliili mozgas

A kijelolt tertileten

biztonsagi és rezsim

besorolas alapjan

e engedéllyel és
feliigyelet mellett,

o feliigyelet mellett,

o feliigyelet mellett, a
kijelolt részlegen
ellendrzéssel.

A kijelolt tertileten
biztonsagi és rezsim
besorolés alapjan

e csak engedéllyel és
feliigyelet mellett,

o feliigyelet mellett, a
bv. intézet kijelolt
tertiletén
ellendrzéssel, vagy

o feliigyelet mellett, a
bv. intézet
meghatarozott
teriiletén
ellenorzéssel, illetve
meghatarozott
szervezett
programokon
szabadon.

A kijelolt tertileten
biztonsagi ¢s rezsim
besorolésa alapjan

o feliigyelettel,

o cllenOrzéssel,

e szabadon.

A zarka ajtot éjszaka zarva
kell tartani, nappal
engedélyezhetd a

A zarka vagy lakohelyiség ajtaja éjszaka zarva,
kivéve, ha a tisztalkodashoz sziikséges folyo
vizet és illemhelyet részlegenként biztositjak.

Ajto zarasa rezsimszabalyokhoz Nappal engedélyezheté | Nappal nyitva kell
igazodo idészakos nyitva a teljes vagy az tartani.
tartas. iddszakos nyitva tartas.

Részvétel Az elitéltek csoportos kulturalis és sportprogramjain, illetve a bv. intézet
programokon | altal szervezett, intézeten beliili programokon — rezsimszabalyokhoz mérten.
Maganal Korlatozott, a rezsimszabalyokhoz igazoddan bdvithetd. Nem korlatozhato:

tarthato konyvtari és tankonyv, tanszer, engedélyezett kegytargy, csaladi fénykép.

targyak kore

, korisaga és tartama a rezsim alyok szerint bovithetd. A térvényben

Kapcsolattartds Gyakorisaga €s tartama a rezsimszabalyok szerint bovithetd. A térvénybe

az egyes kapcsolattartdsi formakra meghatarozott alsé hatart biztositani kell.

Sziikségletek

A személyes sziikségletre fordithato 6sszeg mértéke a rezsimszabalyokhoz

igazoddan valtozik.

Kiils6
munkaltatas

Kivételesen, ha a
kiilvilagtol a munkavégzés
alatt is elkiilonitheto.

Az elitélt kiilso
munkaltatasban részt
vehet.

Az elitélt kiilso
munkaltatasban részt
vehet.

1. tablazat: A végrehajtasi fokozatok jellemzdi [Sajat készités a Biintetés-végrehajtasi Kodex 100-102. § alapjan)
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Az 1. tablazat azt mutatja, hogy az eltérd szigor ellenére megfigyelheték kozos szabalyozasok
a harom kiilonbozd végrehajtasi fokozatndl. A reintegracioé azonban az éltalanos szabalyozast
megfigyelve a bortonben kevésbé érvényesiil, mint a foghazban. A fegyhaz fokozatban 1év6
elitéltet pedig biztonsagi okokbdl csak kivételesen engedik reintegracios helyzetekbe.
Mindazonaltal, a fegyhdzban €s a bortonben letdltendd évek utan a fogvatartott szabadul. Az
atmeneti részleg arra szolgal, hogy ne a két szigort fokozatbdl keriiljon a szabaduld személy
rogton a kiilvilagba.

Az atmeneti részlegre az az elitélt helyezhetd at, aki fegyhazfokozatban vagy
bortonfokozatban a szabadsagvesztésébol mar legalabb 6t évet kitoltott, de a szabadulas elott
legfeljebb két évvel all. Itt a tarsadalomba vald beilleszkedés eldsegitése érdekében a
blintetés-végrehajtasi szabalyok enyhithetok — eltdvozasa engedélyezhetd, kiilsé munkahelyen
is dolgozhat, életrendjének meghatarozottsaga csokkenthetd €s a biintetés-végrehajtasi intézet
kijelolt teriiletén szabadon mozoghat. Az athelyezés azonban megsziintethetd, ha az elitélt a
biintetés-végrehajtas rendjét sulyosan megsérti.?

A foghaz és a borton kozos szabalya, hogy az altalanos rendjiiknél enyhébb végrehajtasi
szabalyok alkalmazhatdk, ha a szabadsagvesztés célja ilyen modon is megvaldsithatd és a
biintetés-végrehajtas biztonsagat nem veszélyezteti. Ezt kiilondsen az elitélt személyisége,
eléélete és az elkovetett biincselekmény alapozhatja meg?.

A maganelzaras a biintetés-végrehajtas egyik legszigortibb formaja, ilyenkor az elitélt csak a
lelkésszel, a bortonpszichologussal és a nevel6tisztjével érintkezhet. Tovabba, van olyan
tipustt cselekmény, amely elkovetésének esetén a nem maganzarkdban elhelyezett
fogvatartottat ki kell zarni a reintegracios tevékenységbol.

A Biintetdjogi Kodex a fokozat szigoritdsa mellett annak enyhitésére is lehetdséget ad — ,,A
szabadsagvesztés végrehajtasara eggyel enyhébb fokozat akkor jelolheto ki, ha - kiilonosen az
elitélt személyiségére, eloéletére, egészségi allapotdra, a szabadsagvesztés sordn tanusitott
magatartasara, az elkovetett biincselekményre, a szabadsagvesztés tartamara, a
tarsadalomba valo beilleszkedési készségere tekintettel - a biintetés célja a szabadsagvesztés
enyhébb fokozatban torténd végrehajtasaval is elérhetd.”?’

Az egyéniesités minél teljesebb megvaldsitasa érdekében specidlis részlegek kialakitasara is
lehetdség van. Ezek dsszefoglaldja a 2. tabldzatban olvashato.

252013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 103. §

262013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 104. § (1)

27.2013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasardl 115. § (1)
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Sajatos kezelési igényii elitéltek szamara kialakitott részlegek

Gyogyito-
terapias részleg

Az elitéltek kore

Részleg jellemzo6i és célja

Eletfogytig tarto-, vagy
legalabb tizenot évi
szabadsagvesztés biintetését
tolto elitélt, akinek
magatartdsa, egylittmiikodési
készsége, biztonsagi
kockézatelemzése alapjan
kiilonleges kezelése és
elhelyezése indokolt abbdl a
célbol, hogy a kdzdsségbe
visszahelyezést nyerjen.

= Allando 6rzés és feliigyelet.

* Mozgas a bv. intézet
engedéllyel és feliigyelettel.
= A zarkat zarva kell tartani, abban
indokolt esetben belsd biztonsagi racs

alkalmazhato.

= Munkavégzés a HSR-en belil/ a
parancsnok altal kijeldlt helyen.

» Onképzés folytathatd. Sportolasi és
szabadidds tevékenység csak a HSR-en
beliil vagy parancsnoki engedéllyel.

» Egyéni lelkészi gondozés, kozdsségi
csak a parancsnok engedélyével.

» Az elitéltnél tarthatdo targyak kore és
mennyisége korlatozhato.

» A kapcsolattartas gyakorisaga novelheto.

tertiletén

Igazsagiigyi Megfigyeld és

Elmegyogyitod Intézet

kivizsgélasa alapjan:

1. Korlatozott  beszamitasi
képességii elitélt.

2. Akit az IMEI-ben
kezeltek, de mar
folytathatja a
szabadsagvesztést.

3. Akinél személyiségzavar

jellege, sulyossdga miatt
indokolt.

Az elitéltek allapotanak megfeleld terapias
kezelés, oktatas és pszicholdgiai
foglalkozas.

AXki irasban nyilatkozik arrol,
hogy a kébitdszer-mentesség

A kapcsolattartas gyakorisaga novelhetd.
A reintegracios tevékenységet komplex

Drogprevencios | ellendrzéséért alaveti magat | terapids  program  keretében  kell
részleg rendszeres vizsgalatoknak, €s | megvaldsitani.
azokhoz vizsgalati anyagot | Meg kell sziintetni (tobbek kozott), ha az
(testvaladékot) szolgaltat. elitélt szervezetében kabitdszer van.
Aki  biztonsagi kockazati | Csokkenthetd az ¢letrend
Alacsony , . L . , . o,
. . besorolasa miatt nem igényli | meghatarozottsaga. A reintegracios
biztonsagi o . ;. A s o
Kockézata magas szintl  biztonsagi prog_ramokon kiviili szabadidd belatas
részle védelmi eszkozok | szerint felhasznalhatd és a bv. intézet
g alkalmazasat. kijeldlt teriiletén szabadon mozoghat.
Akinek a varhat6 | Jogi személyiséggel rendelkezd vallési
szabadulasaig legfeljebb | kozosséggel valod egylittmiikddés alapjan.

Vallasi részleg

harom éve van hatra. Irdsban
vallalja a részleg miikddésére
vonatkozo szabalyok
betartasat, és a reintegracios
tiszt — a bortonlelkész
véleményének kikérésével —
arra javaslatot tesz.

Folyamatos lelki gondozas.

A Dbv. intézet altal biztositott wvallasi
alkalmakon hozzatartozdval/engedélyezett
kapcsolattartoval kozos részvétel, ami nem
szdmithatd be a rezsimszabalyokhoz
igazod¢ latogatofogadasként.

2. tablazat: Specidlis részlegek (Sajat készités a Biintetés-végrehajtasi Kodex 105-109/4 § alapjan)
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3.2.2. Reintegracios foglalkozasok és jutalmazas

A pszichologiai-személyiségi foglalkozasok és a gyakorlati képzések ugyanolyan fontos
részét képezik a reintegracionak. Az viszont egyénre szabott, hogy kinél melyik reintegracios
tevékenység alkalmazadsa a dominans. Az egy fogvatartott altal teljesithetd képzések szamat
az az altalanos elv korlatozza, hogy fontos, hogy minél tobb elitélt éIni tudjon a reintegracios
lehetéségekkel. Ha valaki mar részt vett két szakmaképzésen, akkor inkabb olyannak
biztositanak lehetdséget, aki még nem.

Minden biintetés-végrehajtasi intézetben vannak kiilsé programok, melyek gyakran
palyazatbol valésulnak meg (EFOP, TAMOP). A mar megvalosult példak kozé tartozik
Ruzsa Magdi meseterapidja, egyhazi felekezetek eldadasai és allatokrol vald gondoskodas. Az
utobbi olyan 0sztondket hiv eld egy fogvatartottban, amelyre a biintetés-végrehajtasi intézet
nem lenne képes. Sajnos azonban meg kell emliteni, hogy az allatgondozassal kapcsolatos
programok nem mindig sikeresek, mert van, hogy az elitéltek kinozzak az allatokat.

A belsé programok is jelentések. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet egyik
munkatarsa négy évig vezetett dradma szakkort Egerben, olyan darabokat rendezett meg a
fogvatartottak kozremiikodésével, mint a Toték vagy az Istvan a kiraly. Ugy gondolja, ez
sikerélményt ad az elitélteknek és raébreszti Oket 0j képességeikre. A darabokkal
bortonszinhazi talalkozon sokszor elsé helyezést értek el.

A reintegracidhoz kotddik a jutalmazds intézménye. A jutalmat az elitélt kiérdemelheti
példamutatdé magatartasaval, a munkaban elért eredményével, szorgalmas tanuldsaval, a
kozosség érdekében végzett tevékenységével, illetve, ha életet vagy jelentds anyagi értéket
mentett meg, esetleg sulyos veszelyt haritott el. Ezzel a dijazassal a biintetés-végrehajtas azt
kozvetiti a fogvatartottak felé, hogy a jo cselekedet is elnyeri a méltd jutalmat. A jutalom
lehet dicséret vagy kondicionalé terem dijmentes hasznalata is. Ezeknél azonban a
fogvatartott szamara sokkal értékesebb jutalom, ha soron kiviil vagy a biintetés-végrehajtasi
intézeten kiviil fogadhat latogatot, és ha ennek ideje meghosszabbodik. A jutalom kimaradas
és eltavozas is jelentds motivald erd. Emellett alkalmazhatok materialis jellegli jutalmak: a
személyes sziikségletekre fordithatd Osszeg novelése, pénzjutalom, targyjutalom. A
végrehajtott fenyités nyilvantartasbol torlése is motivacioként hathat.?®

3.3. OKTATAS ES KEPZES

Szinte az Osszes magyar biintetés-végrehajtasi intézetben folyik altalanos iskolai és
kozépiskolai oktatas vagy szakmaképzés. Evente atlagosan 2500-an szereznek valamilyen
iskolai végzettséget, szakképzettséget a biintetés-végrehajtasban eltdltstt ids alatt.?® A
hosszabb szabadsagvesztés letoltésére itéltek tobb osztalyt is elvégezhetnek, akar az altalanos
iskolatol kezdve a kozépiskolat is.®® Allaspontom szerint elkeseritd, hogy a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga pozitivumként emliti, hogy azok a visszaes6k ott
folytathatjak az iskolai tanulmanyukat, ahol az el6z6t abbahagytak. A tény dobbenetes, hogy
ilyen nyugodtan szamolnak a visszaesdkkel és az ket érintd reintegracioval.

282013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 165. §

Zhttps://bv.gov.hu/hu/node/24332fbelid=IwAR2H]AMKGaF5sAL4jRQgOOL ZDjc30wzEe4Car0C3zRDI1bmH
GOM12cuCwOU Megtekintés datuma: 2020.09.28.

30T 4jékoztatas a fogvatartotti munkaltatasrol és képzésrdl, Széchenyi 2020, tett-program, EFOP-1.3.3-16-2016-
00001 azonosit6é szamu kiemelt projekt, 2018. Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
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Az iskolai szintli oktatas és teljesitésre keriilo képzések — amelyeket kiilsos cég szervez —
tananyaga teljes mértékben azonos a Kkiilvilagban elvégezhetokével. Ugyanugy keriil
felallitasra vizsgabizottsag és a vizsga pontosan ugy zajlik, megegyezik a kovetelmény. A
bizonyitvanyban nem keriil feltiintetésre, hogy az biintetés-végrehajtasi intézetben kertilt
megszerzésre. Ennek ellenére sokan kételkednek a biintetés-végrehajtasi intézetben szerzett
szaktudasban, ha a tudomadsukra jut, hogy ott keriilt elsajatitasra.

A fogvatartottak esetében is probalkoznak logassal. Fbleg, mert sokuk azért jelentkezik a
képzésre, hogy ne legyen a zarkéban ¢és, hogy jO pontot szerezzen a biintetés-végrehajtasban,
osztotta meg velem a Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet reintegracios munkatarsa.
Elmondta, hogy volt olyan eset, amikor a targoncavezetdi tanfolyam jelentkezd6i koziil harman
hianyoztak egészségiigyi gondok miatt, azonban a fogvatartottak nem igényelték az
orvoslatogatast, igy orvosi igazolasuk sem volt, a nélkiil pedig nem lehet hidnyozni. Majd
kidertilt, hogy csak f4j egy kicsit a fejiik és ezért akartak volna inkabb a zarkdban maradni.

Eléfordulhat, hogy egy megkezdett, tobb alkalombdl all6 képzés megszakad, mert az elitélt
feltételesen szabadul. A szakmaképzések esetében az oraszamok 20%-aro6l lehet hianyozni.
Abban az esetben, hogyha a szabadulds miatt a fogvatartott nem 1épi tal a 20%-ot, akkor
visszamehet vizsgazni a biintetés-végrehajtasi intézetbe. Sokszor azonban annyira Oriil a
szabadulasnak az elitélt, hogy ezt nem teszi meg.

3.4. MUNKALTATAS

A Biintetés-végrehajtasi Kodex értelmezi a munkdltatas fogalmat. ,,A reintegracios
tevékenység azon formdja, amikor az elitéltek vagy a kényszerintézkedés hatalya alatt allo
személy és a szabalysértési elzdarasra kotelezett elkoveté munkavégzése szervezetten,
rendszeresen, haszon- vagy bevételszerzési céllal, a munka torvénykonyvérdl szolo 2012. évi
L torvény altal szabdlyozott munkaviszonytol eltéro, jogszabalyban meghatarozott
feltételekkel és dijazads ellenében torténik, az igy létrejové munkaltatasi jogviszony alanyai
munkaltatoként a bv. intézet, a fogvatartottak kotelezo foglalkoztatdasara létrehozott gazdasagi
tarsasdag vagy a bv. szerv szerzédése és az elitéltek vagy a kényszerintézkedés hatalya alatt
allo személy és a szabalysértési elzarasra kotelezett elkoveto hozzajarulasa alapjan mas
gazdalkodo szervezet, valamint munkavégzoként - a reintegrdcios Orizetben lévo elitélt
kivételével - az elitélt, a kényszerintézkedés hatdlya alatt allo személy vagy a szabdlysértési
elzarasra kotelezett elkovets.” A munkaterdpias foglalkoztatas pedig: ,,a reintegrdcios
tevékenység azon formdja, amikor elsosorban a kényszergyogykezelt, az eldzetes
kényszergyogykezelt és a gyogyito-reintegrdlo csoportba helyezett, valamint a megvaltozott
munkaképességii vagy egyébként az egészségi dllapota miatt a munkaltatasban részt venni
nem képes elitélt foglalkoztatasa szervezetten, rendszeresen, e térvényben meghatarozott
feltételekkel és téritési dij ellenében, biintetés-végrehajtasi jogviszony keretében torténik”3t

A munkaltatas egy reintegracios tevékenység. Szervezetten, rendszeresen, haszon- vagy
bevételszerzési céllal torténik. A munkaviszony nem azonos a Munka Torvénykonyvében
leirtakkal, mas jogszabaly rogziti a feltételeit és dijazas ellenében végzik. A torvényalkotas
soran a jogalkotd értékelte, hogy az elitéltek kozott sem mindenki alkalmas ugyanolyan
modon a munkavégzésre, ezért biztosit lehetdséget munkaterapias foglalkoztatasra.

312013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 3. § 13. és 14.
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Az elitéltek munkaltatasa sordn kifejezett cél a biintetés-végrehajtasi szervezet onellatova és
részben Onfenntartova tétele. Az allam ado- és jarulékkedvezményekkel tamogatja az elitéltek
munkaltatasat és a szabadulasuk utdni munkavallalast is.

A Tett-program megvalositoi harom szempontbdl tartjdk jelentdsnek az elitéltek
munkaltatasat a biintetés-végrehajtasban.®® Elsdként, a munka segit megdrizni a fogvatartott
lelki és fizikai egészségét, eldsegiti, hogy hasznosnak érezze magat, melynek kdszonhetéen
szabadulds utan konnyebben illeszkedik majd be a tarsadalomba. Masodszor, a belso
biztonsag és a fegyelmi helyzet megtartdsanak egyik eszkdze. Harmadszor, bevételi forrast
jelent a fogvatartottak szamara, melybdl levonhato a tartasi koltségiik.

A Hajda-Bihar Megyei Kozosségi Foglalkoztatd reintegraciés munkatarsa azt tapasztalta,
hogy sokszor a szabadultak jobban keményebben dolgoznak, mert a biintetés-végrehajtasban
van egy standard, amit teljesiteni kell és 0k ezt megszoktdk. Példaul, az éttermi részlegen
nagyon szigoruak a szavatossagi iddre €s a higiéniara vonatkozé szabalyok. Ennek ellenére a
munkaltatok hazankban ezt nem veszik figyelembe és nem szivesen alkalmaznak biintetett
elééletli személyt. Szintén Hajda-Bihar megyei az altalanos tapasztalat, mely szerint a
biintetés-végrehajtas  keretei kozott dolgozd fogvatartottak sokkal szorgalmasabban
dolgoznak, mint a kozérdekli munkat végzo személyek.

A kozérdekli munka a kiszabhaté kilenc fObiintetés egyike. Az elitélt a kozosség javara,
dijazas nélkiil végzi a birdsdg altal meghatarozott munkat. Az elitélt a munkat biintetés-
végrehajtasi viszony keretében végzi. Célja a bilinismétlés megeldzése és a tarsadalmi
beilleszkedés elésegitése.®* Tovabba, az elitélt személyiségére is fejlesztden hathat.

3.5. REINTEGRACIOS ORIZET

Reintegracios Orizet esetén a biintetés a kiilvilagban realizalodik. Akkor keriilhet ra sor, ha a
szabadsagvesztés célja ilyen modon is megvaldsul €s a torvényi feltételeknek megfeleld elitélt
vallalja azt. Az elitélt szabadsaganak teljes elvondsa megsziinik, de meghatarozott idore a
mozgasi szabadsaga és a tartdzkodasi helyének szabad megvalasztasa korlatozasra keriil. A
biintetés-végrehajtasi bird altal kijelolt lakast és az ahhoz tartozd bekeritett helyet csak
meghatarozott okbol, idében és utvonalon hagyhatja el. Ilyen ok lehet a mindennapi élet
szokasos szilikségleteinek biztositdsa, a munkavégzés, oktatasban vagy képzésben valo
részvétel és a gyodgykezelés. A reintegracios Orizet kizardlag elektronikus tavfeliigyeleti
eszkdzzel biztosithato és a szabadsagvesztésbe beszamit.®

K. Zs. ellen — akivel a kutatisom soran ismerkedtem meg — a Szegedi [tél5 tabla szabott ki
egy €v hét honap foghazban letdltendd biintetést koltségvetési csalas és kozokirat-hamisitas
elkovetése miatt. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet mélykuti egységében
kezdte meg a biintetését.

Elmondésa alapjan vele az elsd pillanattdl kezdve emberteleniil bantak. A kotelezd orvosi
vizsgalat soran bevizsgalas céljaval elvették a hallokésziilékét és utana honapokig nem kapta
vissza.

322013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 216. §

33T4jékoztatas a fogvatartotti munkaltatasrol és képzésrdl, Széchenyi 2020, tett-program, EFOP-1.3.3-16-2016-
00001 azonosité szamu kiemelt projekt, 2018. Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

342013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzards
végrehajtasarol 280. § (1)

$52013. évi CCXL. térvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 187/A §
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A bortondroket idegesitette, hogy nem hall, ezért megkeresték és kideriilt, hogy az orvos
fiokjaban volt elzarva. Ugyanez megismétlddott a Kiskunhalasi Orszagos Biintetés-
végrehajtasi Intézetben is. Idegi eredetii hallassériilése miatt a hallokésziilék nélkiil csak
minimalisan hall, ezért tobbszor orditoztak vele az 6rok és igy szolitottak: ,,maga siiket”.

Tobbek kozott ezért is tartja ,,ajandéknak™ a reintegracios Orizetet, melyet azutan kezdett meg,
hogy a szomszédait megkérdezte a partfogodja, hogy zavarja-e dket, ha odakdltozik. Halas,
hogy nem Kkell a foghazban toltenie a napjait. Azon kiviil, hogy otthon lehet, szombatonként
8:00 és 12:00 kozott hagyhatja el a hazat. Ez egy faluban eldnytelen idopont, hiszen mar
szinte minden zarva van, de nem akart panaszkodni, nehogy elvegye tdle a bird ezt a
lehetdséget. Nagyon szeretné, hogy minél hamarabb véget érjen ez az idOszak az életében,
ezért nagyon figyel arra, hogy ne sértse meg a ra vonatkozo szabalyokat. A kijarasi idejében
gyalogol, akarmennyit is kell cipekednie, mert fél, hogy lerobban az auté és nem ér haza
délig. Amikor a tarsadalmi vélekedésrél kérdeztem, elmondta, hogy szerinte az emberek
altalanossagban nem ismerik a reintegraciot, a reintegracios orizetet pedig még kevésbé. A
labbilincsére tobben is azt hitték, hogy egy modern, labon hordott ékszer.

3.5. PARTFOGO FELUGYELET

A partfogd feliigyelet a természetes személyek esetében alkalmazhatdo nyolc intézkedés
egyike. Jarulékos jellegli, kizarolag biintetéshez vagy intézkedéshez kapcsolodhat, tartama
azonos a blintetés vagy intézkedés tartamdval, amihez jarul. Kettds céli: segitséget nyujt a
tarsadalomba vald beilleszkedés esetén €s kontrollalja ezt a folyamatot. Alkalmazéasa lehet
lehetdség de torvényi kotelesség is. A partfogolt koteles az eldirt magatartasi szabalyokat
betartani és a partfogojaval kapcsolatot tartani. A partfogé a kapcsolattartds soran
figyelemmel kiséri a partfogolt magatartasat és véleményt készit rola. A partfogoltnak joga
van segitséget kérni a munkaba allasban, gyogyitd kezelésben, tanulmanyai soran, a
letelepedésben, megélhetésben és a szallaskeresésben. Emellett életvezetési tanacsot is
kérhet.*®

A Bv. tv. alapjan: ,,4 partfogo feliigyelet végrehajtisa soran a partfogo feliigyelé vagy a
biintetés-végrehajtasi partfogo feliigyelo a partfogolt ellendrzésével és iranyitasaval elosegiti
annak megakaddlyozasat, hogy a partfogolt ismételten biincselekményt kovessen el, tovabba
segitséget nyujt a tarsadalmi beilleszkedéséhez, az ehhez sziikséges szocidlis készségek
kialakitasahoz és feltételek megteremtéséhez, kozremiikodik a sértettek érdekeinek
érvényesiilésében.” 3

A partfogd feliigyelet reintegracios jellegét a magatartasi szabalyok erdsitik. Egyénre szabott
tilalmak és kotelezettségek irhatok eld, melyek meghatdrozasaban szerepe van az elkovetd
személyének, koriilményeinek, a blincselekmény jellegének és az okozott karnak. Azonban,
nem lehet indokolatlanul lesziikiteni a munkavallalas lehetdségét, nem lehet a Btk.-ban
biintetésként meghatarozott tilalmat eldirni, illetve a kotelezés nem érintheti a polgari jogi
birdsag hataskorét.

362013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol 313. §

372013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzaras
végrehajtasarol 310. § (1)
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4. A REINTEGRACIO JELENTESE ES TARTALMA A KOZTUDATBAN

A Dbiintetés-végrehajtdsban dolgozok tapasztalatai alapjan a civil tarsadalmi szereplok
nincsenek tisztibban azzal, hogy mit jelent az elzaras, a bilintetés, hogy mit szolgal a
reintegracid. Kollektiv tudatlansdg jellemzi ezen a téren a magyar tarsadalmat. Keveset
tudnak a benti vilagrol és a fogvatartottakrol. Amit tudnak, azt is gyakran a filmekbdl.

Emellett nagyon sok az elditélet, nem értik miért kell a fogvatartottakra pénzt kolteni. Nem
tudjak, hogy a fogvatartottak szamtalan modon jarulnak hozza a tarsadalom jolétéhez a
reintegracidés munkaltatason keresztiil, példaul butorgyartassal vagy névénytermesztéssel. Az
atlagemberek nagy része visszaallitand a haléalbiintetést. SOt, sok esetben a biztonsagi teriileten
dolgozok is szkeptikusak a reintegracios tevékenységekkel kapcsolatban €s nem ismerik el a
1étjogosultsagat.

Az altalam végzett kozvéleménykutatas elsd kérdése arra vonatkozott, hogy mi a reintegracio.
A kérddiv felépitésébdl adoddan a tovabbi kérdésekre nem volt ralatasuk, igy azok nem
befolyasoltak a véleményiiket. Tizenegy kategoriat alkottam a beérkezett valaszokbol.

Az 505 valaszadonak csak 33,01%-a (167 f6) kototte altalanossagban a biintetés-
végrehajtashoz és az elitéltekhez a reintegraciot. ,,Biintetett eloéletii polgarok visszaillesztése
a tarsadalomba” — irtdk sokan. 31,7% (160 f6) kizardlag azt emlitette, hogy a tarsadalomba
vagy valamilyen kozosségbe valo visszahelyezés. ,,Ujra integrdalédds a tarsadalomba” —
valaszoltak tobben is a latin eredetli sz kettébontasaval. Volt, aki a szot elemezve jutott el a
valaszig: ,,Pontosan nem tudom, hogy mit jelent. Viszont mondjuk, ha valakit be akarunk
integrdlni egy tarsadalomba, akkor azt a személy megprobaljuk beilleszteni, ugy hogy,
megtanitjuk az adott kézosség elfogadott normdira. A "re" szo jelentése pedig ujra. Szoval
valami olyasmi lehet, hogy "ujra beillesztés". 15,5% (76 f8) csak az idegen eredetli sz6
jelentésének meghatarozasaig jutott — ,,helyredllitas”, ,beillesztés”, ,,visszahelyezés”.

7,9% (40 £6) valami Ujhoz kototte a reintegraciot: ,,uj esély”, ,uj életf”. A valaszadok 2,57%-a
(13 f6) a hatranyos helyzetliekhez, a szegényekhez, a kisebbségekhez vagy a fogyatékkal
¢lokhoz kototte ezt a fogalmat, esetleg a szenvedélybetegekhez — ,,Fogyatékkal él6 emberek
ujra integrdlasa a tarsadalomba”, ,Kisebbséggel kapcsolatos valami”, ,,Drogosok,
alkoholistak  segitése, hogy leszokjanak”, ,Munkanélkiiliek  visszahelyezése a
munkaerdpiacra”. Egyarant 0,6% (3 f0) kototte a reintegraciot a neveléshez — ,.dtnevelés” —,
zavarokhoz — ,.beilleszkedési zavar” — és az elfogadashoz — ,,Tdrsadalmi elfogadas, ahol
nincs 'tobbség’ és ’kisebbség ™.

A Kkitolték 2,17%-a (11 £6) kifejezetten a biintetés-végrehajtashoz kototte a reintegraciot. Ugy
gondoltak, hogy ez a reintegracios drizet rovidebb megnevezése: ,,Labon viselt nyomkévetével
felszerelt rabok haza bocsdjtisa, lakds esetleg varos elhagyasi korlatozassal.”, ,,Haza
Jjohessen labbilinccsel”, ,,Tarsadalomba visszailleszkedést ’segité’ program. De csak lenne,
mert a labnyomkovetovel megbélyegzik a frissen szabadultat és ellehetetlenitik, hogy munkat
vallaljon.”

A valaszadok 3,8 szazaléka (19 £0) elismerte, hogy nem tudja, mit jelent a reintegracio.

2 % (10 10) teljes mértékben egyedi, azonban rendkiviil érdekes vélaszokat adott, melyeknek
bekategorizaldsara csak egy kozos ,,vegyes” csoportban volt lehetdség:
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» | Bejelentkezés”

» | Fejlesztés”

» | Kozelités, uj ismeret, egyesitése tuddsnak, embereknek.”

» |, Kiemelni a megszokott kérnyezetbol”

» | Ismételt 6sszefonodas ™

" Az a jelenség, amikor visszataldlunk onmagunkhoz. Egy fajta ujraegyesiilés a belso
meggyozodésiinkkel, amitol eltértiink valamilyen kiilso szocialis, politikai vagy
gazdasagi befolyas eredményeként.”

= | Egy teoretikus fogalom...”

= |, JO dolog, csak nem értek vele egyet, mert egy olyan embernek jar, aki részegen eliit
egy embert és meghal, de egy olyannak, aki adott egy pofont jogosan annak nem!”

» | Integraciora alkalmassa valas”

= ,,Egy kordbban ké'zé'sségbe tartozo' ember/dllat/kulturdlis mL'i kiszakadds utdni
ugyanugy beszélhetiink, mint veszelyeztetett, seriilt dllat gyogyulas utani visszatérés
tamogatasarol.”
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2. kép: Szdfelhd a leggyakrabban leirt szavakbol a reintegracio jelentésének kérdésében

0\ iJrf

Miutan megtudtam, mi a valaszadok befolyasolasmentes gondolata a reintegracio jelentésérol
— melyet a 2. kép hiien tiikroz —, a kovetkez6 kérdés az elemeihez kot6dott, aminek keretében
kilenc valaszlehet6séget adtam meg és a kitolto leirhattak egyéb gondolataikat (3. dbra).
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3. abra: A reintegracio elemei a valaszadok szerint
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A biintetés-végrehajtasi intézeten beliil folytatott tanulményokat €s ott végzett munkat
tartottak a legtobben a reintegracid elemének, illetve a pszichologiai foglalkozasokat. Sokan
ruhaztak fel reintegraldo erdvel a csoportfoglalkozasokat és a partfogd feliigyeletet is. A
kotelezd magatartasi szabalyok eldirdsat és a meghatarozott napirend kovetésének azonban
sokkal kevésbé tulajdonitottak reintegracidos hatast. Az 505 kitoltd koziil 200-an gy
gondoltdk, hogy a felsoroltak mindegyike tartozhat a reintegracio korébe, hatan azonban ugy
vélték, egyik sem.

A vélaszadok ezek mellett még megemlitették a lelkészi szolgélatot, a tdrsadalmi munka és
jotékonysag lehetdségét, a szabadulds utani partfogdst, a munkalehetdséget, a lakhatas
biztositasat ¢és azt, ha a biintetését toltd6 ember a csaladjaval lehet. Voltak, akik a
fogvatartottak visszahelyezkedésének segitését javasoltak és ugy gondoltak, hogy mindent
valo hozzaallas diverzitasat jelzi, hogy valaki szerint kotelez6 elemmé kell tenni az elitélt
pontos megismerését, mig mas inkabb a halalbiintetést javasolja a reintegracié helyett.
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5. A REINTEGRACIO EREDMENYE ES HATASA

A biintetés-végrehajtas folyamata egy hadrom ladbon all6 szék, fejtette ki gondolatait a Hajdu-
Bihar Megyei Ko6zosségi Foglalkoztatd reintegracios munkatarsa. A sz€k labai a fogvatartott,
a biintetés-végrehajtasi intézet és a civil tarsadalom. Akéarmelyik laba hidnyzik, a szék
gyengébb lesz. Sziikséges, hogy az elitélt motivalt legyen a biintetés-végrehajtasi intézet altal
nyujtott lehetéségekre, és hogy a szabadult fel¢ a civil tarsadalom tdmogatassal forduljon.

A reintegracio célja tehat az, hogy az elitélt beilleszkedjen a tarsadalomba és torvénytiszteld
legyen. Mérések sziikségesek, hogy kideriiljon, milyen ardnyban valosul ez meg. A KKMI az
elitélt szabadulasa el6tt legalabb hat honapon beliil zard kockazatelemzési vizsgalatot végez.
A jelentésben rogzitik az elitélt szabaduldskor mért visszaesési kockazatat, azonban torvényi
szabalyozas alapjan nem minden elitéltnél sziikséges ennek a vizsgalatnak az elvégzése. A
megkérdezettek nem kovetik nyomon a reintegracio hatisat a szabadulas utan, csak néhany
javaslatot emlitettek. Példaul a kiilonb6zo allami szervektdl (Munkatigyi Kozpont, NAV)
torténd adatkérés a foglalkoztatdsra vonatkozdan. Tovéabba, a blinismétlok és visszaesdk
szdma is mérvado lehet. Viszont nincs kdzpontilag meghatarozott, standard mérési lehetdség.

Fontos, hogy a reintegracidé rovid vagy hossza tdvon a sikeresebb. Ez a kérdés azoknal
relevéans, akik ugy hagyjék el a blintetés-végrehajtasi intézetet, hogy normakdvetd életmodot
kivannak folytatni. Esetlikben révid tdvon mindenképp pozitiv hatast ért el a reintegracio ¢€s
hogy ez hosszutdvon igy marad-e, az attol fiigg, hogy hogyan tudjak lekiizdeni a kiilonb6z6
nehézségeket és kisértéseket. Példaul hirtelen felindulds, vagy egy megfelelé alkalom a
lopasra. Ezért a rovid tava siker hossz tdvon csokkenhet. Mindazonaltal, a rovid tav és a
hossza tav pontos definialasa sziikséges, illetve a siker meghatarozasa. Felmertl a kérdés,
hogy mit neveziink sikernek. Azt, ha nem kovet el biincselekményt, ha dolgozik, ha csaladot
alapit? Sajnos a fogalmak nincsenek kidolgozva és egyértelmi valaszt addo mérési eszkdzok a
KKMI szabadulés el6tti vizsgalatan kiviil nincsenek.

A kérdbivben egytdl otig terjedd skalan jelezték a valaszaddk, hogy szerintiik mennyiben
jarul hozza a reintegracio a blinismétlék és a visszaes6k szamanak csokkenéséhez ( 4. dbra).
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4. abra: A valaszadok véleménye a reintegracio preventiv hatdasarol
Forrds: Sajat kutatads, 2020.

Az ,1” jelenti azt, hogy egyaltalan nem jarul hozza, az ,,5” pedig, hogy teljes mértékben. A 4.
abran lathato, hogy csekély mértékii az a vélekedés, mely szerint egyaltalan vagy nem jarul
hozzé4 a reintegracid a blinismétlés és a visszaesés csokkenéséhez. A legtobben tgy vélik,
hogy hozzdjarul, azonban ez az érték csak 3 szazalékkal tér el azoknak a valaszoknak az
aranyatol, melyek a kozépértéket képviselik. Ez azt jelzi, hogy a valaszadok nem biztosak
ebben a kérdésben. Végiil, 22,8% tngy gondolja, hogy a reintegracid teljes mértékben
hozzajarul a specidlprevencidhoz.
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A valaszadok egyt6l tizig terjedd skalan jelolték, hogy a tarsadalom ¢és az elitélt
szempontjabol milyen mértékben hasznos a reintegracio. Az egyes jelenti, hogy egyaltalan
nem hasznos, a tizes, pedig, hogy teljes mértékben az. (4. és 5. dbra)

5. abra: A reintegracio hasznossdaga a tarsadalom és az elitélt szempontjabol a valaszadok szerint
Forras: Sajat kutatas, 2020.

A reintegracié hasznanak megitélése jelentosebben megoszlik a tarsadalom szempontjabol,
mint az elitélt szempontjabol. Az utdbbi esetében a valaszadok tobb mint fele (57,8%) véli
ugy, hogy a reintegracié teljes mértékben hasznos az elitélt szadmara, illetve 15,2% és 10,9%
pedig ugy, hogy hasznos. Fontos kiemelni, hogy az elitélt szempontjabol adott valaszok
esetében az egytdl oOtig terjedd tartomanyban — ami ahhoz kozelit, hogy nem hasznos a
reintegracio — csak elenyész6 értékeket lathatunk, melyek egyiittesen is csak 7%-ot tesznek Ki.

Ezzel ellentétben a tarsadalom esetén nem itélték ennyire hasznosnak a reintegraciot a
valaszadok. Csak kevesebb, mint a kérddivet kitoltdk fele gondolja teljes mértékben
hasznosnak és bar az 6ttdl tizig terjedé tartomanyban a tarsadalom szempontja esetén is
magasabb értékeket olvashatunk le, mint az egytdl otig terjedd tartomanyban, itt mar az 505
fonek tobb mint 10%-a gondolja ugy, hogy nem vagy nem igazan hasznos a reintegracio.

5.1. AZELITELT SZEMPONTJABOL — A HOZZAALLAS JELENTOSEGE

Van, aki szabadulas utan ott folytatja a btindzést, ahol abbahagyta. Van, aki pozitiv lendiilettel
érkezik a tarsadalomba, aztdn csalodik és ez vezet a biinismétléshez. A szabaduld személyén
is mulik, hogy mennyire épiilnek be a személyiségébe a reintegracios soran kapottak.

A reintegracionak koszonheté eredmény nagymértékben fligg a fogvatartott hozzaallasatol. Ez
alapjan harom csoportba oszthatok az elitéltek. Az elsd csoportba tartozok tanulni és fejlédni
akarnak, a masodik kategoriaba azok sorolhatdk, aki teljesen elzarkoznak, a harmadik pedig a
kett6 kozotti, akik ugyan szivesen részt vesznek, de csak azért, hogy addig se a zarkaban
kelljen tilniiik.
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Tehat, valtoz6 és személyiségfliggd az elitélt reintegraciohoz vald hozzéaallasa. A valaszthato
reintegracidés programoknal érhetd tetten a valtozasra vald hajlandosdg. Sokan probaljak
kihasznalni a lehetdségeket, de vannak, akik csak talélik a biintetésiiket, és ott folytatjak, ahol
abbahagytdk. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi intézet egyik reintegracios
munkatarsanak tapasztalatai szerint a fogvatartottak sokszor csak eljatsszak, hogy megbantak
a tettiiket annak érdekében, hogy jol pozicionaljak magukat. Beszélgettem vele arrdl az
esetrdl, amikor egy fogvatartott az érettségi vizsga napjara kapott kimenot, ezért inkabb nem
irta meg azt® A biintetés-végrehajtasi intézetben zajlo érettségi vizsganak komoly
elokésziilete van. A fogvatartott hibaja, hogy nem irta meg az érettségit, de a neveld hibaja is,
hiszen az érettségi vizsganapjara adott kimenét.

A Kkiilonb6zé motivaldo eszkozok pozitiv iranyba terelhetik a fogvatartottak hozzaallasat.
Példaul, havonta 12 423 Ft 0Osztondijat kap az oktatasba bevont elitélt. Tovabba, a
foglalkozasokon valo részvétel €s az oktatasba, képzésbe torténd bekapcsolodas jo jellemzést
eredményez roluk a biintetés-végrehajtasban.

A joger6s itélettel rendelkezd fogvatartottak szamara, egészségiigyi kizard ok hidnyaban
kotelez6 a munkavégzés. Semmilyen mas reintegracios foglalkozasnak vagy képzésnek nincs
kotelezd ereje rajuk nézve. A szakemberek szerint, ha a tarsadalmi érdek miatt minden
kotelezd lenne, akkor az nem reintegracid lenne, csak kotelezd program, minden hatés nélkiil.
Nincsen objektiv adat arrdl, hogy milyen aranyban valnak az elitéltek blinismétlove,
visszaesdvé. Egy reintegracios tiszt tapasztalata szerint azonban kevesebb elitélt kovet el ujra
blincselekményt azok koziil, akik részt vettek reintegracids programokban, mint, akik nem.

Leggyakrabban a tdmogatd csalad, a lakhatds €s a munkalehet6ség hidnya alapozza meg a
biinismétlést. Ezzel kapcsolatban arra hivta fel a figyelmemet a Hajda-Bihar Megyei
Ko6zosségi Foglalkoztatd munkatarsa, hogy a munkaltatok negativ hozzaalldsanak pozitiv
iranyba tolddasa csokkenthetné az elitéltek altal elkdvetett Gjabb biincselekmények szdmat.
Egy partfogd véleménye szerint a blindz6i kornyezet van hatassal a biinismétlésre és
visszaesésre, az, ahova visszakertil, és a megélhetési problémak.

Teljesen eltérd és személyenként valtozo, hogy mennyi 1d6 utan kdvet el Gjra blincselekményt
egy szabadult. Valaki akar a szabadulas utan par perccel vagy egy-két 6ran beliil, mas valaki
azonban csak tiz év mulva. A partfogok tapasztalatai alapjan sokkal kisebb ardnyban, mint
ahogy azt a tarsadalom gondolja.. A legfontosabb az, hogy a reintegraci6 folyamatanak sikere
legféképpen két szereplon mulik: a reintegracios tiszten és a fogvatartotton. Ha az utobbi
motivacidja hianyzik, akkor semmit sem ér az eréfeszités.

A Magyar Narancs a szabadultak munkavallalasi nehézségeirdl sz6l6 cikkében mutatta be
Zoltant, akit rablds, verekedés és sulyos testi sértés miatt tiz év ¢€s tizenegy honap
fegyhazfokozatban letdltendd szabadsagvesztére itéltek®. Ma mar teriiletfejlesztéssel
dolgozik szociologusként. A kovetkezOket osztotta meg a cikkben a biintetésének kezdeteirdl:
»Rendes ember akartam lenni, kimenni, dolgozni. Még bent elkezdtem tanulni, és felépiteni az
uj életemet. Mindenki azzal jott, minek akarok tanulni. Az 6rék, hogy minek nekem ot konyv
egyszerre a konyvtarbol, biztos szokni akarok. A tarsak, hogy na mi van, okosabbnak képzeled
magad...”

Bhttps://www.youtube.com/watch?v=WI6xBhNYE7g Megtekintés datuma: 2020.09.28.
%https://magyarnarancs.hu/lokal/priusz_es munkavallalas_-_ vallalkozo leszek-75639 Megtekintés — datuma:
2020.09.28.

26


https://www.youtube.com/watch?v=Wl6xBhNYE7g
https://magyarnarancs.hu/lokal/priusz_es_munkavallalas_-_vallalkozo_leszek-75639

~Kervényeztem, hogy elkezdhessem a gimndziumot, de azt mondtak, akkor lehet, ha mar csak
harom-négy évem van hatra. Késobb viszont azzal utasitottak el, hogy mar nincs elég idom.
Mentem a neveléhoz, akinek az lenne a dolga, hogy segitsen, de semmi. Irtam az Orszdgos
Parancsnoksagnak. Egy alezredes mondta, hogy egyetért velem, de a rendszernek vannak
nehézségei, és 6 nem donthet masként, mint az intézményigazgato. Vegiil adott egy cimet. Azt
mondtam, ez az utolso, ezt még megprobdalom, ha nem sikeriil, kimegyek, és gyilkolni fogok.
Annyira elegem volt abbol, hogy én valtozni akarok, de nem segit senki.”

Végiil, sikeriilt és elkezdett cukrasznak tanulni. Gyakorlati helyet volt nehéz talalnia: ,,Azt
mondtam, nem érdekel, akkor is sikeriilni fog. Kinéztem a fovaros leghiresebb cukrdszddjat.
Szépen feloltoztem, bementem, hogy a mestercukrdszt keresem. (...) Végiil mondtam, hogy az
a helyzet, hogy nem kaphatok erkélcsit. (...) Par nap mulva felhivtak, hogy felvettek.
Mondanom sem kell, tobbet kellett mutatnom, mint egy dtlagembernek. A hétvégéket,
tinnepeket mindig én vallaltam, és mindenre nagyon vigydztam. Sosem mentem egyediil az
oltozobe, inkabb egy orat jarkaltam, mig végez valaki. Csak par honapig tartott volna a
gvakorlat, de bejartam tovabbra is ingyen, végiil egy év mulva azt mondtik, kész a
szerzodésem, ha akarom, alairhatom. El se hittem. Felvettek dllasba. Szerettem, de keményen
kellets dolgozni, és mig régen elkdoltottem egy nap akdar 80 ezret is, most 60-at se kerestem egy
honap alatt. Tizenot éve megvettem a Nike cipot, akarmennyibe keriilt, most a kinaira is
sporolni kellett. Megtaldaltak a régi ismerdsok is, kérdezték, tényleg dolgozol? Mennyit
keresel, de égo! Mutogattak a koteg pénzeket, és hat ez nehéz volt.”

Uténa tarssegitoként dolgozott szabadultak mellett, majd az épitéiparban és kozben egyetemre
jelentkezett, amir6l igy nyilatkozott: ,,4 szobelin mondtak, hogy szépen feleltem, maximdlis
pont. [tt kévettem el a hibat, mert megkérdezték, miért jelentkeztem, és én elmondtam. A
kihirdetésen mar csak 14 pontom volt, és finoman kozolték, hogy ez nem az a hely, ahova
nekem jonnom kell. Végiil Miskolcon sikeriilt. 2010-ben végeztem szociologuskeént."

Beszéltem egy anonimitdsat kérd férfival, aki gardazdasdg miatt 72 oOrat toltott a
Mosonmagyaréovari Renddrkapitanysagon, majd 30 napig volt a Gyér-Moson-Sopron Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézetben, végiil felfliggesztett szabadsagvesztés-biintetést szabtak ki
ellene. ,,Nem bélyegzett meg a rokoni, illetve ismerdsi kor és a munkamat is megtarthattam.”
Ha lehet, keriili a t¢émat. Nem feltétleniil a tarsadalmi megbélyegzéstdl fél. Nem biiszke arra,
amit tett. Oriil, hogy ennyivel meguszta és sohasem szeretne visszakeriilni a biintetés-
végrehajtasba. Két okbol: a rossz koriilmények miatt és, mert rajott, hogy helytelen dolgot
tett. Azonban nem az ott 4téltek miatt gondolja igy, szerinte nem a bandsmod szigorusagatol
fligg, hogy valaki visszaesO lesz-e, ezért tlzasnak tartja, hogy el6zetesként labbilincset és
kézbilincset kellett viselnie, az utdbbit derékovhoz csatoltak és emellett vezetdszaron
vezették. Enyhébb biintetés-végrehajtasi szabalyok atélése utan sem akarna jra bindzni.

Sajnos nem minden elitélt gondolkodik igy. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézetben késziilt interjuban elitélt igy nyilatkozik: ,.En ezt a bortont iigy veszem fel, mint egy
lakdst. En ebbdl a bortonbél jottem-mentem, jottem-mentem.”* Az interju idején 43 éves volt,
az elsé deliktumot 14 évesen kovette el, a Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézetébe
kertilt. Ez az alannyé vélas alsé hatdra — néhany stlyos biincselekményen kiviil, aminek 12
éves is lehet az elkovetdje —, igy rendkiviil stlyos biincselekményt kovethetett el, ha a
fiatalkortiak bortonébe keriilt, mert az ¢ esetiikben alapelv a szabadsagelvonas ultima ratioja.

40 https://www.youtube.com/watch?v=R8Tk-ZqYZQU Megtekintés datuma: 2020.09.28.
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5.2. A TARSADALOM SZEMPONTJABOL

2003-ban az elitéltek 40%-a volt visszaesd. A 3. tabldazatbol kiolvashat6, hogy a reintegracio
ellenére ez az arany nem javult 2019-re. Véleményem szerint, ez megalapozhatja a tarsadalom
negativ hozzaallasat a reintegracié eredményességéhez.

Visszaesdsi mutatok (2019, 12. 31.)
Visszaesési fok Jo 6
Elsé biintényes 7351| 4500
| Nem visszaesd ‘()‘)Z 312
| Visszaesének nem minds@ld biinismétls| 1127| 6,90
| Visszaesd | 239 7.59
Tobbs:dros visszaesd 2 963 .‘ 18,14
:}rm‘ukm 18bbs :‘)u‘;\i\ 155-aes ) 7 -l:l‘)z 2 ’;‘
| K_{'ii(?ﬁld,\ visszaesd N 2051 | 12,56
| T8bbs:dros killonds visszaesd 41| 0,25
Nincs megdllapitva 604 1370
Osszesen: 16 334 ‘ 100,00

3. tablazat: Visszaesesi mutatok
Forras: Bortonstatisztikai Szemle, BVoP 2020

A 4. tablazatban lathatd, hogy nétt a fegyhazban kiszabott biintetések szama, ez a visszaesést
¢s a sulyos bilincselekmények elkdvetését tdmasztja ald. Tovabba, az ¢letfogytig tartd
szabadsagvesztésre itéltek szama is nott az elmult évek soran (lasd: 5. tabldzat).

ElitélteX” megorzidsa fegyhdz dortin éx foghds végrehajtasi fok szerint (f6)

[ 2018 | 206 | 200n | 2008 | 2019
Fogyink: | 4 l.‘" 4 496 4 'lll' 4727 | 4Nl
Borton 7492 7 688 7328 7082 6 807
Foght [ 1168 817] 767 725 | 726 |
Oxszeven: 12 780 | 13001, 12802 12 504 | 12377

4. tdblazat: Elitéltek megoszlasa végrehajtasi fok szerint
Forras: Bortonstatisztikai Szemle, BVoP, 2020

Eletfogytig tarté siabedségvesutésre itéliek létszdmdnak alakulésa az év zdrdnapjin (f5)
] 2014. | 2015. I 2016. | 2017 | 2018. | 2019.

283 313 338 346 357 382

Eletfogytig tané
szabadsagvesztést toltok létszama |

5. tablazat: Eletfogytig tartd szabadsdgvesztésre itéltek szdma
Forras: Bortonstatisztikai Szemle, BVoP, 2020

Véleményem szerint a tdrsadalom szempontjabdl akkor nevezhetjiik eredményesnek a
reintegracidt, ha nem csak megvaldsul a specidlprevencio, de az elitélt a szabadulasa utan
torvénytiszteld életmod keretében dolgozik, hozzdjarul a tarsadalmi joléthez és a tarsas
kapcsolatokban sem feszeng. Emellett és emiatt a befogadoi kornyezete, a munkaltatoja és az
ismerdsei sem bélyegzik meg.

A munkaltatoknak nem kell jarulékot fizetniiik a biintetés-végrehajtasi intézetbdl szabadult
munkavallalo foglalkoztatdsa utan, ennek ellenére negativ hozzaallas jellemzi Oket. Keveset
tudnak a civil tarsadalmi munkaltatok a reintegraciordl, ezért nagyon gyakori az elutasitas.
Van néhany eset azonban, amikor sikeriil nyitott, pozitiv hozzaallasti munkaltatot talalni, aki
garanciat lat abban, hogy az elitélt a biintetés-végrehajtasi intézetben is dolgozott és tanult.
Ritkan eléfordul az is, hogy a biztonsadgra nem veszélyes fogvatartott a szabaduldsa el6tti
honapokban mar dolgozhat kiils6 munkahelyen, ahova a szabadulés utan is varjak vissza.

28



A Magyar Narancs Ujsagirdjanak fejtette ki Mészaros Mercedes a véleményét az erkdlesi
bizonyitvany eltdrlésével kapcsolatban.*! Véleménye szerint: ,,4 biinismétlés nem til életszerii
abban az esetben, ha valaki ittasan gdzolt, vagy megélte a feleségét. A mostani helyzet mégis
a teljes személyiségre szolo cimkét jelent, azt feltételezi, hogy mindenkori potencialis elkoveto
az illeto.” Hack Péter jogasz, az ELTE Biintet6 Eljarasjogi Tanszékének adjunktusa
ugyanebben a cikkben megcafolta ezt a gondolatot: "Ha dthdgta a torvényt barmely teriileten,
akkor nem kizarhato, hogy nagyobb valosziniiséggel teszi meg ezt maskor is. (...) Egy
cegtulajdonosnak is jogos elvardsa, hogy mielott felelosséget ad valakinek, tudhasson arrol,
ha az sulyos szabadsagvesztést kapott, legyen barmilyen jellegii az a bizonyos cselekmény."

Az 0jsagird szabadultak példajaval is szolgal hianyp6tld cikkében. Jozsef tobb mint tiz évet
to1tott biintetés-végrehajtasi intézetben pénzintézettel dsszefiiggd biincselekmények miatt. O a
kovetkezoképpen vélekedik a szabadulas utani elhelyezkedésrél: ,,Nagy marha volt, aki
kitalalta... Aki kijon a bortonbdl, és tényleg azt mondja, hogy elég volt, megprobadlok megélni,
annak esélye sincs. Ordogi kor. (...) Huszonegy éves koromtdl targoncds voltam, a bortonben
is targoncaztam. Ugyhogy, amikor kijottem, tigy képzeltem, ugyanebben a munkdban fogok
elhelyezkedni, szeretem, és sosem volt ram panasz. De mindenhol kérték az erkolcsit. (...)
Probalkoztam massal is, elmentem volna éjjeliornek vagy mosogatonak, szinte bdrmit
elvallalnék, de nem megy. (...) Csak dolgozni szeretnék, semmi mast."

M. Péter kertépitdé maganvallalkozod kétszer alkalmazott élete soran bortonbdl szabadult
személyt. Az elsé egy fiatal fiu volt, igy szolt a cikkben M. Péter a tapasztalatairol: ,,Ki akart
szabadulni abbol a korbol, még a kapcsolattartoja telefonszamat is megadta. Azt mesélte, ha
kordbban kapott is munkat, kihaszndltak, hogy iilt, kevesebbet fizetnek neki, nem jelentették
be. Mar vagy par honapja dolgozott nalam, amikor elhatarozta, hogy leérettségizik, kérdezte,
segitenék-e neki ebben. Segitettem, persze, sokszor elengedtem. Aztan emiatt kezdett
rapszodikus lenni a munkdja. Egy ideig tiirelmes voltam, de aztan el kellett valnunk
egymastol. (..) Ndla is visszajottek a régi ismerdsok.”

A masodik szabadult alkalmazott egy roma szarmazast negyvenéves férfi volt. ,,Azzal kezdte,
hogy nem dolgozott soha, viszont iilt tizenkét évet. Azt mondta, elege lett, tisztességes életet
akar. Sokat tanultam téle, megmondom Jszintén.” Igy folytatta az elbeszélést: ,,Meglepddtem,
amikor azt kérte, segitsek neki azzal, hogy nem adom oda a fizetését, hanem beosztom neki. A
munkdaban nem volt konnyii vele. Nagy igyekezettel pontosan végrehajtotta az utasitasokat, de
ha valami valtozott, nem tudott kombindlni, mindig sziiksége volt egyértelmii iranyitasra.
Egyszer még kiabdltam is vele, azt mondta, 'Hat, fondk, ha valaki igy beszélt volna velem
nyolc éve, mar nem élne.’ (...) Mindig mondtam neki, legyél tul azon, hogy kint vagy, probald
meg, és akkor én segitek. Egy kérésem van, ne tiinj el, ha nem birod, széljdl. Es végiil tényleg
sok volt ez neki, amit nem is csodalok. Szolt, hogy kilép. Nalam nyolcvanezerre volt
bejelentve, masnap tobbmillios autoval hoztik ot a papirjaiért. Bedobta mindet a kukdba.
Talan naiv voltam.”

“lhttps://magyarnarancs.hu/lokal/priusz_es_munkavallalas_- vallalkozo leszek-75639 Megtekintés — datuma:
2020.09.28.
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6. A REINTEGRACIO ES A KOZMORAL

A biintetés-végrehajtasban dolgozd szakemberek ¢€s a kozvélemény kutatas kérdéseire adott,
eddig ismertetett valaszok alapjan megosztottsag jellemzi a reintegraciot 6vezo kozmoralt. A
kozmoral mélységeinek felderitése érdekében vizsgaltam, hogy az 505 vélaszad6 szerint

crcr

6.1. HOGYAN VISZONYUL A MAGYAR TARSADALOM AZ ELITELTEK REINTEGRACIOJAHOZ?

A valaszadok 61,78%-anak (312 f0) tapasztalata alapjan a legtobben nem hisznek a
reintegracioban. A kategoérian beliil eltéréek a vélemények. Vannak, akik szerint az el6itélet
megalapozott: ,,Elditéletesek veliik szemben, aminek alapja is van, hiszen egy mar biintetett
eloéletiit sokkal nagyobb valosziniiséggel itélik el ujra, mint egy biintetlen eldéletiit.”,
HElitéljiik Oket, szerintem jogosan, nem kellett volna biindzonek dllniuk, gondolkozhattak
volna elore inkabb, mindig van mas megoldas.” Vannak azonban olyanok is, akik szerint
egyaltalan nincs alapja az el6itéleteknek: ,,Sajnos a magukat rendkiviil intelligensnek tarto
emberek itélkeznek a legtobbet, valamint dltaldnositanak, mellyel sajat magukat mindsitik. Igy
van ez az érintett témdban is: azt gondolja a tarsadalom jo része, hogy aki bortonbe keriilt,
nem érdemel semmit, igy reintegraciot sem. A gondolatmenet ott iitkozik falba, hogy a
biintetésiiket tolt6 emberek mind szabadulnak és tarsadalmunk részei lesznek ujra, nem

mindegy milyen lelki és fizikai allapotban.”

A valaszadok koziil tobben ugy gondoljak, hogy a negativ szemléletmod a magyar tarsadalom
egyik jellemzdje: ,,Az altalanossagban is jellemzo elditélet itt is érvényesiil. Kirekeszto nemzet
vagyunk, ha valaki barmivel kilog a sorbdl, az elitélendo.”, ,,A magyar tarsadalom sajnos
megragadt a mult szazadi berogziiléseknél, ezért a magyar tarsadalom szerint a talio-elvnek
kellene érvényesiilnie. Sajnos ezt elfogadhatatlannak tartom, de a magyar tarsadalom szerint
a reintegrdcio hibds jogintézmény.”, ,Itthon még gyerek cipoben jar és meg is vetik a
biintetett eldéletiieket. Nincsenek elfogadva, mint ember, ezért nem is lesz sikeres ez a
program. Itt rendszer-szintii szemléletvaltasra lenne sziikség.”

Tobbek szerint a negativ hozzdéllas pozitiv irdnyba véltoztatasdhoz a tarsadalmat
érzékenyiteni kell: ,,Elditéletes, fél, bizalmatlan. Biintetett eléélet esetén alapbol valami
sulyos, szandékosan, elore eltervezetten elkovetett dologra gondolunk. Minket, tarsadalmat is
sziikséges lenne érzékenyiteni.”, ,Elutasitoan. Lehet nem csak a fogvatartottakat, hanem a
tarsadalmat is érdemes lenne jobban segiteni a reintegrdacio kapcsan.”

Sok valaszado szerint a hozzaallas nem aranyos a vart eredménnyel: ”Szerintem a legtobben
nem igazan tudjak mit is takar ez pontosan, de nem helyeslik, hogy pénzt kéltiink rd, viszont
azt meg elvarjak, hogy jobb emberkeént jojjenek ki a bortonbol, mint ahogy bekeriiltek.” A
blinhddés is szoba keriilt: ,,Szerintem a magyar emberek sokkal inkabb a biinhédést tartjak
fontosnak, mintsem azt, hogy ezek az elitéltek ugyancsak emberek, és megérdemelnének egy
masodik esélyt. Ezért is méltatlankodnak sokszor egy enyhébb biintetés esetén, azonban azzal
nem szamolnak, hogy a sajat lelkiismeretiikkel valo elszamolas sokszor nehezebb feladat.”
wFélelem, Eloitélet, Diih, van a magyar tarsadalomban és nem értik miért kell egyaltalan
visszaengedni egy elitéltet a tarsadalomba.”

Végiil, egy valaszadod kiemelte, hogy a magyar tarsadalom ,tulzottan dltalanosit, hisz elég
eltérd biincselekmények vannak. Ezért se szivesen mondanam el, hogy egy hozzdtartozéom
biintetett eloéletii, mert elitélnék latatlanul.”

Ehhez képest, csak 7,13% véli ugy, hogy a tarsadalmunkat jellemzd attitid pozitiv.
,ozerintem oriilnek neki.” ,,A tobbség ugy gondolja erre sziikség van.” ,,Tulsdgosan is jol!” —
véli néhany kitoltd. Emellett tobb olyan valasz is érkezett, mely sajat tapasztalaton alapul:
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wdajat kérnyezetemben eddig pozitiv hozzaallast tapasztaltam a reintegracio tekintetében.”
»Az én kornyezetemben mindenki pozitivan viszonyul ahhoz, hogy a férjem hamarabb
hazajohet. Nem csak a csaldad, hanem a tagabb kérnyezet is.” ,Nem fogja zavarni a
szomszédjaimat! Pdarom rendes, szeretik a szomszédok, és varjak haza. Persze egy par susmus
biztos akad mindenhol, de a reintegraciohoz kell a szomszédok aldirasa és mindegyikiik
alairta.” — igy irt egy valaszadoé a parja reintegracios Orizetbe vald hazatérésérol.

crer

hazankban. A legtobben az elkdvetett blincselekménytdl teszik fiiggévé az értékelést:
,Valtozo. Biincselekménytol is fiigg. Egy erdszaktevo, hiaba sikeres a reintegracio,
fenntartasokkal lesz kezelve.” ,Ez az elkovetett biintol fiigg. Pl. egy NAV-os csalds
kénnyebben elfogadhato, mig pl. egy erdszakos gyilkossagnadl nem tudom elképzelni a
reintegraciot.” ,,Attol is fiigg, hogy milyen biincselekményrol beszéliink. Nem ugyanaz egy
adocsaldas vagy emberélet kioltdsa.” ,Szerintem attol fiigg. Nem mindegy, hogy egy
adocsalasrol vagy egy kettos gyilkossagrol van szo.” Vannak, akik szerint az elitélt
hozzéaallasatol és a befogadd ember személyétdl is fiigg: ,,Még elég gyerekcipoben jar. De
ahhoz kell a biincselekményt elkovets hozzdallasa is.” ,,Szerintem embertipus valogatja. Van,
aki tolerans és empatikus, ezaltal ugy gondolja, hogy jar a masodik esély. Illetve van, aki
szerint a biintetetteknek nem jar ujabb esély, ezért ellenzik.”

Végiil, tobb valaszado szerint altalanossagban jelenthet pozitivumot a reintegracio egy elitélt
életében: ,,Szerintem a tdrsadalmunk nagy része még a biintetett eloéletii személy
‘reintegraltsaganak’ tudatdaban is eloitélettel tekint az ilyen személyre, de mindenképp jot tesz
a személy tarsadalom altali megitélésének az a tény, hogy részt vett valamilyen reintegracios
programon.” , Szeretnék elérni, hogy csokkenthessék a visszaesok szamat, de ugyanakkor

tartanak is tole, ha késobb ilyen személlyel egyiitt kellene példaul dolgozniuk vagy lakniuk.”

2,18% (11 f6) szerint a tarsadalmunk k6zombos és passziv a reintegraciot illetden: ,,Nem
hiszem, hogy dltaldaban érdekelné az embereket.” ,,Szerintem nem torodnek vele.”

A kozvéleménykutatasban részt vevdé 505 ember 9,9%-a Gigy véli, hogy hazéank tarsadalma
nincs tisztdban azzal, hogy mi a rientegracio, ezért nem is foglalkoznak vele, Ugy tekintik,
mintha nem is létezne. Tobben magukat is belevették a kevésbé tdjékozottak korébe:
wdzerintem a legtobben nem is tudunk errdl.” ,,Nem vagyunk tisztaban vele, hogyan zajlik, mik
az elonyei, eredményei.”

Masok szerint a jelentOsége elveszik a koztudatban: ,,Nincs megfeleléen kommunikalva ennek
a fontossaga és a benne rejlo lehetoségek. Mdasik probléma, hogy sok esetben azonositjak a
fogvatartottakat a ciganysaggal (tény, hogy nagy az dtfedés), ami a mai magyar
tarsadalomban (és nem csak a maiban) egy plusz negativ hozzaallast indikal arra, hogy
barmilyen modon segiteni akarja a tarsadalom a biinelkovetok késobbi beilleszkedését, annak
ellenére, hogy jobban jarhatna vele mindenki.” Vannak, akik szerint a reintegraciot inkabb az
érintettek ismerik: ,,Sehogy, nem érdekli oket, csak az érintetteket foglalkoztatja ez a kérdes,
és a hozzatartozokat.” Végiil, néhany valaszad6 szerint sajnos inkabb a biincselekmény van
elétérben: ,,Szerintem nem is igazan van tisztdban a tarsadalom nagy része a folyamattal,

"o

illetve nem ez kertil el6térbe, hanem a biintetett eloélet.”

crer

kapcsolatban a magyar tarsadalom, mert nem beszélgetnek err6l. Ezek a valaszok erdsitik
azon kitoltok valaszait, akik szerint tarsadalmunk tagjai nincsenek tisztaban a reintegracio
fogalmaval. Legvégiil, 0,99% (5 {0) kifejtette, hogy a pozitiv mentalitds altaldban bizonyos
tavolsagbol érvényesiil:
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»Véleményem szerint addig helyeslik, mig csak hallanak rola, azonban, ha talalkoznak egy
ilyen személlyel az eloitéletek feliilkerekednek a reintegrdcioval kapcsolatos pozitiv
érzelmeken.” Egy személy pedig 0gy véli, hogy Ambrus Attila jo példaja ota kevésbé
elitélobbek a magyarok.

A 3. kép alapjan elmondhatd, hogy a kitdltok szerint a tarsadalom nagy része negativan
elfogult, sokan helyzetenként valtozonak tartjak a reintegraciot, néhanyan pedig pozitivnak.

ot Nem tudom
\laltowl [Nem ismerik
t ‘ [ ] Il Folosleges
Pozitiv ‘ (, g lI t:”ogult
elfoguit

Nem tudom
I l ¢ g ativ:
Nem ismerik

3. kép: A magyar tirsadalom vélekedése a reintegraciorsl — leggyakoribb szavak
6.2. ANEGATIV TARSADALMI MEGITELES HATASA A REINTEGRACIO EREDMENYESSEGERE

Tobb biintetés-végrehajtasban dolgozé is hallotta mar, hogy a fogvatartottak azt mondjak,
semmi értelme a reintegracionak, hiszen 6ket mar tgyis biinozének tartjak. Szerintik a
negativ tarsadalmi megitélés rendkiviil hatraltatja a reintegraci6 eredményességét. Erds a
szabadult elitéltek cimkézése, és ha az még fokozddik a roma szarmazassal, esetleg alacsony
iskolai végzettséggel, akkor nagyon nehéz elhelyezkedni. Az ¢élet kint van a civil
tarsadalomban és nagyon sok mulik az atlagemberek hozzaallasan. Az el6zd részfejezetben
ismertetett valaszok és a szakemberek szerint a magyar tarsadalom negativan all a
reintegraciohoz. A kérdbdivben azt kérdeztem a valaszadoktol, hogy ez visszaveti-e a
reintegracié hatékonysagat és egy elitélt jogosan gondolhatja-e azt, hogy nem érdemes
megvaltoznia, mert 6t mar tigyis 6rokre blinozOnek tartjak.

A valaszadok jelentés tobbsége, 62,97 % (318 f6) szerint jogosan gondolja ezt az elitélt.
Tobben azt hangsulyoztak, hogy segiteni kell ilyen helyzetben az elitéltnek: ,,Mindenképpen!
Sokan gondolkodnak igy. Az elitéltben kellene hangsulyozni, hogy igy SOSEM szabad az
élethez allni.”, ,,Sajnos szerintem ez sokszor hozzdjarul a program sikertelenségéhez, mivel a
tarsadalom nagyon elitéli azokat, akik bérténben voltak. De fontos, hogy a partfogdja
segitsen neki, hogy ne veszitse el a lelkesedését, és probaljon talpra allni.” Sok vélaszadd
szerint a reintegraci6 feladata, hogy ezt a gondolatmenetet megvaltoztassa: ,,Igen. A
tarsadalom mar lemondott roluk. Hiszem, hogy ha valaki biinézik az reakcio olyan
problémakra, amikkel a tarsadalom tehetett volna valamit. A reintegracio egyik legfontosabb
feladata felépiteni a bizalmat, hogy igen is ér valamit és lehet mdshogy is.”

Tobb kitolté hangsulyozta az elitéltek rendkiviil nehéz helyzetét: ,,Igen, persze. Sok esetben
stitik rda az emberre, hogy aki biinézé volt, az is marad. Taldn még varjdk is, hogy mikor kévet
el ujra valamit, varnak egy botldst, hogy elmondhassak, na ugye én megmondtam, ’az ilyen’
nem vdltozik. Igy elég nehéz helyzetben vannak az elitéltek, nehéz megszabadulni az
elditéletektdl, es ujra torvénytisztel6 allampolgarként uj életet kezdeni.”, ,,Véleményem szerint
igen, az elitélt mar sosem lesz olyan pozicioban a tarsadalom szemében, mint azelott.
Ohatatlanul megrendiil felé a tarsadalom bizalma, és ezt 6 is érzi. Szerintem teljesen sosem
fog tudni visszacsatlakozni a tarsadalomba.”
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Néhanyan a személyes tapasztalataikat alapul véve valaszoltak: ,,Egyet kell értenem ezzel.
Dolgoztam egyszer nyari munkan egy mosodaban, ahol rabok is voltak és a tobbi munkas
megvetéssel nézett rajuk, holott ugyanolyan intenzitdassal és minoségben dolgoztak, mint 6k.”,
,»Az emberek sajnos nem hiszik el, hogy az elitéltek képesek valtozni. Ismerek par embert, aki
bortonbe volt. Letoltotte, és normalis életet él.”

A kitoltoknek minddssze 11,30 szazaléka (57 £6) véli ugy, hogy egyaltalan nem jogos, ha az
elitélt igy gondolkozik. ,,Szerintem nem. Igen is meg kell mutatnia, hogy meg tud valtozni.” —
nyilatkoztak tobben is. Sokak szerint igenis van esélye 0;j €életet kezdeni és meg kell probalnia:
»Nem, szerintem minden ember mas. A tarsadalom fiatalabb rétege nyitott, optimista és hisz a
valtozasban. A fiatalabb korosztaly vilagot latott és rengeteg informdcio birtokaban van,
rugalmas és elfogado, szerintem sok ember adna esélyt ujrakezdésre.”

Néhany valaszadé kiemelte, hogy nem gondolhatja igy az elitélt, de azt sem varhatja elsére,
hogy mindenki elfogadja: ,,Nem, de fontos hogy redlisan gondolkozzon, és ne vdrja elsére a
teljes elfogadast. Lepésrol lépésre épitse onmaga szilard alapjaira masok bizalmat.” Veégiil,
tobb kitoltd szerint a negativ tarsadalmi vélekedés nem jatszhat ennyire jelentOs szerepet:
»Egy hatékony reintegrdciondl az a minimum, hogy ilyen kis aprosagoknak nem kéne tudnia
bezavarni, elvégre sokkal nagyobb személyiségi problémdkat kell lekiizdeni...”

A kovetkez6 kitoltok — 9,9% (50 f6) — szerint van alapja a gondolatnak, de attdl még tennie
kell a véltozasért: ,,Szerintem mar csak azért is meg kéne mutatnia, hogy 6 is ugyanolyan
ember, mint masok és nem pedig megerdsiteni a rola kialakult negativ véleményt.”

Tobben is elismerik a valosagalapjat az elitélt ilyen jellegli gondolatanak, de szerintiik ez nem
akadalyozhatja meg a sikeres valtozasban: ,,Mindenképp sajnos elkeriilhetetleniil nyomot
hagy, DE kiemelkedo teljesitménnyel, erkélcsos cselekedetekkel ez lekiizdhetd hosszutavon.”,
»leljes mértékben. Reintegracio nem lehetséges a tarsadalom kozremiikodése nélkiil. Ettol
fliggetleniil az elitéltnek igenis van esélye arra, hogy ha mindent megtesz annak érdekében,
hogy a kozosség egyiittélési normdit betartsa, akkor a tarsadalom is visszafogadja.”,
wzerintem valoban negativan hathat. Azonban nem gondolom, hogy emiatt ne lenne érdemes
megvaltozni. Ugyanis ha az ember keményen probalkozik, dolgozik és bizonyit, az emberek
még ha nehezen is de valtoztatnak a véleményiikon. Akin latjak, hogy igyekszik valtoztatni,
mindent megtesz azért, hogy jobb életet élhessen azt (ha idével is), de el fogjak fogadni.”

Vannak, akik ezen kérdésnél is elétérbe helyezik az elitélt vétkességét: ,,Jogosan gondolhatja,
de rosszul. O tehet réla, igya meg a levét annak, amit f5zott, és mindig van lehetéség javulni
és mindig lesz pozitiv palfordulas az életben és mindig végiil befogad valaki. Csak
szenvedessel jar odaig eljutni. De errdl o tehet, 6 vallalta.”

A valaszadok 7,5%-a (38 f6) ugy véli, hogy szamtalan koriilménytdl fiigg a tarsadalmi
megvetés mértéke: ,,Szerintem, ez az & lelkiismereti kérdése és nem feltétleniil mdsok
befolyasan alapszik. Ha tényleg biintetésként élte meg az elitélését, akkor egy szabadulas
soran bizonyitast mutathat, és nem érdekli, hogy mit gondolnak, mert azt nyilvan a bekeriilése
elott is tudta, hogy a tdrsadalom hogyan is dll az elitéltekhez.” ,.Szerintem igen, de ez
nagyban fiigg attol is, hogy milyen biincselekményrol van szo, és az illeto hozzadllasatol
(tanusit-e megbdndst, visszaesé-e).” és ,Ha ismerik az elitéltet akkor tarthat attol, hogy a
reintegralodas utan sem fognak mdsként nézni ra, mint biinézo. Ha viszont nem mindenki
altal ismert egykori biin6zordl van szé (mert példaul a média nem jelenitette meg, tehat akkor
honnan tudnad egy atlagember, hogy az utcan vele szemben elsétalo egykor borténben volt)
akkor megfelelo magatartas tanusitasaval van esélye hatékonyan visszaépiilni.”

33



A kitoltok 5,54%-a (28 f6) hatdrozottan ugy gondolja, hogy nem a tarsadalom miatt kell
valtoznia az elitéltnek: ,,Megvdltozni nem az emberek véleménye miatt kell, az igazi,
maradando valtozas beliilrél indul kifelé!”. Van, aki ezt csak kifogasnak tartja: ,,Aki akar,
ugyis kezd magaval valamit, aki meg nem, annak jo iiriigy, hogy masok miként vélekednek
rola.”, ,,LAbban hiszek, hogy az emberek onmaguk miatt képesek megvaltozni, kiilsé nyomasra
legfeljebb ideiglenes lehet a valtozas. Inkabb kifogaskent értékelem, ha egy elitélt erre
hivatkozik.” Az egyik valaszado hangsulyozza, hogy a bilincselekmény elkdvetésénél sem
feltétleniil gondolt az elkovetd a tarsadalmi megitélésére: ,,Nem kellene, hogy visszatartsa,
hisz a biincselekmény elkovetésétol se tartotta vissza, mindenért meg kell kiizdeni az életben, a
joért és a rosszert is.”

A kutatasban részt vevok 0,79%-a nem a negativ tarsadalmi vélekedéssel hozza
Osszefliggésbe a visszaesést: ,,4 negativ tdarsadalmi megitélés a tarsdalom természetes
védekezo reakcidja. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy a reintegraciora nincs sziikség, de
annak hatékonysagaért nem tenném feleléssé a kozvélekedést.”, ,Visszavetheti, de nem ez az
elsédleges ok. Szerintem sok esetben nem elég visszatarto erejii a kapott biintetés.”

Legvégiil. a kérdbivet kitoltdk 2%-a (10 £6) irta, hogy nem tud erre a kérdésre valaszolni.
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7. REINTEGRACIO HATASA KOZVETLEN KOZELBEN

A dolgozatom ezen fejezetében azt kutatom, hogy a befogadd kornyezet, illetve az elitélt
ismerdsei, a vele kapcsolatba keriilé személyek hogyan itélik meg a biintetett eldéletii
személyt és reintegralodasat.

A szakirodalom szerint a parkapcsolatokra vizvalasztdo jelleggel hat a letdltendd
szabadsagvesztés. Sokszor megszakad a parkapcsolat a biintetés végrehajtasa alatt, de az is
gyakori, hogy mar a bevonulas elétt megszakitisra vagy sziineteltetésre keriil.*> Tébbek
kozott emiatt is érdekelt, hogy a kozvéleménykutatasban szerepld 505 f6 hogyan reagal, ha a
szerettei kozott vagy a kdzvetlen kozelében taldlhatd biintetett elééletli személy.

Az els6 kérdésben a valaszadok kivalasztottdk a felsorolt tarsas kapcsolatok koziil, hogy
melyik esetben zavarna Oket, ha a masik fél biintetett elé¢letli. Tisztaban vagyok vele, hogy
rendkiviil meghatarozd az elkovetd vétkessége, a blincselekmény és annak koriilményei,
azonban az esetek tobbségében eldbb jut az ember tudomésara, hogy a masik személy
deliktumot realizalt, mint az, hogy pontosan mit és hogyan. Eppen ezért azt a szituaciot
képeztem le, amikor a valaszadd (még) nem tudja, hogy a masik személyt miért itélte el
jogerésen a birdsag, ugyanis az elditéletek altaldban mar itt jelentkeznek. Tapasztalataim
szerint kevés ember gondolja 0gy, hogy ,.el6bb inkabb megkérdezem, milyen biincselekményt
vagy szabalysértest kovetett el, mielott gondolnék errél valamit.” Tovéabba, erre nagyon
sokszor nincs lehet6ség, mert nem all olyan viszonyban az elitélt személlyel. A kérdésre adott
valaszokat a 6. tdbldzar tartalmazza. Pirossal jeloltem, ha a valaszadok tobbségét
egyértelmiien zavarnd ez a szituacio és sargaval, ha egyértelmiien nem zavarna.

szomszédja

tanitvanya

baratja

231 16

95 6

146 16

Ha a valaszado... Zavarna. Nem zavarna.
alkalmazottja 255 16 250 6
munkatarsa 154 16 351 16
osztalytarsa 123 {6 382 6

274 16

410 6

359 16

edzoje

150 16

355 16

6. tablazat: Melyik tarsas kapcsolatban zavaro a biintetett elééletii személy a valaszadok szerint
Forras: Sajat kutatas, 2020.

“Alpert Fruzsina — Bir6 Emese: A sikeres reintegracié In: Eletkeretek a bortonon innen és tal, szubjektiv
reszocializacios  esélyek, szerkeszt6: Albert Fruzsina, 2015 Magyar Tudomanyos Akadémia
Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont, 155. o.
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Nagyon kiegyenlitettek a valaszok abban a tekintetben, hogy a valaszadokat mennyire
zavarna, ha az alkalmazottjuk biintetett elééletii: 255 ft zavarna, 250-et nem. Erdekes ezt az
aranyt 0sszevetni a kutatasomban tobbszor is emlitett helyzettel, mely szerint a munkaltatok
gyakran nem biznak az elitéltekben és nem szivesen alkalmazzak 6ket. Ugy gondolom, azért
sziilethettek a vald életben tapasztalhatonal kedvezOobb valaszok, mert a kérdoéivet kitoltok
legnagyobb része (51,7%, 261 f6) a 20-29 éves korosztalyba tartozik és a munkaltatok ennél
altalaban iddsebbek szoktak lenni. Ez azért relevans tényezd, mert elképzelhetd, hogy sok
valaszadd ugy gondolta, hogy ugyan most még nem munkaltatd, de 6 szivesen alkalmazna
elitélteket is, ezzel lehetdséget biztositva szdmukra. Tovabba, a kutatdsban résztvevok
gondolhattdk ugy is, hogy az mar pozitivumként értékelhet, ha egy elitélt munkat akar
véllalni. Ugy gondolom, hogy a 255 fét pedig azért zavarna, mert sok tekintetben a
munkaltatonak kell felelésséget vallalni az alkalmazottjukért és nem biznak benniik. Lehet,
hogyha a 250 f6 abba a pozicioba keriil, akkor 6 is igy fog érezni, minden esetre a
reintegracidt az szolgalna, ha megtartanak ezt a hozzaallasukat.

A valaszaddk 69,5%-at nem zavarna, ha a munkatarsuk biintetett el6életii lenne. Véleményem
szerint ebben foként az jatszik szerepet, hogy biznak a fénokiik valasztasaban, aki alkalmazni
kezdte az adott személyt. Tovabba, sok munkahelyen annyi ember dolgozik, hogy a
munkavallalok nincsenek személyes kontaktusban egymassal. Ugy gondolom, azokat zavarja,
akik mikrovallalkoz4dsokban dolgoznak, vagy szoros kapcsolatban 4llnak a munkatarsaikkal.
Esetleg azokat, akinél a munka elvégzésének hatékonysaga fiigg a munkatarsak kozotti
bizalomtol.

A kérddivet kitoltd 505 f6 koziil 382 fot nem zavarna, ha az osztdlytarsa biintetett eléletii
lenne. Ennek az oka, hogy az osztalyban gyakran klikkesedés zajlik, mindenkinek megvan a
sajat barati kore és nem foglalkozik a tobbiekkel. Tovabba, a didkok tudjdk, hogy
szamithatnak a tandrok ¢€s a sziilok segitségére, ha barmilyen probléma érné dket.

Kiemelten zavarnd a valaszadokat, ha a fondkiik biintetett eldéletli lenne. Ez azért lehet igy,
mert a fonok konnyen bajba keverheti a munkavallaloit, hiszen ha a vallalkozas nevében vagy
azt felhasznalva kovet el egy blincselekményt, akkor abba az alkalmazottak akaratukon kiviil
is konnyen belekeveredhetnek. Példaul, ha a munkaltatd nem jelenti be a NAV-ndl a
munkavallaloit, akkor azért 0k is felelnek, mert napjainkban méar nem mondhatjak, hogy azt
hitték, minden tdérvényesen torténik. Tovabba, ugy gondolom, az alkalmazottak nehezen
biznak egy biintetett elé¢letli munkaltatoban.

Nincs kimagaslo érték azzal kapcsolatban, hogy a biintetett elééletli szomszéd mennyire
zavarna a valaszadokat. Ugy gondolom, ez a telepiiléstdl és a lakohelytdl is fiigg. Egy
tarsashazban tobbet talalkoznak a lakok, mint két csaladi haz tulajdonosa, azonban az utobbi
is jelentds lehet, ha ikerhazrél van sz6 vagy pedig kertkapcsoléssal épiiltek a hazak.

A tobbséget (56%) zavarnd, ha a tandra biintetett el6életli. A tanar-didk kapcsolat ala-
folérendeltséget kivan meg, illetve a tudds atadasan kiviil értékrend és szemléletmodd is
atadasra kertilhet. Véleményem szerint a legtobb sziilé sem Oriilne annak, ha egy biintetett
elééletli tanitand a gyermekét. Mindazonaltal, nem figyelmen kiviil hagyhato, hogy a maradék
44%-ot mégsem zavarna. Ugy gondolom, ez az egyetemistakat jellemzi, ahol tipikusan mas
az eldadd/gyakorlatvezetd-hallgatd viszony és a valaszadok gy gondoljak, hogy érdekes
tapasztalatokat hallhatnanak téle. Illetve, vannak olyan didkok és hallgatok, akik sem az
oktatasi intézmény, sem pedig a tudas atadasara hivatott személy irant nem kiilondsebben
érdeklédnek, Ok is ebbe a 44%-ba tartozhatnak.
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A kutatasom egyik legkiemelkeddbb eredményének tartom, hogy a valaszadok 81%-at nem
zavarna, ha a tanitvanya biintetett el6életli, mar csak azért is, mert szdmos tanar toltotte ki a
kérdéivet. Ugy gondolom, ez egy kifogastalan alapja lehet annak, hogy a fiatalkora vagy az
egyetemista hallgaté ne érezze magat megbélyegezve €s ez altal is valtozzon. Optimalis
helyzetben ez az érték nem is csdokkenhet 80% ald, hiszen a tanitast végzé személyeknek fel
kell ismerniiik magukban a képességet, hogy pozitiv irdnyba tudjak terelni a diakjaikat.
Tovéabba, ha a diaktarsai azt tapasztaljak, hogy a tanart sem zavarja, akkor 6ket is kevésbé
aggasztja majd a tény, hogy egy biintetett el6életii van kozottiik.

A parkapcsolat egy bizalmi viszony, az emberi tarsas kapcsolatok egyik legintimebbje.
Jogosan meriilhet fel az emberben a kérdés, hogy tudna bizni egy tartds kapcsolat keretében
egy biintetett elééletéi személyben, ahogy fel is merillt a valaszadok 64%-aban. Ugy
gondolom, a maradék 36%-ba legnagyobb részt olyan személyek tartozhatnak, akik mar
parkapcsolatban €lnek, amikor a parjuk ellen jogerds itélet sziiletik és tigy dontenek, hogy
kitartanak mellettiik, esetleg azért, mert van kozos gyermekiik. Illetve, akik ugy ismerkednek
meg a leendd parjukkal, hogy tudjak réla ezt a tényt.

A baratsag szintén egy jelent6s tarsas kapcsolat. Véleményem szerint azért lehet, hogy csak
146 {6t zavarna a baratja biintetett el6élete, mert napjainkra a baratsagok felszinessé valtak és
nem allnak olyan kozel egymashoz a baratok. Sok olyan embert neveziink ma baratunknak,
akit a régebbi értékrend alapjan csak ismerdsnek hivnank.

Mindossze 150 fét zavarna, ha biintetett eldéletti edzovel kéne egyiitt dolgoznia a céljai
elérésének érdekében. Azért, mert ez nem feltétleniil szoros tarsas kapcsolat, ami esetében
jobban dominalhat az edzé hatékonysaga. A tobbségnek az juthatott eszébe, amikor a
csoportos edzésen akar 20-30 fOvel is foglalkozik az edzd és nincs személyes kontaktus, A
tovabbi 150 fonek pedig a személyes edzd-edzett viszony, esetleg az Gszosport, Kiss Laszlo
esetébdl*® kiindulva, aki Gszoedzoként lanyokat molesztalt, mégis igy nyilatkozott rola Késa
Lajos: ,,Kiss Laszlo nem tagadta le, ami tortént, megkapta azért a biintetését, le is iilte. Az
életutja pedig mindenki eldtt ismert volt.” — ezért szerinte 50 év utan nem lehet ezt hivatkozasi
alapul elévenni semmilyen esetben. Ugy gondolom, hogy a 150 valaszado, vagy ha konkrétan
erre irdnyult volna a kérdés, akkor tobben sem értenének egyet Kosa Lajossal.

KiemelkedOen sok valaszadot zavarna, ha az orvosa biintetett eloéletli lenne. Azért, mert ez
egy bizalmi viszony, de valamilyen szintén még annal is tobb, hiszen az ember az egészségét,
ez altal a jovOjét bizza sok esetben az orvosra. A blindsség formaja is irrelevans, hiszen a
gondatlansdg pont olyan sulyos lehet, mint a szandékossag. A paciens nehezen tud
elvonatkoztatni ett6l és hajlamos lesz megkérdéjelezni az 6t vizsgald és ellatd orvost.

A biintetett eldélet szenzitiv adatnak mindsiil, ezért mindenkinek jogéban all nem k6z6lni azt
masokkal, ha 6t érinti, ha egy hozzd kozel all6 személyt. Vannak azonban olyan esetek,
amikor jogilag kotelezve van rd a személy, vagy esetleg olyan bizalmi viszonyban van a
masik féllel, hogy akar ez is szoba keriilhet. Ennek megfeleléen a masodik kérdés ebben a
témakorben arra iranyult, hogy melyik személy esetében zavarna a valaszadot, ha meg kellene
osztania masokkal azt, hogy a felsorolt személyek biintetett eldéletiieck. A valaszok a 7.
tablazatban olvashatok. Piros szinnel jeloltem a legmagasabb értékeket, sargaval pedig a
legalacsonyabbakat.

“43https://nepszava.hu/1093770 Kiss-laszloeknak-csak-vigaszdij-volt-takats-zsuzsanna ~ Megtekintés — datuma:
2020.10.18.

37


https://nepszava.hu/1093770_kiss-laszloeknak-csak-vigaszdij-volt-takats-zsuzsanna

Ha a valaszado... Zavarna Nem zavarna
édesanyja 324 181
édesapja 325 180
nagysziilei 302 203
parja 314 191
testvére 268 237
unokatestvére 169 336
baratja 195 310
ismerose 134 371

7. tablazat: A valaszadok aranya azzal kapcsolatban, hogy
mely személy esetén osztanak meg, hogy az biintetett eloéletii
Forras: Sajat kutatds, 2020.

A valaszadok tobbségét zavarnd, ha a csaladtagjuk biintetett elééletérdl kellene masokkal
beszélniiik. Ugy gondolom, ennek tobb oka van. Egyrészt, a csaldd Osszezar, tagjai nem
szeretik ,kiteregetni a szennyest”. Masrészt, védelmezik a csaladtagot a tarsadalmi
megvetéstdl. Harmadrészt, szégyent éreznek €s emellett igy gondoljék, hogy a csaladtagjuk
tette miatt 6k is megbélyegzésre keriilnek.

Ez utobbi okban gyokeredzik az oka annak, hogy a testvér esetében ez kevésbé jelentene
gondot. Ugyanis, ebben az esetben kevésbé gondolhatja a valaszad6 kornyezete, hogy 6 is
ilyen, mert ezt 6rokolte, mint a sziil6k esetében.

A valaszadok legtobbjét egyértelmiien az zavarnd a leginkabb, ha a gyerekiikkel vagy
unokajukkal kapcsolatban kellene megosztani ezt a bizalmas informaciét. Ugy gondolom
azért, mert Ugy érzik, hogyha a lemendik keriilnek rossz utra, akkor az az 6 szégyeniik, az 6
személyes kudarcuk, hogy nem tudtdk megakaddlyozni a jogerds itéletet megalapozéd
biintetdjog-ellenes cselekmény realizalasat. Ilyen esetekben a kornyezet is sokszor inkabb a
sziilot iteli el, nem a gyermeket, vagy esetleg mindkettdjiiket ugyanolyan mértékben. Az
unoka ezen emlitett okok mellett azért keriilhetett masodik helyre, mert a nagymamak
értékrendje altaldban eltérd és a kozosségiik vélekedésére is tobbet adnak.

Bar a csalad fogalmi korébe tartozik, az unokatestvér altaldban mégis tdvolabb helyezkedik el
a szlik csaladi korhoz képest. A sziilok valasa pedig szinte idegenné is teheti az
unokatestvéreket.
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A valaszadd parjarol és baratjardl a 6. tabldzattal kapcsolatban Kifejtettek erre az esetre is
iranyadok. Abbol pedig, hogy a legtobb valaszadot a baratjuk esetében sem zavarja a biintetett
eléélet, sem az, ha ezt meg kell osztania masokkal, egyértelmiien kovetkezik, hogy az
ismerdseik esetében sem lesz ez gond.

Az el6z6 kerdesre adott valasza modosulna, ha tudna, hogy a blintetett szemely a
buntetésenek letdltese alatt &nszantabol dolgozott, tanult és rendszeres jelleggel hasznos
foglalkozasokon vett részt?

505 valasz

@ Igen, ilyen esetben nem lenne gond
beszeélnem rala.

@ Még ebben az esetben is csak a
) legsziikségesebb helyzetben beszélnék
- réla.

igy mar szivesebben mondanam e,
hogy az adott személy bintetett eléel. .
@ igy mar gond nélkil mondanam el, hogy
az adoft személy bintetett eldéleti.
@ igy is letagadnam.

6. abra: A valaszadok véleményének modosulasa a biintetett eloélettel kapcsolatban
Forras: Sajat kutatas, 2020.

A reintegracio célja, hogy a blinelkovetdt jogkdvetové formalja. Ennek kapcsan az elitéltnek
lehetdsége van olyan tevékenységekbe bekapcsolodni, amelyeket a tarsadalom pozitivan
értékel. Ilyen példaul a munkavégzés, a tanulas, a szakma elsajatitdsa. Ezen elgondolas
mentén haladva kérdeztem a vélaszadokat arrol, hogy mddosulna-e a vélaszuk, ha tudndk,
hogy a biintetett el6életli személy reintegracioban vett részt A 6. abra mutatja azt, hogy a
valaszadokat ez a tény mennyiben befolyasolja, és igy szivesebben mondanak-e el, hogy 4.

"o

tablazatban szerepld személy biintetett elé¢letii.

A valaszadok tobb mint fele — 55,4% (280 f6) — ebben az esetben is csak a legsziikségesebb
helyzetben beszélne rola. 3,6 % (18 f6) még igy is letagadna. 14,9 % (75 £6) mar szivesebben
beszélne rola, 20,6%-nak (104 f6) pedig nem lenne gond errél beszélni. A valaszadok 5,5%-a
(28 f6) csak a tényt kozolné gond nélkiil, hogy a 4. tablazatban szereplé személy biintetett
elééletli. Tehat a valaszadok 59%-a még igy is letagadna, vagy pedig csak a legsziikségesebb
esetben beszélne rola. Ugy gondolom, ez egy visszacsatoldsa annak, hogy a magyar
tarsadalom negativan 4ll a reintegracidhoz €¢s még hogyha a valaszadd mashogy is itéIlné meg
a hozzatartozojanak, baratjanak, ismerdsének reintegracié utani helyzetét, akkor is tudja, hogy

"r

a kozmoral megvetden, elditéletekkel vélekedne rola.
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8. KONKLUZIO

Sok esetben lehetdség van jogi keretek kozott olyan biintetés kiszabasara vagy intézkedés
alkalmazasara, amelyet a kozvélemény aranytalannak tart. Ez lehet maga a jogerds birosagi
itélet, vagy ha annak tartalmat aranytalanul foganatositjak. Az ardnytalan foganatositas korébe
tartozhat néhany reintegracios tevékenység ¢és a napjainkban elterjedt tendencia a
fogvatartottak perinditasi jogaval kapcsolatban, melynek keretében nem csak joguk van az
elitélteknek beperelni a magyar allamot, de sok esetben meg is nyerik a pert. Ugy gondolom,
a blin és a blinhddés emlitett ardnytalansdgai negativan befolyasolhatjdk a kozvéleményt a
reintegracié megitélésében. Ezt mutatja az is, hogy a kozvéleménykutatasban szerepld
személyek tobbsége korlatozna a fogvatartottak perinditasi jogat.

A tarsadalmi vélekedés pontos vizsgalatanak érdekében fontosnak tartottam a reintegracid
bemutatasat. Ez a preventiv jogintézmény athatja a biintetés-végrehajtast, célja a blinismétlés
¢s a visszaesés megakadalyozasa az elitélt jogkovetové formalasaval. Mindez egyéniesités és
kidolgozott szabalyok mentén torténik, melynek segitségével az elitélt lehetdséget kap arra,
hogy ujra megbélyegzés nélkill legyen részese a tarsadalomnak. A reintegracios
tevékenységek elérhetdsége elsOsorban a végrehajtasi fokozattol fiigg, a fegyhaz a
legszigorubb, a foghdz a legenyhébb. A biintetés-végrehajtasi intézeten beliill — és adott
esetben azon kivil is — dolgozhat, tanulhat ¢és kiilonboz6 személyiségfejlesztd
foglalkozasokon vehet részt az elitélt. A reintegracido azonban sokkal tobb ennél, hiszen
athatja a fogvatartottak mindennapjat, sét azokét is, akik nincsenek a biintetés-végrehajtasi
intézetben. A reintegraciot szolgalja az 0Osszes kiszabhatd biintetés ¢s alkalmazhato
intézkedés, ezért nehéz keretek kozé szoritani ennek a jogintézménynek a fogalmat. A
legfontosabb azonban az, hogy a sikere egyarant mulik az elkdvetdn, a biintetés-végrehajtasi
intézményen ¢és a civil tarsadalmon.

Kutatdsom kodzéppontjat a reintegraciot 6vezd tarsadalmi megitélés és kozmoral képezte. A
blintetés-végrehajtasban dolgozok tapasztalatai alapjan tarsadalmunk tagjai nincsenek
tisztaban azzal, hogy mi zajlik a bintetés-végrehajtasi intézetekben és a reintegracio
fogalmaval. Az § tapasztalataikat igazolja az altalam végzett kozvéleménykutatas is, ugyanis
az 505 fonek csak 33,01 + 2,17 szazaléka kototte a reintegraciot a biintetés-végrehajtashoz,
amikor azt kérdeztem, mit jelent ez a fogalom. 33,01% altalanossagban tudta, hogy az
elitéltekhez kothetd, 2,17% pedig tévesen, teljes mértékben a reintegracidos Orizettel
azonositotta. A valaszadok 65%-a nem tudta magétdl, hogy pontosan mi is az a reintegracio,
azonban a kutatas soran, a késébbi kérdéseknél mar szinte ugy valaszoltak, mintha hatarozott
tudas birtokaban lennének a reintegraciot illetden. Véleményem szerint ez annak kdszonhetd,
hogyha egy ember a biintetés-végrehajtas kontextusaban hallja ezt a szot, akkor nagyobb
eséllyel tudja, hogy mit jelent.

A kérdoéivet kitoltdk kevésbé tulajdonitanak jelentdséget a meghatarozott napirendnek és a
blintetés-végrehajtasban alkalmazott szabalyoknak ¢€s inkabb a munkavégzést, az oktatast és a
csoportos foglalkozasokat ruhaztak fel reintegrald erével. Véleményem szerint ennek oka az
aranytalan biintetésekre, a ,,rossz borton koriilmények™ miatti kértalanitasra vezethetd vissza,
az emberek nem gondoljak elég szigortinak ezeket a szabalyokat.
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A kozvéleménykutatasban résztvevOk tobbségi véleménye szerint (61,78%) a magyar
aranyban gondoljak azt, hogy emiatt az elit¢lek jogosan érzik ugy, hogy nincs értelme
valtozniuk, mert 6k 6rokké buindzok lesznek az emberek szemében. Sokan azonban a kérdésre
adott valaszt az elkovetd személyéhez, hozzaallasahoz és a realizalt deliktumhoz kotik.
Véleményem szerint ez lenne a helyes tendencia, hiszen — ahogy az egyik valaszad¢ is irta —
vannak olyan fogvatartottak, akik olyan sulyos blincselekményeket kovettek el, hogy nem
lehet Oket reintegralni, azonban vannak olyan elitéltek is, akik esetében ez lehetséges, még ha
nehezebben is. Legtobben erre példaként a Biinteté Torvénykonyv XV. fejezetében talalhato,
az ¢élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekményeket hasonlitottak 6ssze a XXXIX.
fejezetében szerepld, a koltségvetést karositdo biincselekményekkel. Ez arra a kdvetkeztetésre
ad okot, hogy a tarsadalmunk tagjainak szinte semmit sem jelent, ha az allamot karositja meg
egy elkovetd, ami a tarsadalmi egyiittélés és a politikai kozmoral szempontjabodl legalabb
olyan karos lehet, mint a reintegracié negativ megitélése.

Osszegezve, a kitdlték 92,9 szazaléka ismeri el, hogy a reintegracionak van jogalapja és, hogy
hozzéjarul a blinismétlok és a visszaesok szamanak csokkenéséhez, tovabba, hogy egyarant
hasznos az elkdvetd és a tarsadalom szempontjabol. Bar, az elébbi esetében ez jobban
megfigyelheté. A kutatasbol azonban az deriil ki, hogy nagyon sokan feltételhez kotik a
reintegraciét és a megvalositissal nincsenek megelégedve. Ugy érzik, hogy egy
szétvalaszthatatlan halmazza mosodtak Ossze a reintegracid elemei €s a biintetés-végrehajtas
elrettentd hatdsat nélkiil6zo, tilsagosan engedékeny intézkedések.

Fontos azonban kiemelni, hogy az eddig leirtak csak altalanossagban értendék és bar a
tobbség szerint hasznos a reintegracid ¢€s van jogalapja, a valaszadok a figyelmiik
kozéppontjaba a biintetett el6élet hatranyait és a negativ tarsadalmi szemléletet helyezik, ha a
biintetett eldéletli személy és a reintegracio a kdzvetlen kozeliikben jelenik meg. Miel6tt sajat
tarsas kapcsolataikrol kérdeztem volna a vélaszadokat, részletesen ismertettem a reintegraciot,
illetve az azt 6vezd tarsadalmi megitélést, mely nem minden esetben negativ. Ennek ellenére,
nincs olyan a felsorolt tarsas kapcsolatok kozott, amelyek esetében ne zavarna legalabb 120
fot az 505-bdl, ha a mésik fél biintetett elé¢letli. Tovabba, a dontd kapcsolatok (alkalmazotti
viszony, parkapcsolat) ¢és az alad-folé rendeltség (fondk, tanar, orvos) esetében sok olyan
valaszadot is zavarna a biintetett eldéletli személy, aki a kozvéleménykutatds minden
kérdésénél pozitivan allt a reintegraciohoz. Ebbdl arra kovetkeztetek, hogy tobben csak egy
bizonyos tavolsagbol gondoljak hasznosnak a reintegraciét €S nem szeretnének elitélteket
tudni a kozvetlen kozeliikben.

Ez a kovetkeztetésem erdsodott a kovetkezd kérdésparra kapott valaszoknal. Kevesebb
kitoltdt zavarna, ha az unokatestvére, bardtja vagy ismerdse biintetett el6életérdl kellene
beszélnie masokkal, viszont a valaszadok tobbségét a kozeli csaladtagjaik és parjaik esetében
zavarnd. Ez azonban akkor sem valtozna, ha tudnak, hogy az adott személy a biintetésnek
letoltése alatt dolgozott, tanult és hasznos foglalkozasokon vett részt. A valaszadok 59%-a
még igy is letagadnd vagy csak a legsziikségesebb helyzetekben beszélne errdl, ez az arany
nem sokban kiilonbozik a reintegracios tevékenységre vonatkozo kérdés eldtti arannyal. Ez
azt jelenti, hogy a vélaszadok nem biznak a reintegracio hatdsdban vagy pedig tudjak, hogy a
tarsadalom nem bizik a hatdsidban és ezzel magukat, illetve az adott csaladtagjukat védik az
eloitéletektdl.
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Ugy gondolom, a kutatasom végkovetkeztetése az, hogy a tarsadalmunk nincs kelld
informécio birtokaban a reintegraciot illetéen. Inkabb csak érzeteik vannak arra vonatkozdan,
hogy valoban vannak olyan elitéltek, akik megvaltozhatnak és arra vonatkozdan, hogy mas
blinelkdvetoknek pedig nem adnanak meg sok lehetdséget, amit a demokracia valogatas
nélkiil megad a biintetés-végrehajtasi rendnek megfelelden minden elitéltnek. Emiatt sok
esetben inkabb negativ véleményt valthat ki a civil polgarokbdl, ha meghalljak, hogy az
elitélteknek munkat €és oktatast biztositanak, ahelyett, hogy a tiszta erkdlcsi bizonyitvannyal
rendelkezé emberek részesiilnének ilyen jellegli segitségben, és nem arra gondolnak az
emberek, hogy biztosan megvaltozott az elitélt.

Hozza kell tennem azonban, hogy ezeknek a véleményeknek legalabb annyi jogalapja van,
mint a reintegracionak. El0szor a biintetés-végrehajtas keretein beliil kell rendezni, hogy az
elitéltek reintegracidé cimén ne jussanak olyan kedvezményekhez és lehetdségekhez, melyek
teljesen megfosztjak jellegiiktdl a kiszabott biintetést és az alkalmazott intézkedést. Ezutan
pedig a tarsadalom informaldsara kell fektetni a hangsulyt, hiszen az allampolgarok érdeke is,
hogy a biintetett eldéletlick Gjra hasznos tagjaiva véljanak a tarsadalmunknak. Ez viszont
kollektiv tudatlansagban nem valdsulhat meg, mert az emberek altalaban nem gondolkoznak
pozitivan arrdl, amit nem ismernek.
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9. FORRASJEGYZEK

FELHASZNALT IRODALOM:

= Albert Fruzsina — Bird Emese: A sikeres reintegracio In: Eletkeretek a bortonon innen
¢s tul, szubjektiv reszocializacios esélyek, szerkesztd: Albert Fruzsina, 2015 Magyar
Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont, 155. o.

= Dr. Belovics Ervin — Biintetéjog I. Altalanos rész, HVG Orac kiado, 2018.

= Gal Levente - A munkaeré-piacon innen, a borténon tal In: Eletkeretek a bortonon
innen ¢és tal, szubjektiv reszocializacios esélyek, szerkeszt: Albert Fruzsina, 2015
Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont, 30.31. o.

FELHASZNALT KIADVANYOK:
=  Bortonstatisztikai Szemle, BVoP 2020
» Kozponti Statisztikai Hivatal gyorstdjékoztatd - Munkanélkiiliség, 2020. méjus—julius
= Pénziigyi tajékoztatd fogvatartottaknak, 2020
» Téjékoztatas a fogvatartotti munkaltatasrol ¢és képzésrdl, Széchenyi 2020, tett-
program, EFOP-1.3.3-16-2016-00001 azonosité szamu kiemelt projekt, 2018.
Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

FELHASZNALT JOGSZABALYOK ES ALAPTORVENYBEN SZEREPLO CIKKEK:

»  Alaptorvény — Szabadsag és Felelosség, XIV. és XV. cikk

= 2012. ¢évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol
— 79-80. §§
- 204.8§
— 459.§ (1) 31.

= 2013. ¢vi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések

¢s a szabalysértési elzaras végrehajtasarol

~ 1§
~ 3.8

~ 9.§

— 10/A §

— 13-14. §§
— T0/A § (4)
— 82-83.§§
- 92.§(1),3)
~ 95.§(3)

- 98.§(1), (4, (5)
— 100-109/A §§
~ 115.§ (1)

— 118-119. §§
— 121-122. §§
~ 133.§

~ 136.§

— 144/B §

— 164-165. §§
— 185.- 187/A §§
~ 191.§

~ 216.§

— 280.§(1)

— 310.§ (1)
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- 313.§
2017. évi XC. torvény a biintetdeljarasrol 38. § (2)
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https://bv.gov.hu/hu/bv-szervezet-ismerteto

Megtekintés datuma: 2020.10.11.

https://24.hu/kulfold/2020/07/06/kaleta-gabor-pedofil-gyermekpornografia-buntetes-

ugyeszseg-biro-velemeny/

Megtekintés datuma: 2020.10.12.

http://nol.hu/mozaik/millios _penzbuntetest kapott liptai claudia kozokirat-

hamisitas _miatt-1425437

Megtekintés datuma: 2020.10.12.

https://ripost.hu/politik/eleg-volt-azonnali-hatallyal-veget-vetettek-a-

bortonbiznisznek-2249084/

Megtekintés datuma: 2020.10.12.

https://ripost.hu/politik/nino/a-bortonbiznisz-elso-naqy-haszonelvezoje-a-gyilkos-

burka-2297208/

Megtekintés datuma: 2020.10.12.

https://www.youtube.com/watch?v=GDjVkeWDWxc

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://www.helsinki.hu/a-

fogvatartasara/?fbclid=IwAR3BWyn7ZP6bL _g4X5i wNa3eFNfFBmdHD2
BPEaAgRf0p2GpnWo0EQI48M

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://www.jogiforum.hu/hirek/38961?fbclid=IwAR0Q3rkVNkfRg990]K21Y 3cHrW

0e08XIYERN3GuZacUilxaMm_EFy909anY

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://bv.gov.hu/hu/node/2433?fbclid=IwWAR2H]AMKGaF5sAL4jRQgO0OLZDjc30w

zZEe4Car0C3zRDI1bmHGOM12cuCwOU

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://www.youtube.com/watch?v=WI6xBhNYE7qg

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://magyarnarancs.hu/lokal/priusz_es _munkavallalas - vallalkozo leszek-75639

Megtekintés datuma: 2020.09.28.

https://24.hu/belfold/2019/09/24/olaszliszka-karterites-2/

Megtekintés datuma: 2020.10.18.

https://nepszava.hu/1093770 Kiss-laszloeknak-csak-vigaszdij-volt-takats-zsuzsanna

Megtekintés datuma: 2020.10.18.
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