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1. BEVEZETES — A TEMA ISMERTETESE

A tobbpartrendszer a demokracia egyik alappillére, ezen intézmény segitségével szabadon
donthetlink arr6l, hogy milyen irdnyitast szeretnénk hazank élére. A dontéshez tdjékozodni
kell, amelyet megtehetlink a kiillonboz0 partprogramok tanulmanyozasaval és a valasztasi
kampany figyelemmel kisérésével. Napjainkban azonban ez a tajékozodas nehézkessé, sot
demoralizalova valt. A partok gyakran nem sajat érdemeiket hangstilyozzék, hanem a masik
part hibait, azt is személyhez kototten és a politikai kommunikacidohoz méltatlan méodon.

Kutatasom célja fellelni ennek a viselkedésnek az okat, illetve meghatarozni, hogy a mar
kialakult ilyesfajta kampanymodszerek milyen hatassal vannak az adott politikus szakmai és
maganéletére, tovabba a valasztas részvételi aranyara. A vizsgalatom targya a valasztaskor és
egyéb esetekben kozteriiletre kihelyezett politikai plakatok és a politikusok regativ politikai
kommunikaciot tartalmazo nyilatkozatai, hatteriik, megitéléstik €s jogi védelmiik.

A dolgozatom els6 részében a politikai kampanyok és plakatok valtozasat tekintem at az
1900-as évektdl napjainkig. Ez utdn lefektetem a kutatdsom téméjanak jogszabalyokra épiild
alapjait, amelyhez kapcsolodnak bizonyos kritikus kérdések, melyek a kutatdsi témam
kozéppontjat képezik. Végiil, a lakohelyemen zajlo, személyiségi jog megsértésével
kapcsolatos ligyeket mutatok be, mieldtt a konkluzidval lezarnam a kutatast.

KONCEPTUALIZACIO

Kozéleti szereplé: Az a természetes ¢és jogi személy, aki tevékenységével, nyilvanos
fellépésével befolyasolja a tarsadalom életét, a helyi vagy orszdgos viszonyok alakulasat,
vagy kozéleti kérdésekben érintettként szerepel.

Sajté- és szolasszabadsdg: Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitds szabadsadgahoz.
Magyarorszag elismeri ¢és védi a sajtd szabadsagat és sokszinliségét, biztositja a demokratikus
kozvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad tajékoztatds feltételeit.?

Régalmazas:
(1) Aki valakirdl mas eldtt a becsiilet csorbitasara alkalmas tényt allit, hiresztel, vagy ilyen

tényre kozvetleniil utalo kifejezést hasznal, vétség miatt egy évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd.

(2) A biintetés két évig terjedd szabadsagvesztés, ha a ragalmazast

a) aljas indokbol vagy célbdl,

b) nagy nyilvanossag eldtt, vagy

C) jelentds érdeksérelmet okozva kovetik el. 3

Becsiiletsértés: A becsiilet megsértését jelenti kiillondosen a mds személy tarsadalmi
megitélésének hatranyos befolyasoldsara alkalmas, kifejezésmodjaban indokolatlanul banto
véleménynyilvanitis.*

J6 hirnév megsértése: A johirnév megsértését jelenti kiilondsen, ha valaki mas személyre
vonatkozo és e személyt sértd, valdtlan tényt allit vagy hiresztel, vagy valos tényt hamis
szinben tiintet fel.®

Felejtés joga: Legyen arra lehetdség, hogy az interneten szereplé anyagok elfelejtédjenek egy
bizonyos emberr6].°

! Tattay Levente - A kdzszereplSk személyiségi jogai, Dialog Campus, 2006
2 Alaptorvény IX. cikk (1-2)

3 Btk. 226. §

4 Ptk. 2:45. § (1)

5 Ptk. 2:45. § (2)



2. TORTENELMI IDOVONAL
— VALTOZAS A POLITIKAI KAMPANY ALTAL KOZVETITETT UZENETBEN

A kampanyon vagy azon kiviil hasznalt politikai plakatok kezdetben nem az ellenfél
tdmadasanak céljaval késziiltek. Hazankban az 1910-es években terjedt el jelentds mértékben
a politikai plakatok készitése és alkalmazasa, akkor azonban még az erre specializaloédott
plakatmiivészek miialkotasoknak szamitottak. Olyan nevek kothetdk az akkori plakatokhoz,
mint Biré Mihdly, Jeges Ernd, Berény Robert, Kassédk Lajos. Tovabbd, ezekben az idokben a
plakatok szinte mindig egy adott ideologia ellen szoltak (1. kép), nem pedig partot vagy
személyt degradaltak. Tobbek kozott ide tartoztak a Trianonnal kapcsolatos alkotasok (2.
kép), a haboruellenes plakatok vagy azok, amelyek a kapitalizmust becsmérelték’.
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1. kép: Birdé Mihaly, 1918 2. kép: Jeges Ernd, 1918. november
Kép forrasa: Magyar Nemzeti Galéria Kép forrdasa: www.nemzetiszinhaz.hu

Az elkdvetkezd években az irredentizmust® hirdetd propaganda mellett a kommunista jellegii
plakatok is megjelentek. Ez a két f6 irany volt megfigyelhetd a két vilaghaboru kozott, deriil
ki a hghu cikkébdl, mely a hazai plakatok torténetét tekinti at. 1937-t61 kezdddden
megjelentek a haborts és tajékoztatd-informalo jellegi plakatok is (3. és 4. kép).
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3. kép: Hollos Endre, 1938. 4. kép: Fery Antal, 1942,
Kép forrasa: Pinterest — Boglarka Nagy Kép forrdsa: Pinterest — Bogldarka Nagy

6 Landi Balazs

7 http://hg.hu/cikkek/design/12648-agitatorok-politika-propaganda-es-plakat
magyarorszagon?fbclid=IwAR0JsemQb0ONG044zCwOBcH5KkgBEdhGVhwKGY Z8ZadVn2JkzxuZFvkBps
Megtekintés ideje: 2020.09.28.

8 Olyan mozgalom, amely mas orszagok teriileteinek elcsatolasat koveteli etnikai alapon vagy torténelmi
jogokra hivatkozva.” — www.arcanum.hu
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A cikk szerzdéje, Kovacs Daniel leirja, hogy a mésodik vilaghdborut kdvetden nétt a plakatok
jelentdsége, melyek a tobbpartrendszert hirdették és céljuk az 1jjaépités volt. Ebben a
korszakban Konecsni Gyorgy, Gabor Pal, Tamassi Zoltan, Macskassy Gyula és Ek Sandor

voltak a legkiemelkeddbb plakatgrafikusok.

A szocializmus térhoditasaval egyre tobb plakaton jelent meg Rékosi Matyas alakja. Az 1956-
os forradalom leverését kdvetden a politikai plakatok helyett kulturdlis témajuak sziilettek.
Tobbpartrendszer hidnyaban nem volt értelme a politikai plakatoknak, a kiilonb6z6 1deologidk
hirdetése pedig sulyos kovetkezményeket vont maga utan. Ezek helyett inkdbb az
ugynevezett ,,népnevel$” plakatok (5. és 6. kép) kertiltek elétérbe.
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5. kép: Kemény Gyorgy 1 971 6. kép: Tamassi Zoltan, 1972
Kép forrdasa: Pinterest — Budapest Kép forrasa: Pinterest —
Poster Gallery plakatgaleria.hu

Az 1989/1990-es rendszervaltast kovetd politikai helyzet, a tobbpartrendszer és a kiilonbozo
cenzarak eltorlése adott Gjra teret a politikai plakatoknak (7-10. kép). Fontos azonban
kiemelni, hogy a plakatokat és szorélapokat még ekkor sem jellemezte az a fajta negativ
politikai kommunikacid, melyet napjainkban tapasztalhatunk.
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7. kép: 1990-es orszaggyiilési 8. kép: 1990-es 9. kép: 1990-es orszdaggyiilési 10. kép: 1990-es
vdlasztdsi szorélap — MSZMP orszdggyiilési vdlasztdsi valasztasi plakat — MDF orszdggyiilési valasztdsi
Kép forrdsa: plakat — Fidesz Kép forrdsa: plakat — MSZP
https://www.terrorhazafoto.hu Kép forrasa: https://www.terrorhazafoto.hu Kép forrasa:
http://kreativ.hu/ https://www.terrorhazafoto.
hu
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2002-ben mar kiterjedtebb negativ politikai kommunikaciordl beszélhetiink, mint az azt
megeldz6, de rendszervaltas utani években. A Médiakutatoban olvashatod 2002-es tanulmany®
szerint mar akkor elfogadott marketing-technikai eljards volt a negativ kampany. Ennek
elemei az ellenfél hibainak felerésitése, mely sokszor humoros formaban torténik. Politikai
tapasztalatok alapjan ez a kampany-taktikai eszk6z akkor a leghatdsosabb, amikor két nagy
part verseng, azonban nem csak ekkor alkalmazzak. A 2002-es orszaggylilési valasztasra
készitett SZDSZ plakat (/1.kép) is beleillik a politikai humor kategoriaba, és tovabbra is csak
a part irdnyéaba kozvetit negativitast.

Y

B tt d‘, Szabadulj meg

eve e s anarancsuralomtol!
11. kép: 2002-es orsziiggyiilési valasztasi plakat — SZDSZ
Kép forrasa: https://politikatudomany.tk.mta.hu/

A 2006-o0s orszaggytlési valasztasokat megel6zé kampany sordn tovabb erds6dott a negativ
politikai kommunikaci6 ¢és azota allandova valt, irja a Political Capital,
,Karaktergyilkossidgok és bumerangok” cimii cikkében'®. Ettdl az évtél kezdve ugyanis a
kampanystabok mar azonnal reagaltak egymas negativ megnyilvanulasaira. 2006-ban
vildgossa valt a hazai politikdban, hogy a megfeleléen kialakitott kommunikacidé két
szempontbol is eredményes lehet. Egyrészt, a sajat szavazotdbort megerdsiti, a negativ
kampany célzottjat tdmogatd csoportot pedig elbizonytalanitja. Rendkiviil fontos azonban,
hogy a hatarvonalon beliil kell maradni annak érdekében, hogy ne valjon hiteltelenné a
negativ politikai kommunikéci6 alkalmazodja. Tobb stratégia is kdvethetd annak érdekében,
hogy ne 1épjék tal a hatart. A kommunikécio tartalmara és stilusara valo odafigyelés mellett
igy mar majdnem 15 éve megfigyelhetd, hogy a partok ,.kihelyezik” a mondanivalojukat és az
allampolgarokhoz mas kozosségektol, civil szervezetektdl, személyektdl jut el. A Political
Capital irasaban kifejtésre keriil, hogy ennél a modszernél arra kell kiilondsen figyelni, hogy
ne legyen nyomon kovethetd, hogy ,,hogy az ugynevezett civil megszolalo igazabol kotodik az
dltala hangoztatott negativumok politikai haszonélvezdjéhez”.

A cikk ir¢ja arra is felhivja a figyelmet, hogy a negativ kommunikaciét jellemzd t0lzo
viselkedés nem sokban kiilonbozik attdl a talzastol és manipulacidtdl, amit a partok akkor
alkalmaznak, amikor a sajat programjukat és igéreteiket ismertetik. Ezt a gondolatmenetet
nem tudom megcafolni, azonban fontos kiemelni néhany kiilonbséget, ami miatt a kett6 nem
feleltethetd meg teljesen egymasnak.

9 Hargitai Lilla: Erez vagy gondolkodik a magyar valasztopolgar?, In: Médiakutato, 2002 nyér
https://www.politicalcapital.hu/konyvtar.php?article read=1&article id=1533&fbclid=IwAR374FGqg3
RaOF5rw80L1pQDbeupwlDTWngEYj6MEVnkixaZfYVIQjnopNE Megtekintés ideje: 2020.09.28.
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Mindkettének van hatranya, de ezeknek az irdnya eltér. A tulzott negativ kommunikéacié mas
partok, még rosszabb esetben politikus személyek jo hirnévhez valdo jogat sértheti,
ragalmazhatja 6ket és megsértheti a becsiiletiiket. Ez a legtobb esetben nem csak az adott
személyt érinti karosan, hanem a hozzatartozd személyeket is. A kampany pozitiv részének
kiszinezése az Osszes valasztopolgar, de leginkabb a parthii szavazok atverése. Erdemes
azonban kihangsulyozni, hogy sok politikai igéret a kiilonboz6é tarsadalmi és gazdasagi
helyzettél, akar nemzetkozi koriilményektdl fiigg. Igy elképzelhetd, hogy amit utobb
»Kiszinezett” igéretnek nyilvanitanak, az valdjdban az adott iligyon dolgozd személyektdl
fiiggetlen koriilmények miatt valosult meg. Sok esetben ez nem igy van, de nehezebb
bizonyitani, mint a negativ kommunikécio valotlansagat.

Ertheté, hogy a pozitiv kampéany és a negativ kampany kozott a cikk iroja 2006-ban vont
parhuzamot. A Magyar Kétfarku Kutya Part vezet6jével, Kovacs Gergovel készitett interjim
soran is megerdsitést kaptam azzal kapcsolatban, hogy 2006 az igéretek éve volt. Olyan sok
¢s rendkiviili jelentdséggel bird igéretek hangzottak el minden induld part részérdl, hogy az
Index internetes hirportal igéretszamlalot!! inditott. Az MDF plakétjan (12. kép) is megjelent
a ,felelotlen igérgetés” jelzo, mellyel a Fidesz és az MSZP kampanyait jellemezte.

Békés
karacsonyt akar?
Szavazzon az
MDF-re!

Felndtt politikat
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12. kép: 2006-0s Orszaggyiilési valasztasi plakdat — MDF
Kép forrdsa: https://hu.museum-digital.org
A kutatasom targyat képez0d, napjainkban is tapasztalhato negativ kampany 2010-ben kezdett
megerésodni. A 2010-es orszaggytilési valasztasok el6tti kampanyt mar erds, szinte talzo és
gyakran a part helyett a politikus személye ellen irdnyul6 negativ kommunikacio jellemezte.

s X . \ -
13. kép: 2010-es orszaggyiilési valasztdsi plakat — Fidesz
Kép forrasa: https://www.origo.hu/

1 https://index.hu/politika/belfold/2006/valasztas/igeretek/igeretek/ Megtekintés ideje: 2020.10.04.
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Oriasplakatjan a Fidesz méar személyhez kototten fogalmazza meg iizenetét. ,,Mondjatok le!
Tegyétek, amit tenni kell!” (13. kép), felhivva ezzel a valasztopolgarok figyelmét arra, hogy a
képen szerepld személyek nem megfelelé modon irdnyitottdk az orszagot, hiszen olyan
emberrel szoktuk Osszefiiggésbe hozni a lemondés cselekményét, aki nem alkalmas az adott
tisztségre.

NEPITELET: ELSZAMOLTATAST!
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14. kép: 2010-es orszaggyiilési valasztasi plakat — Jobbik
Kép forrasa: https:/[www.origo.hu/

A Jobbik az oriasplakatjan (/4. kép) arra hivta fel a figyelmet 2010-ben, hogy a rendszervaltas
oOta eltelt 1d6 biindseit el kell szamoltatni. A biintetés-végrehajtasi intézetben hasznalt racs

képi elemként valo elhelyezése arra utal, hogy a szoban forgd személyek biincselekményt
kovettek el.

y N
15. kép: 2010-es onkormanyzati valasztasi plakdt, Budapest — MSZP
Kép forrdsa: https://mandiner.blog.hu/

[N ]

A negativ kommunikécié az onkormanyzati véalasztasok eldtti kampanyt is jellemezte. Az
MSZP oriasplakaton hirdette (/5. kép), hogy a Fidesz tiltja az 6nallo véleményt és a part
becsmérlésére egy honlapot is létrehozott, amelyet azonban hibakéd miatt nem lehetett
megnyitni.

2010-t61 kezdve egyre altalanosabba valt a becsiiletsértés hatarat atlépd vagy legalabbis ahhoz
rendkiviil kozel allo negativ kampany. Ezzel parhuzamosan csokken a tajékoztatd jelleg
plakat, szorolap, megnyilatkozas, s6t a partok reklamanyagain gyakrabban szerepelnek az
ellenfeleik, mint sajat parttagjaik.
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16. kép: 2018-as orszaggyiilési valasztdsi plakdt — Jobbik 17. kép: 2018-as orszaggyiilési vilasztdsi plakat — Fidesz
Kép forrasa: https://tenytar.blog.hu/ Kép forrdsa: https://tenytar.blog.hu/

A legutobbi orszaggyiilési valasztast megel6z6 kampanyban eléforduld plakatok (16. és 17.
kép) 6ssze sem hasonlithatok a korabbi politikai plakatokkal. Nem rendelkeznek miivészeti
értékkel, senkit nem érdekel, hogy ki készitette O6ket. Nem a politikai ideologiat,
meggy6zddést ellenzik, hanem az azt képviseld partot. So6t, ezt ellenzés helyett célszerlibb
tamadasnak nevezni, amely szinte kizarolag a politikus személye ellen iranyul. Elkeseritd
modon, napjainkra ez valt 4ltalanossa. Erdemes attekinteni a kozéleti vitikra és a politikai
kampanyra vonatkozd jogi szabalyozast, miel6tt azt elemeznénk, hogy ennek a
tisztességtelen, tilzoan negativ kampanynak milyen hatdsa van tobbek kozott a kozmoralra és
a politikus személyére.


https://tenytar.blog.hu/
https://tenytar.blog.hu/

3.JOGI SZABALYOZAS

A 2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrél kdzvetleniil a becstilethez és jo hirnévhez
valo jog elott szabalyozza a kozéleti szereplok jogallasat a kozéleti vitdk esetében. Ez a
kiindul6 alap, amelyre utalast tesznek, vagy amely kiegészitésre keriil e téma korében.

2:44. § [Kozéleti szereplo személyiségi joganak védelme]

(1) A koziigyek szabad vitatdsat biztosito alapjogok gyakorlasa a kozéleti szereplo
személyiségi jogainak védelmét sziikséges és aranyos mértékben, az emberi
méltosag sérelme nélkiil korlatozhatja, azonban az nem jarhat a magan- és
csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével.

(2) A kozéleti szereplot a koziigyek szabad vitatasanak korén kiviil eso kozléssel
vagy magatartdssal szemben a nem kozéleti szereplovel azonos védelem illeti
meg.

(3) Nem minosiil koziigynek a kozéleti szereplo magan- vagy csaladi életével
kapcsolatos tevékenység, illetve adat.

Az 10j Polgari Torvénykonyviink egyértelmiien leszogezi, hogy a koziigyek szabad vitatasanak
érdekében lehet korlatozni a kozéleti szereplok személyiségi jogainak védelmét. Emellett
részletesen koriil jarja azt, hogy a koziigyek vitatdsanak korén kiviil esé kozlés esetén azonos
védelem illeti meg Oket, mint barki mast. Tovabba, vilagosan rogzitésre keriil a Ptk.-ban,
hogy a kozéleti szereplé magéan- és csaladi életével kapcsolatos tevékenység, adat nem
mindsiil kozligynek.

A Ptk. méasodik konyvének 44. szakasza kérdést nem igényld modon rendezi a kozéleti
szerepld személyiségi jogainak kérdését, azonban a gyakorlatban, szamos esetben mégis
bizonytalandgokba és mérlegelésekbe iitkoziink. Tovabb fokozza a nehézséget a sajto- és
szolasszabadsag alaptorvényi meghatarozasa.

IX. cikk
(1) Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas szabadsdagahoz.
(2) Magyarorszag elismeri és védi a sajto szabadsagat és soksziniiségét, biztositja
a demokratikus kozvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad tdjékoztatas
feltételeit.

Hazank Alaptorvényének IX. cikke mindenkit felruhaz a véleménynyilvanitas szabadsagaval,
tovabba, biztositja a demokratikus kozvélemény kialakulasdhoz sziikséges feltételeket.

A két idézett norma elsé ranézésre nem okoz problémat, azonban atgondolva szamos kérdés
felmertil, melyek megvalaszoldsa nem egyszerii feladat:

Mit nevezhetiink sziikséges és aranyos mértéknek?

Mi az, ami mar sérti a kozéleti szereplok emberi méltosagat?

Mi az, ami mar a koziigyek szabad vitatdsanak korén kiviil esik?

Hol huzodik a hatar a magéan- vagy csaladi élettel kapcsolatos adat esetén?

Mi torténik, ha a véleménynyilvanitas szabadsadgahoz vald jog €s az emberi méltosag
védelme titkozik?

6. Mi az, ami mar nem a demokratikus kdzvélemény kialakulasdhoz sziikséges feltétel?

agrownE

Az ezekre a kérdésekre adott valaszok esetenként és személyenként eltérhetnek és szinte
mindig birdi mérlegelésre szorulnak. Tovabba, az Alkotmanybirosdg és tobb jogtudods is
foglalkozott és sok esetben a mai napig foglalkozik ezekkel a kérdésekkel a minél
egyseégesebb, de emellett egyedileg is leghatékonyabb kimenetel elérésének érdekében.



A jogvitakba tovabbi, Alaptorvényben leirt jogok is beemelésre keriilnek:

I. cikk
(3) ,, Az alapveto jogokra és kitelezettségekre vonatkozo szabalyokat torvény
allapitia meg. Alapvetd jog mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely
alkotmanyos érték védelme érdekeben, a feltétleniil sziikséges mértékben, az
elérni  kivant céllal aranyosan, az alapveto jog lényeges tartalmanak
tiszteletben tartasaval korlatozhato.”

1. cikk
Az emberi méltosag serthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az
emberi méltosaghoz, a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem illeti meg.”

V1. cikk
(1) ,,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magdn- és csaladi életét, otthonat,
kapcsolattartdsat és jo hirnevét tiszteletben tartsak.”

Hazank Alkotménybirésaga tobbek kozott 1992-ben foglalkozott a szdldsszabadsag
alkotmanyos értelmezésével'?. Az ekkor megalkotott hatdrozat alapjan a véleménynyilvénitas
szabadsadga a kommunikécios jogok anyajoga, ezért kitlintetett szerepe van az alkotmanyos
alapjogok kozott. Egy késobbi hatdrozataban®® hangsulyozta a sajto- és szolasszabadsag
szerepét a demokratikus kozvélemény polgarok altal torténd kialakitasaban.

Bar az 1978. évi IV. térvény a Biintetd Torvénykonyvrél mar nem hatalyos, nem figyelmen
kiviil hagyhaté az indokoldsa annak az Alkotméanybirdsagi hatarozatnak!, melyben az
Alkotmanybirdsag a régi Btk. ,,Hatosag vagy hivatalos személy megsértése” cimszo alatti
szakaszat nyilvanitotta alkotméanyellenesnek.

A véleménynyilvanitasi szabadsag hatarait arra tekintettel kell meghatarozni, hogy azok ne
csak a véleményt nyilvanitd személy alanyi jogat, de ennek a kozvélemény politikai
intézményének garantaldsat is jelentsék. Ennek megfelelden ez az alapjog a véleményt érték-
¢és igazsagtartalmara tekintet nélkiil védi, mert az Alaptérvény a szabad kommunikaciot
biztositja ez altal. Ezért a véleménynyilvanitasi szabadsagnak csak kiilsé hatarai vannak, belsd
nem, mert a szabad kommunikécionak egyarant része a jo, a karos, a kellemes és a sértd is.

Az 36/1994. (VI. 24.) AB hatarozat kiemeli, hogy az alapjog korlatozas kizarélag akkor
alkotméanyos, ha masik alkotmanyos cél érdekében torténik és megfelel az ardnyossag
kovetelményeinek. Ez két konjunktiv feltétel, melyeknek egyiddben kell fennallni. Tovabba,
az adott cél elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt kell igénybe venni €s a korlatozas nem
lehet 6nkényes.

Az imént kifejtettekbdl kovetkezik, hogy a kozhatalom gyakorldsaban résztvevo személyek
védelmében a véleménynyilvanitasi szabadsag szlikebb korli korlatozasanak van helye, hiszen
a demokratikus jogallamisagbol fakado kozéleti vitak elsObbséget €élveznek. Ilyen mddon
tudnak érvényre jutni a kiilonbozé politikai nézetek, vélemények és a biralatok. Az
alkotmanybirdsagi hatarozat kiilon felhivja arra a figyelmet, hogy a kozéleti vitak pedig
magukban foglalhatnak olyan igazsagtalan tdmadasokat, melyek esetenként sérthetik a
kozéleti szereplOk becsiiletét. Ez azonban alarendelt viszonyban all azzal, hogy a polgéarok
félelem és megalkuvas nélkiil vegyenek részt a kozéletben.

12 30/1992. (V. 26.) AB hatérozat
13165/2011. (XII. 20.) AB hatarozat
1436/1994. (VI. 24.) AB hatarozat
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A véleménynyilvanitasi szabadsag, mint Alaptorvényben szerepld alapvetd jog célja, hogy az
egyénnek lehetdsége legyen masok véleményét formalni, mas személyeket meggy6zni. Ezért
nincsen kiilonbség ténykozlés és értékitélet kozott, mindenféle kozlés ide tartozhat. A
hatarozat felhivja a figyelmet arra, hogy bizonyos esetekben, a koriilményektdl fiiggden egy
tény kozlése is véleményként jelenhet meg a kiilvildgban. Természetesen, a
véleménynyilvanitasi szabadsag hatarvonalainak kijeldlése esetén mérvado lehet, hogy az
adott kijelentés értékitélet vagy ténykozlés, azonban az Alkotmanybirdsag szerint ,,fokozott
alkotmanyos védelmet élveznek az olyan értékitéletek, amelyek a koziigyekre vonatkozo
velemények iitkozésében kapnak hangot, még akkor is, ha esetleg tulzok és felfokozottak”.

Dr. Tersztyanszky Odon alkotmanybiré kiilonvéleményében — melyhez Dr. Zlinszky Janos is
csatlakozott — hangsulyozza, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsag szembe keriilhet mas
alapvet6 jogokkal, példaul az emberi méltésaghoz vagy a jo hirnévhez valo joggal. Eldonteni,
hogy melyik a fontosabb érdek csak a konkrét esetben lehet, ami minden esetben
jogalkalmazoi feladat.

Az 1j Polgari Torvénykonyv hatalyba 1épésének évében az Alkotmanybirdsag hatdrozatban
megéllapitotta’®, hogy a Polgari Torvénykdnyvrol szold 2013. évi V. torvény 2:44. §-anak
,méltanyolhato kozérdekbdl,” szovegrésze alaptorvény-ellenes.

Az inditvanyt benyujto érvelését arra alapozta, hogy az emlitett szovegrésszel egylitt mar
harom konjunktiv feltételnek — ne sértse az érintett emberi méltdsagat, sziikséges és aranyos
mértekli legyen, méltanyos kozérdek fennallasa esetén — kell teljesiilnie annak érdekében,
hogy egy kozéleti szerepld személyiségi jogainak védelmét korlatozni lehessen, ez pedig sérti
a sajto- ¢és véleménynyilvanitds szabadsagat. Ugyanis a ,méltanyolhatdé kozérdek”
aranytalanul korlatozza az emlitett alapvetd jogok érvényesiilését.

Az Alkotmanybirdk a hatdrozatban alapvetésként leirtak, hogy a szblas- €s sajtészabadsag
elméleti igazolasai két csoportba oszthatok. Az elsd az instrumentalis igazolas, melyen beliil a
legjelentdsebbek azok, amik a demokratikus kdzvélemény szolgéalatara iranyulnak. A masodik
a konstitutiv igazolds, ami az egyén Onkifejezését, autonom cselekvésének fontossagat emeli
ki. E teoretikus okfejtés alapjan megallapithatd, hogy a szolas- és sajtoszabadsag az egyéni
onkifejezés és a politikai kozosség demokratikus mitkddése szempontjabol is rendkiviili
jelentdséggel bir. Ez a két oldal azonban nem verseng egymassal, hanem kiegésziti, erdsiti
egymast.

A szoblasszabadsag rendkiviili jelentdségébdl, kulcsfontossdgl szerepébdl kovetkezik, hogy
csak kivételesen korlatozhatd mas alkotmanyos értékekkel szemben és az azt korlatozo
torvényeket megszoritoan kell értelmezni. Ez azért van igy, mert az emlitett alapvetd jog nem
a véleményt nyilvanitd személy statuszat védi, hanem azt, hogy valamilyen tarsadalmi,
politikai kérdésben fejtette ki a nézeteit.

Az emberi méltosag védelme okot adhat a véleménynyilvanitasi szabadsag kivételes esetben
torténd korlatozasara. A kozéleti szerepldk esetében azonban ez csak korlatozottan fordulhat
eld, hiszen a kozéleti vitdk kézponti elemét képezi a kozélet szerepldi altal képviselt nézetek
vagy az ¢ tevékenységeiknek birdlasa, ezzel dsszefliggésben pedig a személyiségiik is biralat
targyava valhat.

157/2014. (I11. 7.) AB hatéarozat
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A bemutatott Alkotmanybirosagi hatarozatok mélyrehatéan foglalkoznak azzal az esettel,
amikor a sajtd- és szolasszabadsag a kozéleti szereplok alapvetd jogainak érvényesiilésével
iitkozik, azonban még igy is sok eldontendé kérdés jelenik meg a gyakorlatban, melyek
eldéntése — ahogy Dr. Tersztyanszky Odén is kihangstlyozta — jogalkalmazdi feladat.

A politikai partok ¢és politikusok kozotti, kampanybeli kommunikacié hatarainak
megallapitisa esetén is irdnyadd hazank alkotmanybirdinak értekezése'®: | Valasztdsi
kampanyban tipikusan a kozszereplok egymas kozti kontextusaban kell értelmezni és megitélni
a vélemeénynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak korlatait. Ez mindenekelott annyit jelent,
hogy az egymdssal versengd jeloltek igyekeznek elonyt szerezni, s ennek elérése érdekében
nyiltan és akar kendozetleniil is megnyilvanulhatnak. Tarsadalmi érdek, hogy a kampanyban
nemcsak a koziigyeket, hanem az egyes jeldltek alkalmassagat és a jel6lo/tamogato szervezet
programjat is megvitassak. Ez alkalmanként kemény verbalis csatarozasokat is jelenthet, de
ez része a kampany soran megvalosulo véleménynyilvanitdsi szabadsdagnak.”

Koltay Andras jogtudds, legfobb kutatdsi teriiletei a szoOldsszabadsdg, a médiajog és a
személyiségi jogok kérdéseihez kapcsolodnak!’. Megfogalmazasa alapjan: ,,A kéziigyek nyilt
vitatasa egy bizonyos hatadrig fontosabb érdek, mint a kritizalt egyén személyiségi jogainak
vedelme. Aki a kozéletben részt vesz, koziigyben érintetté valik, sziikségszeriien lemond
személyiségi jogai teljes erejii érvényesithetéségérsl*®.” Emellett kiemeli, hogy az AB
hatarozatok alapjan a tényallitdsok esetében, a joggyakorlat nyoméan pedig a
véleménykozléseken beliil lehet kiilonbséget tenni. Az okfejtését két tablazatba foglaltam
(lasd: 1. tablazat és 2. tablazat).

Tényallitasok

Valos
(a Egifag Valétlan (A birdsag eldtt nem bizonyitott)
bizonyitott)
Szandékosan / A k6zI16 hivatasa vagy
foglalkozasa szabalyai szerint tdle Szakmai szabalyok betartasa
elvarhat6 koriiltekintés elmulasztasaval mellett torténd tényallitas

torténd tényallitas
1. tablazat: A tényallitasok rendszerezése valosagtartalmuk alapjan (Az AB nyoman)

. Véleménykozlések |
Ténybeli alappal nem rendelkezd

vélemények [Pl.: indulatbél fakads, érzelmeket
tiikrozo, szubjektiv ertekitéletet tartalmazo]

Ténybeli alappal rendelkezd
vélemények

Jogi A ténybeli alap valosaganak
megitélés birdsag eldtti bizonyitasa esetén
a k6z16 mentesiil a jogi
felelosségre vonas alol,
akarmilyen banto vagy
sz¢€lsdséges a véleménye.
2. tablazat: A véleménykozlések csoportositasa ténybeliségiik alapjan (Joggyakorlat)

Korlatozhatok, amennyiben azok
indokolatlanul bantok, sértok, lealazok. lde
tartozhatnak példaul a gyalazkodasok.

16 5/2015. (I1. 25.) AB hatarozat

17 https://nmhh.hu/cikk/1767/Dr_Kaoltay Andras Megtekintés ideje: 2020.10.05.

18 Koltay Andras: A koziigyek vitainak szabadsaga, a kozéleti szereplék személyiségi jogainak védelme és a
polgari jogi személyiségvédelem
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Végiil, Koltay Andras utaldst tesz a becsiilethez valdé jog Alkotmanybirdésag altali
értelmezésére’®. Az ebben foglaltak alapjan a becsiiletérzés sérelménél szigoribb mérce a
mérvado, ezért ,,(...) A véleménynyilvanitas szabadsaganak alkotmanyos hatarat e kérben
azok a kozlések lépik csak at, amelyek az emberi méltosag korlatozhatatlan aspektusaba
litkoznek, azaz a méltosagnak az emberi mivolt lényegét jogilag megragado tartalmat sértik.”

Mind a Polgari Torvénykonyviink, mind az alkotmanybirdsagi hatarozatok és a jogtudomanyi
megkozelités abba az irdnyba mutat, hogy a kozéleti szereplonek tobbet kell tlirnie és az
emberi méltosaganak védelme korlatozhatd a koziigyek szabad vitatdsdnak érdekében. Ez a
gondolatmenet érvényesiil a kampanyidészakban is, melynek deklaralt célja az egyes jeloltek
alkalmassaganak megvitatasa. Az alapok lefektetésre keriiltek, a tovabbi megoldasok
megtalalasa a konkrét ligyben eljar6 jogalkalmazora van bizva, ami egyaltalan nem konnyl
feladat.

A kutatdsom targyat képezd plakatok és megnyilvanuldsok legnagyobb része a
kampanyiddszakhoz tartozik, ezért fontosnak tartom definialni a tartamat, céljat és eszkozeit.
A kampanyiddszak torvényben meghatarozott idétartamot jelol: a szavazas napjat megel6zo
50. nappal kezdédik és a szavazds napjan a szavazas befejezéséig tart®. A
kampanytevékenység célja a valasztoi akarat befolyasolasa. Kampanyeszkdznek mindsiilnek
azok az eszk6zok, melyek alkalmasak erre, kiillondsen a plakat, a jelold szervezet vagy jelolt
altal torténd kozvetlen megkeresés, a politikai reklam és politikai hirdetés, illetve a valasztasi
gytilés?. A torvényi magyarazat alapjan plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorolap, vetitett
kép, embléma mérettdl és hordozoanyagtol fiiggetleniil. Plakatot a jelold szervezetek és a
jeloltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek a kampanyiddszakban??.

A kampanyiddszak mellett a kutatas soran foglalkozok egyéb jellegli politikai kijelentésekkel
és ezek megitélésével, melyekre a jelen fejezetben talalhatd jogi szabalyozas minden esetben
iranyado.

193263/2018. (VII. 20.) AB hatarozat

202013. évi XXXVLI. torvény a valasztasi eljarasrol 139. § (1)
212013. évi XXXVIL. torvény a valasztasi eljarasrol 140. §
222013. évi XXXVL. torvény a valasztasi eljarasrol 144. § (1-2)
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4. KRITIKUS KERDESEK

A kutatdsom témdjdhoz kapcsolddnak kritikus kérdések, melyek kozos jellemzoje, hogy a
szakmailag hozzaért6 megkérdezettek sem szivesen valaszolnak ezekre vagy nem tudnak
pontos valaszt adni. Négy kérdéskorbe csoportositottam a kérdéseket: motivacid, tliréshatar,
kozmoral és a politikus személye.

crer

Célom a becsliletsértés sértetti poziciojaban 1évé kozéleti szerepld helyzetének ¢és
megitélésének objektiv, partsemleges bemutatdsa. Ennek érdekében igyekeztem minél tobb
politikai partot és politikus személyt megkeresni, azonban nem mindenkitél kaptam
visszajelzést. Az ¢érintett személyek mellett fontosnak tartottam bemutatni a kozéleti
kommunikécio szakértdinek véleményét is.

A szamos felkeresett politikus koziil a kovetkezé személyektdl kaptam visszajelzést €s alltak
rendelkezésemre a kutatés elkészitésében:
— Kovacs Gergely
2014 o6ta a Magyar Kétfarka Kutya Part elndke. 2019 ota képviseld a Budapest
Févéros XII. keriilet Hegyvidéki Onkorményzatban.
— Lombeczki Gébor
Eger Megyei Jogi Varos Onkorményzatdnak dnkormanyzati képviseldje. 2009. ota
tagja a Fidesz politikai partnak, 2010 6ta tagja az egri kozgytilésnek.
— Mirkéczki Adém
2008. ota a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tagja, 2009-t61 a Jobbik Heves
megyei alelnoke, majd elndke. Szintén 2009-t6l a part Egyhaziigyi Kabinetének
elndke. 2010-ben a Jobbik szovivéjének nevezték ki3, 2019. 6ta Eger Megyei Jogu
Varos polgarmestere. Megvalasztasa utan lemondott a Jobbik partjaban betoltott
pozicidirol.
— A Momentum Mozgalom egyik egri tagja, aki anonimitasat kérte

A szakmai oldalt személyes interjuval Csépanyi Zsolt, az egri Eszterhdzy Karoly Egyetem
Kommunikacio- €¢s Médiatudomany tanszékének volt oktatdja segitette, akinek szakteriilete a
kozéleti kommunikécio.

Emellett kozvéleménykutatast is végeztem a minél hitelesebb valaszok megtalalasanak
érdekében.

4.1. MOTIVACIO

A kiilonboz6 politikusok €s politikai partok célja, hogy meggy6zzék a valasztdpolgarokat
arrol, hogy rajuk érdemes szavazni, mert 6k hazank iranyitdsdban eredményesebben jarnak el,
mint a politikai ellenfeleik. A meggydzésnek sok eszkdze lehet, ebben az alfejezetben arra
keresem a valaszt, hogy napjainkban a kiilonb6zd politikai partok és politikusok miért egymas
becsmérlésével kivanjak meggydzni a valasztopolgarokat.

Az altalam megkérdezettek mind egyetértettek abban, hogy mara szinte teljesen eltlint a
programkdzponti kampany és a vitakultira. Mirkéczki Adam elmondasa szerint tiz éven
keresztiil programkozpontu kampéanyt folytatott és az ellenfelei altal alkalmazott lejarato
kampéany mindig sikeresebb volt. Szerinte a vitakultira csak a tdrsdalom sziikebb rétegeit
érdekli, a tobbi ember nem foglalkozik vele. Kiemelte, hogy a kozélet teljesen
elbulvarosodott, az mar nem bir hirértékkel, ha valaki tdrvényjavaslatot nyujtott be. A negativ
hir a hir és eldsegiti a kampanyt egy ellenség kiemelése — itt a Fidesz politikai
kommunikacidjaban megjelend Soros Gyorgyot emlitette meg.

23 https://www.parlament.hu/documents/static/kepv/eletrajz/hu/m057.pdf Megtekintés ideje: 2020.10.05.
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A Momentum tagjadnak tapasztalatai alapjan is hidnyzik a vitakultura a politikai életbdl.
Szerinte a legtobb ember nem érdeklddik a koziigyek irant, nem vesz részt ezek vitatdsaban ¢€s
oket konnyebb a napjainkban zajlo mdédon meggydzni arrdl, melyik partra adjak le a
szavazatukat. A politikai kampanyokban pedig a k6zonség meggy6zése a cél, az ehhez
megfeleld eszkozt valasztjdk a politikusok és senki nem gondolkozik el azon, hogy ez a
politikai kommunikacié nem normalis. Véleménye szerint a kampanyok célja a masik part
megsemmisitése, a politikus személyének karaktergyilkossag utjan torténd ellehetetlenitése €s
ma mar az sem szamit, hogy igaz-e a vad vagy sem.

Kovacs Gergely szerint a sajtonak is nagy szerepe van abban, hogy a tartalmi politizalas
szinte teljesen megszlint. Az emberek nem akarnak hosszu cikkeket olvasni, csak a cimeket és
a képeket nézik, azok koziil is a botrany, a negativ hir érdekli 6ket. A Magyar Kétfarkti Kutya
Part elndke szerint a mai politikai kommunikaciét az az elgondoléds jellemzi, hogy azért
szavazz egy partra, mert a tobbit utdlod, nem pedig azért, mert azt tartod jonak, amire
szavazol. Kiemeli, hogy ezek a negativ kampanyok a mar elkotelezodott embereknek szolnak.

Bar Lombeczki Gébor is egyetértett azzal, hogy a vitakultira szinte teljesen kihalt, 6 mas
okait latja ennek. Szerinte az egész negativ kommunikécié a politikai viccekbdl nétte ki
magat. Elmondta, hogy 2009-ben Orojan Sandor képviseld tarsaval az egri kozgyllés
elndkének, S6s Tamasnak allitottak ki bizonyitvanyt, melyben olyan eredmények szerepeltek,
mint példaul: ,,Igazmondas — elégtelen”. A politikusok mindig meg akartak ugrani a kapott
kifigurazas szintjét és ez ment at egy eréltetett negativ kampanyba, ami athatja napjaink
kozéleti vitait.

Csépanyi Zsolt elmondasa alapjan a partok legfdbb motivacidja a szavazatszerzés, az elmult
évek pedig bebizonyitottak, hogy a negativ kampannyal érhetd ez el a legkdnnyebben. O Ggy
gondolja, hogy ettdl fiiggetlen a partokat a legtobb esetben nem a masik utélata készteti erre a
kommunikéciora, hanem az, hogy minél tobben szavazzanak rajuk.

A jovore valo tekintettel érdemes atgondolni, hogy az a fiatal, aki ebben a politikai negativ
kommunikécioban nd fel, milyen modon fog részt venni a kozéletben, ha politikusnak all. A
Momentum tagja szerint atveszi majd ezt a tarsadalmi mintat és ezt a fajta tisztességtelen
politikai kommunikaciot tartja majd helyesnek. Kovacs Gergely szerint azért valasztja majd a
most felndvo jovobeli politikus ezt a kdzéleti stilust, mert a visszajelzések szdmitanak és az
emberek erre reagalnak nem pedig a részletes, tdjékoztatdo kampanyra. Illetve, a politikusnak
is kevesebb idejébe és erdfeszitésébe telik kifigurazni egy ellenfelét, mint példaul kidolgozni
egy javaslatot az egészségiigy fejlesztésére. A tobbi megkérdezett valasza azonban
egyértelmiien nemleges volt.

A motivacid kérdéskorében arrdl is beszélgettem az interjualanyokkal, hogy a mindenkori
kormanyon 1év6 part vagy a mindenkori ellenzékre jellemzd inkabb a tisztességtelen politikai
kommunikécio alkalmazasa. A kapott valaszokbdl arra deriilt fény, hogy nem igaz, hogy
mindig az ellenzék szidalmazna erdsebben, az aranyok altaldban egyenldk, de van, hogy a
kormanyparti politikusok megszolalasai, plakatjai sértdbbek.

Megoszld valaszokat kaptam azzal kapcsolatban, hogy bizonyos ideologidkat képviseld
politikai csoportok, partok jellemzdéje lehet-e jobban a sértd kommunikacio. Egyes
megkérdezettek szerint igen, hiszen eltér a kiilonbozé politikai partok vérmérséklete. Igy
Kovacs Gergely szerint a Demokratikus Koalici6 és a Momentum harciasabbak, mint a tobbi
part, az LMP pedig a legbékésebb. A tobbi megkérdezett szerint viszont nincsen ilyen jellegii
eltérés.
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Végiil, fontos kérdés, hogy a kiilonb6zd szidalmazasok, sértd megfogalmazasok milyen
aranyban célozzék a politikust és milyen aranyban a partjat. A kapott valaszok alapjan
elmondhat6, hogy ez rendkiviil eset és partfiiggd. Vannak olyan partok, amiknek a tagjai nem
olyan ismertek, igy naluk a part szidalmazasardl beszélhetiink. Sokszor azonban az altal
becsmérelik a partot, hogy a politikus személyét veszik célba. Mirkoczki Adam ennél a
kérdésnél a Borkai-ligyet emelte ki. Borkai Zsolt Gy6r polgarmestere. Korrupcioval és egyéb
blincselekményekkel vadoltak meg, illetve kdzzétettek rola egy videdt, amelyben prostitudltak
altal nyujtott szolgaltatast vesz igénybe?*. Elismerte, hogy 6 lathato a videdfelvételen, viszont
tagadta, hogy luxus utazasait kozpénzbdl finanszirozta volna. Ez a kozéleti botrany a
legutobbi, 2019-es Oonkormanyzati valasztasok eldtt tortént, amin a hiresztelések ellenére
elindult és megnyerte a polgarmesteri cimet. A gydzelme utdn azonban kilépett a Fidesz-
KDNP-b6l. Elmondasa szerint nem akarta, hogy a torténtek miatt a partot és annak
moralitasat itéljék meg hatranyosan.

4.2. TURESHATAR

Az Alkotmanybirdsag, a jogtuddsok €s a jogalkalmazoi gyakorlat mellett én is arra kerestem a
valaszt az interjuim sordn, hogy hol van a hatar a kozéleti szerepldk becsiiletsértésének esetén
és mit tehetnek, ha valaki a hataron tulra merészkedik veliik szemben.

A Momentumot képviseld interjialanyom szerint azzal kapcsolatban, hogy meddig kell tlirnie
egy politikusnak, alapvetd kérdés, hogy igaz-e amit allitottak réla vagy sem. Ha a vad igaz,
akkor ne a megvadolt haborodjon fel, hanem vonuljon vissza a kozélettdl. Amennyiben
viszont alaptalanul vadoljak, akkor azt nem kételes eltlirni. Szerinte a politikusoknak is joguk
van megvédeni magukat. Ezt arra az esetre is érti, amikor kodositenek ¢€s kiragadnak a
kozéleti szerepld altal elmondott beszéd kontextusbol bizonyos szavakat, mondatokat, amik
ilyen modon teljesen elvesztik az értelmiiket ¢€s alkalmasak a valasztopolgarok
manipulalasara. Példaként a Gyurcsany Ferenc altal elmondott 0szodi beszédet emelte ki,
amely elmondésa szerint egy Oszinte, pozitiv beszéd, de a kiragadott mondatok mellett —
»Veégig hazudtuk az elmult masfél-ket évet”, ,,Nem tudtok mondani olyan jelentos kormanyzati
intézkedést, amire biiszkék lehetiink.” — az atlag magyar emberek fejében mas kép ¢él errdl a
beszédrol.

Kovacs Gergely is kizardlag a valotlan dolgokat tartja problémasnak. Neki csak az esik
rosszul, ha valétlan dolgot kozolnek rola tényként.

Mirkoczki Adam szerint azért nehéz megmondani, hogy hol van a tiiréshatar, mert a magyar
birdsag teljesen kovetkezetlen. Idén adtak at az Egert az M3-as autopalyaval 6sszekoté M25-
0s utszakaszt, amivel kapcsolatban még a tervezés és kivitelezés idején Lombeczki Gabor
tényszertien foldspekulacioval vadolta 6t meg, mely szerint azért akarja modositani a
nyomvonalat, hogy a Jobbikos tarsa foldjén keresztiill menjen, és igy az kartalanitasban
részesiiljon. Az egri polgarmester szerint ennek ellenére a valosag az, hogy a parttars foldjét a
megvalosult nyomvonal érinti, nem pedig az amelyik irdnyt 6 szerette volna. A polgarmester
abban latja a kovetkezetlenséget, hogy az Egri Torvényszék els6éfokon neki adott igazat, majd
masodfokon a Debreceni {télétabla viszont Lombeczki Gabornak adott igazat és Mirkoczki
Adamot tiirésre kotelezte. A masodfok itéletét a Karia helybenhagyta.

Csépanyi Zsolt a kdzlést megvalositd szempontjabol valaszolt a kérdésre. Szakmai véleménye
szerint a politikusok szamara nincsen hatar, vagy ha van is, 6k mindig azt gondoljak, hogy a
hataron beliil vannak.

Zhttps://kmonitor.hu/adatbazis/cimkek/borkaiszexbotranya?gclid=CjwK CAjwiOv7BRBREiwAXHbv3BrOIBFO
QgLOSPEMLVrszdxX8610yJATajpflyC3lyNtLsc7b-54HBoCGKgQAVD_BwWE Megtekintés ideje:2020.10.05.
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Lombeczki Gabor ugyanerre a kérdésre valaszolva nem hozta fel a polgarmesterrel lezarult
kozos ligyét. Szerinte a mai gyakorlat az, hogy a kozéleti szereplének mindent tiirnie kell,
véleményét azzal az érvvel tdmasztotta ald, hogyha nem igy lenne, akkor Orban Viktor napi
tobb szaz pert is indithatna a negativ és durva kritika alapjan, amikben nap, mint nap részesiil.
Itt kiemelte, hogy az 1990-es évek elején még nem tartalmaztak a politikai vitdk ennyi durva
megjegyzeést, amik alkalmasak a becsiiletsértés tényallasanak megvalositasara. Véleménye
szerint, ha viszont a kijelentés igaz, és az adott személy valoban torvényt sértett, akkor le kell
mondania. Tovabba, a tliréshatar problémakorénél hangsilyozza, hogy az igazsag egy
szubjektiv dolog, mert mindenkinek megvan a sajat igaza és a legtobb esetben nem lehet
eldonteni, hogy kié a valoban igaz, mert mindkét félnek megvan a sajat érvrendszere. Az egri
Senator-haz tligyét emelte ki példaként. Az Egerben, a Dobd téren talalhatdé Senator-Haz az
onkormaényzat vallalkozoi vagyona, melyet Mirkoczki Adam el kivan adni, a Fidesz-KDNP
frakcid viszont szeretné ezt megakadalyozni. Lombeczki Gabor szerint mindkét oldal
érvelésének van igazsagtartalma. A polgdrmester azzal indokolta az adasvételt, hogy Egernek
a koronavirus jarvany miatt sziiksége van a gyors bevételre. A Fidesz képvisel6i azonban gy
gondoljak, hogy a Senator-Haz Egernek egy olyan ikonikus épiilete, amit nem lenne szabad
eladni. Erre a példara alapozva mondta, hogy a politikai kultiraban nehéz eldonteni, hogy
kinek van igaza.
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'NEM ERDEMELNEK TGBB ESELYT!

18. kép: 2014-es orszdggyiilési valasztasi plakat - Civil Osszefogds Forum
Kép forrasa: http://sikerado.hu/

A 18. kép egy politikai plakatot abrazol, melyen a politikusok tgy tartjak maguk eldtt a
neviiket feltlintetd tablat, mint a biintetdeljaras ald vont gyanusitott a rabosito tablat. Erre és
mas hasonlo képekre gondolva tettem fel a kérdést az interjuk soran, mely szerint fel lehet-e
haszndlni a politikus képmasat akdrmilyen kontextusban, barmilyen tartalmu szoveg mellé. A
vélaszadok koziil egyediil Mirkoczki Adam indult ki a gyakorlatbél és azt mondta, hogy fel
lehet haszndlni, sét, fel is szoktdk hasznalni. A tobbi megkérdezett azt mondta, hogy minden
embernek joga van a tisztességhez, igyhogy nem lehet akdrmihez felhasznalni a politikust
abrazold képet. Lombeczki Gébor kihangsulyozta, hogy jogilag minden ember egyenld,
mindegy, hogy kozéleti szereplo-e és a becsiiletében még szarkasztikus, morbid viccekkel
sem lehet megsérteni, mert ami az egyik embernek vice, az a masik szdmara rendkiviil sértd is
lehet.
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A kozéleti szereplok tobb jogi eszkdzzel is élhetnek, ha gy érzik, hogy személyiségi
jogukban megsértették Oket, ilyen példaul a sajtoper vagy a kozlést eszk6zold személy
beperlése. A kérdés inkdbb az, hogy ér-e barmit, hogy 6k jogi eszkozzel élnek. Napjainkban a
negativ hir sokkal nagyobb hirértékkel bir, mint egy értéksemleges vagy pozitiv allitas, ennek
megfelelden sokkal kevesebb emberhez juthat el a hir, hogy mégis valdtlan tényeket allitottak
egy politikusrél, mint az allitott tények. Az altalam megkérdezett személyek mind ugy
gondoltak, hogy semmit nem ér, ha jogi eszkozzel élnek ilyen esetben a politikusok. Csépanyi
Zsolt hozzatette, hogy azért sem ér mert nem eléggé egzakt a jogszabalyi kdrnyezet ahhoz,
hogy a birok felvallaljdk a dontést. Mirkéczki Adam elmondta, hogy az M25-6s tttal
kapcsolatos pert az igazsagérzete miatt inditotta meg, de az eredmény tiikrében, utodlag ugy
gondolja, hogy mér nem tenné.

Annak ellenére, hogy mindegyik megkérdezett azt mondta, hogy nem ér semmit a jogi
eszkozzel valo élés, mégis eld szokott fordulni. Ennek a gyakorisdgardl érdeklédtem az
interjukban. Kovacs Gergely csak valotlan allitds miatt inditana pert és szerinte ez attol
fiigghet, hogy mekkora nyilvanossagot ér el az adott kijelentés. Ha kevés embert ér el, akkor
egyaltalin nem érdemes, ha sokat, akkor igen. Tehat véleménye szerint a gyakorisdg a
nyilvanossagtol fiigg. A Momentum tagja megosztotta velem, hogy a partja rendkiviil gyakran
indit pert. Lombeczki Gébor 10 éves dnkormanyzati képviseldi palyafutasa soran idén inditott
elészor pert, ellene pedig egyszer inditottak, 2017-ben. Szerencsésnek tartja magat, mert a
politikai beszéd kapcsan egyre tobb személyiségi jogot érintd pert inditanak, amibdl neki
mindig sikeriil kimaradnia. Mirkoczki Adam szerint kampanyidészakban elhangzottak miatt
indul a legtobb esetben per. A 2019-es Onkormanyzati valasztasokkor hat-hét sajtopert
inditott, majd utdna személyiségi jogi pert. Elmondésa szerint az egyiket azért inditotta, mert
Orosz Laszloné Lakatos Ibolya az egri laktanyandl tartott sajtotdjékoztatd keretében azt
allitotta réla tényszerlien, hogy migransokat akar koltoztetni a laktanyaba, ezért ne
szavazzanak ra. Mirkoczki Adam sajto helyreigazitasi pert inditott az informaciot lek6z1d
egerhirek.hu ellen, majd beperelte a ténykozI6t.

A személyiségi jogi perek egyik célja lehet, hogy a birésag az alperest kotelezze a felperes
felé torténd bocsanatkérésére. Szerintem azonban sokkal fontosabb kérdés, hogy birdsagi
kotelezés nélkiil milyen gyakran fordul eld a nyilvanos feliileten torténd bocsanatkérés. Vagy
egyértelmiien nemleges valaszt kaptam vagy pedig azt mondtédk, hogy nem hallottak még
ilyenrdl, de biztosan van. Emellett, mindegyik altalam megkérdezett politikus azt mondta,
hogy 6 bocsanatot kérne birosagi kotelezés nélkiil is abban az esetben, ha utdlag kideriilne,
hogy valétlant allitott. Lombeczki Gabor ehhez hozzétette, hogy 6 nem is mondana ilyet, mert
nem ilyen a mentalitasa. Csépanyi Zsolt felvetette, hogyha torténik is ilyen, akkor az lehet,
hogy egy tervezett stratégiai része, ami a politikai kommunikéacié pontosan kijel6lt medrében
zajlik. A Momentum tagja pedig megjegyezte, hogy ez egy helytelen minta, azonban mintakat
nem csak kovetni, hanem teremteni is lehet és a Momentum deklaralt célja egy olyan politikai
kultira létrehozasa, melyben birdsagi kotelezés nélkiil is sor keriil nyilvanos bocsanatkérésre.

Polgari jog eldadason, Landi Baldzs egyetemi docenstdl hallottam eldszor a ’felejtés joga’
kifejezést, ami azt jelenti, hogy minden embernek joga kell, hogy legyen ahhoz, hogy
elfelejtddjék a becsiiletsértésiik alapjat képezd tény vagy vélemény. Csépanyi Zsolt
szakvéleménye szerint annyi irdnyu politikai és nem politikai kommunikacié éri az
embereket, hogy egy id3 utdn nem is tudnak mindenre emlékezni. Mirkéczki Addm és Kovécs
Gergely szerint ezt nagyon nehéz megitélni. A Momentum tagja és Lombeczki Gabor
azonban ellentmondést nem tlirben ugy gondolja, hogy a politikus kapott egy mandatumot,
amivel el kell szamolnia és a felejtés jogaval 6k nem ¢lhetnek. A tetteikért életilk végéig
vallalniuk kell a feleldsséget.
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4.3. KOZMORAL

Ugy gondolom, nem kizardlag a valasztopolgarok szavazatai iranyitjak a politikat, hanem a
politika és a kozé€let is alakithatja a valasztopolgarok hozzaallasat és a kozmoralt. A kézmoral
minél pontosabb leképzése érdekében kozvéleménykutatast folytattam, illetve a fejezet elején
megnevezett személyeknek is tettem fel kérdéseket. A két kérdéssor nem egyezett meg. A
koézvéleménykutatds soran az emberek benyomadsat, szubjektiv meggy6z0dését s értékitéletét
kutattam, ennek megfeleld kérdések felsorakoztatasaval. Az interjualanyok esetében pedig a
szakmai ralatasra helyeztem a hangstlyt, a kozmordl kérdéskdrének megvitatdsat ezen
valaszok ismertetésével kezdem.

A kozmoral problémakorének elso kritikus kérdése, hogy milyen hatassal van a kézmoralra,
hogy az allampolgarok nap, mint nap negativ, tisztességtelen plakatokkal és partok kozott
zajlé megnyilvanulasokkal talalkoznak. Lombeczki Gébor szerint idegesiti az embereket és
azt a hatast kelti benniik, hogy egy politikus barmit megtehet. Pedig szerinte nincsen igy, €s
egy politikusnak sokkal nagyobb feleldssége van azzal kapcsolatban, amit mond vagy tesz.
Csépanyi Zsolt szerint ez a negativ politikai kommunikacid erdsiti a tarsadalomban fennalld
kovetkezmény nélkiiliséget és konnyen elérheti, hogy az allampolgarok ugy gondoljak,
hogyha a politikusoknak szabad valami, akkor nekik is. Kovacs Gergely allitja, hogy ez a
negativitas az egyik legnagyobb gond a mai politikai helyzet kapcsan. Mirkoczki Adam
kifejtette, hogy nagyon nagy a médiazaj, ami tele van kampanyhazugsagokkal, igy az
allampolgarok mar nem figyelnek oda az igazan értékes dolgokra. A Momentum tagja a
jelenleg fennalld negativ kozmoralt okolja az allampolgarok politikai érdeklédésének
csOkkenéséeért.

Erdemes megvizsgalni a negativ politikai kommunikacié és a vélasztasokon torténd részvétel
aranyanak Osszefliggését. A Momentum tagja volt egyediil, aki tigy vélte, hogy a tobb pozitiv
kommunikécié magasabb részvételi aranyt eredményezne, st szerinte tobben vennének részt
szereploként is a politikai életben. A tobbi megkérdezett egyértelmiien azt felelte, hogy a
nagyon indulatos kampany felhergeli a kozvéleményt, ami miatt tobben részt vesznek a
szavazason, mert az emberek igy diihbdl szavaznak.

Mindegyik megkérdezett ugy gondolja, hogy sérti és felhaboritja az allampolgarokat az, hogy
az adofizetok pénzeébdl dcsaroljdk egymast a politikai partok a plakatokon. Lombeczki Gabor
emellett kiemelte, hogy csak abban az esetben beszélhetiink felhaborodasrol, ha az adott
személy nem ért egyet a plakattal, ha azonban egyetért, akkor még esetleg tetszik is neki.
Szerinte ezt a hozzaallast a partszimpatia befolyasolja. A Fidesz-KDNP frakci6 tagja azt is
megjegyezte, hogy a Parlamentben 1évo politikai partok a jelentds allami tamogatas mellett
maganszemélyektdl is kapnak juttatdsokat, igy a plakatok nem mindig vagy nem teljesen az
adofizetok pénzébél keriilnek finanszirozasra. Amellett, hogy Mirkoczki Adam szerint is sérté
lehet az allampolgarokra nézve, szerinte tiintetniiik kellene ellene €s kialakitani egy tudatos
vélasztéi magatartast, ami valtozashoz vezethet. Ugy gondolja, az emberek elkonyvelték
magukban, hogy a politikusok ugyis hazudnak és ennél a szintnél jobban nem zavarja 6ket a
negativ kommunikécid plakatokon torténd térnyerése.

Minden kampanyeszkoz esetén megfigyelhetd, hogy a tarsadalom mely rétegét, csoportjat
képes jobban befolyasolni. A valaszokbdl kitlinik, hogy az iskolazatlanokra, az alacsonyabb
statuszu rétegekre és a nyugdijas tarsadalomra van a legnagyobb hatdssal a negativ politikai
kommunikécio, tehat azokra, akik nem kovetik napi szinten a kozéleti vitlakat, koziigyeket és
nem tobb informécioforrasbal tajékozodnak.
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19. kép: Az MSZP honlapjanak egyik kezddképe
Megtekintés ideje: 2020.09.17.

A szoban forgd megnyilvanulasok, plakatok a ragalmak és becsiiletsértés mellett olyan
allitdsokat is megfogalmaznak, melyek azt sugalmazzak, hogy egy adott vezetd napjainkban
diktatarat vezet (19. kép). A kérdés, hogy sértd és lealacsonyito-e ez azokkal szemben,
akiknek valoban meg kellett élni a diktatirat a mult szazadban. Mirkoczki Adam szerint sért6
¢s ezt a kijelentést ugy kellene finomitani, hogy a dontés meghozatal diktatérikus jelleget
hordoz. Csépanyi Zsolt szerint sértd a két élethelyzet dsszehasonlitdsa, azonban ezt csak az
tudja igy gondolni, aki ¢lt a valddi diktaturaban. Lombeczki Gabor tigy gondolja, hogy ez a
jelenlegi demokracia szembekopése és legfoképpen a nyugdijasok szamara lealacsonyito. A
Momentum tagja szerint a jelenlegi megfogalmazasban sért6, mert nem lehet rendszereket
Osszemosni, azonban véleménye szerint ez egy hibrid autoriter rendszer, ami megszallja a
demokratikus intézményeket. Kiemelte, hogy a diktatira és a demokracia fogalmat is tjra kell
gondolni, mert mindkettd fejlédik és a régi terminusok ma mar nem alkalmazhatok. Kovacs
Gergely egyetértett a kutatas elején megfogalmazott hipotézisemmel, de megjegyezte, hogy
ma ,,diktatarabb” van, mint 2000 és 2010 kozott a sajtoval torténd intézményesités miatt, de
szerinte ezt az emberek 95%-a nem érzi és nem is olyan jelentds, hogy érezni lehessen.

Az eddig ismertetett valaszok azt mutatjak, hogy hazankban gyakran rossz megitélése van a
talzott negativ kampanynak. Erdemes megvizsgalni a hazankkal kapcsolatos kiilfoldi
vélekedést e tekintetben. Mindegyik altalam megkérdezett személy kevés jelentOséget
tulajdonitott ennek a kérdésnek, szerintiik kiilfoldon nem kovetik figyelemmel ilyen
részletesen a magyar politikat és politikai kommunikaciot. Mirkoczki Adam megjegyezte,
hogy az Eurdpai Unidban a tagallamok mindenkori kormanyainak képvisel6i vannak
kozéppontban a politikai kommunikacidjuk milyenségétdl fliggetleniil. Szerinte egy ellenzéki
orszaggyllési képviseld nem tényezd ilyen szempontbdl. Lombeczki Gabor vélekedése
szerint az Eurdpai Parlamentben negativ politikai kommunikécié terén nagysagrendileg
rosszabb a stilus, mint Magyarorszagon. A Momentum tagja szerint azonban negativ
megitélés Ovezi azt a magyar politikust, aki tisztességtelen moédon nyilvanul meg, mert ez
nem Osszeegyeztethetd az Eurdpai Unio értékrendjével.

A kozvéleménykutatds céljaval elkészitett kérddivemet 180 6 toltotte ki. A demografiai
adatokat tekintve 114 nd és 66 férfi, 18 és 69 év kozott. A kitdltdk végzettségére valo
tekintettel megfigyelhetd érettségi, szakmunkds és felsGoktatasban szerzett bizonyitvannyal
rendelkezd személy is.

Az els6é kérdés az volt, hogy mit gondol a kitoltd a tisztességtelen politikai plakatokrol és
megnyilvanuldsokrol. A ’tisztességtelen’ sz sok esetben eltérd jelentéssel birhat az emberek
szdmara, azonban szandékosam tettem fel ezt a nyitott kérdést, mert arra is kivancsi voltam,
hogy a kitoltok egyaltalan tisztességtelennek gondoljak-e a napjainkban zajldé politikai
plakatokat és megnyilvanuldsokat. Nem mindegyikiik gondoltak tisztességtelennek, és mas
szempontbol tekintett a kérdésre.
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A kitolték 11%-a nyilatkozott semlegesen vagy tartotta viccesnek a tisztességtelen politikai
plakatokat és megnyilvanulasokat. ,,Mindenki maga donti el, hogy mivel és milyen modon
kampdnyol” irta az egyik kitoltd, mas vélekedése: ,.En azt gondolom, hogy a politika része és
mindenki, aki részt vesz benne, él vele.” Valaki viszont egyszeriien viccesnek tartja ezeket:
,,Amig nem vessziik komolyan ezeket, addig szamomra viccesek.”

A 180 fobdl nyolc kitoltdt zavar a tisztességtelen, negativ politikai kommunikacio, de
beletorédtek. ,,Ugy gondolom, ma Magyarorszdgon sajnos nem tehetjiik szemponttd, hogy
nem szavazunk olyanra, aki tisztességtelen politikai megnyilvanulasokat tesz, mert akkor nem
tudnank kire szavazni. Emellett én sajnalatosnak tartom, hogy ma nagyobb hangsuly van
azon, hogy miért ne szavazzunk a masikra, mint azon, hogy az adott part mit kinal/iger a
szavazoinak” — fejtette ki véleményét az egyik kitolto.

A kérdésekre valaszolok 77%-a, 139 f6 negativ érzéseket taplal a politikdban jelenlévd
tisztességtelenség irant, az ehhez vezeté okaik azonban kiilonboznek. Sokak szerint
felhaborit6, manipulativ, tilz6, hamis, erkolcstelen és karos. Vannak, akik ez altal a
politikdban csalodtak — ,, 4z egész politikai élet, annak résztvevioinek elhivatottsaga
megkérddjelezédott bennem. Ertem ezt az dsszes résztvevére.” Sokan azért nem tudnak vele
azonosulni, mert ugy érzik, hogy a partok ilyen mddon atverik a valasztopolgarokat —
Elitélem, mert nem mindenki latja, lathatja at, hogy melyik kormany mit csinal, és
kifejezetten szomoru, ha barmelyik part is ezt kihasznalja, és félreinformaldassal, hazugsaggal
nyer maganak szavazokat.” SokK kitolté a finanszirozassal nincs megelégedve -
wajnalatosnak tartom, hogy az allampolgarok adojabal fizetik.”, ,,Mélyen csalodott vagyok,
hogy jelenleg itt tartunk. Véleményem szerint egyetemet végzett embereknek okosabbnak
kellene lenniiik. Nem egymas lejaratdsadra kellene oridsi 6sszegeket kolteni, boven lenne olyan
teriilet, amit abbol az 6sszegbdl fejleszteni lehetne. Gondolok itt példaul az egészségiigyre, az
oktatasra, és még sokdig lehetne sorolni.”

A vallas is megjelent a valaszok kozott — ,,Keresztény gondolkodashoz nem mélto.” Sokan azt
hianyoljak, hogy a partok nem nyujtanak megfeleld tajékoztatast a sajat programjukrol —
wajndlatos, hogy a sajat program kialakitisa helyett sokkal fontosabb a masik
bemocskoldsa, lehiizdsa.” A sértett szempontja is emlitésre keriilt — ,,Ugy gondolom, hogy a
politikai tisztességtelen megnyilvanuldsok negativ hangvétele, ugy mint a kozemberek
hétkoznapi életében, egy felszines képet ad a sértett félrol, ami meggdtolja a hasznos
informaciok atadasat, ehelyett csak gyiiloletet keltenek az emberekben és kétségeket ezzel
szemben a valos, igaz adatok és tények hattérbe szorulnak.” Tobben a szinvonal esésére
hivtak fel a figyelmet — ,,Amig a politikai kommunikacio szinvonala ilyen mélyen van, sajat
magunkat zarjuk el a valodi koziigyek mélto megvitatasanak lehetoségétol.”

Sokak szerint a tisztességtelen megnyilvanulasok bizonytalansagot keltenek. —
»lisztességtelennek tartom, ha a masik mocskoldasaval probal egy part jobb szinben feltiinni.
Ugyanakkor zavar a bizonytalansdag, mert egyrészrdl érzem, hogy tulzo az adllitas, de
sziklaszilard tényekkel mégsem tudom védeni az dllaspontomat. Talan ez a legkartékonyabb
ezeknél a plakatoknal, hogy eliiltetik a fejekben, hogy mi van, ha mégis igaz, vagy ha csak egy
része igaz? Senki sem szereti inkompetensnek érezni magat, ugyanakkor kdasahegyen valo
atragas kideriteni minden egyes allitas mogottes tény-tartalmat.” Volt, aki a régebbi korok
magyar politikai életének szinvonaléat hianyolta. — ,,Nyilvdn a véleménynyilvanitas szabadsaga
adott, azonban én nem tamogatom az ilyesfajta politikai megnyilvanulasokat. Lehet valaki
kormanyparti vagy ellenzéki, az egymds kélcsonds tisztelete és az a bizonyos gerinc
meglehetne 2020-ban a politikai életben. Azért gondoljunk vissza, hogy milyen nivés volt a
régi magyar politikai elit. Lenne mibol meriteni a mai politikusoknak.”
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Végiil, a kitoltok 7%-a (13 {6) pozitivan viszonyul a tisztességtelen politikai plakatokhoz €s
megnyilvanuldsokhoz ¢és helyesnek tartja oOket. ,,Nem tartom Oket tisztességtelennek, a
valésagot mutatjdk be. Igy legaldbb tobb emberhez is eljutnak a tények” vélekedett az egyik
kitoltd. Ezt fokozta egy masik: ,,Tisztességtelen? Felolem akdr a partok rohamosztagosai is
osszecsaphatnanak az utcasarkokon, mint a régi szép idékben. Tulzottan hozzasSzokott a
kulturank a finomkodashoz. Ne erdltessiik tovabb az amugy is tulzottra duzzadt polkorrekt
magatartast! Legyiink tisztességtelenek, mocskolodok, vérezziik ssze a keziinket!”

1. abra: Szofelhd az elsé kérdésre adott valaszokban leggyakrabban eldfordulo szavakbol
Kep forrasa: Sajat készités, 2020.

Az 1. dbran olvashaté szavak is a kitoltok ellenérzésének dominancigjat kozvetitik. A
valaszadok tobb csoportba oszthatok, azonban a legtobbjiik elitéli a tisztességtelen politikai
plakatokat és megnyilvanulasokat. Ugy gondolom, tobb kiemelésre méltd gondolat megjelent
a valaszok kozott. Elsdként, valoban fontos atgondolni, hogy a régi magyar politikai elit —
tobbek kozott Dedk Ferenc, Kossuth Lajos, Széchenyi Istvan — milyen kommunikaciot
alkalmaztak. Tovabba, sok kitdltdben felmertilt a gondolat, hogy nehéz eligazodni a kozéleti
vitdkban, fOleg olyan személyek szamara, akiknek nincs lehetdségiik tobb forrasbol
tajékozodni és ezzel a partok visszaélnek. Végiil, tobb vélaszadd elismerte, hogy a
ragalmazott, sértett fél esetében akkor is tovabb élnek az elitéld gondolatok az allampolgarok
részérdl, ha utdbb kidertil, hogy nem volt igaz vagy csak részben volt az.

Az 2. abran lathato, hogy az elsd kérdésre adott valaszok aranyaival megfeleléen fontos a
kitoltoknek, hogy a part, amelyikre szavaznak, tisztességesen nyilatkozzon vetélytarsairol.

Monnyire fontos Onnek, hogy a part, alore szavaz, tisTtessegeson nylastkozzon

vetsiylarsairol! 1 - egyaitalsn nem fontos J kevésbe foros 3 - kirepesen fomtos 4 nagyon

LLRR LN

MWN0N)

0% Wy
A —

2. abra: A tisztességes politikai kommunikacio fontossaga
Forras: Sajat kutatas, 2020.
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On szerint mire iranyul a partok altal mogvalositott ragalmazas?

3. abra: Kozvélekedés a partok altal megvalositott ragalmazas célpontjarol
Forras: Sajat kutatds, 2020.

A 3. abran lathat6, hogy a kérddivet kitolté személyek tobb mint fele gondolja ugy, hogy a
ragalmazas a politikus személye ellen iranyul. Ugy gondolom, ez a valasz egyenesen aranyos
a napjainkban megfigyelhetd plakatokkal és megnyilvanulasokkal. A masodik helyen a
politikai célok és ideologia all. Véleményem szerint az lenne az idedlis, ha a kozéleti vitdk
valéban a kiilonb6zo ideoldgidk megvitatasarél szoélnanak. Elkeseritdé azonban, hogy a
kitolték harmadik helyen értékelték a szavazdtdbort. Ezt tobbek kozott olyan esetek
alapozhattak meg, amikor a partok képviseldi nyilvanosan nyilatkoznak negativan, sot sértden
az ellenfeliik timogat6irol. Igy tett Bangéné Borbély Ildiko, az MSZP egyik orszaggyiilési
képvisel6je, amikor az ATV misoranak hazigazdai megkérdezték, hogy szerinte miért
emelkedik folyamatosan a Fidesz tdmogatottsdga, melyre azt felelte: ,,Sok a patkdany
Magyarorszagon®™.” Majd rogtén hozzitette, hogy mindenki ugy értelmezi ezt a valaszt,
ahogy akarja. Ugy gondolom, hogy ez egy tisztességes, szinvonalas kézéleti vitaban nem
fordulhatna el6, még akkor sem, ha késébb a Facebook oldalan bocsdnatot kért. Bar, elnézést
kérd bejegyzésében is fenntartotta, hogy attdél még patkanyhelyzet van. A politikai part annak
ellenére szerepel a negyedik helyen, hogy a kozéleti vitdk elvileg a partok versengésérol
szolnak. Két kitoltd egyéni valaszt adott, mely szerint a rdgalmazas célja, hogy minél tobbet
szerepeljen a ragalmazo part, illetve hogy a ragalmazott fél hitelessége csokkenjen.

A valaszadok koziil 165-en (91%) valaszoltak igennel arra a kérdésre, hogy szoktak-e
szavazni. A tobbi 15 embert6l kérdeztem, hogy mi az oka annak, hogy nem ¢l a szavazati
jogéaval. Heten azt valaszoltdk, hogy a tisztességtelen és becsmérld politika miatt, Gten
foloslegesnek tartjak, kettd ugy gondolja, hogy nem ért eléggé a politikdhoz ahhoz, hogy
szavazni tudjon, egy pedig nem érdeklédik a kozélet irant.

A valasztasi kampany socan elhangzé negativ kritikak hatasara valtoztatta mar meg szavazati

donteset?

4. abra: A negativ kritikak hatdsa a szavazatra
Forras: Sajat kutatas, 2020.

2 https://www.youtube.com/watch?v=g1jIDQgJD8Y Megtekintés ideje: 2020.10.07.
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Annak ellenére, hogy a politikaban kozvetleniil érintett interjualanyaim azt nyilatkoztak, hogy
a negativ politikai kommunikacié hatdsos, a valaszadok 90%-a nem véltoztatta meg a
véleményét annak tartalma alapjan (4. dabra). Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a kiilonb6z6
partok altal folytatott negativ kampany legfobb hatasa, hogy megerdsiti a szavazotaborokat a
dontéstlikben és abban, hogy valdoban nem lenne j6 az ellenfélre szavazni.

A 180 Kkitoltd 77%-a tartotta helytelennek, elitélendének és erkdlestelennek a tisztességtelen
negativ politikai kommunikaciot az elsé kérdésre adott valaszdban. Ennek ellenére szinte
elhanyagolhat6 aranyban (20 %) fordult el6, hogy nem szavaztak olyan partra, aki az emlitett
negativ kampanyt alkalmazta (5. dbra). Ennek oka valosziniileg az lehet, hogy a szavazok az
alkalmazott kommunikéci6 ellenére a part tevékenységét tartjdk lényegesnek, ami mellett
kisebb jelentdséget tulajdonitanak az alkalmazott kozéleti modszereknek.

VissZavonta mar sZavazatat azért. mert & parl, akire sZavazolt voina, erkdicsteleny

nydatkozott egy mask partrol?

5. abra: Szavazat visszavonasa erkélcstelen kommunikdacio miatt
Forras: Sajat kutatas, 2020.

Felmertil a kérdés, hogy a negativ kommunikacié6 mennyire sikeres a céljanak elérésében,
kevésbé hiteltelenné teszi-e a politikust az allampolgarok szemében. Ez azért is fontos
kérdés, mert a sok ragalom kizokkenti a politikust és nem tud a munkajara koncentralni — csak
tagad és reagal.

Az On szamara mennyire hiteles egy politikus, akit a kUIOnbo2d médiafeluleteken

ragalmaznak?

ANy

6. abra: A ragalmazott politikus hitelessége
Forras: Sajat kutatas, 2020.

A vélemények harom nagyobb csoportba oszthatok, a tobbi allaspont pedig rendkiviil valtozo.
A legtobb kitolté szamara az valik hiteltelenné, aki rdgalmaz. A kitdltdk 31,1%-at (56 fo6t)
nem befolydsolja a rdgalmazas ilyen téren. A valaszt bekiildok 15%-a (27 f0) szdmara ez
megerdsitést jelent a politikus hitelességében és ugy fogjadk fel a helyzetet, hogy az
ellenfélnek nem volt mas eszkoze. 3,9% nyilatkozott ugy, hogy szamadra hiteltelenné valik az
adott politikus, ez hét f6t jelent (6. abra).
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Az egyéni véleményt megosztok altal megfogalmazottak négy kategdéridba sorolhatok.
Tobben utana néznek az informacionak és ez alapjan értékelik a ragalmazast. Sokaknak ilyen
esetben mindkét fél hiteltelenné valik. Néhanyan ugy nyilatkoztak, hogy csak akkor valik
szdmukra hiteltelenné a politikus, hogyha kideriil, hogy a rdgalmazédsnak van valosagalapja.
Végiil, jelentek meg olyanok is, akik szamdra a politikus személyétdl és a ragalmazas
targyatol fligg ennek a kérdésnek a valasza. Emellett a legtobb vélasz tartalmazta, hogy ettdl
fiiggetlentil, mar a gondolataikban eliiltetésre keriilt a vad.

A politikai partok és a politikusok az ellenfeleik ragalmazdsa mellett arra is hangsulyt
fektetnek, hogy sajat magukat pozitiv szinben tiintessék fel.
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21. kép: Lombeczki Gabor és az egri Fidesz-KDNP frakcio fat iiltet
Kép forrasa: Lombeczki Gabor nyilvanos Facebook oldala — megtekintés ideje: 2020.10.08.

Ahogy az interjuban tobb politikus is elmondta, az emberek tobbségét alapvetd
bizalmatlansag jellemzi a politikai partok tagjai iranyaba. Ehhez kapcsolodva az éltalam
készitett kérddiv utolsd kérdése arra iranyult, hogy a politikusokkal szembeni alapvetd
bizalmatlansag hatasara egyes pozitiv hirek a visszajukra fordulhatnak-e.

A politikusokkal srembeni slapvetd bizalmatiansag hatasara egyes poxitiv hirek a visazajukra
fordulbatnak, ellendrzéat keithetnek és képmutatovs vainatnak On szerint?
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7. abra: A politikusok altal kozzétett pozitiv hirek megitélése
Forras: Sajat kutatas, 2020.
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A 7. abra azt mutatja, hogy a valaszadok dontd tobbségében ellenérzést keltenek a pozitiv
hirek, mig minddssze csak 25% értékeli azokat a tartalmat kozl6 akaratdnak megfelelden.
Néhany kitoltd egyéni megjegyzéssel valaszolt. Az ezekben kifejtettek szerint a kérdés tobb
tényezo6tol is fligghet. Van, aki szerint elképzelhetd, hogy a pozitiv hir negativként csapdodik le
a befogadonal, azonban szerinte ,,ezt a begydkerezett felfogdas és egyoldalusag okozza, nem
maga a hir.”> Az egyik kitoltd szerint fiigg az egyén szubjektiv vélekedésétdl: ,,Ugy gondolom,
hogy ez minden emberben mas érzetet kelt. Aki mindig bizalmatlan, abban kétséget fognak
ejteni a pozitiv és a negativ hirek is (ragalmazasokat is beleértve), viszont aki szubjektive hisz
egy politikusban, az szamadra a pozitiv hir nem bizalmatlansagot, hanem megerdsitést fog
okozni.” Végiil, az egyik valaszado szerint erre nehéz pontosan valaszolni: ,,/[nkabb nem, mint
igen, azonban a befogadok (szavazok, médiafogyasztok) harcias értelmelensége és a pozitiv
hirt elferdité propagandistak (kiilondsen, ha erds medialis jelenlétiik van) hatdsa oridsi tud
lenni.”

Az interjuk soran is érdeklédtem a pozitiv értékiinek szant hirek negativ hatasarol és arrol,
hogy a politikusok hogy ¢élik ezt meg. Lombeczki Gabor szerint ezek sokszor tuljatszott
szerepek, illetve, tapasztalatai szerint, ha egy politikus valami pozitivat csinal az
visszatetszéen hat az allampolgarok szemében, mert hatsdészandékot vélnek felfedezni a
cselekedetben. Elmondésa szerint 6 szamolt azzal, hogy negativ hirként fog leképzddni a hir,
hogy fat iiltetett, azok esetében, akik nem szeretik 6t. Kovacs Gergely elmondta, hogy a hirek
népszeriiségét és hatasat mérik, és ha a tobbség negativan gondolna a pozitiv hirekre, akkor
nem ¢élnének a politikusok ezzel az eszkdzzel. Szerinte, ha mégis negativnak gondoljak az
allampolgarok, az azért van, mert az adott kozéleti szerepld olyan tevékenységet végez, ami
nem az & dolga és sokkal jobban tudna azzal segiteni, ha a hatalmat hasznalna arra, hogy az
adott tgyért tegyen. Példanak Karacsony Gergelyt emlitette, aki szemetet szedett a
fovarosban, de sokkal hatékonyabb segitség lett volna, hogyha megszervez egy szemétszedést
és kotelez tobb személyt a részvételre. Mirkoczki Adam szerint negativan nem jelenhet meg a
pozitiv hir, esetleg csak nem veszik komolyan az emberek vagy pedig elsikkad a tobb hir
kozott. A Momentumot képviseld interjialanyom ezzel ellentétben tgy gondolja, hogy ezek a
pozitiv hirek valdjaban negativitast és ellenszenvet sugaroznak, mert egy politikusnak nem az
a dolga, hogy példaul homokot lapatoljon egy &évodaban. Szerinte erkdlcstelen dolog
gyerekeket bevonni a kampanyba. Tovabba, jogosnak érzi, hogy az allampolgéarok rogton a
hatsoszandékot 1atjak meg az ilyen jellegli hirek esetén, mert vélekedése szerint az elmult 30
év politikai teljesitménye a politikusi szakmat diszkvalifikalta.

4.4. A POLITIKUS SZEMELYE

Tapasztalataim ¢és a kérddivet kitoltdk szerint is a politikus személye ellen iranyul
napjainkban leginkabb a negativ kommunikécio, melynek sok esetben része a ragalmazas és a
becstiletsértés. Emiatt rendkiviil fontosnak tartottam, hogy az interjuk soran kérdéseket tegyek
fel ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban.

Legel6szor, azt kivantam vizsgalni, hogy milyen hatdssal van a politikusok munkéjara,
munkamoraljara és motivaciojara az, hogyha ilyen modon beszélnek roluk nyilvanosan.
Mirkéczki Adam 1igy nyilatkozott, hogy ez bosszanté szamara, de egy id6 utin immunissa
valik, azonban — tobb mint tiz éve tartd politikai karriere ellenére — teljes mértékben soha nem
tudja megszokni, hogy hazugsagokat terjesztenek réla. Kovacs Gergely, a Magyar Kétfarku
Kutya Part elnoke sajat nevében nem szolt, de elmondta, hogy szerinte ez felidegesiti és
ragalmazasra készteti a politikusokat, mellyel egy spiral helyzet alakul ki.
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Tovabba, szerinte a gyakorlatban is megfigyelhetd, hogy a politikusok egy idé utan mar csak
a partot tamogat6 sajtonak nyilatkoznak. A Momentum tagja azt emelte ki, hogy nem csak az
a kérdés, hogy mit mondanak, hanem az is, hogy kimondja. Lombeczki Gébor szerint a
becsmérléssel nem kell foglalkozni, mert az feldrli az ember személyiségét, ha politikus, ha
nem. Emellett fontosnak tartja, hogy a negativ megjegyzésekkel foglalkozni kell és
atgondolni, hogy mit tanulhat a kritikabol, aminek koszonhetéen pozitiv iranyba fejlodhet.
Csépanyi Zsolt ezzel az utdbbi gondolatmenette]l nem ért egyet, szerinte egy politikust
Magyarorszagon sosem Osztondzhet arra a negativ politikai kommunikacidé, hogy
tevékenyebb legyen, de szerinte ez nem is gond, mert nem ez a negativ politikai
kommunikacié célja.

A politikai tevékenységet végzoket kérdeztem arrdl, hogy milyen hatassal van az dket célzo
negativ politikai kommunikacid, becsmérlés és ragalmazas a maganéletiikre, csaladjaikra,
ismerdseikre a mindennapokban. A Momentum tagja kettds szituacidként jellemzi, amit
tapasztal. Egyrészt, biiszke a tevékenységére, ami szerinte a kozvetlen kornyezetében is
tiszteletet valt ki. Masrészt azonban ellehetetlenitést is tapasztal és nehéz a sziilévarosaban
munkat talalnia. Eléfordult vele, hogy az egri kozgyiilésen felolvasta az egyik képviselé a
Facebook bejegyzését, olyan mddon, hogy bizonyos részeket kihagyott és igy a Momentum
nekem interjut ado tagjat hamis szinben tiintette fel. Mirkoczki Adam elmondta, hogy az 6t ért
ragalmak a csaladjat is érintik, és gyakran el6fordul, hogy a csaladtagjait, ismerdseit kérdezik,
hogy valdsak-e a vele kapcsolatos allitasok. Tovabba, emlitette Vona Géabor esetét, akinek a
fiat rendkiviil megrazta, hogy az egész orszag arrdl beszélt, hogy az édesapja homoszexualis.
A kisfio a mai napig pszichologushoz jar emiatt. Lombeczki Gébor az interjiban ugy
nyilatkozott, hogy az 6 ismerdseit, csaladdtagjait altaldban nem éri emiatt kellemetlenség, de
amikor valasztasi csalassal vadoltak meg, akkor sokan kérdezgették a csaladtagjait, ismerdseit
is az iiggyel kapcsolatban.

Kovéacs Gergely szerencsésnek gondolja magat, mert az 0 maganéletére ¢és csaladjara
egyaltalan nincs hatdssal az 6t célzd negativ kommunikéaci6 és ragalmazas, mert mar
megszoktak. EQy példat azonban emlitett. Juhasz Péter esetét, aki Kovacs Gergely szerint a
parkapcsolatat és a jo hirnevét veszitette el az 6t ért karaktergyilkossdgnak kdszonhetden.
Tobbek kozott az Origo internetes hirportal irt arrol, hogy Juhasz Péter kapcsolatot apol
Portik Tamdssal®®, akit emberdlésért jogerdsen elitéltek és tobb mas biincselekménnyel is
Osszefiiggésbe hozhatd. Emellett az emlitett hirportal azt is tényszerlien allitotta, hogy Juhasz
Péter ,,Osszeverte harom gyereke édesanyjat’®’. Késobb, a Magyar Narancs megirta® és a
politikus is kozzétette a kozosségi médidban, hogy megnyerte az Origo elleni pert, amit az
emlitett cikkek miatt inditott. Ez utébbi azonban mar sokkal kevesebb embert érdekelhetett.

A kovetkezd fontos kérdés az, hogyan ¢élik meg a politikusok, hogy nem tudnak az ellen tenni,
hogy ragalmazzak ¢ket és a kozéleti vitdhoz nem méltd modon viselkednek velik a
kozligyekkel kapcsolatban. Tobbek kozott olyan esetekre gondolok, mint amikor Hadhéazy
Akos, fiiggetlen orszaggyiilési képviselé kiilonbozé feliratokat tartott Orban Viktor elé,
mikdzben & a pulpituson tartotta a napirendi pontok eldtti beszédét?®. Az orszaggyiilési
képviseld olyan tablakat tartott fel, melyre egyéb feliratok mellett az volt irva, hogy ,,Muszdj
hazudnia, mert tul sokat lopott”, vagy ,,Stop propaganda. Stop korrupcio.”

2 https://www.origo.hu/itthon/20160912-politikusok-juhasz-peterrol-video.html Megtekintés ideje: 2020.10.08.

2Thttps://www.origo.hu/itthon/20180210-osszeverte-harom-gyereke-edesanyjat-egykori-elettarsat-juhasz
peter.html Megtekintés ideje: 2020.10.08.

28 https://magyarnarancs.hu/belpol/juhasz-peter-pert-nyert-az-origo-ellen-111481 Megtekintés ideje: 2020.10.08.

Phttps://index.hu/belfold/2019/10/21/parlament_orszaggyules_borkai_zsolt_ellenzek orban_viktor paks_oroszo

rszag_napirend_elotti_interpellacio/ Megtekintés ideje: 2010.10.05.
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Mirkéczki Adam altalanos vélekedése errdl a kérdésrél az, hogy el kell fogadni, hogyha az
ember a legjobbat csindlja, akkor is szidalmazzak, mert vannak kiilonb6zd politikai
szekértaborok. Szerinte beledriil az, aki ezt nem tudja helyre tenni magaban. A Momentum
egri tagjat ez nem érdekli. Néha rosszul esik neki az igazsagtalan tdmadas, de tudja, hogy nem
igaz. SOt, esetenként még meg is erdsitik abban, hogy jo tton halad. Lombeczki Géabor
elfogadja, hogy a politikusi 1ét ezzel jar, illetve azt, hogy egy embernek lehet negativ
véleménye a masikrol. Véleménye szerint egyébként is megfigyelhetd tendencia az, hogyha
valakinek sértettsége van, akkor azt a politikusokra vetiti ki. Csépanyi Zsolt szakvéleménye is
hasonlé vonalon mozog. Szerinte a politikusok tisztdban vannak vele, hogy ellentétes politikai
érdekek osztjak fel a tarsadalmat és a politikusok nem érzik magukat megbantva azért, ha
negativan itélik meg a tevékenységiiket. Minden oldal képvisel bizonyos értékeket és
allasfoglalasokat, amik sértik a masik k6zosség moraljat.

A leirtak utdn mdar csak az a kérdés, hogyan tudja a nevét, személyét tisztira mosni egy
politikus. Csépanyi Zsolt szakvéleményében kifejtette, hogy ilyen esetben érdemes a valost és
a valdtlant kettévalasztani. Ha valds hibat kovetett el egy politikus és elismeri, akkor az
megoldas lehet, azonban ha valdtlanul vadoljak, akkor nincs mit elismerni és nehezebben
szabadul a kozvélemény okozta terhektdl. Kovacs Gergely ugy gondolja, itt sériill a
demokracia, mert tapasztalatai alapjan egy mindenkori ellenzéki politikusnak nincsen annyi
lehetdsége tisztazni az Ot ért vadakat, mint egy mindenkori kormanytagnak. A Momentum
egri tagja szerint, ha ’tisztdra mosasrél’ van szd, akkor a politikusrél kideriilt, hogy
valamilyen blincselekményt valoban elkdvetett, ilyenkor vissza kell vonulnia a kozélettol.
Abban az esetben viszont, ha nem igazak a vadak, akkor nincsen mit tisztira mosni és
kétszeres erdvel kell kiizdeni, tisztességesnek ¢s kovetkezetesnek kell lenni.

Mirkoczki Adam is gy véli, hogy ilyen esetben az a megoldas, hogy még tisztességesebben
kell dolgozni. Lombeczki Gabor véleménye megegyezik az egri polgarmester és a Momentum
tagjanak allaspontjaval. Szerinte is munkéval, eredmények felmutatasaval és stilusvaltassal
lehet elérni, hogy a kdzvélemény Ujra pozitiv szemmel tekintsen az adott politikusra. Kovacs
Gergellyel 6sszhangban hozzatette, hogy az ellenzék tagjaként nehezebb az emberek fejében
kialakult képet befolydsolni, mint a kormanypart tagjaként. Véleményét alatamasztd
példaként Lazar Janost emlitette. Lombeczki Gabor tapasztalatai szerint Lazar Janos nem volt
szimpatikus az allampolgarok szamara, amikor Hodmezdévasarhely polgarmestere volt, sem
pedig amikor allamtitkarként tevékenykedett, még a ,,Lézer Johnny” gunynevet is raaggattak.
Késdbb azonban, amikor a Kormanyinfot vezette, valtoztatott a kommunikécios stilusan,
mindenre intelligensen, felépitett érvekkel valaszolt és az emberek fejében a rola alkotott kép
elkezdett pozitiv iranyba valtozni. Lombeczki Gébor szintén példaként emlitette Szijjartd
Pétert is, akit elmondésa szerint nem kedveltek a magyar allampolgarok abban az id6ben,
amikor a Fidelitas elndke volt, de jelenleg kiilgazdasagi és kiiliigyminiszterként sokkal
pozitivabban gondolnak ra. Emellett mindegyik megkérdezett elmondta, hogy a perinditas is
egy eszkdz lehet ilyen esetekben.

Végiil, utols6 kérdésként fontos megvizsgalni, hogy mennyire mosodik Ossze a politikus
személye a politikai parttal. A valaszok arra mutatnak, hogy ez nagymértékben fligg attol,
hogy mennyire kotddik egy személyhez a part. Azonban, altaldban a partvezetdk,
miniszterelnok jeloltek és miniszterek neve teljesen Osszeforr a partéval, mert ezek az
emberek karizmatikusak és 6k adjdk a part irdnyvonalat. Ha az allampolgarok szeretik ezt a
személyt, akkor kedvelni fogjak a partot is és vica versa.
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5. SZEMELYISEGI JOGOK MEGSERTESE A GYAKORLATBAN

2020. januarjaban Mirkoczki Adam, Eger polgarmestere valasztasi csalassal vadolta meg a
Fidesz-KDNP egri frakcid képvisel6it a kozgylilésen és az utana kovetkezd sajtotajékoztaton.
A torténéssel kapcsolatban volt lehetdségem személyesen beszélni Lombeczki Gébor
képvisel6vel és Mirkoczki Adammal, illetve részt vettem az iigy elsé targyalasan, 2020.
oktober elsején.

Lombeczki Gébor (felperes) elmondasa szerint a 2019. évi onkormanyzati valasztasok utan a
polgarmester gy alakitotta ki a kozgyilés rendjét, hogy a frakciok csak a napirendi
pontokhoz szélhassanak hozzd. Majd folytatvan, elmondta nekem, hogy az idei januari
kozgytilésen Mirkoczki Adam mar papirokat lobogtatva ment be a kozgytilésbe és valasztasi
csalassal vadolta a Fidesz-KDNP frakci6 tagjait, felszolitva Oket, hogy adjdk vissza a
mandatumukat, mert nem méltok arra, hogy képviseldnek szodlitsa dket barki. Ez a napirendi
pontok megvitatasa elott tortént, ezért az érintetteknek nem volt lehetdsége reagalni az dket
ért vadakra. Majd pedig a kozgylilést kovetd sajtotdjékoztaton is tényként allitotta ezt a
Fidesz-KDNP frakcio tagjairdl.

A kozgylilésen elhangzott kijelentésekkel kapcsolatban két per indult az egri polgarmester
ellen, mindkettonek januarban volt a perfelvétele. Az egyiket Orojan Sandor egri
onkormanyzati képviseld inditotta, a masikat pedig Lombeczki Gébor és tarsai: Orosz
Laszloné Lakatos Ibolya, Juhdsz Sandor és Bodi Zsolt. A kutatasom szerves részét az a
személyiségi jog megsértése miatt inditott per képezi, melyben Lombeczki Gébor ¢és tarsai a
felperesek.

Lombeczki Gébor elmondta, hogy azért inditott pert, mert torvénysértéssel vadoltdk meg nagy
nyilvanossag elott és ez szerinte egy regnald polgarmestertdl sem tlirhetd el, hiszen az
artatlansadg vélelme mindenkit megillet, a politikusokat is. A képviseld azt mondta, hogy a
renddrség lefolytatta a sziikséges eljarast és megallapitotta, hogy nem tortént valasztasi csalas,
tehat a polgarmester valotlant allitott.

Mirkoczki Adam (alperes) elmondasa szerint januarban, az alpolgarmesteri irodaban talélt
lefénymasolt 2014-es ajanloiveket, melyek azt mutatjak, hogy a Fidesz-KDNP akkor
vélasztasi csaldssal gydzott. Az iratokon Razsi Botond, akkori egri alpolgarmester és Nyitrai
Zsolt, orszaggyiilési képviselé neve szerepel. Erre alapozta a vadjat Mirkéczki Adam.
Tovéabba, az interji soran Kkifejtette, hogy elismeri, hogy az elhangzottakat allitotta a
kozgytilésen, de a mai napig megtenné ugyanezt.

A TARGYALAS

A targyalas helye: Egri Torvényszék
Ugy szama: 12.P.20.035/2020/17.

A targyalas idépontja: 2020. 10. 01.

Az tligyben a jo hirnévhez vald jog és a kozéleti vitdban fenndlld véleménynyilvanitas
szabadsaga allnak szemben egymassal. A felperesek nem vitatjak, hogy kozéleti szereplék és
azt sem, hogy ilyen mindségiikben tobb tlirésére kotelezettek, mint a magénszemélyek.

A megallapitott tényéllas 1ényege a kovetkezd: Mirkoczki Adam, Eger polgarmestere 2020.
januar 20. napjan a Btk. 350. § és 219. § szerinti blincselekmények elkovetésével vadolta meg
a Fidesz-KDNP frakciojat. Tobbek kozott a kovetkezoket fogalmazta meg a napirendi pontok
megvitatasa elétt. ,,Onék térvénytelen csalok.” Kozben a mondataiban az egyes és tobbes
szamot valtoztatgatta. ,,Képviselo ur, én annyira nem mosolyognék az én helyében, mert amit
itt tartok a kezemben, az 3 év letéltendo.” ,,Képviselo ur, én elhiszem, hogy rossz, hogyha egy
torvénytelenséget lelepleznek és ennek a torvénytelenségnek részese volt.”
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Az emlitett Btk. szakaszok a kovetkez6 deliktumok realizalasat rendelik biintetni:

A valasztas, népszavazas és europai polgari kezdeményezés rendje elleni
biincselekmény 350. §

(1) Aki a valasztasi eljarasrol szolo  torvény vagy a népszavazds
kezdeményezésérol, az eurdpai polgari kezdeményezésrol, valamint a
nepszavazasi eljarasrol szolo torvény hatalya ala tartozo valasztas,
népszavazds és europai polgari kezdeményezés sordan

a) a jelolési eljaras szabadlyait megszegve eroszakkal, fenyegetéssel,
megtévesztéssel vagy anyagi juttatdssal szerez ajanlast,

b) népszavazas vagy europai polgari kezdeményezés inditvanyozasa érdekeben
erdszakkal, fenyegetéssel, megtévesztéssel vagy anyagi juttatissal szerez
alairast,

c) jogosultsag nélkiil szavaz,

d) jogosulatlanul alair, hamis adatokat tiintet fel,

e) arra jogosultat a vdlasztasban, a népszavazasban, a népszavazasi vagy az
europai polgari kezdeményezésben akaddlyoz, vagy erdszakkal, fenyegetéssel,
megtévesztéssel, vagy anyagi juttatassal befolydsolni torekszik,

f) megsérti a vdlasztds vagy a népszavazas titkossagat,

g) meghamisitia a vdlasztas, a népszavazas, a népszavazasi vagy az europai
polgari kezdeményezés eredményét,

h) a jeloleési eljards soran az ajanlasaért, illetve a népszavazads kezdeményezése
vagy europai polgari kezdeményezés inditvanyozdasa sordn az alairasdért
anyagi juttatast fogad el,

i) szavazatat anyagi juttatds nyujtasatol teszi fiiggove, és erre tekintettel anyagi
Juttatast fogad el,

biintettet kovet el és harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

Személyes adattal visszaelés 219. §

(1) Aki a személyes adatok védelmérdl vagy kezelésérol szolo torvényi vagy az
Europai  Unio kotelezo jogi aktusaban meghatarozott rendelkezések
megszegésevel haszonszerzési célbol vagy jelentos érdeksérelmet okozva

a) jogosulatlanul vagy a céltol eltéréen személyes adatot kezel, vagy

b) az adatok biztonsdagadt szolgalo intézkedést elmulasztja,

vétseg miatt egy évig terjedo szabadsdgvesztéssel biintetendo.

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendd az is, aki a személyes adatok védelmerol
vagy kezelésérol szolo térvényi vagy az Europai Unio kételezo jogi aktusaban
meghatarozott rendelkezések megszegésével az érintett hozzdféréshez valo
joganak  gyakorlasa érdekében sziikséges  tdjékoztatasara  vonatkozo
kotelezettségének nem tesz eleget, és ezzel mas vagy masok érdekeit jelentosen
Sérti.

(3) A biintetés ket évig terjedo szabadsagvesztés, ha a személyes adattal
visszaélést kiilonleges adatra vagy biintigyi személyes adatra kovetik el.

(4) A biintetés biintett miatt harom évig terjedo szabadsagvesztés, ha személyes
adattal visszaélést hivatalos személyként vagy kézmegbizatas felhasznaldsdval
kovetik el.

Bizonyitasi eszkoz a kozgylilésen késziilt kép- és hangfelvétel. Ez az Orojan Sandor altal
inditott per aznapi targyaldsan keriilt megtekintésre, ami utan az alperes kifejtette allaspont;jat.
Ezen per eljarasi anyaga a kutatasomban részletezett per anyagat is képezi.
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Az alperes a kdvetkezOpp nyilatkozott. Nem vitatja azt, hogy ezeket a kijelentéseket tette
volna és elmondta, hogy ,,Részemrdl ez valos tényeken nyugvo politikai dllitas, amit a felek
kozéleti szereplokent tirni kotelesek.” Kifejtette, hogy egyértelmii bizonyitékai vannak,
amiket csak azért nem csatolt, mert jelenleg a nyomozohatdsagnal vannak. Az allaspontjat
bizonyitd 2014-es és korabbi évekbeli okiratok elmondasa szerint ,egy Fideszes
alpolgarmester irodajaban, egy Fideszes orszaggyiilési képviselo lefenymasolt ajanloivei
voltak.” Ezeket a 2020. januarjaban zajlo iratselejtezéskor talaltak, ezeken Razsi Botond —
volt egri alpolgarmester — és Nyitrai Zsolt — orszaggytilési képviseld — neve szerepelt, illetve a
Fidesz-KDNP logoja. Ezekre a dokumentumokra alapozva gondolja igy az alperes, hogy a
Fidesz tobb éve valasztasi csalassal ¢l és 2019. oktdberében is igy tett.

Tovéabba, a targyalds soran az alperes és iligyvédje analdgiaval élt felszolalasakor. A
kutatdsom korabbi fejezetében is emlitett 2017-es iigyre hivatkoztak, mely az M25-0s ut
¢épitésével kapcsolatos. Felhivtak a jelenlevdk figyelmét arra, hogy a Kuria helyben hagyta a
masodfoku itéletet, mely szerint Lombeczki Gabor szavai kozéleti vitdban hangoztak el, csak
minimalis ténybeli tartalmuk volt és az elhangzott szavakhoz — ,.féldSpekulacio™, ,,maffiozo”,
,sarcol” — az atlagember nem biincselekmény elkovetését tarsitja. Mirkoczki Adam és
iigyvédje uigy gondolja, hogy ezek a feltételek jelen esetben is fenn allnak.

A felperesek ¢és ligyvédjiik szerint az egyetlen bizonyitasi eszkdz, amit az alperes fel tud
mutatni, €s amire hivatkozik, az a 2014. évi valasztassal kapcsolatos ajanloi iveket tartalmazo
dosszié. Ezeket azonban nem lathattdk és nincsen becsatolva az ligyh6z bizonyitékként sem,
pedig véleményiik szerint lehet6ség van iratigénylésre birdsagi targyaldsra hivatkozva.
jelenleg nincs bizonyiték, ami tanusitand, hogy 2019. oktdber-novemberben az atadaskor ott
voltak ezek a bizonyitékok és az alperest terheli a bizonyitas. Tovabba, vitatjak, hogy az
okiratok nem a fellelt allapotban lettek atadva a renddrségnek, — ahogy a tanu is latta ket —
hanem két rendezett mappaban.

Miutan az aznapi korabbi targyalason felszolalt az alperes €és az ennek a pernek is az anyagat
képezi, a targyalds, amin én voltam a felperesek allaspontjanak bemutatasardl szolt. A bird
kérte, hogy szubjektivan mondjak el, mit éltek at a kozgytiilésen és ez hogy érintette dket.

Az |. rendii felperes Juhasz Adam, aki a Fidesz-KDNP tamogataséaval keriilt be, de nem tagja
egyik partnak sem. Az Onkormanyzati valasztisokon 630 szavazatot kapott, szoros
kiizdelemben. A szavazast megel6z6 id6szakrol igy nyilatkozott: En szabdlyosan
kampanyoltam, az ajanléiveket, amelyek erre a valasztdsra vonatkoznak, én vettem fel. Kilenc
darabot adtam le, egyet megsemmisitettem.” Kiemelte, hogy az okiratok 2014-bdl és egy-két
korabbi évbdl szarmaznak, azonban 6 ekkor még nem volt kozéleti szerepld. 2010 és 2014
kozott Budapesten folytatott egyetemi tanulmanyokat, illetve az Eurdopai Unid altal
finanszirozott 6sztondij segitségével kiilfoldon is volt lehetésége tanulni. Tovabba, 2014-ben
nem volt semmilyen kapcsolata a politikdval. Elmondta, hogy személyesen részt vett a
kozgyllésen. Az alperes papirokat lobogtatott, amiket 6k a tavolbol nem lattak, illetve
»Képvisel6 Urak és Képviselé Asszony” megszolitassal az ¢ frakciojuk felé mutatott és
felszolitotta Oket, hogy adjdk vissza a mandatumukat, majd pedig takarodjanak az egri
kozéletbdl. Tudja, hogy tlirnie kell egy bizonyos hatarig, ami a kozgytlilések soran eld is
fordul, azonban most blincselekmény elkovetésével hoztak osszefliggésbe. Megosztotta, hogy
hem kellemes igy sétdlni az utcan és talalkozni a valasztopolgarokkal.” Tovabba, azért is volt
sértd ez szamara, mert boraszként Eger hirnevét kiilf6ldon €s belfoldon is Oregbiti és ugy
gondolja, sokat tesz a varos érdekében.
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Lombeczki Gébor, II. rendli felperes 2009. 6ta a Fidesz, 2010. 6ta az egri kozgyiilés tagja.
Elmondta, hogy a kozgylilés elején a napirendi pontok elétt az alperes beszédet mondott,
azonban 6 nem tudott reagalni az ebben elhangzott vadakra, ezért nem alakult ki politikai vita.
igy nyilatkozott: ,, Nem tudtam magam megvédeni a kozgyiilésen. Emiatt sokan megkerestek,
sét a csaladomat is.” O az emlitett okiratot nem latta, az alperes nem mutatta meg a
kozgytilésen a papirokat. Emellett, amikor a napirendi pontokhoz akart hozzaszolni, az
alperes kozolte vele, hogy nem kérdezhet, mert nincs joga hozza. Véleménye szerint ezzel
utalt vissza a napirendi pontok elétti felszolalasara. Mirkoczki Adam azt valaszolta erre, hogy
Shem a kozlés egésze, Csak részei vonatkoztathatok Lombeczki Gdborra.” Azonban a
felperesek tigyvédje szerint a szoveg logikailag jogi egységet képez.

Orosz Laszloné Lakatos Ibolya, III. rendi felperes a vallomasat a kovetkezoképpen kezdte:
.En vagyok a legrégebbi tagja az egri kozgyiilésnek és mar 13 éve vagyok énkormdnyzati
képviseld.” Ot tobbek kozott ezért is sértette a rola allitott tény. A ,Képvisel§ Asszony”
megszolitds miatt érzi ugy, hogy neki szo6lt a ragalom, mert az alperes a Fidesz-KDNP
frakciojara mutatott, és ott ¢ az egyetlen holgy képviselé. Ugy gondolja, hogy konkrét
blincselekmény elkovetésével vadolta meg 6t az alperes. Tovabba, sérelmezi azt, amikor az
alperes azt mondta, hogy takarodjon a kozgyiilésbol és az egri kozéletb6l. VEéleménye szerint
sem koOzszereploként, sem maganszemélyként nem koteles elviselni azt, hogy valaki azt
mondja neki, hogy ,,takarodjon.” llletve, ez a n6i mivoltaban is sértette 6t. Végiil, igy fejezte
be a kozlését: ,,Engem az alperes csunya szoval illetett és konkrét biincselekménnyel vadolt
meg.”

Bodi Zsolt IV. rendti felperes egyik emlitett politikai partnak sem tagja. 2019-t6l
onkormanyzati képviseld a megyeszékhelyen, Felnémeten valasztottdk meg. Emiatt is
rendkiviil sértd szamdra a vad, hiszen az Felnémeten, Almarban és a Berva volgyben él6k
adataival valo visszaélést foglalja magaban. O az ezt alatimasztd papirokat sajat szemével
nem latta. ,,En a kozgyiilésben tisztelettel szoktam megszélalni” mondta és kifogasolta a
szavakat, amelyeket az alperes intézett iranyéaba ¢és tarsai felé. ,,A lakohelyemen ért kérdések,
kritikdak a tdarsadalmi kovetkezménye” fejtette ki, majd hozzatette: ,,a vddak miatt
magyardzKodasra Kényszeriiltem.” A legnagyobb sérelmét igy fogalmazta meg: ,,Azért is
sérelmes szamomra az alperesi kozlés, mert tobb civilszervezetnek tagja vagyok és a tagjaik is
kérdezgettek errél, ami miatt magyardzkodasra kényszeriiltem.”

A felperesek meghallgatdsa utdn, a targyalds végén a bird ismételten felhivta a perben
résztvevok figyelmét arra, hogy lehetds€g van a per sziineteltetésére, amig az Orojan Sandor
altal inditott perben nem sziiletik itélet. Illetve, emlitette az egyezségkotés opcidjat is. Sem a
felperesek, sem az alperes nem kivant egyik lehetdséggel sem élni, ezért a bird kitiizte a
kovetkezd folytatolagos érdemi targyalas idépontjat 2020. november 10. napjara.

Ez azt jelenti, hogy a kutatdsom bekiildésekor még folyamatban van az iigy, igy nincs
végleges birdsagi hatarozat, amit be tudnék mutatni. A targyalason elhangzottak alapjan a
felek szamitanak masodfokl targyaldsra és a Kuria elé is kivanjak vinni az tigyiiket. A
felperesek azt kivanjak elérni, hogy a birdsag kotelezze az alperest arra, hogy bocsanatot
kérjen toliik.
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6. KONKLUZIO

Hatarozottan megfigyelhetd egy irdnyvaltas a politikai plakatokban. Kezdetben miivészeti
értékkel birtak, jelentés miivészek készitették dket, mara mar azonban senki nem foglalkozik
azzal, hogy ki készitette az adott oridsplakatot. Emellett a kozolni kivant jelentéstartalom is
atalakult. Kezdetben az ideologiat hirdették vagy épp fejezték ki az ellenérzésiiket egy-egy
hirdetéssel a plakatkészitok. Késébb fokozatosan megjelent a partok kereszttlizbe vétele,
eldszor csak politikai vicc formajaban, majd egyre nagyobb ellenszenvet megfogalmazva az
ellenfelek ellen. Napjainkra a negativ politikai kommunikaciot megtestesité plakatok és
nyilatkozatok legnagyobb része a politikust tdmadja, sokszor erkolcstelen, tisztességtelen és
becsmérld modon, megsértve ezzel a méltosagukat és ragalmazva dket.

A kutatdsom bevezetésében ¢és harmadik fejezetében ismertettem a kozéleti szereplok
becsiiletsértésének jogi szabalyozast. Erre az Alaptérvényben, a Btk.-ban, illetve a Ptk.-ban
talalhatdak kifejezett szabalyok, amik azonban értelmezésre szorulnak és fontos meghatarozni
az Osszefliggéseiket. Tobb alkotmanybirdsagi hatdrozat is megallapitotta, hogy a kozéleti
szereploknek tobbet kell tlirnitik a maganszemélyeknél, mert ez biztositja a koziigyek szabad
megvitatasat. Ugyanis ilyen esetben nem a kozl6 személye keriil védelem ald, hanem az a jog,
hogy a kozéleti vitdkban félelem ¢és megalkuvas nélkiil részt lehessen venni. Ennek
megfelelden a kdzéleti szerepld csak abban az esetben jogosult védelemre a sajtészabadsag, a
szOlasszabadsag ¢€s a vélelemnyilvanitas ellenében, ha az 6t érintd kijelentés a méltosaganak
korlatozhatatlan aspektusaba litkozik. Az Alkotmanybirosag pedig kifejezetten rogziti, hogy
kampanyiddszakban a kiilonb6zd politikai partok verbdlis csatdrozdsokat vivnak és
kenddzetleniil nyilvanulnak meg az elény megszerzése végett. Mindemelett azonban fontos
megjegyezni, hogy alkotmanybirdsagilag meghatarozott kiilonbség van a valos és a valotlan
tényallitdsok kozott, illetve a joggyakorlatban kialakult kiilonbségrdl beszélhetiink ténybeli
alappal rendelkezd és ténybeli alappal nem rendelkez6 véleménykdzlések esetén.

A kozszereplok ragalmazasanak és becsiiletsértésének terén figyelmes lettem olyan kritikus
kérdésekre, melyekre az érintettek és hozzaértdk sem szivesen valaszolnak vagy nem tudjak
rqjuk a megfelel6 és pontos valaszt. Ezeket a kérdéseket négy korbe csoportositottam:
motivacid, tliréshatar, kozmoral €és a politikus személye. A vélaszok keresésében Kovéacs
Gergely (MKKP), Lombeczki Gabor (Fidesz-KDNP), Mirkéczki Adam (Jobbik), a
Momentum Mozgalom egyik egri tagja és Csépanyi Zsolt kozéleti kommunikacid szakértd
voltak a segitségemre.

A motivacié témakorében megtudtam, hogy hazankban szinte teljesen kihalt a vitakultara és a
vélasztopolgarokat konnyebb a negativ politikai kommunikacioval meggy6zni. Eltérd
véleményeket hallottam a jovo politikai nemzedékei altal hasznalt negativ kommunikacidval
kapcsolatban és kidertilt, hogy a mindenkori kormanypart és a mindenkori ellenzék altalaban
egyforman alkalmaz szidalmaz6 technikdkat. Kovacs Gergely egyediill volt azzal a
gondolataval, hogy a kiilonbozé ideologidkat képviseld partok eltérd vérmérsékletiiek
lennének. Tovabba, nyilvanvalova valt, hogy sokszor a part becsmérlése a politikus
személyén keresztiil torténik.

33



A tliréshatar egy olyan témakor, melyben senki nem tudott pontos valaszokat adni, az viszont
leszdgezhetd, hogy nem mindegy, hogy valds vagy valotlan alappal zajlik a ragalmazas és a
becsiiletsértés. A gyakorlatbol kiinduld Mirkoczki Adamon kiviil minden megkérdezett ugy
gondolja, hogy nem lehet akarmilyen kontextusban felhasznalni a politikusok képmasat. Bar
nem sokat ér a gyakorlatban, de sokszor indit pert a kdzéleti szerepld az igazsadgérzete miatt.
Sajnos birosagi kotelezés nélkiil nem gyakran szokott elé6fordulni nyilvanos feliileten torténd
bocsanatkérés, de minden megkérdezett azt mondta, hogyha bebizonyosodna, hogy tévedett, 6
bocsanatot kérne. Nehéz megitélni, milyen mértékben élhetnek a kozéleti szereplok a felejtés
jogéaval, de tobb megkérdezett szerint ezzel a politikusok nem is ¢élhetnének, hiszen
mandatumot kaptak, amelyért felelosséggel tartoznak.

A kozmoral pontos megvizsgaldsanak érdekében az interjuk lefolytatdsa mellett
kozvéleménykutatast is végeztem kérddiv alkalmazasaval, melyet 180 f6 toltott ki. Az
eredmények alapjan a negativ politikai kommunikacié erdsiti a tdrsadalomban a
kovetkezmény nélkiiliséget, azonban az elmult évek tapasztalatai alapjan ndveli a
valasztasban résztvevok szamat. Kideriilt, hogy sérti az allampolgarokat, hogy a politikai
partok az adofizetok pénzén szidalmazzdk egymast. A legkdnnyebben befolyasolhatok pedig
azok, akik csak egy forrasbol tajékozodnak vagy iskolédzatlanok. Bar eltérd alldspontra utalva,
de minden megkérdezett szerint sértd az 1900-as évekbeli diktatirat megélt emberek szamara
az, amikor a politikai vezet6k diktatira fenntartdsival vadoljdk egymadst. A kiilfoldi
megitélése a magyar belpolitikai kommunikéacionak azonban nem olyan jelentds, mint
ahogyan a hipotéziseimben véltem.

A kérddivet kitoltok 11%-a tartja semlegesnek vagy viccesnek a tisztességtelen politikai
kommunikéciot, 5%-at zavarja, de beletorodik. A valaszadok 77%-a nem teljesen homogén
okokbol, de elitéli a negativ politikai kommunikaciot. Sokan ugy vélik, hogy a partok ilyen
modon atverik a valasztopolgarokat, néhanyan a negativ politikai kampanyok finanszirozéasat
vitattdk. Megjelent azonban a régi magyar kor szinvonalas politikai életének hianyéara vald
utalas és a keresztény értékrenddel vald Osszeegyeztethetlenség is. A kitoltok 7%-a viszont
pozitivan viszonyul a tisztességtelen politikai plakatokhoz €s megnyilvanuldsokhoz.

A kérdéiv soran kideriilt, hogy fontos a valasztoknak, hogy a part, amelyikre szavaznak,
tisztességesen nyilvanuljon meg a kozéleti vitdkban. A politikai plakatok esetén
megfigyelhetd irdnyvaltasnak megfelelden, a valaszadok vélekedése alapjan a negativ
politikai kommunikéacio a legtobb esetben a politikus személye ellen irdnyul. Ezt koveti a
politikai ideologia, a szavazdtabor a harmadik helyen foglal helyet, a politikai part pedig csak
az utolso.

A kérddivet kitoltok dontd tobbsége €l szavazati jogdval, aki nem igy tesz, az elmondésa
szerint a negativ politikai kommunikaci6 miatt vagy pedig azért, mert nem ért hozza,
feleslegesnek tartja, esetleg nem érdekli. A véalaszadok 90%-a nem valtoztatta meg dontését a
negativ politikai kommunikdcié miatt, és akkor is csak a kitoltok 20%-a, amikor az altala
els6ként valasztott part ilyen kampanyeszkozzel élt. Kideriilt, hogy a negativ politikai
kommunikaci6 nem minden esetben éri el a hatasat, sokszor az valik hiteltelenné, aki a
ragalmazast megfogalmazza, illetve a kitoltok koziil sokan a véleményformalds eldtt utana
néznek az allitdsoknak.

Az interjualanyok elmonddsa ¢és a kozvéleménykutatds eredménye alapjan egyarant
megallapithatd, hogy a politikusokat 6vezd altalanos bizalmatlansag és megbélyegzés miatt
sok esetben a pozitiv tartalommal bir6 kozlés negativ hirértékké alakul at.
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A politikus személyével kapcsolatban az elsé kérdés az, hogy milyen hatassal van munkéjara
az Ot 0vezo ragalmazasok hada. A valaszokbol kideriil, hogy azt is meg kell nézni, hogy ki
mondja, nem csak azt, hogy mit. Megoszlok a vélemények azzal kapcsolatban, hogy ez
Osztonzoleg hat-e a politikus tevékenységére. Egyontetii valaszokat kaptam azonban azzal
kapcsolatban, hogy a politikusokat ért becsiiletsértés rendkiviill negativ hatassal van a
maganéletiikre és csaladjuk, ismerdseik hétkdznapjaira.

Megallapithato, hogy a politikusokat ért becsiiletsértés és ragalmazas miatt nem a kozéletben
betoltott szereplik, hanem személyiik és maganéletiik sériil a leginkabb. Hiszen, ellenfeleik a
tamogatodit nem tudjak meggydzni, azonban a kozélettel nem Osszeegyeztethetd vadak miatt a
méltésaguk sériil.

Tény, hogy a politikusok nem tudnak mit tenni az ellen, hogy ne allitsanak réluk negativ
tényeket. A megkérdezettek szerint ezt el kell fogadni, hiszen kiilonbozd ideologidk és
értékrendek mentén szervezddnek a kiilonbozd politikai partok. Fontos, hogy az allitottakat
hogyan tudjak lemosni magukrél, melyre az a pozitiv valasz érkezett mindegyik irdnybol,
hogy tisztességes, egyenes kommunikacioval és kemény munkaval. Azért is fontos a neviik és
személylik tisztara moséasa, mert a partok és politikusok személyének Osszemosddésabol
fakadoan az adott politikust nem kedveld emberek elutasitok lehetnek azzal a parttal szemben,
amelyiknek tagja.

Lehetdségem volt testkozelbdl atélni egy per elsd, szembesitd targyaldsat, mely szorosan
kapcsolodik a kutatasi témdmhoz. Az egri kozgylilés Fidesz-KDNP frakcidjaba tartozé tagjai
beperelték Mirkoczki Adam egri polgarmestert, mert az vélasztasi csalassal vadolta meg Gket.
Az ligyben érdemi dontés még nem sziiletett, a kovetkezd folytatdlagos targyalds november
10-én lesz, azonban figyelemre mélt6 mindkét oldal érvelése. A felperesek ugy érzik és
tapasztaljak, hogy jo hirnevik sériilt, az alperes azonban korabbi okiratokra alapozza az altala
tett kijelentést.

Osszességében megillapithatd, hogy a mai politikai kommunikacié 6ssze sem hasonlithato
elédeink szinvonalas politikai megnyilvanulasaival.
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